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Az EKSZPANZIO XX. a ,VisszaSejtesit”
hivé szavara valéjaban azt a sejlése-
ken, mag- és megsejtéseken, intuici-
Okon alapulé alkotéi folyamatot mint
fontos diagndzist jelenti, amely a vilag,
a ,Mi” vildgunk soK(k)FéLeSéGét sejt-
jeinkben kihegyezett idegrendszertunk
szétkotott szalain at mlvészi eszko-
z0kkel visszavezeti, vagyis visszaSej-
tesiti az EGY-Féleséq(re)HeZ. Ebredés,
Ujjaszuletés. Feltdmadas, reinkarnacio.
Errdl elmélkedjunk most! (mikwla)
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EKSZPANZIO XX.

JVISSZASEJTESIT” .0 -Az,

En - Te,

Mi - Az
-Te

En - TE

O = Az”
(Martin Buber)

Az E/x/KSZPANZIO/k minden emberire kiterjedd, tagulé és ,hédité” nemzet-
ko6zi kortars miuvészeti talalkoz6(k). Az eléadok: koltd, zenész és képzémiivész
performerek, valamint irodalmarok, filoz6fusok, rendezdk, szinjatszok és ko-
zonségilk 1989 o6ta valtozo helyszineken, a vaci Gorog templom kiallité-hajo-
jabdl kievezve” a Pilisen, a Naszaly-hegyen, a Dunakanyaron, a Borzsényon at,
az Ipoly magyar-szlovak hatarvonalan a Vepor-hegység, azaz a forrasvidékek
iranyaba tartva, a Karpat-haza legpoétikusabb szegletére, a Dunakanyarra
most épp visszakOszonve egyiittesen tesznek ,kisérletet” arra, miként valhat-
nak a Kortars mtivészetek valésagosan is az élet meghatarozo: formald, avagy
deformald, az orszag- és mitifaji hatarok atjarhatésaganak megteremtésével
mindennapi létink épitd, organikus részévé. Ezek a lazas alkotdi probalkoza-
sok egy olyan korban torténnek, amikor a miivész és k6zonségének kapcsolata
hagyomanyos értelemben mar aligha létezik, klasszikusan vagy épp korsze-
riien pedig szinte mar alig értelmezhetd. Vagy ha mégis, akkor talan ugy, ab-
ban a formaban, ahogyan az a huszadik esztendejébe érkezd E(x)kszpanzidkon
tortént, torténik.

Ezeket az évente ciklikusan ismétl6dd, tobbnyire két-harom napos avant-
gard nemzetkozi miivészeti talalkozokat, performansz fesztivalokat Nagy Pal Az
irodalom uj miifajai cimii munkajaban — az ELTE Btk. Magyar Irodalomtorténeti
Intézetének jegyzete — eurdpai 1éptékkel mérve is korszakos kortars mtivésze-
ti: irodalmi, szinhdzi, képzémlivészeti, zenei értékként tartja szdmon, az Uj
Magyar Muivészeti Lexikon kozlésével egybehangzdan. Ugyanakkor, kiemelke-
dden fontosnak értékeli az E(x)kszpanziok poézisben folyamatosan megtett ut-
jait a kozelmultban fiatalon elhunyt filoz6fus-esztéta, aki maga is ekszpanzista
volt, Bohar Andras: Aktudlis Avantgard: M. M. Hermeneutikai elemzések cimi
tanulmanyaban.

Az EKSZPANZIO XX. alkot6i a korabbi hetvegl E(x)kszpanzzok a Zene,
Platén: ,A LAKOMA”, a ,REMETE”, ,TALTOS - SAMAN", ,A VAR”", ,A KILATO",
~SZENT FERENC”, ,Iszlam”, ,,ALOM , ,PUNKOSD” tematikaji Gesamtkunstwerk/

a5
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dsszmtivészeti, kisérleteik” nyomdn—azidéna, VISSZASEJTESIT” tagan értelmez-
heté és asszocidlhaté fogalmara alapozva folytatjak Kiallitas-performanszaikat,
vers-koncertjeiket, koncert-szinhazaikat, heppeningjeiket és kiilbnféle miuifajua
akcidikat a Dunakanyarban: Kismaroson, Ver6cén és Visegradon. Hogy ezen-
nel miért pont erre a hivé széra épitik tematikajukat? A kérdésre tobbféle al-
kotdi magyarazat is adhat6. Az egyik szempont a ,20”-as blvkorében, annak
szammisztikdjaban keresendd. Huszadik évébe érkezett tér-idében a Hétvégi
Expanziotdl (1989) az Ex-Panzidén (1990) és az Expanzidkon (1991-2001) at
megtett aton az Ekszpanzidig (2002-2008). Ilyenforman korszakolhatd, il-
letve tematizalhat6 is az elmilt két évtized. Van mit fel- és megidézniik az
E/x/kszpanzid/k/ alkotéinak. A masik lehetséges értelmezés a kdédexirodalom
alapjaihoz, az ,illuminacié”-hoz vezethetd vissza, mikor is a kéziratos, tobbnyi-
re képekkel, inicialékkal diszitett konyvek mesterei, az illuminatorok megsejtve
a Szentiras mélyebb, metafizikai, valamiféle odaatba, transzcendensbe vezetd
lényegét, ravilagitanak annak maig érvényes lizeneteire.

A harmadik a Hamvas Béla-i ,redukcionizmus”-bdl eredeztethetd, illetve
arra vezethetd vissza. Mit is jelent ez valdjaban? A teremté képzelet szem-
pontjabdl annak a hatasnak tudatositasat, miszerint a klasszikus alapoktdl, a
mindig és mindenkor megujulni képes avantgadon at, a mai kortars miivészeti
megnyilvanuldsokig, kisérletekig, gesztusokig a nagykorava valt EKSZPANZIO
-’89 dta, tobb mint fél évszazad toxinjatol, individudlis bajaitol felfakadva,
mint egy gennycsomo, a teljes gyogyulas reményében” — a le- és megtisztu-
las lehetséges utjainak miivekké generalt alkotasait kivanja létre menteni, koz-
Kinccsé tenni. Valdjaban azt a sejléseken, mag- és megsejtéseken, intuiciokon
alapul6 alkotoi folyamatot mint fontos diagnézist, amely a vilag, a ,Mi” vilagunk
soK(k)FéLeSéGét sejtjeinkben kihegyezett idegrendszeriink szétkotott szalain
at muvészi eszko6zOkkel visszavezeti, vagyis visszaSejtesiti az EGY-Féleség(re)
HeZ. Ebredés. Ujjaszilletés. Feltdmadds. Reinkarnécié. Valéjaban ez utébbi
két, mas-mas kultarkorbdl szarmazé atlényegiilésben, annak irmagjaban a
visszaSejtesedés lehet6ségének csirdja van jelen mint alap, szinte pattanasig
fesziilten. Ezt kivanatos a harmadik évezred el6terében, itt és most, a teremté
képzeletiinkkel részleteiben is létre menteniink, kibontanunk az egyre inkabb
torténelmietlenné valo tér és idé homalyabdl, a torténelmietlen valésagbal.

Németh Péter Mikola

&
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MONOLIT

Isten nélkiil néttem fel. Se hivatalos, se magan. Vasarnapokra emlék-
szem, elejtett szavakra. Az id6, az évszak fényében, arnyékaban. A hi-
any szava is megkozelithetetlen. A kenyér friss volt, puha és foszlés.
Maskor vizes és cukros. R6zsa nyilt a teraszon, de csak késébb. Akkor-
tajt még csak felfutni késziilt. A templomba titokban mentem be, nem
kerestem ott senkit. Kiver a viz, de honnan, csupan 6nmagam tessé-
kelhetem ki az iinnepekbdl. Isten nélkiil néttem fel. De ne sajnaljatok.
Ki vakon sziiletik, megtanul a sététben latni, s nem tudja, mire valo a
szem, nem is hianyzik neki, mit tudhatok én errdl, miképp mit tudhat-
natok ti, milyen jol elvoltam a folddel, az éggel, a ketté kozti vékony
réteggel, macskdval és kutyaval, s a tobbivel mind. A biicsiikat nem
értettem, mitdl is biicsiiznak, miért is, s ha igen, miért doéfoli ott két
férfi egymast hatalmas késekkel keziikben, akarha az Istent karomol-
ndak mise elétt és utan. A vattacukor ize a szamban egyre kesertibb.
Pontosabban az iz emléke. Az emlék ize. De majd jon O, mindent el-
magyaraz, és ha nem is értem, megnyugszom, deriis arcot valtok, mert
személyesen egyediil nekem mondta amit, ketten voltunk, és hallgat-
hattam nyiltan, nem vart télem semmit. Ugy szeretnék kiraly lenni, de
varosbol szokott fin vagyok, lengedeznék csak a fiivek tején, nem értek
semmihez, és nem értek semmit, uigy szeretnék kiraly lenni, csak révid
idore, mig tart a meleg, a tron, és a rideg falak nem vonzanak, de ki-
csivel tobbnek lenni az egyenlonek fiillentettek kozott, az igen. Vagy
emeljek majusfat? Azt mondjatok, ez mind letiint, s nem élhet békében
a farkas és a nyiil, a roka és a tyik, az idé valamennyi idésikja egymas
mellett, mint gazdagon teritett asztal a biicsiikk armyékaban? Tanulnam
ujra, mit sosem tudtam, én a varosbol szabadult fii, elélnék a rétek
viragan, a csendbe csak ur és szolgdja ziimmogne bele, végsé bizo-
nyossagként az 6tvenedik napon, amikor hosszan elnyil a tevékeny hit
és a kétkedoé értelem vitaja egyazon testben torokméz, vattacukor, po-
harnyi édes bor mellett a valédi és vandorl6 szavak békéjében, mikor
hajlékot keres mindahany lélek, és elforog, és korbefordul mind. Nem
kérek sokat, csak emeljétek asszonyomat az egek folé, mint mezok,
rétek tronusat egyetlen percre, mely tarthatna, mig egy éven at csen-
desen uralkodom, legyen 6 piinkosdi kirdlyné, hogy leszallva onnét, vr-
néje legyen tiszta haznak, portanak egyként, hogy megvendégeljem a
pusztaba szakadt pasztort nydjaval egyiitt, aminét szokas volt egykor,
és lehessen most is. Jarni koran megtanultam, botladozni még inkabb
a kusza elemek kozott, ha elindulok, mit magammal vinnék, de nem
birom, elhagyom, mit titkézben elfdaradva elveszitek, azt hatrahagyom
csupan, s mindenembdl kivetkezve allok az alkony vakito tengelyé-
ben, egyetlen sz6t mormolva, piinkésd, piinkésd, piinkosd, piinkosd...

Nyirfalvi Karoly

O
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rékkévoléség fa_
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Minden mdsodik napon megvddolta-gas
a legtisztabb konnyek eséjével amibdk
csak a madaraknak volt szabad inng
amikor sziiletésiik pillanatiban dobs
kezdett mellkasukban az érz6 sztv &
ordja mert végre kirepiilbettek a h
bortontelepeinek komor udvardbols
vigyék a kel6 nap hajnali sidvozleté
wNincs haldl csak feltdmad
Ezen a napon a szélben rézsitosan
zdpor fiigginyei szakadtak a termék
elsivatagosodott és a szarazsdg éles
felszabdalt cserépsziniire égett tdjra " ‘% .
ahol egykor Szienai Szent Katalin haladt'dt . %
az 6t siirget6  hivé kérlels  édes hang .
nyomdban és abogy egykor a zuhogdies6
eleven aranygyongyok milligrdjaival. .~ *
termékenyitette meg a haboriiktél efn@‘ce!
és a kiontott vértdl meggyaldzott foldet
senki sem tudta

senki sem szdmitott rd

hogy pont ezen a helyen egy elhivatottse
beteljesits lelkiségében megfiatalodott
nép timad fel a tetszhaldlbél hogy éhezd
kimeriilt és elhagyatott gyermekei szamdra
learathassa a smaragdzold hajtdsokbél
magasba sz0kd gabondt amelynek ezt a nevet

adtdk:

AVERTANUK KENYERE
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Barsi Balazs

A templom

.Mily kedvesek a te hajlékaid, seregeknek Ura! Kivankozik és sovarog az én lel-
kem az Ur csarnokai utdan. Az én testem és lelkem ujjong az é16 Istenhez.”
(Zsolt 83,1)

Elementaris sévargasrol van sz6, amely az egész embert magaval ragadja:
éspedig nem valami, hanem valaki utan. Ez a valaki az é16 Isten.

A templom igazsagat, valésagat a maga teljességében csak az érzékelheti,
akit legalabb egyszer az életében elfogott ez a sévargas.

J6 ez a magyar ,sévargas” szo, mert nem egyszertien szépen fésiilt, jol ren-
dezett vagyakrol van itt sz6, hanem valami vad, ha tetszik, allatokra jellemzd,
Oket ontudatlanul is meghatarozé 6sztonrdl:

~amint a szarvas a forras vizére... ugy az én lelkem tehozzad, Istenem”

(Zsolt 41,1)

A ,lélek” itt is az egész embert jelenti: pontosan a testet is: ,az én testem
és lelkem ujjong az €16 Istenhez” (l. Zsolt 83,1)

.Miként a veréb hazat taldl maganak s a gerlice is fészket, hova fiait helyez-
ze: En a te oltaraidnal seregek Ura, én kiralyom, és én Istenem”
(Zsolt 83,3-4)

A veréb valéban otthont talal maganak a foldon; a gerlice és a galamb pedig
ugy rak fészket a templom tornyaban, hogy az neki ,6rok” lakéhelye: szamara
csak a foldi 1ét van.

Befészkelheti magat, ugy lehet itthon a f6ldon, ahogyan az ember soha.
Talan egy pillanatra meg is irigyelhetjiuk, mert ,nincs nekiink itt maradandé
varosunk, hanem a jovendd hazankat keressiik”

(Zsid 13,14).

Az ember végleges otthona az €16 Isten, mert az ember személy és a sze-
mély csak egy masik személyben taldlja meg 6rok nyugovasat. S ki az a sze-
mély, aki 6rokkévald, ha nem az Isten? Egyediil a Szentharomsagnak van 6rok
otthona; mert a harom személy tokéletesen Oroktél fogva mindérokké egy-
masban van.

Ezt az 6rok hajlékot, otthont igéri Jézus, a megtestesiilt Fitisten a benne
hivéknek: ,Ne nyugtalankodjék szivetek! Higgyetek az Istenben és bennem is
higgyetek. Atyam hazaban sok lakéhely van, ha nem igy volna, megmondtam
volna, hiszen azért megyek, hogy helyet készitsek nektek” (Jn. 14,1).

A nyugtalan emberi sziv ettdl a vad sévargastdl nyugtalan s csak Istenben
nyugodhat meg, és Isten Fiaban, Jézusban a Szentlélek altal, mert csak ott van
végsd, maradandé otthonunk.
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Tehat Jézus maga az emberiség igazi temploma: vagyis az Istennel val6
talalkozas és egyesiilés egyetlen lehetséges ,helye”. ,Bontsatok le ezt a temp-
lomot — mondja ellenségeinek, akik életére tornek —, és én harmadnapra fol-
épitem azt... Amikor féltamadt a halalbdl, tanitvanyi visszaemlékeztek ezekre a
szavakra és hittek az Irdsnak és Jézus szavainak” (Jn 2,19.22).

A keresztény templom nemcsak ,templum”, vagyis nem csupan a btinbe
esett emberiség sévargdsa Isten utdn, és nemcsak az Oszovetség igérete, ha-
nem egy megvaldsult Istentdl Jézus Krisztusban létesitett Isten-ember élet-
kOzOsség (4j és Orok szovetség) szimboluma és titokzatos tere. A keresztény
templom maga Krisztus, illetve az 6 Teste, az Egyhaz (I. 1 Kor 12,27). Ezért
helyesebb a régi magyar széval a Krisztus-hivék templomat szentegyhaznak
nevezni, mert az Egyhaz létbeli k6zosség az Atyaval és az 6 szent Fia Jézus
Krisztus dltal a Szentlélekben (I. 1 Jn 1,3). Es ezen Isten-kozosségben egy uj
és soha nem sejtett mélységes kapcsolat egymassal. Nem a templom falai a
szentek. Azok csak miattunk szentek, mert mi tartozunk Iétiink mélyén (ke-
resztséglink 6ta) a Szenthez, a Haromszor Szent Istenhez.

Az Egyhaz a vasarnapi gyiilekezetben lathatd, amikor a kébdl épiilt szent-
egyhazban 6sszejon, hogy megiinnepelje Jézus Krisztus teste templomanak
értink vald lerombolasat (kereszthalal) és folépitését (foltamadas), és maga-
hoz vegye a foltamadt Krisztus testét és vérét, igy tudatositsa, atélje, hogy hite,
reménye és szeretete altal szive mélyén mar az 6rok hajlékba — az atyai hazba
— érkezett.

Am mindezt még fenyegeti a kisértés, mely abban 4ll, hogy el akar benniin-
ket szakitani Istentdl. Ez a legnagyobb fenyegetettség... Pontosan azért sietiink
a Szentegyhdzba (a templomba), hogy Ujra és ujra megtapasztaljuk, hogy aki
Jézushoz jarul, azt 6 nem dobja ki (. Jn 6,37), mert a szOvetség, amelyet véré-
ben kotott meg Atyja és kozottunk, orokkévalo: |, Biztos vagyok ugyanis abban,
hogy sem halal, sem élet, sem angyalok, sem fejedelemségek, sem jelenvalok,
sem jovenddk, sem hatalmassagok, sem magassag, sem mélység, sem egyéb
teremtmény el nem szakithat minket Isten szeretetétdl, mely Jézus Krisztus-
ban, a mi Urunkban van” (Rém 8, 38-39).

Ez a megalapozott bizalom emeli Krisztus hiveinek templomait az 6rok ott-
hon erdterébe.

Mert valamikor templom volt az egész fold, mig Addm nem vétkezett. Isten
szeretete egyértelmien ragyogott feléje a mindenségbdl. Bline, Istennel valé
szakitasa profanizalta a vilagot, s lett 6 maga bujdoséva és Isten eldl bujkaléva,
mégis Istenre sévargova.

Tehat kezdetben nem a templom (az Isten-ember kapcsolat ,helye”) volt a
varosban és a vilagban, hanem a varos és a vilag volt a templomban (az Isten
és ember kozOtti kapcsolatban). A blinnel nem az anyagi vilag lett profan, ha-
nem a bilinbe esett ember vele valé kapcsolata.

De amikor eljott az id6k teljessége és Isten emberré lett, akkor megkezdo-
dott a vilag 1ij és soha nem sejtett folszentelése: beleemelése Isten dics6ségé-
be, mégpedig egészen Gj médon, mint Isten Fianak teste. Hivei gyiilekezete az
¢ titokzatos teste.

Ezért templomszenteléskor Uj vilagépités torténik. Az igazié! Tehat nem
mellékes és lényegtelen esemény, hogy a templomépités alkalmabdl az Egy-
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haz megszenteli az elsé kdvet, a cementet, a maltert, a meszet, a fat... és ezt
folytatja szent szertartasaiban, amikor megaldja a tiizet, a vizet, a tomjént, az
Uj termést, a viragokat és lombos agakat, a viaszt és mindent (benedictio ad
omnia), s végul Krisztus Kifejezett rendelésére konszekralja, atvaltoztatja a ke-
nyeret és a bort az 6 testévé és vérévé.

Az Oltdriszentségben a végsé dicséség van elévételezve — ami a kozmosz-
ban a holtak vilagvégi foltamadasakor valdsul meg, amikor majd Isten lesz
minden a mindenben (I. Kol 3,11), amikor tjra csak nem lesz templom, mert
az Isten dics6ségébe emelt mindenség lesz 6rok otthonunk: ,Lattam Istentdl
alaszallani a szent varost, Jeruzsalemet, mely Isten dics6ségben ragyogott...
Templomot nem lattam benne. Az Ur, a mindenhaté és a Barany temploma.
A varosnak nincs sziiksége sem napvilagra, sem holdsugarra: Isten dics6sége
vilagitja meg, fénye pedig a Barany. Vilagossagaban jarnak a nemzetek, és a
fold Kiralyai hédolnak neki. Kapuit nem zarjak be soha, hiszen nincs is ott éj-
szaka. Kincseikkel és értékeikkel neki adéznak a nemzetek. De nem léphet be
oda tisztatalan, szentségtord és hazug, csak az, aki fol van jegyezve a Barany
életkonyvébe” (Jel 21,22-27).

(Részlet A templom misztériuma cimii kéziratbol)
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A kis harangozo

1960. marcius 13. van.

Az Aszddi Javité Neveld Intézet teriilletén allé Jézus Legszentebb Szive
templomot most robbantjak.

Elhangzik a ,Vigyazz, robbantas” vezényszo, a parancsnok keze a detonator
fogantytjan...

Es ekkor megszolal a harang:

- Bim-bam-bim-bam...

— Allj! Valaki bent van! Objektum atvizsgaldsat végrehajtani!

— Objektum atvizsgalasat végrehajtanil — ismétlik gépiesen a parancsot, és
mar rontanak be a fegyveresek az objektumba, ami nem objektum, hanem
Jézus Legszentebb Szivének szentelt templom. 1906-ban épilt. Merengé sze-
cesszios vonalak, a meriilé6 monarchia szomorusaga kiviil, beliil.

A katondk nem taldlnak senkit benn. Ujb6l robbantdsi parancs, de
megint:

- Bim-bam-bim-bam - szdl a harang;,

A parancsnok ideges:

- Ki van bent? Még egyszer atvizsgalni!

A katondk mindent atkutatnak.

— Jelentem, nincs benn senki!

— AKkKor robbantas!

Megint megszodlal a harang;:

- Bim-bam-bim-bam...

— Allj! Hova bujhatott? Az Uristen nem harangozhat, mert nem létezik!

A parancsnok maga lép be. Tomijénillat. A csizmasarok koppanasa vissz-
hangzik a mély templomcsendben. A faragott homokké oszlopokhoz dina-
mitrudak erésitve, vezetékek futnak a detonator felé€. A legkiilbnésebb az
oltar maga. Az elsd pillantasra latod, hogy. nem akadémiat végzett muvész
alkotasa. Valami vidéki kismester faragta harsfabol, szépen ki is pingalta,
ugy, ahogy kell.

Az aldast ad6 Jézus jobbjan a hosszu haju, rongyos rossz gyerek, a Kis csa-
vargo. Baljan a megjavult fia, s6tétkék vasalt nadragban, kezében tartja kalap-
jat tisztelettudoan...

— Azonnal'adja meg magat - kidlt a tiszt —, illetéktelen személynek az ob-
jektumban tartozkodni, blinecselekménynek mindstil!

Semmi valasz. Most emberi hangon szol:

— J6ember! Bujjon el6, hogy az a jé Uristen dldja meg magat, mindjart rob-
bantunk! Itt akar veszni?

Sehol senki. A létrakon folkapaszkodik a toronyba, és most észrevesz va-
lamit. A harangnyelvhez vékony horgaszdamilt kotott valaki. A damil vége az
intézet egyik racsos ablakahoz vezet.

Pillanatokon beliil megvan a tizenét éves Kkis harangozé. A rongyos Kkis
csavargd rossz gyerek az oltarfaragvanyrol... horgaszzsindrral probalta meg-
menteni a templomot.
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Sulyos évek varnak ra ezért a fiatalkortak bortonében. A harangozassal
megyvaldsitotta a fegyveres testiilet intézkedésének szandékos akadalyozasat.

Még néhany pillanat csend.

Vezényszo, és most folrobban a templom:

- Bumm...

Pécsi Sandor
(Elhangzott 2007. ptinkésdhétfdjén Szanda romai katolikus templomaban, az Ekszpanzié XIX. al-

kalmadval, a szerzé eléadasaban, az aszodi Jézus Legszentebb Szive templom helyén bemutatott
plinkésdvasarnapi emlékakcidénkra valaszolva)

Barna T. Attila

Kd}otalan utca

Ttt,

ezen a sarkon

kéne levagni gyorsan, észrevétlen,
hogy az ifjisig

szélsikalta, szlik

utcdjaban taldljam magam

egy aprilisi (vagy méjusi?) délben,
amikor

harsog a piac, s a zeneiskola

tart ablakain 6mlé, dradé

hangok nyudjtézva Gsznak, 6lelkeznek a
reszketd test(i levegében —

Most, ha lehetne

szerencsés szokevényként,

ki lerdzta konok kovetdjét,
follélegezve elvegyiilnom,
bamulni nevet$ ldnyokat,

verdesd cégtablit a kis bolt folote,

templomtorony koéril villogé galambrajt —

16d6rogni csak

zsebrevigott kézzel, céltalan,

s nem nézni vissza tobbé,

nem nézni, jaj, egy pillanatra sem,

ganyosan vigyorg6 pofidba, Jelen.

Vércseppek

Beztzott arc az alkonyat
véreseppek hullanak
avarra flre hullanak

a kis fiivek borzonganak
gornyedd fakra hullanak
a fak felséhajtanak

sotét szobdkba hullanak
tiikkorre 4gyra hullanak
alvék ajkara hullanak
alvék felkidltanak
olelkezdkre hullanak
testek megvonaglanak
nyitott szemekbe hullanak
holtak szdjiba hullanak
kitakart 6lre hullanak
temet8kertre hullanak

a temetGkert felriad
kezem fejére hullanak
pecsétként égnek izzanak
allok szétroncsolt ég alatt
kordttem 8szi kirhozat

lehajtom véres arcomat

172



i )
Y A% WA
._I"‘Aa;" /]
{8

AR |
* NG oo .

7w [

| i
01 LY

]

Ml

i
<




NADUT EKSZPANZIO >< ,,A VAR”

Pal Kata

Ekszpanzio: A var

Nemzetkozi Kortars Miivészeti Talalkozo az Ipoly Eurorégioban
Terény-Szanda, 2002. julius 12-13.

- az ut fele - ?" 1,2.
Keleti pélyaudvar, 10. vagény, kora reggel. Mdr a pénz- dﬁ'ﬂ%

taraknal ismerdsokbe futunk. Folyik a sz6, pletykacsere,
baratkozasok. Megismerjiik Németh Péter Mikolat, aki tizen-
negyedik éve szervezi faradhatatlanul ezeket a nyari fesz-
tivalokat. Kéri Piroskdnak ujsagolom boldogan, hogy lesz
Flash-koncert Az Irodalom Visszavag Tollfoszté taboraban,
de gyorsan lehlt: Barcs Miki elzugott a bringdjaval, most
foltozzak Ossze. Alig van idénk bankddni, futar j6 izzadtan
és panikban, hogy rohanjunk izibe, mert a 2. vaganyon var
a vonat, két perc mulva indulds. Azt az eszement rohanast,
amit mi rendeztiink, még a sokat megélt Keleti sem latott.
Tualjutva ekképp az elsé kalandon, gyorsan Gsszekovacsolo-
dik a tarsasag. Testvéries osztozkodas indul a gyogysorok,
sziverdsitok, zsomlék piacan. Utkozben Mikola mesél nekiink
a térségrdl, torténelemrdl, varakrdl, legendakrdl, amit tudni
érdemes. Programismertetés utan jon az elsé kozos akcio:
a vonatablakra Kifeszitett papirra rajzolhatunk barmit, ami
a VAR-rél esziinkbe jut. Hamarosan versek diszlenek, buvar,
lekvar, légvar és tarsaik kozott. A kalauz elképedten vigyo-
rog, mikdzben Mikola felolvassa vala Tinédi Lantos Sebestyén
Bujakrol irt kronikajat. A magyarnandori allomason Szedlak
Jozsef és muzsikus tarsai varnak feldiszitett lovas szekérrel,
kecskedudaval, zeneszdval, és indulunk neki az utnak. Gya-
log. Terény vagy tiz kilométer ide, utkdzben egyetlen kocsma
akad Cserhathalapon. A helyiek meg csak néznek sutan, hogy
miért nem megyiink busszal ilyen kanikulaban. Derekasan vé-
gig birja mindenki a tikkaszt6 utat. Nagy kaland ez, forgalom
alig, a taj pedig gyonyorti. Erkezéskor hiitétt borok, asvanyviz,
NBI-es szilvapalinka és harapnivalé var az Istallé Pajtaban.
Régen volt ilyen kedves és nyiltszivii fogadtatasban részem,
utoljara talan a nagyanyai haznal. Ha valaki nem tudna: AZ a |
vendégszeretet maga, amit Lencsés Zsolt és haza népe nytjt. |
Pihegés és falatozas k6zben komolyan megtargyaljuk, hogy a
técsni vagy a lepcsanka ésmagyarabb szé-e. (Es akkor még |-
a prosza vagy a roszti széba sem Keriilt.) Aztan megérkezik a
kecskesajt, amit a polgarmester készitett. Fokhagymas, snid- ¥
linges, oregands, koményes. Kildszamra rendeliink tdle.
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- dumadk -

Hivatalos megnyit6 délutan négy érakor. Dégmeleg. Sok jo ember Kis ar-
nyékban is elfér. Zagnak a harangok, direkt a mi tiszteletiinkre. A fabol acsolt
hajészerti haranglabat sajat kezlleg és labulag ringatjuk k6zosen, a falu né-
pe és a ,pesti mlivészek”. Mikola ugy fest fehér leplében, nagy szakallaval és
aondor hajaval, mint egy bibliai 6satya. Ossznepl vihanc, népviselet, népzene.
Mindenki nagyon kedves és nagyon nyitott. Alland6 programként jokat beszél-
getiink a helyiekkel. Uj értelmet nyer a pirospozsgds sz6 és ujat a rakvoros.
Azutdn koszoéntét mond a hazigazda, egyben az ARTTEKA Egyesiilet alapitéja
(Lencsés Zsolt), a balassagyarmati és a helyi polgarmester. Varépitést, bizton-
sagot, hataron talnyudlast, eurorégiot, Iégvarakat emlegetnek. Meg borozast és
az abbdl sziileté muvészetet. Kideriil, hogy a hatunk moégotti mezén elszortan
kékadozé takolmanyok valdjaban Alkotasok. Mi éppenséggel részegen Os-
szerott farakasoknak lattuk 6ket, de igy mar vilagos, hogy amit mi ,kibelezett
kecske szekérdarabokra huzva” és ,villamstjtotta kakas tornadé utan”-ként
azonositottunk, azok szobrok. Kedélyes viccel6dés targyai amugy.

- akcidk -

Becsorgunk az Istallégalériaba, és a Balvanyos Tarsulat veszi at a kobzosok
helyét. Lajbis népek hallgatjak a kortars szaxofonsz6lét, meg spicces félmez-
telenek mezitlab. Horvath Odén az elsé felolvasé. Hét szonettel késziilt, mert
a .hetes szam hagyomanyosan teljességet jelent a judeo-keresztény kultirkor-
ben”. Mellettem pusmog valaki, hogy a hetesezést a kaldeusok kezdték, mert
csak ennyi bolygét ismertek. Miket meg nem tudok. Kimenekiilok a fullaszté
hdségbdl a szimpla hdségbe, igy csak foszlanyok érnek el. A versben ,almunk
elallé fiili elefantja” szalad éppen a Nap elé, mikozben a k6zonség egyik tagja
elkeseredetten mered a nagylabujjara, fejét a szonett titemére ingatja és fél-
hangosan motyog: .hamis, hamis, hamis”. Nem lehet nem ra figyelni. Horvath
végez, Mikola biztatban megveregeti a kezét és zene ismét. Az iménti elkese-
redett ember felélénkiil és erdszakosan probadlja ravenni a zenészeket, hogy
valami porgdsebbet jatsszanak. Nem ér célt. Probalkozik Mikolanal is, de az
finoman elhajtja. Joggal, mert a pali alig all a laban.

Dukay Nagy Adam kovetkezik, és a részeg ember okvetetlenkedése okozta
feszilltség rohogésben oldédik Adam elsé sordndl: ,Amikor iszunk, gyerekek
lesziink wjra”. Ujrakezdi, de versébe belecsorég a sajat mobilja. Azzal iiti el,
hogy mashova is hivjak felolvasni. A kozonség veszi a poént és halalkodik,
hogy mégis veliink van. A harmadik elé annyit mond, hogy legyen akkor ez a
terényi verse, mert bar régi, ideillik. Gyorsan rapislantok a programra és va-
I6ban: tematika van. Nem am csak ugy. Olvasgatni bele a vakvilagba? Nem.
.CsontVARkoponydk” a programpont cime, az van. Ez a terényinek mondott
vers olyasmirdl szol, hogy .nem értjiikk, milyen poharral a kézben, ut mellett
allé kocsmak teraszan iszogatni”, avagy a vidéki Magyarorszag mellett hus-
san elfele az élet. Mar ha jol vettem ki. Az utolsé vers kapcsan megtudjuk,
hogy Dukay nagymamajanak elsé férjét tiz hdnapnyi hazassag utan vitték el a
nacik. Dukay huszonéves volt, mikor ezt megtudta, ebbdl sziiletett a Névsor
cimii vers. Mondana még tovabb, de a tarsasag lelke (lasd elébbi illuminalt
férfit) letorkolja, hogy .tehat trauma”, és az istennek nem hagyja befejezni a
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felvezetést. .Mondjad, mondjad, mondjad”
— siirgeti valtig, utana meg liheg a nyoma-
ban és az egekig dicséri. ,Szar volt minden,
a tobbiek szarok, de amit te mondtal, az
megérintett lelkileg.” Dukay menekiilne is,
nem is, de a pityokas csak szorongatja to-
vabb: ,Tudod, miért j6? Tudod? Mert ez te
vagy.” Aztan leultetik.

Ujabb zene utdn Konczek Jézsef azzal
indit fogai k6zt morzsolva a sz6t, hogy nyo-
matékosan megkéri Bir6 Jdska baratjat,
hogy fogja be a szdjat. Aha, széval az ittas
ember Bir6é Jozsef. Frissen jott ki kotete |
Szdjzar cimmel. (Honnan vehette a cimet, §
nem tudom.) Technikai sziinet szaggatja
tovabb a felolvasd-délutant, vagyis harom
felnétt férfi igyekszik megoldani a kazetta-
csere gondjat. Technikus nincs, kazetta
sincs, aztan mégis. Konczek visszafogot-
tan Orjong és Dukaynak fejtegeti alapos
érvekkel, hogy kinek ki utan kellett volna
kovetkeznie és miért. Mindek6zben Bir6 a
muzsikusokat aldzza, amit azok enervaltan |58
tudomasul vesznek. N6tton né a fesziiltség. B8k ‘
A szereplésére varé6 Konczek majd’ folrob- |
ban és ujra leteremti Birét, aztan borzaszt6 |§
szigoruan kézli, hogy ha csak megnyikkan,
akkor 6 felall és kimegy. Elsé versét az Eqy
5z6 cimu koétetébdl valogatta a var-tematika
jegyében, a masodik a Naput folydiratban
jelent meg Varjakka tevé cimmel. Hossza-
san magyarazza az alcimet, Nagy Laszl6-i
sorok, antolégidk és kereszthivatkozasok
ropkodnek. Képtelenség a miuivekre figyelni.
Bir6 egy darabig csbndben marad, az igaz,
de megszallottan jelentkezik. Lengeti kezét.
Persze nem kap szo6t. Konczek tobbszor ki-
ejti remegd kezébdl a papirjait. Mindenki azt
lesi, mikor robban, ami robban. Bir6 aztan
nem allja meg és a magaba roskadt klariné-
tosnak kezd magyardzni, mire valaki raiivolt:
.maraggyama”. Eztan csak mocorog busan,
székét nyiszorgatja. Konczek kdzben befeje-
zi, paran gratuldlnak neki, lassan nyugszik |
a likktetd ér a halantékan. Ménes Attila ko-
sz6ni, most inkabb nem olvasna fel. Talan
majd este.

1




EKSZPANZIO >< ,,A VAR” NAPUT

- akciok még -

A falun atvagva vonulunk a szabadtéri szinpadhoz. Egy nyitott ablakbol
Metallica Gvolt, maga az él6 népmuvészet. A falu gyonyorii. Szépek a paldc
hazak, szépek a hegyek, kanyarognak a patakok, j6 a levegd, olcs6 a sor. Par
résztvevd siiketen és vakon vonul mulanyag poharaba kapaszkodva, madsok
meg Oszintén 6romkodnek. A sajtkészitd polgarmester 6nzetleniil fuvarozza
mikrobuszaval a lustabbakat. Ménes Attila var minket a szinpadon, éppen fej-
tegeti, hogy Hazaival és Krausz Tivadarral lett volna, de 6k elmaradnak. ,Titok
Osszes” cimmel olvas abszolut élvezhetd gyerek- és kamaszkori titkokrdl. Kar-
tyanaptarcsere, grundozas, sitikék, elsé pinanézés. Futd nevetések honoraljak
a szoveget. Ezutan Bohar Andras célozza be a szinpadot. T6bben énkéntelentil
utana kapnanak, mikor bizonytalanul, de batran felugrik. Fénymasolt lapokat
oszt dedikalva és 6ngyujtét kér. Dobnak egyet neki, de széles ivben mellényul.
Sziszeg a k6z6nség. Ehhez képest Osszeszedett eléadast hallhatunk a Scientia
Sacra targykorében. Ossze-6sszecseréli ugyan az |1 és r betliket, nyelve bele-
akad néha az inkompetencia széba, de meggyézéen sodorja egymas mellé
Hamvast Pascallal és Descartes-tal. Aztan Kant, aki szerint a maganvaléval nem
kell foglalkozni (Nem! - int hevesen, majdnem leveri a mikrofont), majd Nova-
lis, Holderlin és maris Darwinnal és Spencer rendszerelméleténél lyukadunk
Ki. A XX. szazadhoz érve persze felbukkan Heidegger és Nietzsche, megtud-
juk, hogy a filozdéfia évszazadai alatt az embert mindig egyre lejjebb fokoztak,
szétvalasztottak testre és lélekre, ezt azutan kiiloénféle hatalmi aspiracidkra
hasznaltak-hasznaljak. A k6zonség tetemes részének szemmel lathatéan nagy
falat ez igy, negyven fokban, de azért tapinthaté a figyelem. Ez az egymasra
figyelés, egymast Kivaras egyébként jellemz6 hangulata a rendezvénynek, ami
jO. A rutinosabb fesztivaljarok gondosan magukkal hoztak borukat, de a jobb
szélen valaki illegalban nyomul és a fatél megallithatatlanul rohog. Az eléadé
ettdl inspiralodik. Eppen a zorge és denken problematikdjanal tart, majd egy
anekdotara hivatkozva kifejti, hogy maga is metafizikusan igazolva latja a filo-
zofikus gondolkodast magyarul. Kezd érdekes lenni, de sajnos itt a vége. Bohar
megkdoszoni Mikoldnak a lehetdséget és akcidzik egyet a sajat papirjaval. Meg-
gyujtja. Lassuk: semmi sem végleges. A kozonség — élén Kécziannal - lelkesen
instrudlja, hogy hogyan tartsa, nehogy megégesse a kezét.

Levezetésképpen az Opal Szinhdz, azon beliil a Balkan Expressz produkcio-
jat latjuk-halljuk, Pannodniai Holt K6lt6k Dalai cimmel. Ragasztds hordén Kovér
Gyorgy, Melinda a labasokat iiti, cintanyéron Tricepsz, Judy szaxofonozik, és
az olajos hordén Gasner Janos. Kifejezetten erre az alkalomra komponaltak
egy darabot hatarvidéki kolt6tsl, mert a hatdrvidéki kolté mintegy végVARa a
magyar nyelvnek. Am legyen. Domonkos Istvan kupléjat zenésitették meg, ami
késObb valéban joé szovegnek bizonyul, és Kivételesen az irérdl is hallhatunk va-
lamit. Az elsék kozott jott el Jugoszlaviabol, gyorsan abbahagyta a koltészetet,
azobta teniszoktatd Uppsalaban. Judy énekel, néhol kantal, Kbévér pedig burjat
sdmanként zimmaog a hattérben. Es halljuk:

.Van egy baratom a Paja

Nem nétt ki a haja

Valami maradandét akart csindlni
Megtanult ingujjban hanyni.”
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- ujabb akciok -

Esteledik. Ttz koriil heveriink, bamuljuk a csillagokat, hallgatjuk Szedlakék
muzsikajat és nézegetjiik a rohangaszé gyerekeket. Szimatolunk a bogracsos
felé, oda-odapislogunk a filmvetitésekre, megtapsoljuk a performanszokat. Er-
dekes emberekkel folytatunk érdekes beszélgetéseket. JOl érezziik magunkat.

Rejtély, minek innen hazajonni.
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KOUT VISZ AZ URALON

KOUT VISZ AZ URALON TULI BANYATOHOZ KAVICSGODOR REJTETTE OXI-
GENBANYAHOZ EGY KARRIER LEKHEZ A HOTAKARO ALATTI SZIBERIA EGY
JEGPANCELLAL FEDETT FORRASAHOZ ODA HOL LEKHORGASZOK PECAZ-
NAK MOZDULATLAN OSI TAJBAN ERDO KOSZORUZTA KOFURASBAN NYIR-
FAK ES FENYOK FARKASOK ES MEDVEK AZ ORDITO HIDEGBEN LIHEG AKI
FUTASRA ALAPOZVA NEM FAZIK FEHER PARA SZALL A FOGVACOGTATO
TAJBA A PARA RAFAGY ARCARA HAJARA BAJSZARA SZAKALLARA HA ALA-
MERULOK AZ OXIGENLEK KET FOK MELEG VIZEBE ANYASZULT PUCERAN
MERT EL VAGYOK ADOSODVA FUTOK HOGY KIFIZESSEM ADOSSAGOMAT
ODA A JEGKUTBA LETRAN MASZOK ES MERULOK ALA HOGY ADOSSAGO-
MAT FELEDVE TALPAM ODAFAGYHASSON A JEGHEZ HOGY BOROM A HI-
DEG FURDOBEN UJJASZULETHESSEN HOGY ADOSSAGOMAT TORLESZTVE
SZABAD LEGVETELEMET LIHEGHESSEM EZENTUL MINDEN PILLANATBAN
MINDEN LEGVETELBEN MINDEN TUZ ES ViZ ACELOZTA JELENLETBEN EGY
FUTASRA ALAPOZOTT ELOADASBAN AZ OROKKEVALOSAGBA TEREMTETT
MUVESZET UZENETEBEN A LELEK HALHATATLAN VOLTABAN VALO HITEMEN
ES MEGIS AZ EMBERI EROTLENSEGBEN HITELESITETTEN MERT NEM VA-
QYOK EGYEDUL SOK TARSAM JAR FUTVA A LEKRE AHOL EGYUTT LESZUNK
AZ UT VANDORAI A BEAVATOTTAK TABORABAN A KOUT KOVETOI A KOKUT
EPITOI A KUTFO DISZITOMESTEREI AZ OXIGENSATOR HASZNALOI A KUT
HIDEG VIZEBEN ALTALUNK IZZIK FEL A LELEK ALTALUNK HUL LE A TEST
ES ALTALUNK NYER A FRISS LEVEGON A FAGYPONT ALATTI SZELBEN AZ
EGIGERO FA IGEZETEBEN EMBERI SZERVEZETUNK BEAVATAST SZIVUNK-
BEN FELLANGOL A TUZ ES 1ZZANI KEZD A TEREMTO GONDOLAT A LELEK
BOLDOGAN NEVET ADOSSAGOKTOL MENTESEN AZ OROKKEVALO FENYBEN
AHOL MINDEN SALAK MINDEN SZEMET MINDEN MERGEZO ANYAG ELPOR-
LIK A TUZBEN ES AZ EMBER UJJASZULETVE HALAD TOVA AZ UTON A KUT
FELE HOGY VALAHOL EGY MASIK UTRA LELJEN A VILAG TERMESZETES
FOLDJEN HALADVA ELORE ES MINDEN VIZEN ATHAJOZVA AKARHA SAJAT
ANYANK TENGEROLEN AZ OROKKEVALO OSENERGIA ISTENENEK MAGZATA-
KENT AZ UJRATERMELODO MAGZATVIZBEN AZ ISTENI SZOBAN EGYETLEN
BETUBEN AZ IGEBEN A SZENT HANGBAN AZ OROM HANGJABAN A SZELBEN
A BOLDOG ANYA TEREMTO SIKOLYABAN MAGZATA ELSO LEGVETELENEK
HANGJABAN SZULESSUNK UJRA AZ OSHANGBAN A MINDENSEGBEN ELVE-
GYULO HANGBAN ISTEN LELEK KUTJANAK SZENT HANGVIZEBEN AZ EGY-
SEG HANGJABAN AZ ANYA ES MAGZATA EGYUTTES MOZDULATABAN AZ UT
ES A KUT FELULMULHATATLAN URANAK SZIVEBEN A MI PASZTORUNK OROK
JELENLETEBEN A KORTOL A HELYTOL FUGGETLENUL LETEZO SZERETET-
BEN AZ ISTEN ALTAL AKINEK LELKE A KOBEN ALSZIK A FABAN LELEGZIK
AZ ALLATBAN ALMODIK AZ EMBERBEN ESZMELETRE EBRED ES BENNE MA-
GABAN OROKKON VAN MIKENT AZ UT A KUT AZ OXIGEN ES MINDEN EMBER
MAGZATA ES AZ ANYA AZ ANYAFOLD HOL NINCS KIREKESZTETT LET AHOL
AZ EGYSEG URALKODIK A TEREMTESBEN HOL EL NEM VESZHET AZ EMBER
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SZABADSAGIGENYE AHOL JOL EREZHETI MAGAT MINDEN LENY HISZEN JE-
LES MINDEN MAI NAP MINDEN ORA ES MINDEN PILLANAT MERT BEAVATOTT
MINKET ANYANK ES MELEG OLELESEBEN MEGNYUGTATOTT ES HIDEG VI-
ZEBEN FELSZABADITOTT ES BEAVATOTT MINKET EGY SZABAD UT ALTAL
HOGY SZOVETSEGET KOSSUNK EGYMASSAL A VILAGGAL ES MINDEN UTTAL
MELY A HEGYRE VEZET AKAR AZ UT MELY ROMABA VISZI A VANDORT HI-
SZEN A HEGYEN ES ROMABAN EGY AZ UT CSUPAN MELY ATHALAD HOGY AZ
UTAS MEGPIHENHESSEN HOGY TOVABBHALADHASSON MERT AZ UT TERME-
SZETEHEZ A VEGTELENSEG HOZZATARTOZIK ES AZ UTON MINDEN EMBER
EGYUTT FUT AZ IDOVEL ES EGYMASSAL A CEL FELE ODA HOL MINDENKI
MEGERTI A TERMESZET SZAVAT ODA HOL EGY HANGON LELEGZIK FOLD
FOLYO TO SZEL FU FA KO AZ ELO ES A HOLT TERMESZET MINDEN ELEME
A TETSZHALOTT FOLD ANYAGA A LAVA ES A SZENT OXIGENPARA MELY FEL-
HOKBEN TORNYOSUL AZ EGEN HOL EGYUTTERZOVE LESZ MINDEN LETEZO
ODA HOL VAN EGY JOL ELKESZITETT HELYUNK ODA HOL REMELHETUNK ES
SZERETHETUNK AHOL HINNI TUDUNK AHOL NINCS TARTOZASUNK ISTEN-
NEK AHOL OROKKON LANGOL ISTEN FENSEGES TUZE AHOL EMELT FOVEL
ES LEHAJTOTT FOVEL EGYARANT ELHETUNK MERT MINDEN FELELMUNK
ELSZALLT MEG A KUTNAL AZ URALON TULI SZIBERIABAN AHOL TOVATUNT
A KOVESUTON HOSSZU LEPTEINK KOZBEN MiG RATALALTUNK AZ EREDETI
LELEGZESRE EDESANYANK VIRAG BORITOTTA SZIVERE MELYHEZ FOGHA-
TO SZiV AZ EGESZ VILAGBAN NINCSEN HISZEN A MAG ES A MAGZAT TUZE
AZ OXIGENSATOR LELEGEZTETO GEPEZETEBEN 1ZZON OLVASZTJA EGYBE
EGESZSEGES EROFESZITESUNK KOZEPETTE AZ ANYA MEHEBEN MAGZATA
HOMOKJABOL MINDEN KOVEK MORZSALEKABOL AZ ISTEN SZITAJAN MEG-
ROSTALT EMBERANYAGBOL MAGAT AZ OROKKON SZULETO TEREMTMENYT
AZT A PICI LENYT AKIT MA EMBERKENT ISMERUNK AKIT HOL SZERETUNK
ES FELEMELUNK HOL GYULOLUNK ES ELENGEDUNK HOGY ALAZUHANJON
A POKOL TUZEBE AM OROK UTJA MEG NEM TORHET SOHA MERT ISTEN
MOSOLYA ALTAL UZOTTEN SZAKADATLAN ROJA AZ ELET KILOMETEREIT ES
HALAD ALKOTO SZELLEME TEREMTO EREJE ES ISTENE ALTAL AKAR EGY
JOHIR AKAR EGY OROMHIR VAGY MAGA A REG VART UZENET FORMAJABAN
EGY ELETJEL IGEZETEBEN EGY HANG BUVOLETEBEN AKAR A TEREMTO IGE
AKAR AZ ELSO OXIGENVETEL MELY TUDONK OSSZEZARODOTT CSATOR-
NACSKAIN AT ELOSZOR TUDATTA VELUNK A SZENVEDES POKOLI TUZEBEN
AZ ELET LANGOLO OXIGENPARAZSAN MAGAT A MAGANYT AZ ELETTEL JARO
ELADOSODAST A TARTOZAST AZ OXIGENHITELT ISTEN OXIGENSATRAHOZ
VALO RAGASZKODASUNK SOHA MEG NEM SZUNO HALALOS EROFESZITE-
SEBEN FENSEGES KEPZELOEROVEL ALDOTTAN MELYHEZ FOGHATO CSO-
DA A MUVESZI LATOMASOK SZENT ARCAIN A HUSEGES SZENVEDESTOL
ATSZELLEMULT EMBERI ARCOKON JUTNAK HOZZANK KOZELEBB AKAR EGY
JOHIR OROMHIR AKAR A REG VART UZENET ELETJELE EQY HANG AZ IGE
AKAR A TEREMTO IGE MAGA

Csorba-Simon Laszlo

Budapest, 2007. szeptember 27.
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EKSZPANZIO XV.
A Valentin Haz ,Kkilatoi”

Abnormalisnak, deviansnak mindsitett helyzetekben fel- és megmutatni azt,
ami normalis, a vélt abnormalitas ,aranyketrecébdl” kitorni, a legnehezebb em-
beri, mlvészi feladatok egyike.

Az Ekszpanzié mégis vallalja, hogy az atlagember szemében abnormalisnak
tiné megnyilvanulasok, cselekedetek szinterévé valjon, olyan megnyilvanula-
sokéiva, amelyeket ha megtesziink, talan ki is gyogyulunk vélt és valos fruszt-
racioinkbdl, lelki bajainkbdl. A normalis ember ,szent Oriilet” iranti vonzalma
a valdsag élén taldlkozik a beteg ember ,normalis” iranti olthatatlan vagyaval,
vonzalmaval. A Valentin Haz anonim gondozottjainak jelenléte Csorba Simon
gyalogléomiuvész segédletével a ,Kilatd” tematikaban, ezt a korabbi felismerést
tette lathatdva, atélhetévé. A résztvevok joval a talalkozo elétti terapian meg-
alkottak a terényi Istallégaléria kidllitdsara szant, ,A kilat6” fogalmara tag as-
szociaciés térben értelmezhetd miuveiket: szines akvarelleket, fapalcikakbol
késziilt, magaslesre emlékezteté kozos kilaté-kompozicigjukat. Feladatuk a
hely szelleme értelmében, a tovabbiakban az volt, hogy egykoron a Sasbérci
Kilatéhoz kozeli Bujakon €16 Glatz Oszkar festményeit él6képek formajaban
megidézzék, koztilk a Rézsehordok cimiit példaul, amelyet Kopoczi Roézsa
miivészettorténész ismertetése, elemzése vezetett fel, s amelyet tobb-t6bb, a
nagybanyai iskola stilusaban festett tajkép koziil valasztottak ki mint embert is
abrazolé kompoziciét az aktorok. A cselekménysor a ,Tavaszi szél vizet draszt”
kezdetii népdal énekével, a Sasbérci Kilaté ritualis, ,lanc-lanc eszterlanc” szert
korbejarasaval kezd6dott s a Rézsehordok él6képének megvaldsitasaval folyta-
todott, majd az allo, kimerevitett kompozicio ,szitazassal” torténd virtualis rog-
zitésével fejez6dott be. A betegnek diagnosztizalt kisk6zosség megnyilvanulasa
a Kkiilsé szemlélé szamara bandlisnak tlinhetett, pedig ez az akcié a tarsada-
lomban meglévd egészséges Osszefogasi Osztont példazta.

A Valentin Hazbdl érkezettek legnagyobb élménye az volt, hogy a tobbiek:
a performerek és a kozonség érezhetden egyenranguakként fogadtak be Oket.
Ezzel megvaldsult Csorba Simon muvészi szandéka is, az ti., hogy beteg em-
berekben felébressze a vagyat arra, hogy vallaljak és megmutassak azokat az
emberi értékeiket, amelyeket épp a betegségiik okan driznek a lelkiik mélyén
magukban. Mas emberekben, az Gn. egészségesekben pedig felélessze a be-
tegek iranti megértést és tiirelmességet, szeretetet. Mert mi is torténik itt, a 1é-
lek hullamhosszan, valgjaban? Az Ekszpanzi6 résztvevdi a kortars miivészetek
szinte minden skaldjan .kijatsszak” magukbdl a mindenkiben ott lappangé be-
tegest. A performanszok extrém attittidjei mindenekel6tt szabadulasi vagyakat
jeleznek, olykor betegesnek tlin6ket, mégis egészséges az a szabadulasi 6sz-
ton, amiként megjelenitik a betegség elhagyasanak a médjat. igy maradhatnak
egészségesek, hiteles akciokban idérdl idére megszabadulva frusztraciéiktol,
beteges hajlandésagaiktol. A beteg ember éppolyan kivan lenni, mint 6k, az
onmagukat tisztanak, olykor makulatlannak képzeldk, tehat egészséges akar
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lenni, de mindenaron. Az Ekszpanzié k6zegében a hétkdznapi beteg emberek
megnyilvanulasa: jatéka, éneke ugyanugy elfogadhatd, mint a muvészi ambi-
cidéval megaldottaké, ha az semmitmondoénak tinik, még akkor is, mert a cél
minden esetben ugyanaz: az emberi értékek felmutatasa, sajat Srultségeinktol
val6 szabadulasi kisérleteink kovetkezményeként.

(mycoola)

71B3
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Pécsi Sandor

Natura sive Deus
A Természet, vagyis az Isten — Spinoza

Rembrandt festményei: mély, meleg barnakbdl aranylé ragyogas. Meghitt,
bensdséges terek, pdz nélkiili, természetes mozdulatok. Baruch de Spinoza,
akar Rembrandt a festészetben, a barokk kor j6 szelleme.

Az ellenreformacié szazada, midén a muvészek feladatban kaptak dona-
toraiktdl, az érzékek gyonyorkodtetésével csalogassak vissza a régi hithez az
ingadozokat és az Uj hit, a protestantizmus hiveit.

Rubens oltarképei valami szexfilmre hasonlitanak. Anyagszeri abrazolas,
mozgalmas, vad testiség. Mig szaz évvel korabban Michelangelo izmos, mezte-
len, vonaglé alakjai szent borzongast, rémiiletet keltenek, a barokk mesterek
freskdi, oltarképei leplezetleniil erotikusak. Hedonista kor.

Pazmany Péter Az isteni igazsdgra vezérld kalauz cimii miivében az érzékek
oromeirdl beszél dagalyos, végtelen barokk kérmondataival:

....hogy midén egy szép viragot keziinkbe vesziink, egy arnyéktartd zold
agat megtekintiink, az Istenhez emeljik lelki szemeinket és dicsditsuk O6tet,
ki ennyi szépséggel felékesitette az elhervado viragot, hogy az mi szemiinket
gyonyoriiséggel legeltesse, ily sz€p illattal megaldotta, hogy j6 szagaval min-
ket vigasztaljon: ennyi kilonb-kiilbnbféle jo iz(i gylimolcsoket adott az tiidének
allapotjahoz képest, hogy az mi torkunknak keveskedjék...”

Kacskaring6zo, buja sorok. Illatok, szinek, fények, hangok...

Pascal, Descartes, Spinoza viszont a lathatatlant, az érzékelhetetlent akarja
megragadni, mint ahogy a festészetben Rembrandt nem a fizikai fényt, hanem
a lathatatlan spiritualis ragyogast festi meg. Spinoza mondatai mint Rembrandt
arcai, valahogy beliilrdl vilagitanak.

Pazmany teremtdje, mint a népmesék Joistene, emberi tulajdonsagokkal
bir.

Jo6 gazda, kinek szeme hizlalja a nydjat.

Descartes végtelen tokéletes lényrél beszél 1644-ben a Principia Philo-
sophiae cim(i mtivében:

....Elmém nyilvan tokéletlen, mert eddig csak a kételkedés biztos, a tudas
nem. Marpedig a tudas tobb, mint a kételkedés. Ugyanakkor tiszta és vilagos
képzetem van egy tokéletes Iényrdl. A tokéletes Iény idedja nem szarmazhat a
tokéletlen elmébdl, minthogy tisztan és vilagosan belathaté igazsag, hogy az
okozat nem lehet nagyobb, mint a haté ok. Ilyen médon kell, hogy létezzék
egy tokéletes lény.”

Pascal Istent mindeniitt jelen 1évé, végtelen sebesséqii ponttal szemlélteti.
Geometriai, nagyon elvont kép, szemben a barokk fodrokkal, gyonyérmamor-
ral, extazissal, pézokkal.

Descartes harom szubsztanciat hataroz meg : Isten, Lélek, Anyag. Spinoza-
nal ez a harom eggyé olvad, melynek két nézete van: ,Natura sive Deus” — Ter-
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mészet, vagyis az Isten. Az egész természet egy szubsztancidva egyszerisodik,
mely isteni attribatumokkal rendelkezik. Panteizmus.

Spinoza f6 muvének szerkezete olyan, mint egy geometriakonyvé. Defini-
ciok, axiomak, és az axidomak segitségével bizonyitja allitasait. Emberi érzések,
szenvedélyek meghatarozhatéak, mint a matematikaban a pont, a vonal.

Spinoza (1632-1677) életébdl megemlitendd:

Spanyolorszagbdl kilildozo6tt zsidé csaladbol szarmazik. Az amszterdami
getto iskoldjaban tanul. Itt ismeri meg Ibn Ezra XII. szazadi koltd, filozéfus
panteista szemléletli mtveit. Megtanul latinul, megismeri Descartes rend-
szerét.

24 éves koraban az amszterdami rabbik nyitott, szabad nézetei miatt ki-
atkoztak a hitkozségbdl. A derts lelkl atkozott kenyerét optikai lencsék csiszo-
lasaval kereste. Mesterségét oly tokéletesen tizte, hogy Huyghens, a fizikus is
csodalta. Valdszintileg az uvegpor okozta korai halalat, 44-éves koraban rak-
ban halt meg. Szamara mestersége a szellemi fliggetlenséget jelentette.

1673-ban felajanlotta a valasztéfejedelem Spinoza szamara a Heidelbergi
Egyetem filozoéfia tanszékét. Az allast egy udvarias levélben utasitotta vissza:

....Aztan pedig az a meggondoldsom van, hogy nem tudom, mily hatarok
kozé kellene szoritanom a filozéfiai szabadsagot, hogy ne keltsem azt a latsza-
tot, mintha meg akarnam zavarni a hivatalosan elismert vallast; mert szakada-
sok nem annyira langold vallasi buzgalombdl keletkeznek, mint inkabb az em-
beri indulatok kulonb6zéségébdl, amelynél fogva mindent, még ha helyesen
mondottak is, elferditeni és karhoztatni szoktak.”

Ebben a korban, néhany évvel késébb fogalmazza meg John Locke (1632-
1704) Epistola de Tolerancia cimii m{ivében:

.Egyetlen ember sem rendelkezik annyi ismerettel és akkora bolcsességgel,
hogy meghatarozna mas ember vallasat. Minden egyén Istennek felelés erkol-
csi lény; ez feltételezi a szabadsagot.”

Szabadsag és determinizmus ellentétét Spinoza egy magasabb totalitasban
oldja fel: Etika 1.17.:

....egyediil Isten szabad ok. Mert egyediil Isten létezik csupan sajat termé-
szetének sziikségszerliségébdl... Ezért egyediil Isten szabad ok.”

Etika I. 11.:

....Isten végtelen sok attributumbdl allé6 szubsztancia, amelynek mindegyi-
ke Orok és végtelen 1ényeget fejez ki, sziikségképpen létezik.”

Spinoza felfogasaban Isten nem a vilagon kivill és nem is benne létezik.
Minden ugy van jol, ahogy van. A rossz és a jo csak emberi 1é€ptékbdl tlinik an-
nak, mert minden az egyetemes sziikségszer(iség szerint torténik. Az egyén
szabad akaratat latszolagosnak tartja, minden egy magasabb sziikségszer(-
ségbe illeszkedik.

Etika 1. 32.:
.... Az akarat nem nevezheté szabad oknak, hanem csak sziikségszer(i ok-
nak.”

A természet azonos Istennel, rajta kiviil nincs semmi.
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Etika 1. 33.:

....Mivel marmost az 6rokkévalésagban nincs mikor, el6tt, utan, ebbdl,
tudniillik magabdl Isten tokéletességébdl az kovetkezik, hogy Isten soha nem
hatarozhatott mast, vagyis Isten nem volt a maga hatarozatai el6tt és nem le-
het nélkiiliik.”

Az Orokkévaldsagrodl itt a harom dimenziéban, az allandé mulandésagban
még a filozéfusoknak is csak spekulativ fogalmai lehetnek. 1d6rdl, térrdl alko-
tott képzeteink szoros dsszefiiggésben vannak példaul a testi felépitésiinkkel.
Egy szitakotének milyen a tér, az idd, hogyan éli at?

Spinoza, ahogy Természet és Isten, ugyanugy Test és Lélek egységét is al-
litja:

Etika III. 2.:
....1élek és test egy és ugyanaz a dolog, amelyet majd a gondolkodasnak,
majd a kiterjedésnek attribitumaban fogunk fel.”

Ez nem materializmus, és nem is az anyagi vilag tagadasa. A materialistak
azt allitjak, hogy a tudat anyag. Spinozat ugy is értelmezhetjik, hogy az anyag
tudat. Nem létezik a valésagban a kett6sség.

Etika II. 44.:
....Az ész természetéhez tartozik, hogy a dolgokat az 6rokkévalésag szem-
sz6gébdl fogja fol.”

Errél a mondatrdl a Dali-festmény jut eszembe: Az emlékezet dllanddsdga.
Folyékony 6rak, almodé csodalény, vilagvégi kopar t4j...

Mikor gondolkozol, képek, képzetek porognek elmédben, strukturakba
rendezddnek, Osszefiiggéseket latsz meg. Csak a gondolatok, képek, em-
lékek valtoznak, mozognak. Az asszocidciokat szervezd elvek valtozatlanok.
A tudat, az értelem, mintha egy masik dimenziobdl szemlélné a valtozé va-
l6sagot. Az allanddésag feldl figyeli a csillamlét, az elmulét. A matematika, a
logika, a természet torvényei agyunkba vannak irva, a tudésok csak megfo-
dgalmazzak 6ket.

A természet torvényei évmilliardok alatt sem valtoznak, a kozmosz legtavo-
labbi pontjain is azonosak. Ezt az asztronémia bebizonyitotta. A makro- és mik-
rovildg a megvesztegethetetlen természeti szabalyoknak engedelmeskednek.
A csillagaszok a sok milliard évvel ezel6tt elindult csillagfényt, a feneketlen tr
mélyérdl ragyogé galaxisok sugarait vizsgaljak szinképelemzéssel. A spektro-
grafiai vizsgalatokbdl megallapithatd, hogy ugyanazok a torvények voltak akkor
is. A természeti torvények tehat fuggetlenek tértdl és id6tél, a téren és idén
Kivil 1éteznek. Pont a lathatatlan torvények jelentik az allandésagot az 6rok
pusztulasban 1évé mindenségben.

Az ész az ,OrOkkévaldsag szemszogébdl” figyel. Az értelem toérvényeinek,
akar a természeti torvényeknek, valtozatlanoknak kell lenni.

Spinoza koranak felfedezése a legaltalanosabb allandd, a gravitacids allan-
d6 meghatarozasa, a gravitacios és er6torvények, melyek Newton nevéhez fii-
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z8dnek. Kifiirkészhetetlen isteni szeszély helyett athaghatatlan, 6rék szabalyok,
melyek az értelem szemsz6gébdl megfejthetdek.

Spinoza rendszere Kristalyszer(, vilagos, 6sszefiiggd épiilet. Bolcs mosoly,
deriis hang jellemzi. Ha Test és Lélek, Isten és Természet egylényegii, akkor
Kicsiben ugyanazok a szabalyok érvényesek, mint a nagyban. Az ember bel-
s6 vilagaban ugyanolyan matematikai formulakkal meghatarozhat6 rend van,
mint a csillagrendszerekben. A lélek és szellem jelenségei, akar a természeti
torvények, kutathatéak. Az Etika IIl. részében az emberi érzéseket mint mate-
matikai szabalyokat vagy természeti jelenségeket definidlja.

Ez nagy Iépés volt egy vilagos pszicholdgia felé. Spinoza embere szamomra
sokkal hihet6bb, mint Freudé. Spinoza rendszere mintha feloldana minket az
eredendd bun tudata aldl:

Etika III. 2.
....AZ 6rdm: az ember atmenete kisebb tokéletességbdl nagyobb tokéle-
tességbe.”

Etika III. 6.
....A szeretet oly 6rom, amelyet egy kiilsé ok képzete Kisér.”

J6 lenne ilyen megfejthet6 vilagban élni?

Test és Lélek egységét illetéen inkabb Descartes rendszerére szavaznék.
Legyen a Lélek az Anyagtdl kiilén szubsztancia. Igy nem sziinhet meg a test
pusztulasaval. Még mindig sokkal érdekesebb elkarhozni, tijjasziiletni vagy ud-
vozillni, mint csak egyszertien beleolvadni a Nagy Orok Sziikségszertiségbe.

Felhasznélt irodalom
B. Spinoza: Etika

Simonyi Karoly: A fizika kulturtorténe
Gondolat 81
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A nagy Tanit6

ott van benned, csak nyisd ki

felé szivedet.

Nem koénnyd hinni,
remélni még nehezebb,
hat még szeretni.

A szenvedésben
is van vigasz; megérted,
az Ur latogat.

A betegektdl

sokat tanulhatunk és
a halottaktél.

A végtelen Csond,
a nagy, titokzatos Csond,
ha majd befogad.

Meg se kiséreld
a Leglényegesebbet
megmagyarizni.

A nechézségek,
banat, kétség, csal6dds
emberré formal.

Gondold csak végig;
mily sok id§ veszett el
jotetted nélkil.

Tested templomit,
ha te is gy akarod,
a Lélek lakja.

Az 6si tudis
lényege: O vagyok én,
és én vagyok O.
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Horvdth Odon
Haikuk

Soha ne feledd:

| Isten vagy. Igen, Isten.

Igen, Isten vagy.

Mulandésiagunk
és halhatatlansdgunk
egy térdl fakad.

Szolgalé kezek
im4dkoz6 ajkaknal
tobbet tehetnek.

B Adakozé kéz

és konyoriiletes sziv
vezet elébbre.

Ha imadkozol,
kérj békét, belsd csendet,

hogy boldog lehess.

Kezdet és a vég,
csak testi formdd sorsa,
nem a lelkedé.

Halédlod napjan
j6, ha valaki ott van
a kozeledben.

Csak addig aggddsz,
ameddig Ggy érzed, csak
a testedben élsz.

Sok-sok forma van,
de az a sokféleség
voltaképpen Egy.

Nem mindegy: mi lesz
a legutolsé szavad,
haldlod napjan-
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talaltam valamit, amir6l eszembe jutottal a Bibliaban:

"Ask and it will be given to you: seek and you will find...Which of you fathers, if your son asks for a fish, will give
nim a snake insteac? Or if he asks for an egg, will give him a scorpion?If you then, though you are evil, know how
(o qive good gifts to your children, how much more will your Father in heaven give the Holy Spirit to those who
ask him?"

Luke 11.9-13
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Végh Attila

Levél Szent Pevencbez

A szobdbdl kilépve egy tdgasabb szobiba nyitsz,

és tovabb. A legnagyobb ajté mogétt Isten all,

vagy egy dobozol6 6rdég. De ott mar mindegy.

Aki ellat odaig, dgyis megvakul, nem lat kiildnbséget.
A legnagyobb kiisz6bon, van-nincs mesehatdrdn

alldogél, hiv, dddolgat a Példa.

Szovege lennél, kovetdje vagy megoldasa,

magad sem tudod. Kidsztad vildg homok;jabdl a
tengert, de nem tortént semmi, dsztad a

lebegd pillanatot, Gsztad, Gsztad késé dallamat.
Nem tudom, mi vitt, mit vittél magaddal, de hidd el,
a sivatagot jarni sokkal nehezebb. Megélni, hogy a
stippedt hatdrokon 8rzi, nyugtatja magit a Példa.
Lenni nem kévetdje, nem megoldisa.

Rabsiga, szabaduldsa, kdosza, t6ldre égett valoséga,
folébredni, hinni benne, nem hinni, elaludni,
folébredni. Egy halott gyongysora. Apré 1épések

a bevehetetlen tdvon.

Tizezer kimért Griilet, csillagtakarés nap.
Téavolodsz. Felissza jartod a Példat, latomast ltsz,
a vildg partjain ki-kicsap egy kerub szdrnya,
atégnek rajtad a fik, cseresznyevirdg visz a télbe,
zokogis régi, fényes szobéba, elzuhannak benned
temetdk, szétjartad otthonod, mit is akartal,
sz6longatod a megsziilt varakozast, sorba dllnak
jottédre a kerubok, foldi latomdsuk vagy,

sotét csillaguk, magantigyiik, kitsztak szemedbdl a
colopok, rések, ki a kékeritések, kérdések csondkapui,
igék, sarokvasak, és a mindenen tdl, és tdl a
mindenen tdlon, és még tovdbb vakulsz.

Havazik. Hideg virdgokat szelidit a hal4l.
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Pallés Tamas

~Szent Ferenctol az uj emberig”

Performansz az Ipoly mentén

Sajatos muvészi kezdeményezés indult 1989-ben a
vaci ,gorég” templomban: az Ekszpanzio — Nemzet-
kozi Kortars Miivészeti Talalkozé. Az évente megren-
dezett program elsédleges célja, hogy a kiillénb6z6
teriileteket — képzémiivészet, irodalom, zene, szinhaz
— képvisel6 alkotok egy elére meghatarozott téma
szellemében eredeti, 4j miliveket hozzanak létre. A ta-
lalkoz6 résztvevéi az indulas utan tiz évvel kiléptek a
varos adta keretek koziil, és az Ipoly mentén, Bor-
zsony vidéki célpontokat kitiizve — ttnak indultak. Ev-
rél évre Gjabb helyszineket valasztva jarjak be a kor-
nyéket, hogy az utazas, a kozos vandorlas, a pillanat |

hatdsédra, a tdj, a mivésztarsak vagy éppen egy-egy |
atelmélkedett szoveg ihletésére 1étrej6jjon valami. =

A jelenlévok ilyenkor teremtd részeseivé valnak a |
talalkozon torténteknek. A miivek sziiletésénél nagy
szerepe van a fantazianak, az egyéni leleménynek, az
elvonatkoztatas képességének. Jollehet a programok |
menetrendje pontosan megtervezett, de a pillanat
sziillte élménynek mindig jelentésége van. Mara e §
talalkozo a kortars modern muvészet egyik legrango-
sabb seregszemléjévé valt hazankban.

Németh Péter Mikola alkoto-rendezé 2004-ben
.Szent Ferenc hivasara” épitette fel a talalkozd két |
napijat (jalius 9-10.), amelynek titvonala Magyarnado- |
ron, Terényen at Szandara, majd Szécsénybe vezetett.
A szervez6 az egymast éré események koziil kiemelte [l
a szandai Mariacska-oltoztetést. Déska Janosné a he-
lyi .kaponkdban” az egyhazi évhez kotédve Oltozteti
at idérdl idére a kicsiny Maria-szobrot az adott tin-
nepkorhdoz ill ruhaba. Ez a gesztus valgjaban egy 6si
eredeti performanszként foghatd fel. Szécsényben
pedig a déli harang szavaval egybecsengve szolaltat- e
tak meg Kigyds Sandor egyedi harangszobrait.

Kiilbnlegesek voltak a helyszinek is. Isteni vizzel |*4
€és tiizzel cimmel példaul rogtonzott kiallitas volt a
terényi Arttéka Akolban és Istallégalériaban, a sza-
badtéri szinpadon, a homokbanyaban pedig zenés
szomorujaték varta az érdekléddket.
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Németh Péter Mikola a taldlkoz6é elmélkedései kapcsan utalt arra, hogy
Szent Ferenc alakja azt a Szent Pal-i értelemben vett 4j embert testesiti meg,
aki ramutatott a szegénység értékorzé erejére.

Az alkot6-rendezd elmondta, hogy hosszu tava terveik kozott szerepel,
hogy régios 6sszefogassal kezdeményezik az Ipolyon egykor ativel$ hidak ujja-
épitését, amely torekvés szimbolikus jelentéssel is bir. Az Ekszpanziéhoz csat-
lakozd kortars miivészek ugyanis ugy gondoljak, nem elég pusztan beszélni a
k6z06s Eurdpardl: ténylegesen fel kell éleszteni a hataron tiliakkal a korabban
meglévd, valésagos és mély emberi kapcsolatokat.

(Uj Ember, 2004. 07. 25.)

Labik Katalin

Sebek nagy csoddja

Hodolat Assisi Szent Ferenc elott

Ne essetek kétségbe, szaladjatok hamar a fehér 1étra
karjaiba — ezzel dtnak bocsdtotta a halakat.

Ezutdn vilaszthattak az édes és s6s vizek kozt,

a létra sebeit megcesodalni a tengerekben és foly6kban,
a fényben sz(ikols ebek és a csillagok pikkelyei kozt.

Akkor emlékeikbdl semmit meg nem tartva,

szarnyaikat a Fény szlikolkoddSinek juttatva,
megkezdték a szegénységet, mikor pdrére vetk§ztek,
magukat a keresztre feszitett Huar rezgésének ajanlottak.
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Vilag
koldokén
athajéztal
Hal

voltal
Gyik
voltal
Madar
voltal
Ember
lettél
Fénykitban
zuhantal
Megnytztalak
széttéptelek
folfaltalak
Alvildgban
port

eszel
Nem
sz6rok
sirodra
kolest
Csikorgé
Eletkerék
kin
sziiletés
Rablé
légy
sivatagi
kébor
Gyavasag
aszkétdja
bestigo
Két
rapiaért
mutogasd
sebeidet
Szfinx
taldnyat
nem

fejted

meg [
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Pécsi Sandor

Fiiggo Reletkezés

Visszasziiletsz
az
életbiizbe
mindig

ide
Agyagos
lejtén
csiszol
Kapaszkodsz
minden
gyokérbe
Szenvedd
lények
csimpaszkodnak
beléd

Ragd
taposd

a
nyomorult
parazitakat
Légy
szerencsés
kukéban
talalt
gyerek
Tojasbdl
levegdre
tor]
Roppant
allkapcik
éroljenek
Vindorol;
belekben
Remete
szavait
elfelejtsd
Hal

leszel

Gyik

leszel
Emberembrié
leszel
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EKSZPANZIO XVII.

LISZLAM”
Festival International et Marché de la poésie 2005. Junius 14-19.
MAISON de, la E’OES]E NAMUR & MOI}SE F’OETRY PAlng
Julius 29-31 KEKKO / MODRY’ KAMEN’ YARMUZEUM és KAPOLNA

(Tervezett tematika)

A 2005-6s esztendSében az EKSZPANZIO XVII. alkot6i a belgiumi Maison de la
Poésie Namur / Namuri Koltészetek Haza igazgatdja, Eric Brogniet kolté felké-
résére, a korabbi PLATON: ,A LAKOMA”, ,REMETE", ,TALTOS - SAMAN" ,SZENT
FERENC” tematikdju Gesamtkunstwerk /6sszmiivészeti taldlkozdik tapasztala-
taira, azok utShatdsaira alapozva, az ,ISZLAM” tematika hivé szavara keresik
azokat a lehetséges valaszokat, amelyek a harmadik évezred békétlenséggel
terhelt globalizal6dé Eurépank, meg nem értéstdl visszhangos tarsadalmi Ki-
hivasaira adhatéak, az alabbi forgatokonyv sszefliggésében.

IN ILLO TEMPORE
< A, TEREMTO KEPZELET” TIZENKET STACIOJA
a ,vilag kezdetekor”: a harmadik évezred hajnalan >

LA fold minden népe kézott
lathatatlan egyontetiiség van,

€s ez, az ember minél ésibb idékbe
ereszkedik vissza, annal nagyobb.”
(Hamvas Béla)

AZ ALKOTO FOLYAMATBAN A KOZMOGONIAI CSELEKEDET MEGISMETLESEVEL
A VILAGEGYETEM UJJASZULETESEKOR AZ IDO, AMELYBEN ELUNK, S KET LE-
LEGZET KOZOTT A ,Lenni, vagy nem lenni!?” ALLAPOTAT ,GYAKOROLJUK”,
ES AMIBEN SULYOS MUVESZI JELENLETTEL KiVANUNK JELENVALOVA VALNI,
SZINTE ESZREVETLENUL KIVETITODIK A MITIKUS IDOBE.

MINDEN RITUALIS TEREMTO AKARATNAK, PERFORMANSZNAK, HAPPENING-
NEK, AKCIONAK In illo tempore KELL MEGTORTENNIE AHHOZ, HOGY HITELES
LEGYEN. Vagyis, ugy kell megvaldsulnia, ,mintha” a M{-teremtés, az alkotas
aktusa a vilag kezdete idején térténne, illetve ugy torténnének meg azok a miu-
vészi jatékok, cselekedetek, gesztusok, megnyilvanuldsok, amelyek a ,VILAG
TEREMTESE SIONTOL KEZDODOTT” keresztényi és a ,KABA A VILAG LEGMA-
GASABB PONTJA” iszlam hagyomanyainak gondolatkorét egyittesen tematizal-
jék. Igy ekszpanziés eléadésainkat abbél a Hamvas Béla altal megfogalmazott,
latszoélag ellentmondasos filozoéfiai és teoldgiai alapvetésbdl kivanjuk levezetni,
miszerint ,A kereszténységnek nincs teremtéstanitasa, nincsen kozmologia-
Jja és antropoldgidja, pszicholdgidja és tdrsadalomtana. (...) A kereszténység
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nem kiépitett hagyomany, mint az egyiptomi, az orfikus, a hindu vagy a
kinai. Semmi egyéb, mint tanitdas az alapalldsrdl, (...) és az alapallds helyre-
allitasarol”.

Az iszlam ugyanakkor nemcsak vallas, hanem hangsiilyozottan sajatos élet-
szemlélet, vilagmagyarazat is egyben:  kiépitett” hagyomany. ,A hagyomany
pedig annak tuddsa, hogy az €let nem 6nallé és nem egyetlen, és a lét tobbi
korétol nem fiiggetlen allapot. A hagyomany ontologikus, az idének nem ré-
sze, igy nem is fligg attol. A hagyomadny tehat a vilaggal egészként szamol,
az elemei és szférai egységes rendbe kell hogy illeszkedjenek.” Ezzel egyutt
ekszpanzidink szempontjabdl tudni valé az is, hogy minden ritusnak isteni
mintdja, archetipusa van. Ugy kivanatos eljarnunk tehat minden korokban, igy
a harmadik évezred elsé évtizedeiben is, ahogy azt az istenek tették a kezde-
tek kezdetekor.

A tizenhetedik évébe érkezé Ekszpanzios Nemzethkézi Kortdrsmiivészeti
Tarsulds alkotdé miivészei, kOltdi, akcionistai eléadasaikat, koncertjeiket, per-
formansz-kiallitasukat ezuttal Mircea Eliade Az 6rék visszatérés mitosza, va-
lamint Vallasi hiedelmek és eszmék torténete, tovabba Hamvas Béla Scientia
Sacra / Szent Tudas cimu bolcseleti irasara és Baudrillard iszlam, zsido-keresz-
tény, gorog-keresztény kulturara vonatkozo filozofiai eimélkedéseiben kifejtett
felismeréseire alapozva kivanjak létre menteni, megvaldsitani. Tobbek kozott
arra a muivészettorténeti felismerésre épitve, hogy ti. az iszlam magaéva teszi
és fontosnak tartja mindazt, amit mi eurépaiak egyszertien csak keletinek vé-
liink, és érezhetden fennkolt tinnepélyességgel hirdet meg olyan tanokat, me-
lyeknek a mi Klasszikus judeo-keresztény értékrendiink, itéletiink nem igazan
képes hitelt adni. Ha van valami az iszlamban, amit mi eurépaiak ésszertinek
€és elfogadhatonak érzékeltink, akkor azt az iszldm minden bizonnyal a gérég
tudomanyokbdl, vélhetden Arisztotelésztdl, Platontol és a még korabbi bol-
cselSktdl vette at. Ugyanakkor az iszlam értékeibdl az eurdpai Nyugat josze-
rével alig kamatoztatott valamit civilizacigjaban. Talan Kelet- és K6zép-Eurdpa
geografiai helyzeténél fogva, torténetiségében valamivel tébbet atvett és hasz-
nositott kultirdjaban mindabbdl, amit muzulman értéknek neveziink.

Ez a tavolsagtartas azonban nemcsak a Kklasszikus muvészetekben, de a
kortars muvészetekben is megmutatkozik. A kérdés tehat ma is az, hogy van-e
emberi igényiink, ihletettségiink, lehetéségiink, moédszeriink arra, hogy a ko-
zeledés, a megbékélés szandékaval feltarva, megismerve egymas Kultirajanak
lélektani mélységeit, ezeknek az ezredéves tavolsagtartasoknak, korlatoknak
miivészi szandékkal, itt és most, j0 és belathaté mértéket és 1éptéket szab-
junk. Errdl a kisérletrdl szél valgjaban az Ekszpanzié XVII. ,Iszlam” tematikaja
az alabbiak értelmében.
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_ Elsé stdcié: VIZ és AGYAG >< ViZ és KERESZT >
A FENY MISZTERIUMA > > > Installalt szakralis tér megteremtése

Viz és agyag kéti meg a lelket,
Addmbdl kiszakitott tested
Egy - sejtemlékezete, amely
Vizkeresztkor féldi léted
Folydjan ha atlebegtet,
Az Ocednba visszatérve
Fénnyé valtoztat megint.
(Mycholcht: A fény misztériuma)

A Kkésziild, Kiallitandd képzédmiivészeti munkdkat a 150 évig tarté kozépkori
magyarorszagi torok hédoltsag ma is tetten érheté nyomai és hatasai, kézzel-
foghatéan a budai torokfiirdék, a pécsi dzsami, az egri minaret kulttrtor-
téneti 6rokségei ihletik.

Tag, asszocialhatd alapot a Biblia evangéliumi gondolatainak és a Koran
szent szOvegeinek Ujraértelmezése adja. K6z6s motivumok: a Viz, a tisztalko-
dd, a mosakod6 ember, a fiirdés ritusa, ami nemcsak fizikai, hanem a Koradn
irasa értelmében a lelkileg megtisztuld, a Biblidban Vizkeresztkor az id6rdl id6-
re Ujjasziiletd, testileg-lelkileg megujulé emberre vonatkozik.

A Viz mint a négy 6selem egyike: a sziiletés bolcsdje, a keletkezés matri-
xa.

Fény a vizben. Viz a fényben. A viz és fény taldlkozasa. A fény misztikaja.

A viz és fény mint optikai jelenség, a tiikr6zédés, fényvisszaverédés. A pa-
rolgo vizbdl lett g6z és para, vizlecsapddas teremtette muvek sajatos forma- és
szinvilagat, jelentéstartalmat megvaldsité képzédmuvészeti Kisérletek.

A valtozé filozoéfiai térben és idében, igy a soha meg nem allé, a vizben
uszo, lebegd és szarnyal6 ember folyamatos valtozasat, formalédasat és defor-
malédasat modellezé képzémiivészeti Kisérletek.

A hattérben lebegd, .4szd” figurak (.térfigura” — 3D effektussal 1étrehozott
fotéalapti transzformacio), a vizbdl felbukkand/eltiing, atsejlé alakok a keletke-
zés illetve az elmiilas pillanatat idézik.

A Biblia szovegszoveteinek, a Koran textusainak ,labjegyzetként” torténd
beépitése egy-eqgy vizudlis kompoziciéba. Igy az irds, a vers mint képi kompo-
ziciés elem, vizualis koltészeti forma valik jelenvaléva.

A munkak teljesen attetszé féliara keriilnek, melyeket kor alakban, mintha
egy rotundaban vagy épp egy dzsamiban lennénk, ugy helyeznek el az alkotok,
ezzel egy virtudlisan szakradlis teret teremtve meg, olyat, amelynek kialakitasa-
kor azt, hogy a mekkai Kaba-szentély, az iszlam legszentebb helye, minden
disz, s6t ablak nélkiili épiilet, mint rendezési alapelvet nem tévesztik szem eldl.
A féliak altal bezart korbe vizzel teli edény keriil, amelyben a latogatok elvégez-
hetik majd ,szertartdsos” mosakodasukat.

(A képek altal keletkeztetett tér kiils6 oldalara elhelyezett gyermek, néi, férfi
labbelik: egy-egy par cipd, papucs a bent lévok személyes jelenlétére enged-
nek kovetkeztetni.) Az alkotdsok mérete darabonként 200x100 cm-es: 5-25
db. M.

&37/



NADUT EKSZPANZIO >< ,,ISZLAM”

Elhelyezés: % %
80 0
0

Ebben az installalt szakralis térben valésulnak meg azok a szertartasokra,
fird6kben, templomokban, mecsetekben térténd ritusokra alapozé perfor-
manszok, Kkoltéi akcidk, mozgas- és koncert-szinhazi eléadasok, melyek a
megadott ,iszlam” tematika hivé szavara sziiletnek.

Felkért kiallitok: Alain-Martin Richard, Baksai Jozsef, Bohadr Andrds, Borgo
Gyoérgy Csaba, Bone Rudolf, Dan Perjovschi, Deli Agnes, Dan Perjovschi, Ban-
foldi Zoltan, Csorba Simon, Csillag Nagy Baldzs, Jean-Claude Saint Hilaire,
Gadl Jozsef, Filep Sandor > Gydrffy Sandor, Jozef Cseres > Hadsz Agnes >
Katinas Dzuigas, Linas Liandbergis > Kettds Tamds > Mocsdri Mdria> Mihai
Olos > Németh Zoltan Pal > Olescher Tamads > Somogyi Kata > Szécsi Andras
> Szombathy Balint > Wamos Mykwla.

Rendezi: Hadsz Agnes elektrografus > > > KOopoczi Rozsa miivészet-
torténész

Masodik stdcié: BALVANY >< Kovdcs Istvdn papirszobrainak
performansz-kiallitasa

A mekkai Kaba-szentély kortil, ahol korabban az tinnepségeket, térzsi gytilé-
seket tartottak, tobb kdébalvany is volt: ezeket az alig megmunkalt emberala-
kokat a legenda szerint a proféta egy szép napon, csodds napon lerombolta
anélkiil, hogy tevéjérdl leszallott volna, pusztan azaltal, hogy botjdval rdjuk
mutatott.”

A BALVANY LABNYOMA > < Szécsi Andrds elmélkedése

....nem az alkotds hatdarozza meg értékét és helyét a mivészetben, sokkal
inkabb a kérnyezet, amelyben expondlddik, és annak a pozicidja, aktivitasa,
kapcsolatvilaga, aki létrehozta.” (...)

.A régi tabukat leromboltuk, tjak még nem sziilettek. Pedig a tabuk na-
gyon fontosak, pont ezek voltak a fogddzé pontok, melyek a hovatartozas
hallatlan biztonsagat adtak. Archaikus megfogalmazasban: hogy hol van a
helytink a vilagfan.”
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Harmadik stdcié: VAGYAK 2005-ben
Ibn’ Arabi: A vdgyak értelmezése

A langolé misztikus, az utolsé legnagyobb andaliiziai gondolkoddk egyike,
akiben a szifik a .Legnagyobb Sejket” tisztelik: Ibn" Arabi szerelemtdl ihletett
verseit sajat kora egyszeruen til erotikusnak tartotta, holott eurépai szemmel
olvasva, ez a szerelmi lira Dante és Beatrice kapcsolatat idézi. Vessiik hat 6ssze
a kétféle lirat jatékosan.

.Ibn’ Arabi beismeri, hogy a misztikus allapotokat kizdrolag tapasztalat ut-
Jjan lehet megismerni; az emberi ész ezt nem tudja meghatdrozni, és levezetés
utjan sem juthat el hozza. Ezért van sziikség az ezoterizmusra: Ennek a fajta
szellemi ismeretnek fenségessége miatt az emberek tébbsége eldl rejtve kell
maradnia.

Mélységeit ugyanis nehéz elérni, s a veszélyek nagyok.

Ibn’ Arabi metafizikdjanak és misztikdjanak alapuvetd fogalma a Lét Egysé-
ge, pontosabban a Lét és egyszersmind az Eszlelés Egysége.”

Mads szoval, az Istenség Gseredeti létmaodja a totdlis, elktilontiletlen valo-
sag. (...)

Az Opal Szinhaz az Ekszpanziok rendszeres résztvevéjeként, olyan mul-
timediadlis mozgdasszinhaz, amely az alternativ teatrum, a performansz és a
body art olyan tertileteit kutatja, ahol megmutatkozik az alterego, a massagot
szomjazé emberi En. Ez a szamtalan lehetséget felveté és megengedd teriilet
a kiszamithatatlan J6v6 tartomanya, .melyen nem uralkodik az 1d6 és a Tér”
(Duchamp).

A tarsulat olyan kiilobnleges szinhazi nyelv kialakitasara torekszik, ahol az
évszazados tradicidra visszatekinté harcmiuvészetek, valldsi és profan szer-
tartasok koncentracios, meditacios és miuivészi technikai felhasznalhatok az
tn. fizikai szinhdzhoz. ,El16” eléaddsaikban kiemelten az emberi test plasztikai
lehetéségeire, fizikai teherbirasdra, gesztusnyelvi eszk6zeire koncentralnak: a
vilagba vetett 1ét szakralis és/vagy banalis lehetdségeit abrazoljak.

Jatszanak: Brenner Zoltan, Csapd Melinda, Gasner Janos, Ruff Judy, Tri-
ceps és a kozénség. Rendezi: Lantos Ldszlo

Negyedik stdcié: SZAMA >< ,MEGTERES” > SPIRITUALIS VERSKONCERT

LAttol a pillanattol kezdve, hogy a létezés vildgaba érkeztél, egy létra van eli-
béd téve, hogy lehetdvé tegye szamodra a menektlilést. Az ember eleinte as-
vany volt, aztan novény, végiil dllat. Azutan elkészitetted az embert tudassal,
ésszel, hittel felruhdzva. VéQuil az ember angyalla lesz és az égben fog honol-
ni. Ez azonban még nem az utolso allomds.”

~Haladj tul az angyalléten is,
lépj ebbe
az Ocednba itt,
— az isteni Egységbe —
hogy vizcsepped tengerré valjon”
(Misztikus odak II. részlet)
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A SZAMA spiritudlis hangverseny, amit Rimi honosit meg, s amirdl fia, Szul-
tan Walad a kovetkezoket irja: ,Egy percre sem hagyta abba a zenehallgatast
€s a tdncot; se éjjel, se nappal nem pihent. Tudds volt: koltd lett. Azeldtt asz-
kéta volt: a szerelemtdl mamorosodott meg, nem a szél6 boratol: a meguila-
gosodott lélek csak a ,Fény borat issza”.

Az iszlam egyik megtért, jogaszbdl és teoldgusbdl lett koltGje szellemét
idézzilk meg verskoncertiinkén. Rumi misztikus 6dakétete ihletére sziiletett
versekre és szovegekre alapozva kiséreljiilk meg kibontani muvészi intuiciéin-
kat a megtérésrél, ahogy O a szerelem és a gydsz gyonyorii dalaiban tette,
amelyek mestere nevét viselik — Déwdn-e Samsz-e Tabvizé - tanitvanya emlé-
kére.

Koézremiikddnek: Szabados Gyorgy (zongora)> Berger Hannah (ének),

Filep Sandor (gitar) > Szabo Sdndor (akusztikus gitar) > Major Baldzs
(dob, titéhangszerek) > Nikolai Ivanov (ének, tambura)> Németh Zsofia No6-
ra (vers) > Németh Péter Mykola (vers)

Otédik stacié: ,,VERSSZOBA” >< KERESZTENY és ISZLAM MISZTIKA
Kemenczky Judit & Michala dervis koltéi elmélkedése

Ibn Hazm: A Galamb nyakoérve >< Aquitdaniai Vilmos: ,Viddm Tudo-
many”

A cérdobai Ibn Hazm jogasz, koOlt6, a Kinyilatkoztatott Kényvek, az isteni
Egység (tawhid) vallas- és filozoéfiai rendszerének megalkotdja és Aquitaniai
Vilmos, az elsé trubadur szerelmi lirajanak 6sszevetése ,dalba” irva.

Hatodik stdcié: S. FRANCESCO D’ ASSISI A MUSZLIMOKNAL
Kovacs Istvan performansza

Szent Ferenc 1219 tdjan tizenegy testvérével a Szentfoldre hajozik, elszantan
arra, hogy a Szultan el6tt prédikal. Latogatast tesz a muszlimok taboraban is,
ahol baratsagosan fogadjak. Kevéssel ezutan hirt kap arrél, hogy két altala ki-
nevezett kaplan megvaltoztatta a Regulat és kivaltsagokat kapott a papatdl,
s ekkor tlstént visszatér Itdliaba. Megtudja, hogy egyes minorita testvéreket
Franciaorszagban, Németorszagban és Magyarorszagon eretnekséggel va-
dolnak; emiatt dont agy, hogy elfogadja a papa hivatalos tamogatasat. Ett6l
a pillanattél kezdve a szerzetesek szabad k6zossége szabalyos renddé valik,
kanonjogi fennhatdsag alatt. 1223-ban III. Honorius 4j Reguldt hagy helyben,
Ferenc pedig lemond a rend iranyitasarol. A kovetkezd évben visszavonul Vero-
naba. Ebben a remeteségben kapja meg a stigmakat. Nagybetegen, majdnem
vakon, mégis sikeriil megirnia a Naphimnuszt, a testvérekhez szo6l6 Intelmeket
és Testamentumat.

Kovacs Istvan Assisi Szent Ferenc a Szultdnnal és muszlimokkal val6 ta-
lalkozasa historikus, majd azt kdvetéen body artos stigmatizacigjanak tényét
alapul véve mutatja be performanszat.
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Hetedik stacié: ANGYAL <> Ladik Katalin performansza
TIZ ANGYALI ERTELEM / ANGELI INTELLECTUALES

LA létezés a Teremtés eredménye, vagyis az 6nmagat elgondold isteni gondo-
laté. Az a tudads pedig, amivel az isteni Lény 6rbkkon rendelkezik Snnénmaga-
rél, nem mds, mint az Elsé Emandcid, elsé Nouisz, vagy Elsé Ertelem.

A Lét tobbszdros volta egy sor egymast kbveté Emanacio altal ebbdl az
Elsé Ertelembdl ered. A Mésodik Ertelembdl szdrmazik az elsé Eg mozgaté
Lelke; a Harmadik Ertelembdl ennek az Egnek Eterteste — és igy tovadbb...

Eredményiik: a Tiz ,Angyali” Ertelem (Angeli intellectuales) és az Egi Lel-
kek (Angeli caelestaes), akiknek semmiféle érzékelési képességiik nincs, vi-
szont tiszta allapotu Képzelettel rendelkeznek.”

(al Frabi & Avicenna)

A performansz leirasa:

A fehér ruhaba 6lt6zo6tt kolté-performer hatalmas nejlonféliaba tekerve rej-
tézkodik az opadlosan megyilagitott szentélyben. A féliaburkot a mennyezetrél
lel6gé csepp formaji gézanyag fogja 6ssze. Az aktor hosszas vajudas nyoman
a sziletésre emlékeztetd pillanatban kibontja magat a foliabol, majd vulvat
formal a gézfliggdnybdl és atbujik rajta. Végiil, mint kéldokzsinért, olldval el-
vagdja a tartokotelet és a szdjahoz illeszti a hosszu gézfonatot. EKkor a szinpadi
tér misztikus fénye elsotétiil, halkan megszdlal Orff Carmina Buranadja, majd
az egyre hangosabb zenére feler6sodik a fény is, s a fényaradatban az angyali
lénnyé lett performer a zene ritmusadra két hatalmas papirszarnyaval repdesé
mozdulatokat végez.

A hangmontazsban Ladik Katalin verbalis és fonikus kolt6i textusai, a Sira-
toének és a Carmina Burana részletei sz6lalnak meg.

Nyolcadik stdcié: ,,BULBUL”

.A Koran eldtti arab koltemények, amelyeket a torzsi innepségeken szaval-
tak, joformdn madsrol sem beszéltek, mint satorrol, lovakrdl, szeretékrdl.”
Kés6bb alapjaiban valtozott meg ez az egyhangiisag, egyszélamusag. Amikor
Mohamed a Korant prédikalta Arabiaban, abban az idében az egyetlen él6 és
sokszinii miivészet a koltészet volt. O maga alig tesz emlitést masféle miivé-
szetekrol, ez is jelzi a lira kivételes lélektani helyzetét, azt a kiilbnds helyzetet,
amelyet a magyar irodalom Klasszikusai altal ma is jol érzékelhetiink.

.Miért nem jon a Szondi két dalnoka, mért?
Biilbul-szavu rézsak két mennyei bokra?
Hadd flzne dalokbdl gyéngysorba flizért,
QOdaillét egy huri nyakra!”
(Arany Janos: Szondi két aprodja)

»...Isten targyként képes észlelni 6nmagat. Kévetkezésképpen a teremtd
képzelet az 6sszekété kapocs a Valos, mint a megismerés alanya, é€s a Valds
mint annak targya, a Teremtd és a teremtmény kozott.
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A Teremtd Képzelettdl létrehivott targyakat az isteni Alany félismeri.”

A magyar nyelvbe a térok, az oszman-térok és bolgar-torok nyelvekbdl ér-
kez6 hangutanzo és jovevényszavaink, miként a ,Builbiil”, a ,Tebe”, a ,Buza”, a
.Teberru”, a ,Janicsar” stb. ma is felismerhetdék, s megverselheték verbalis, fo-
nikus és vizudlis koltészeti formakban egyarant. Erre tesznek jatékos kisérletet
az ,Iszlam” tematika alapjan az Ekszpanziéra meghivott kolték:

Andrds Séndor, Dukay Nagy Addm, Balogh Robert, Barna T. Attila, Ladik
Katalin, Hay Jénos, Horvdth Odén, Jdsz Attila, Kdroly Gyérgy, Kelényi Béla,
Kemény Istvan, Krausz Tivadar, Kukorelly Endre, Kurdy Fehér Janos, Lipcsey
Emdke, L. Simon Ldszlo, Mészdros Ottd, Mycholoht, Monori Margit, Nagy Pal,
Nyilas Attila, Papp Tibor, Petécz Andrds, Pécsi Sandor, Pragai Tamads, Szkdrosi
Endre, Végh Attila, Vitéz Gyodrgy.

Kilencedik stdcié: KERENGO
A Szarnyak Szinhdaza és az Arasinda Torok Népzenei Egyiittes
koncert-szinhaza

A tancnak egyszerre van kozmikus és teoldgiai jellege. A Dervis-szinészek fe-
hérbe (mint a szemfedd) Oltoznek, fekete kopenyt vesznek ra (a sir jelképe) és
magas posztosiiveget viselnek (ez a sirké képe).

A Sejk-szinész alakitjia a médiumot, a kozvetitét az Eg és Fold kdzott. A ze-
nészek nadfuvolan (Ndj) jatszanak, dobokat és cintanyérokat titnek. A belsé tér,
az installalt Budai torék fuirdd, ahol a Dervis-szinészek keringenek, a Vilagmin-
denséget jelképezi: ,A Napot és az Onmaguk koértil keringé Bolygokat”.

Az id6rdl idére megszolald trombitak az utolso itéletre emlékeztetnek!

A tancosok karéja két félkorre oszlik, az eqyik a leszallas ivét, vagyis a Lel-
kek agyagba hiizoddsat, a masik pedig a Lelkek Isten felé emelkedésének {vét
Jeleniti meg.

Amikor a ritmus mar nagyon felgyorsult, a Sejk is belép a tancba és a kor
kézepén, a tér szivében porog, mert 6 a Napot képviseli.

A Kerengd a jelenlévok, a kozonség bevonasaval szinte az onkiviileti allapo-
tig tart, hiszen meg kell hogy teremt6djon ritualisan, mint tjjasziiletéskor vagy
beavatasnal, a Szakralis Térben a Szakralis Id6.

Szarnyak Szinhaza: A tizenkét tagu tarsulat Csetneki Gabor és Dedk
Varga Rita muvészeti vezetésével kisérleti mozgasszinhazat muikodtet. A fran-
ciaorszagi auvergene-i, az ambert-i és aurillac-i utcaszinhazi fesztivalok és tob-
bek k6z6tt a magyarorszagi fesztivalok mellett az Ekszpanzidk tobbszori részt-
vevli 6k. Szamukra a test, a gesztus, a ritus, a képiség, az improvizacié, a nem
verbadlis kozlési formdk kutatdsa, majd eléadassa formalasa jelenti a szinhazi
nyelv alapjat és lényegét. Szakmai hitvallasuk a no-szinhaz krédgja: a szinész
feladata, hogy szivét az igazsag kihorddsara és létszintjére emelje. A sziikebb
€s tagabb vilagunkban bekdbvetkezett valtozdsok e torekvést messzemenden
igazoljak, s6t, meggydzdbdéstik szerint meg is kovetelik.

A legismertebb, Ekszpanzion is bemutatott mozgasszinhazi rendezéseik: Ai-
sa, Sivatagi vandor, Tango, Kilenc, Lili, A né szerepében, tiizperformance stb.
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Zene: ARASINDA Turkish Folk Music Group

Gerber Hannah (ének), Gyulai Csaba (hegedti), Juhdsz Endre (oboa),
Kovdcs Zoltan (basszgitdr), Nyitrai Péter (zurna, kaval, oud), Siité Madrton
(gitar), Szegedi Csaba (bendir, riq, bendir)

Tizedik stacié: >>> ,ET INCARNATUS EST”

Legyen meg a Te akaratod
a kilakoltatott lélekben.

Legyen meg a Te akaratod

A kilakoltatott fejekben is.
Azonképpen hdzkutatast tartass,
Ugymond énkéntes reviziot,
hogy visszasejtesedjen;

hogy visszasejtesithesd

mi benned mennyei -

azonképpen itt a foldon is,
életre ,tévedt” egyszeriséged.

(Villa Mikula: Parancsolat)

Avicenna: Beavatdsi Mese (regényrészlet, amelyben Hajj és Abszal el
akarja mondani az embereknek, az Elsé szigetre visszatérve, az isteni igaz-
sagot.)

Averroes: A Cafolat cafolata / Tahafut al-Tahafut / Destructio Destructionis

Averroes filozofidjaban Arisztotelész kozmoldgiajat kivanta visszaallitani,
ezért elvetette Avicenna angyaltanat, az Animae coelstes tanitasat, s ezért a
Teremtd Képzelet latta képek vilagat is.

Cafolat a cifolat cafolatdra > > > Pilinszky Jdnos: A ,TEREMTO KEP-
ZELET” SORSA KORUNKBAN - Poigny-ban elhangzott francia nyelvl eléadasa-
nak rekonstrualasa:

Blinbeesésiink 6ta, ,a muivészet a képzelet moradlja, hozzdjarulasa, ve-
ritékes munkdja a teremtés realitasanak, inkarndcidjanak a beteljesitésére,
helyreallitasara”.

.Et incarnatus est — azéta minden remekmii zarémondata, hitelesité pe-
csétje lehetne.” (...)

~Sokan irnak misztika és miivészet rokonsagarol. Valdjaban a ketté ugy
egy, hogy tokéletesen ellentéte egymasnak.” (...)

Muivészi teremtés a szo szoros értelmében nincsen. De az engedelmes
képzelet, érintkezésbe léphet azzal az abszolut szabadsdggal — »a szabadsag
az emberiség abszolit nulla foka!l« —, szeretettel, jelenléttel és otthonossaggal,
amivel Isten a vilagot valasztotta.” (...)
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.KOzelebbrdl: ha egyszer minden miivészet valoban vallasos gyokerti, val-
lasos miivészet igazaban nem is létezik, s legféképp valldsos irodalom nem,
a szent szoévegek kozelségében.” (...)

.EQYy szép napon arra ébredlink, hogy az, ami a szinpadon torténik: sehol
sincs jelen. Mintha a torténésbdl eltiint volna az allitmany.” (...)

.Jelen akartunk lenni minden aron, s legféképp épp jelenlétiinket semmi-
sitettitk meg.” (...)

LAmit tudok, egyediil annyi, hogy Isten idordl iddre atvérzi a torténelem
szovetét, s a szitudcio kegyelmébdl az ember ismét engedelmessé valik.” (...)

Az isteni kontextusban: legtébbszoér mas, aki az értéket megéli, s megint
mas, aki esetleg megirja. Mit szamit? Isten az, s eqyediil 6 az, aki ir: a torté-
nések szovetére vagy papirra.” (...)

(Pilinszky Janos)

Elmélkedésre felkért koltok, esszéistak, filozéfusok: Andrdas Sdndor, Bo-
hdr Andrés, Dedk Lészld, Fodor Miklés, Horvdth Odén, Hdy Janos, Jasz Attila,
Karoly Gyorgy, L. Simon Laszld, Mikléssy Endre, Mycholoht, Nagy Pal, Nyi-
las Attila, Papp Tibor, Pet6cz Andras, Pécsi Sandor, Pragai Tamads, Szabados
Qyorgy, Szathmadri Botond, Szkadrosi Endre, Végh Attila, Vitéz Gyoérgy.

Kozremiikodik: az ARASINDA Toérdk Népzenei Egyiittes > Gerber Hannah
(ének), Gyulai Csaba (hegedii), Juhdsz Endre (oboa), Kovdcs Zoltan (bassz-
gitar), Nyitrai Péter (zurna, kaval, oud), Stté Marton (gitar), Szegedi Csaba
(bendir, riq, bendir)

Tizenegyedik stdcié: VIZKERESZT >< ,, A JOVO EMLEKE ~ >
.A fehér fehérre fest minden gondolatot”

Csorba Simon képzémtivész-performer lehetséges valasza Hantai Simon pa-
rizsban1957-ben festett, Budapesten a M{icsarnok idei ,Fény és arnyék — 400
év francia festészete” cimu Kidllitasan a 20. szazadi modernek kozott lathatéd
fehér crux gematdja / dics6séges keresztje kompozicidjara.

POST MORTEM

Gipszbe agyazottan a fej.
Fehér negativan a liiktetés.
(Michala)

HALOTTI MASZK(QK) >/A KIVALASZTOTTAK KOZVETLEN
KAPCSOLATA A TULVILAGGAL > < Herendi Péter Kiallitas-performansza

Tizenkettedik stdcié: TEORETIKUS ELOADASOK a latottak és hallottak hata-
sdra az iszlam és keresztény kulttira érintkezési pontjairdl, k6zos nevezdirdl:

Bohadr Andrds: AZ 1ISZLAM és a KERESZTENYSEG

Teoldgiai és filozofiai keresztmetszet képelemzésekkel,
az ,Iszlam” tematikara sziiletett mtvek alapjan
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Végh Attila: Baudrillard gondolatai alapjan
A ZSIDO-KERESZTENY és az ISZLAM KULTURAROL

Németh Péter Mikola: ,A MEGVILAGOSODAS BOLCSESSEGE”
Szuhrawardi kozmoldgidja > < Angyaltana >< Malakut > Egi és Emberi
Lelkek vilagardl > Mundus imaginalis > a Képzeletbeli vilagrol > a Koz-
tes vilagrol és a Tevékeny Képzeletrdl stb.

Szathmari Botond: TABULA SMARAGDINA / TEREMTES TITKOS
KONYVE > Keleti teozoéfia > A fény misztériuma >

Utodirat: Ihletettségiink mamoraban ne tévessziik szem eldl, hogy a Ta-
vol-Kelet bélcseleti és valldsi rendszerei kézelebb dllnak a mi eurdpai észja-
rdasunkhoz az iszlam gondolatvilaganal. Eqy iszlam sejk vagy hittérité dervis
kénnyebben megnyer a maga vallasanak egy keresztényt és keresztyént,
mint egy keresztény pap, missziondrius, vagy keresztyén prédikdtor egy mu-
zulmant az 6 egyistenhitének.

Németh Péter Mikola
alkot6 - rendez6
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Forgacs Miklos

Enrombolds, angyalmivolt

.Egy kézben Korannal, masban poharral, / hol hivével tartok, hol a pogannyal.”
(Omar Khajjam). Az Arttéka egyesiilet fonntartotta Istallégalériaba szintén
kacskaringds, meglepetéseket és improvizaciét sem nélkiil6zé uton jutottak el
az idei évfolyam résztvevdi. Egy éve a belgiumi
Eric Brogniet kérte fol Németh Péter Mikolat,
a talalkozé rendezdjét és alkotdtarsait, hogy
a XVII. Ekszpanzié témadja az Iszlam legyen.
Németh Péter Mikola a kékkdi Bab- és Ja-
ték Muzeumot kereste meg, hogy a Balassak
6don varanak falai k6zott a kortars miuvészet
eszkozeivel vonhassanak parhuzamot a ke-
reszténység és az iszlam kozott, s fogalmaz-
hassak meg a kiillénb6zd misztikus tanitasok-
bdl, életfilozofiakbol koévetkezd tanulsagokat.
A megdllapodast a junius végére tervezett
eseménysorozat el6tt két nappal mondta fel
a muzeum igazgatondje, Helena Ferencova. [
Az igazgaténd arra hivatkozott a dontés okai-
ra vonatkozé kérdésekre valaszolva, hogy az
Ekszpanzi6é rendezdi az utolsé pillanatig nem
kotottek szerzddést a szallast, étkezést, szal-
litast biztositd felekkel, minden megegyezés
csak szoban tortént, s nem volt tisztazott az
sem, hogy kiknek mely miivei keriilnek a mu-
zeum falai k6zé, illetve hogy milyen akciok-
ra keriil sor. Németh Péter Mikola elmondta,
nagyon megnehezitette a szervezdk helyzetét
Helena Ferencova dontése, de végiil is sikerult
Terénybe attenni a talalkozét. A musor tizen-
két staciot igért, s bar az egyes staciok idén-
ként amorfak és egymasba atfolyok voltak,
sikeriilt megvaldsitani az eredeti célkitlizést:
~egyltt lenni, egyiitt gondolkodni”. A KoIt6 és
férendezd jo szivvel vallalhaté témanak tartja
az Iszlamot, még akkor is, ha a jelenlegi vilag-
politikai helyzet 4j 6sszefiiggésekbe agyazta a
témat. A rendezvény alaphangjat Herendi Pé-
ter Maszkok cimi fotésorozata adta meg. A nagyméretii fekete-fehér képeken
a fotomuvész a sajat arcardl készilt maszkot torzitotta szinte embertelenné.
.Az antropoldégiai allandok destrudlasa ez a sorozat, ilyen torzak vagyunk” — je-
gyezte meg Bohdr Andrés filozéfus. A Juhakolban Hadsz Agnes elektrografiai
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keverték Ossze érzékenyen és tudatosan a profant a szenttel. A fehér féliara
nyomtatott emberalakok a fények jatékos villddzasanak engedelmeskedve hol
elttinnek, hol pedig felderengenek. Atlépni a normdk, a megszokott formak
hatarait — sugallta az Ekszpanzié mindegyik eseménye. Nikolay Ivanov, a feno-
menalis szo6fiai multiinstrumentalista szamara valoban nem léteznek hatarok,
hiszen bolgar, arab, torok, indiai zenét, a dzsessz és a kortars komolyzene
stilusait minden kompozicigjaban és improvizacigjaban hallatlan kénnyed-
séggel és ihletettséggel otvozte. Szufi mesék cimi, Major Balazzsal, a kitiin
utéssel eléadott zenei performanszanak Allah kilencvenkilenc neve volt a Ki-
¢ indulépontja. Pet6cz Andras a ,Sivatagi
nd” titokzatos alakjat és a ,Mészarszék
program” elgépiestilt résztvevdit idézte
meg, Horvath Odén panteista versek-
be 6ntbtte harmonidra ahitozasat, Pécsi
Sandor pedig etno-verseiben a hagyo-
# many és a tarsadalmi rend Osszecsapa-
| sat, illetve a devianciat mint kilénleges
képességeket mutatta meg. Dénes Imre
gesztusperformansza Szindbad hét hajo-
utjat suriti bele a papirhajé-hajtogatas
_ minimalista kalandjaba. Ladik Katalin
—m Angyal cimli multimedidlis performan-
sza is a létezés Kkiilbnb6zé modozatait
jarta koriil: a kozmikus kozegtdl a test-
be érkezés pillanatan at egészen a lelki
térbe vald visszatalalasig kovethettiik
nyomon az ,igaz alak” megkeresésének
stacidit. Omar Khajjam szufi kélteményei
pedig ramutattak: az e vilagi 6romok és
az Isten felé tart6 aszkézis nem zarjak ki
egymast. A fesztival résztvevoi Kékkdre is
ellatogattak. A Balassi-emléktabla meg-
koszoruzasa utan Kovacs Istvan termé-
szet-performer valtozott at valami kiilénds allattd, aki madarszerii mozdula-
tokkal jarta be a var el6tti sovénylabirintust. Szécsi Andras, Szathmari Botond
és Bohar Andras mar 4jbdl a Juhakolban beszéltek a tabuk sziikségességérdl,
az én kioltasarodl, a kinyilatkoztatasrol, a megvilagosodashoz vezetd kiillbnb6zé
technikakrdl és sok minden masrdl. Binder Karoly zongordra irt szerzeménye
Szent Ferenc személyén keresztil az Iszlammal valé taldalkozast — vagy éppen
annak elmaradasat — jelenitette meg. Binder szélséséges hangulati elemeket
varialo, zaklatott, vad, a destrukciéval kokettalé zenemiive idénként megér-
kezik a pillanatnyi megnyugvas lebegé allapotahoz, hogy aztan mégis tovabb
verg6djon, tovabb kételkedjen; a zaré motivum pedig befejezetleniil marad —
kérdésbe torkollik a vérmes keresés. A XVII. Ekszpanzié a Szamaval — vagyis
a megtéréssel —, pontosabban annak lehetéségével zarult. Tiznézés kdzben a
tibeti OM energiaival és a kereszténység kulcsszavaival, valamint Nikolay Iva-
nov tamburamuzsikdjaval megsegitve juthatott el a tarsasag a cséndig.
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Géczi Janos

Allah rozsai
A szufik sokjelentésu rozsdja

A rézsa a perzsa szufi kOltok altal beépiilt a szufik szimbolista vilagképét Ki-
fejezd, egyszerre metaforikus és konkrét irasmodjaba — igy rendkiviil sokféle,
mégis arnyalt tartalom Kifejezésére valt alkalmassa. A rézsa alapvet6 dualitasa,
amelyet a szufik folhasznalnak, azzal magyarazhat6, hogy a foldi élet terméke,
de kaprazatos szépsége isteni mintat idéz: azaz kétarcusaga altal egyszerre tud
foldi és paradicsomi dolgokat jelezni. Ezen elsédleges kettésséghez tarsulnak
még a botanikai alapokon (vagy legalabbis természetmegfigyelésen) nyugvo,
valamint szimbolikus tartalmi masodlagos kettdsségek. A fizikai hasonlatos-
sagra épiilé masodlagos dualitasra példa a mashonnan is ismert ellentét, a
tiske-tiiskétlenség, a harmat-konny rogziilt kapcsolata, de még inkabb szim-
bolikus kapocs all fenn a mulandésag-halhatatlansag, a szépség-halhatatlan-
sag kifejezései kozott.

A vilagias iszlamon belill Iétrejovd szufizmus a gorég-ujplatonikus és/vagy
indiai eszméket felhasznalva, 6nallé misztikus rendszert dolgozott ki: aszkézis-
sel igyekeztek a vilagi javakrol lemondani és elragadtatott, 6nkiviileti avagy ma-
gasabb tudatallapotban eljutni az Istennel valé egyesiiléshez. A szufik szerint
egyébként minden helyes aton jaré vallas azonos egymassal. A személytelen,
szaraz és jogszeru vallasossag ellenében kialakult szufi eszmék a 9. szazadtol
jelennek meg a koltéi miivekben, s hiaba ellenezte az ortodox szemlélet azt
az igényt, hogy az érzéki-profan és a misztikus-vallasi értelmezés egyuttesen
jelenjék meg, massal nem tudta azt helyettesiteni.

A szufi filozofidjaban (s az aszerint alakul6 irodalmuk barmelyik mufajaban)
Osszekapcsolddik a rézsa arab neve, a vard/vardah a vird-del (amelynek a tob-
bes szama: avrad), azaz azon id6tartammal, amelyet a hivd az imadkozassal
tolt. E két fogalom magyarazata egymast atfedi, s érthetd, ha mind a ritualé,
mind az irodalmi muvek élnek is ennek a lehetéségnek a folhasznalasaval.

Az iszlamban elterjedt imagytjtemények, az avradok hasonlatosak a ke-
reszténység rozsafiizéreihez — az angol rosary eredetileg rose-garden volt, s
abbdl szarmazott kés6bb a rose-garland. A dervisrendeknek sajat imdja, ima-
gydjteménye, s annak a szarmazasat Kifejezé sajat viragmintdja, viraga (illetve
ahhoz kapcsoldédd szimbolikdja) is van. A redlis és metafizikai azonossagok
felismerésére, kifejezésére vagy akar megvaldsitasara igy valik alkalmassa sok-
szor magda a rozsa szemlélése, megszagoldsa vagy hivatkozasa.

Samuel Marinus Zwemer és Margaret Clarke Zwemer The Rose and Islam
cimli tanulmanyaban bemutat egy olyan verset, amelyben a kolt6é szifi hése
Allahot viragzé rézsabokorban lattatja, épp olyannak, miként Mozes latta Istent
az égo csipkebokorban.

Abd-al-Qadir, a kadarita rend megalapitgja a fészerepldje annak az inci-
densnek, amelynek a Bagdadi R6zsa cimet kdszdnheti:
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,Ugy mesélik, Bagdad oly nagyon témve volt misztikus tanitékkal, hogy mi-
re Abd-al-Qadir megérkezett a varosba, a tanitok elhataroztak, hogy egy lize-
netet kiildenek neki. Igy tehat eljuttattak hozza a véros hataraba egy csordultig
telt vizesedényt, melynek értelme vilagosan kitlint: »Bagdad csészéje sziniiltig
telt!« Bar tél volt, Abd-al-Qadir egy viragzoé rézsat vett eld, melyet a viz tetejére
helyezett, kifejezendd, hogy Kkiilbnleges erd birtokaban van, és azt is, hogy a
varosban van a helye. Amint visszavitték a jelet a misztikusok gyiilekezetének,
azok igy Kkialtottak fel: »Abd-al-Qadir a mi rézsank!«, és rogvest megnyitottak
el6tte a varos kapuit.”

A Bagdadi Rézsanak tekintett Abd-al-Qadir (?-1166) két bejegyzése egy-
szerre utal a r6zsa n6évény meditacios jelképiségére és a rozsa tobbféle jelkép-
lehetéségének egyiittes megjelenithetéségére. ,A rézsat (vard) minden dervis
egy rarimelé wird (koncentraciés, imadkozasi gyakorlatok) szonak az emblé-
majaként és szimbdélumaként ismeri.”

Az egyszerre emblémaként és szimboélumként hasznalt rézsa szamos je-
lentése kozott vélhetbleg a legfontosabb az, hogy ravall az igazakra - igy tehat
a rézsa az igazsag jegye, az igazsag megmutatdja —, amely, mint egyéb szufi
szovegekben megmutatkozik, fokozhatatlan szépségu is:

.EQy nap a gilani Abd-al-Qadir hazanak bejaratanal egqy edényben viragot
lathatott a belépd. Mellette eqy mondat: Szagold meg, és talald ki, mi ez.

Minden latogatd kapott egy irészerszamot, és — ha akarta — leirhatta a tala-
16s kérdésre adott valaszat.

A nap végeztével Abd-al-Qadir egyik tanitvanyanak atnyujtotta a valaszokat
tartalmazé dobozt, majd igy szolt:

- Mindenki, aki azt felelte: »egy rézsac, itt maradhat, ha szeretné, hogy a
tanitasok segitségével el6rehaladjon. A tobbiek, akik vagy nem irtak semmit,
vagy ettdl eltérd valaszt adtak, tavozzanak el.

Valaki megkérdezte:

- Felliletes mddszerekhez kell-e folyamodni annak eldéntésekor, hogy va-
laki alkalmas-e tanitvannya lenni?

A nagy tanito felelt:

— En ismerem a vélaszokat, de szeretném szemléletessé tenni mindenki
szamara, hogy a felszines megnyilvanulasok a bels6 karaktert jel6lik. — Ezek
utan atadott eqgy listat a tarsasagnak, ezen a belépdk névsora allt, azoké, akik
azt valaszoltak: »egy rézsa« — bar 6 nem latta el6zéleg a valaszokat.”

A szufizmusban a rézsa az Allahhal val6 egyesiilést éppuigy mutatta, miként
az életet; s a rozsa szépsége az €élet teljességét, az elérends tokéletességet és a
harmoniat Kinalta. S az iszlam harciasabba és szigorubba valasa sem sziintette
meg a szufizmus terjedését. A rézsa szimbolikdjanak az iszlamba val6 beépiilé-
se éppen a szufizmus tovabbélését bizonyitja — s mellékesen, ezzel az iszlam az
indiai tanok kozvetitdje is Eurdpa felé — akar misztikus eszméin keresztiil, akar
kozvetlenil: mint példaul az indiai rézsafiizér iszlamon beliili elterjesztésével
és a keresztény nyugatra juttatasaval.

Keleti hatast sejtet a rézsa masik keletkezéstorténete, amelyben a virag
nem Mohamed izzadsagcsoppjébdl keletkezik (miként azt az arab és az osz-
man szerzok allitjak), de szintén isteni cselekedet eredményeként valésul meg.
Perzsa KoOIt6k szerint a rézsa a viragok Kiralyngjére, az éjszaka alvo l16tuszra
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panaszkodik Allahnal. Ezért Allah megteremtette a fehér rézsat, az Gj kiralynét,
hogy védelmet biztositson szamara, tiiskéket is adott neki. Ezek a sebet ejte-
ni képes tliskék okozzak annak a fiilemiilének a haldlat, aki szerelmes lesz a
vakitéan tiszta viragba. A bokorhoz elragadtatottan repiil6 madarat a névényi
fegyver agyonszurja, s a madar vérétdl a rozsa vordssé valtozik.

Muszlih-ad-Din Szdadi, a sirazi vandorlé koltd Gulistan (Rézsakert) miivét is
a szufi miszticizmus hatja at. A klasszikus perzsa mu erkolcsi témaju aforizmak
gyljteménye, szufi, ambar attekinthetd és végletekig lecsiszolt irasok tarhaza.
Ugyancsak a rézsa a k6zponti szimbdéluma Bustan (Illatos kert) cimi muvének.

S a csillagjos, csillagasz és orvos Omar Khajjam (1025/50-1122/23) is sziifi,
aki négysorosainak titkos mondandgjat mindig konkrét képekkel fejezi Ki:

.Nem lesz rézsa s harmat, mi fiirbssze, ha nem leszek.

Nem lesz piros bor, piros ajak se, ha nem leszek.

Nem lesz hajnal, se alkony, se kin, se 6réom —

Hat kiben alljon mindez 6ssze, ha nem leszek?”
(Képes Géza forditdsa)

.Viszik tling rézsai a Tavaszt!

Zarul a konyv, zar sok édes panaszt!

S hogy a bokrok kozt zengd Csalogany

honnan s hova szallt — ah, ki tudja azt!”
(Szabd Ldrinc forditasa)

vagyam kot egy archoz, 6, e rézsaarchoz,
csuklém a kupahoz, vele sok j6é borhoz;
minden gyonyor itt e foldon — osztalyrészem,
mig nem kot a sorsom, omld hitvany porhoz.”
(Tandori Dezsé forditasa)

.ROzsdk, ha a szell6 jon, a szirmuk levetik,
zeng® csaloganyok, ime, tolluk levetik;
rézsalljon az arny, hol iilsz, halandd, te szegény:
csontok - tudod, ember? — puha husuk levetik.”
(Tandori Dezsé forditasa)

A 10-14. szazadi misztika rézsafogalma szinte végtelen sok jelentést foglal
magdban, és ezt azzal érik el e koltéi miivek szerzdi, hogy a témak megjele-
nitésének lehetséges egyik olvasata mindenkor istenkisértéen foldh6zragadt.
A rézsa a tOkéletesség, a tanitas teljes megértése és elfogadasa, az Allahhal
val6é egyesiilésnek éppugy a jelképe, mint az életnek. A perzsak szamara na-
gyon sok jelentést, a legszélesebb korokben is elfogadott és értelmezhetének
ismert szimbolum, amelyhez Gjabb jelentésekkel tarsulhatnak a virag botanikai
tulajdonsagai altal folkinalt lehetéségek, amilyenek pl. a szirmok szinvaltozatai
vagy éppen a ndvény szaranak és leveleinek tliskéssége.

A szufi misztikusok, Maulana Dzsalal-ad-Din Rumi (1207-1273), Sam-
szu’-d-Din Muhammad Hafiz (1325-1390) és Szadi, koltészetének kozponti
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motivuma a rézsa, tehat egyszerre a fold és a Paradicsom viraga, s naluk szin-
te valamennyi a rézsa- és a rézsahoz kapcsolt jelkép és ellentétekre épitett
jelképegyiittes felsorakozik, a csaloganytdl a tovisig, a tavasztol az arvasagig
és a szerelmi banatig, az 6rokkévalosagtol a konnycsepp harmatjaig, a kocs-
mai bortdl a tokéletesség megsejtésébodl avagy atélésébdl fakadd mamorig.
A rézsa az (ellentétekkel egyiitt teljes, Allahhal vald) egységet jelképezi még-
is mindenekel6tt (,Ha az Egység rozsakertjének illata felém szall / Szivem
rozsabimboként repeszti szét leplét” — mondja Hafiz), az a jelképes élSlény,
amelynek a latvanya egy magasabb tudatallapot elérésére sarkall, s az, amely
magat ez elérésben bekovetkezd uniodt is jelenti; azt, amelynek bels6 megér-
téséhez tudatos elmélyiilés kell (,Almomban a boldogsag rézsdja soha ki nem
viragzik.”), s annak a megértése, hogy a titok folfejtéséhez és megéléséhez a
titoknak megfeleltethetd modszer is sziikséges (.Csak a madar értheti a ro-
zsa konyvét: / Nem minden olvasé érti a szévegek belsé jelentését. / O, te, aki
a szeretet fejezetét a tudas kényvében keresed — / Félek, nem tudod, miként
mélyedj a keresésbe”).

A perzsaktdl és a perzsa nyelven irt irodalombdl eredt és szarmazott at a
kifejlett r6zsaszimbolika a muszlim civilizacié valamennyi kultarajaba, az arab
Azsiatél Eszak-Afrikaig, Iraktol az Ibériai-félszigetig. A sziifizmus mindenesetre
ugy valt népszertisitgjévé a rozsajelképeknek, hogy akézben a névény kerté-
szeti fonntartasat is szorgalmazta. Masrészt a rozsa a 12. szazadtdl a muszlim
vilagban egységes elvek szerint alakuldé kismiivészetek motivumava is valik:
egyre tobb bronz-, vordsréz és sargaréz edényen, a miniatirakon (amely az-
tan Iranban lesz a leginkabb miuvelt aga a muvészetnek), a kalligrafiaban és a
luxustextiliakon, végezetiil majd a kozépkor végével megjelend, a torokok altal
elterjesztett ,keleti sz6nyegeken” lathat6. Mindekézben a rézsajelképek meg-
maradnak az irodalmi mitivekben is, botanikai értelemben pedig el6fordul a
rézsa az orvosi és az agronomiai-kertészeti munkakban.

Mekkat megjart spanyol muszlim Kkolté volt Abu-l-Haszan as-Sustari
(1205?-1269), akinek verse a sztfi misztika kifejezé példaja: ez a hivé ember-
nek az istenséggel szerelmi légyottként bemutatott taldlkozasa egy kertben a
Misztikus szerelem cimet kapta forditgjatol. S hogy milyen névénygazdag para-
dicsomi képet mutathat ez a pompazatos kert, azt konnyu elképzelni.

.Koromsetét kertemben
eljott hozzam szerelmem
lelkem mély éjjelén,
szivem megtelt gyonyorrel,
a kert kigyult korottem,

s megszéditett a fény.

Spiritualis borral

Kinalt, karjait ugy fonta
koérém, mint az ovet,
csokra nytjtotta ajkat,

s megbocsatotta mindjart
sok titkos blinébmet.
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Harmatos kis kertemben

velem maradt szerelmem,

mig felvirradt ream.

Madarak énekeltek

a négyemeletes fak

mind a négy karzatan.”
(Faludy Gyorgy forditdsa)

A muszlim koltészetben a kezdetektdl fogva hasznaljak az égi és a foldi
dolgok kifejezésére a rdzsat, a rdzsaszarmazékokat — mint az illéolajat vagy a
rozsavizet — s a rézsara vonatkozo kettds képeket. Hiszen mindegyiket alkal-
massa tették a dualitasok kifejezésére. Minderre példakat kinadl a szufi misz-
tika koltészete — az driasi tavolsagok gyakori 6sszekapcsoldasa aztan azokat a
helyzeteket is tavlatossa teszik, amelyekben nem adédik kozvetlentil a foldi és
az égi képzetek egymashoz illeszkedése. Az ilyen lebegtetés miatt a perzsa és
mas muszlim Kolték szamdra nem jelent nehézséget a testiség, a testi sze-
relem Kkifejezése, annak ellenére, hogy egyaltalan nem kedvelik a durvasagot
koriiliré megjelenitést.

A mindennapok rézsahasznalata

A botanikai valésagaban megjelend rézsat, amint a hivatkozasok mutatjak, a
muszlimok felhasznaltak ugyan, de ennél nagyobb jelent&ségre tettek szert a
rozsavizzel és a rozsaolajjal késziilt egyszeri vagy Osszetett illatszerek. Ezen
anyagok eldallitasahoz nagyobb rézsatermd teriiletek sziikségesek. A 9. sza-
zadtdl tudunk a perzsak rozsamezdirdl, a rézsaolaj-termelés helyeirdl: az irani
Teheranrdl, Iszfahanrol, Sirazrdl és Kasanrol és a kornyékérdl, j6 mindséget
termeld rézsaolajiparrdl. Ugy tiinik, a rézsa leginkdabb illatanyaga altal volt jelen
ebben a vilagban — annak hasznalata a vallasi kultusz és a medicinalis-higiéniai
praxis altal indokolt.

Miel6tt a k6zépkori muszlim vilag a mongolok tamadasainak kdvetkeztében
1219-1334 kozott sszeomlik, és felvaltja az oszman-torok birodalom, az utol-
s6 évszazadok mindennapjaiban el6forduld rézsahasznalatra — Kitiintetetten a
Kozép-Azsidban gyakorlottra — Aly Mazahéri sok forrdsra alapozott tanulmany-
kotete kinal masodlagos, de fontos adatokat.

A mecset, ahol naponta 6tsz6r imadkoztak, az élet fontos, ha nem a leg-
fontosabb szintere volt. E koré rendezédtek azok az épiiletek és benniik a szol-
dgaltatasok, amelyek a vallas gyakorlasat segitették. A mecsetnél az arnyékszé-
kek, a borbélymuhely mellett illatszerarubolt mikodott, ahol rézsa-, ibolya- és
jazminolajat adtak el — mindezek a ritualis tisztalkodas el6késziileteihez voltak
sziikségesek.

Illatszerarusra, illatszerekre mindenhol igény volt, példaul a Bagdadbdl
Mekkaba vagy Jeruzsalembe tarté karavanokkal egyiitt haladtak a portékaju-
kat arul6é kereskeddk, akik, mihelyt megérkeztek, az elkésziilt satorvarosban
rogvest megkezdték miikodésiiket. A zarandokoknak kotelességiik volt ko-
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paszra borotvalkozni, mosdas altal megtisztulni és illatszerekkel is meghinteni
magukat, miel6tt a céljukat, a tulajdonképpeni zarandoklatukat: a tiz napon
at tart6, meghatarozott szertartasrend szerint végrehajtand6, Mekka varosan
beliili tevékenységsort elkezdték volna. A tisztalkodas és az illatszerhasznalat
a Koran altal szentesitett kovetelmény: ez nemcsak lehetévé tette, de meg is
kivanta akar a n6vényi, akar az allati eredett illatos anyagok eléallitasat, s az
azzal valo kereskedést.

A vallasos mellett profan — de szintén higiéniai — célja is volt az adatok sze-
rint a rézsaviz kedvelésének. Példaul az ujszilottet négyszer egymas utan le
kellett mosni, végiil viragokkal felf6zott vizben is, de ezt a tisztalkodast min-
denki elvégezte, aki a gyermekhez nytilt.

Mashol illatszereket égettek: részben, hogy ellizzék a gonosz szellemeket,
részben, hogy megtisztitsak a lakast az aporodott leveg6tol.

A kencék, szilard, illetve folyékony halmazallapotu illatszerek hasznalata a
nagyobb és fontosabb csaladi tinnepeken elvartan szokasos volt. A menyas-
szony megtisztitott testét ilyenekkel kenték be példaul, de illatok lengték be
a lakomakat is. Az attetszé cukorkakbdl formazott levelek és viragok, a gyi-
molcskocsonydk €és a szines siitemények, a szirupok és a sOrbetek legtobbje
eszenciak illatat ontotta.

Ugyancsak szerepe volt az illatszereknek a temetésen. A halottat ilyenkor
illatszerrel vegyitett vizzel mostak le. 967-ben Szajf-ad-Daula kurd herceget Ki-
lencszer mosdattak le: eldszor tiszta vizzel, majd szantalolajjal, dariraval, amb-
raval, kamforral, rézsavizzel és legvégiil kétszer desztillalt vizzel.

A sirra val6 viragiiltetés nem szokdasos — ambar hetente egy alkalommal a
ndk elmentek a temetdbe, s vizzel locsoltak a hantokat.

A haremben él6 n6k — ha a vagyonosabb rétegbdl szarmazdé férfi tarta-
sukat megengedhette maganak — k6zos életiikh6z szolgald k6ézos terekben
éltek: kertjeikben sétaltak, viragokat apoltak, tigyelték a hazi munkakat és ven-
dégeket fogadtak vagy vendégeskedtek. Vendégvaraskor rézsaszirmokkal és
jazminokkal hintették tele az egyébként is novény- és viragmintakkal zsufolt
szényegeket és a medencék tiszta vizét. Udvozlésként a megérkezdk tenyerébe
csOppnyi rozsavizet loccsantottak, amellyel a kenekedés tértént, majd bele-
feledkeztek a tarsalgasba. Az épiiletek medencéibe minden fogadénapon illett
rozsaszirmokat szorni — bar akkora kertjeik, amelyben vizmedence is volt, bi-
zonyosan csak a féuri kornyezetben él6knek lehettek. Mindez azt is jelentette,
hogy az ilyen épiiletekben vagy annyi rozsat kellett nevelni, amennyi a haztartas
sziikségletét Kielégitette — vagy kertészetekbdl kellett beszerezni azokat.

A nagyobb méretli hazak kertjeinek elrendezése a kert mar leirt szerkeze-
te szerint alakult. A szimmetria okan mindenbdl legalabb kett6t kellett nevelni
— azt a viztikor aztan tovabb sokszorozta —, s pazsit és viragagyas valtogatta
egymast. A hagymasok szalagagyasba voltak iiltethetSk, koltemények szavait
formaztak, masok foltokat alkottak. Valtozatos rozsakat kisérleteztek ki — alta-
laban rafinalt kertészeti eljarasok uralkodtak, igy egy-egy fa tobbszin( viragot
vagy kiilbnb6zd termést is hozott: ,Némelyik piros szine oly mély tiiz(i és bar-
sonyos volt, mintha s6tét barsonybdl szabdaltak volna szirmait, masok kiilonos
fényben ragyogtak, egyazon viragon fehér és rézsaszin szirmokat bontottak,
megint masok szaran egyetlen tiiske sem nétt.”
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A 11-12. szazadban a meleg ellen az ismét folfedezett klimatizalé beren-
dezésekkel védekeztek: egy-egy nemezzel kibélelt szoba falat dlomcsévekbdl
alaszivargod vizzel hatottek, a szegényebbek az ablakukra feszitett anyagot lo-
csolgattak. A vizbe, aki tehette, illatszert is kevert.

S ambar a Koran tiltja a bor fogyasztasat, az ivast, illetve az ivd embereket
a kulénb6zdé korokban kiillonbozéképpen itélték meg. Borfogyasztasi tilalmat
egyik-masik uralkodé idénként elrendelt, de ezt sosem tartottak be. Ivaszaton
viragkoszoruval a fejiikbn mulatozok is el6fordultak, a lakomadkat valtozatos
szorakozasi formak kisérték.

A konyhamtvészet nagy becsben volt, fliszerek tomkelegét, illatosité anya-
gok garmadadjat hasznaltak fel — koztiik a rdzsafa leveleit és a rézsafa magyait,
de a csirkepastétom-recepthez is rézsaviz volt sziikséges. R6zsabdl lekvart is
tudtak fézni.

A lakomak végén rézsavizzel kenték meg magukat a rézsaszirmokkal meg-
hintett fogadétermekben il6 vendégek, s a bor- és a kavéivast a fejukon rézsa-
koszorut viselé poharnokok vezénylete alatt kezdték meg.

(Részlet a Terebess Kiadonal 2000-ben megjelent miibdl,
az Ekszpanzié [2] 2005. julius-augusztusi szama folytatasaként)

Rose Ausldnder

Torténet

Mikor a né virta
rézsa hajnalkor
a napot tartotta
tenyerében

Mikor a férfi nem jott
a nd szdzig szamolt
ezerig
végtelenig

Mikor mégis eljott
a nd szobor volt
szeme lires
szdja kicsorbitott

Szlafkay Attila forditdsa
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Konczek Jozsef

Damo

Mohacson altal
mivelhogy Damo tigyekezik Sarvdrba, honnan az vj Biblijat elhozni kiildetése
van Pal ur altal

Vagyok én Kiildve Pal ur altal Sarvarba, osztan allok vala a mohacsi mezzoben.
Jokor indulvan csak két orai lovagollas utan man nagy vizontéseket keriilvén
érkeztem hatarba. Szoliman Eszéktiil Bellyén meg Baranavaron at viivo utat,
mondjak, Zegzardig meg Foldvar s6t Penteléig javitgattya. Elkeriilém, tudvan jo
mezei utakot is szittyésoknak széliben. Koradél vét, hogy allottam.

Itten vot csatat nem tuttam, votam akkor Vittembergaba. Szivem méges
elkeseredék, mongyak, mely sok magyar fekiiszik ezekben a mezokben, virag
folottuk virit. Hogy mindondket eltemettetett, dicitur, meg akarvan elozni fe-
kete franc, pestis Kitorésit, meg azt is mondjak, hogy mer’ hogy kereste ma-
gyar keralunk, Lajos testit az terek. Kit meg nem tanat vét. Csinalla tehat ollan
rendet, gy6zvin magyari seregen, kin magam kesertin elgondolkodtam. Lenne
talam inkabb vasari Osszevisszasag, ‘sz élnénk mindannyijan. Régen vt man
ez. Tiz évnek el6tte, amde ember ugy van véle, hogy zsarollasok, égetések,
korbacsollasok azdéta es népnek sajat személes borin érezvén, ember szinte
man elfasula. Gongya mindenkinek csak magat menteni. Falubul is sokan, kik
votak j6 gyerekcimboradjim, jithettek hadba szallani, kik vagyunk. Oszt meghal-
ni. Erettok imadsagot elmontam ottan.

De csak votak Osszvé meg vissza az én gondolattyaim. Gonduvan eztet
es, Pal Grnak tiszte mostan mi 16hetne? Ki él magyar, aztat lehetdség szerint
védje meg, ha magyarok tereket megtamadjak mastan, s panaszra mennek
Janoshoz Budaba, vagy ahul vagyon, hogy a szerzodist nem tartja magyar, hat
védheti-e Pal ar aztat, ki kockazza életit terek ellen lesve?

Menek Biblija targyaban Sarvarba, osztan gondollom, mely gy6nyoriiség
léleknek az j6 konyv. Mondok, az kell mostan neked, magyar, jé konyv, biblija,
imadkozhatnyi, mert mast nem iigon csinyahatsz. Es gonddtam ottan, mohécsi
mezoben dllva anydmot es, kit induldsom elotte meglatogattam. U néze ram.
Ki véna én apam, nem felelli nékém. Csak szikkadottan es szép orcavol néz
éngomet, nem tuttam nem megolelni szegint.

Man ezzeken gondiikozva votam egészen éccaka is, mikor indulni késziilot-
tem, mert nékem mondatik, hogy bizonos Erdési uram, ki Nadasdy nagyturnak
birtoktyan tanittasokat tészen egy oskolaban, csinata vona nékenk az magyari
hungarija grammaticat. S ennek kinyomattatdasa mastan vagyon folamatban,
mint Biblijaé es, magyarul. Véllem, hogy ismérem én az Erdési uramot, Kit
mondanak Silvester Janos. Azaz Johann Silvester, natio hungarica, igyen latinul
es monjak. V6t 6 Vittembergaban.
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En emlékezem, hogy sok konyvekkel az héna alatt mene dltal korridoron.
Ottan urfijak pipaztak, s valamely mentét vagy ruhat ottan viittem, kihol vétam
rendelve széga. Osztan ottan ment el Silvester uram. Azért is votam izgalmas-
sagokban, utra késziilvin, hogy 6smer6s arcat meglatom. Régen vét, hogy
Luther uramnak hazaban Catharina asszonynal laktunk dedkokkal, ki asszon
ugyan csodasita mindénket.

Szamoltam, hogy odaut maga eltartana legalabb is hét napokig, megsza-
mitvan, hogy lovamval, kinek neve vagyon Fiirge, egy napon Mohdcsot elérhe-
tem vala, majd meg Pécs felé fordSlvan, vagy Kanisa, avvagy mingya csak Buda
iranaban, esetleg Bolatinnak szegletit érintvén, avvagy talam méges Gesztelre
eljutnom es vagyon harom-négy nap sziikség.

Meglehet, hogy Quinque Ecclesijaban, ki mondatik Pécsnek es, meg So-
pijananak es, kicsint tido6zni szandikom, lehet, hogy fél napot legalabb, meg-
nézegetni tornyajit.Ha man van mad raja. Onnant meg Siimegen altal is vona
egy eross lovagollas két napig, hogy menjek Sarvarba. Azért tudom tenni, mer’
van mondott tideje, mikor ottan kellek lenni Sarvarba, Biblijat altalvenni, és
mérem, hogy tidobe ez fér.

S akkor, hogy Mohacs mellett, elsO napomnak éccakan lovamot megab-
rakétatom vala, holdfény vagyon. irom ezeket a sorokot. Kikét man attirok,
nézvin, mik vétak elébben itten irva. Akkor jottem haza, s titam voét szerencsés,
monhatom, terekbe nem iitk6zvén, ki karavanokvel mastan es vonugata. Meg
még portyazik am azér, oszt ezt Janosnak azér nem jelentyi, a beste. Oszt Ba-
ranyavaron, hejaba, hogy ut elmén, colopvarunkbe azér bé nem jut, s keriilli el.
Mert vagyon ottan a védelmiink nékenk. S gyakran Pal ar is vagyon colopvarban
latogatni. Hallam aztan, hogy itten, Zala felé es6 majorsagokbul is magyar kis
uigyes csapatok karavanokot annal tobbszer jol megzavargyak, zsakmant is jol
szerezvin.

Hat az vot azér méges egy j6 nap, mikor votam, s istennek hala. Fekiittem
fodre, Fiirge kantargya meg fodig eresztve vot a kezembe.

Allahnak vitéze
ki Damobul iszonyatos dogokat valt ki, latvan annak tokéletes képességit

Mely dégokot végiggondulok én, jambor Damd...? Monhatom, lattam aztat es,
hogy harcul terek lovasvitéz. Elbdjtam vét, mer’ nem tuttam tenni mast, mint
Kifigyelni moédjat 6 harcuknak.

Hasban meriil meg a villamlé mozdulat, s man nem is csavar a pengén,
mikor gerincig Git6doétt, s hirtelen kisikkanik, gyorsan 16ki el az emberbelsonek
mocskat, még vér se éri, marad szinte szarazon.

Jon masikunk. Ez nagy nyeles botot forgat, végin lancon szogekkel kirakott
koloncot készit terek lovasra, ha ez karjara csavarodnék, vagy csak érinti 6tet
testiben, lovarul vagy lerantja, vagy penig bizon hogy erével nagyon megsebezi.
Terek tehat lovat Kicsit visszafogja, s kivarja, mig a diihvel hadondszé mijenk ka-
tona két iranba is zugo6 stindiszné-tuske szerszamja vagyon a lendiiletnek szélso
helzetiben, s mastan csak pisszenéssel szokkeni inditott lovan ugrat elore, s dofi
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nyakon. Az meg lehullik. Isteniinkhéz lelke folszall. Méges Allah! Allah! hango-
zik. Ugratasnak hatdasaval harmadikunkot elsodorgya, utdna lévonek meg fejit
ropiti, merhogy oldalrul kaszabollé suhéntassal tudta tenni. Terekek kardjukot
selemzsindron csukldjikra erosittik, valamely labszarcsontbul csinat nyelet kar-
nak hajlattyaba illesztik, s bizon hogy illenkor nem markoljak meg nyelit, hanem
ujjaikot pengén lecsusztatvan vércsatorna mentén finoman, mint vesszot fogjak,
s ezen tamaszték a pengének szabad mozgatast engedélez minden iranyokba,
akar szurasra, akar karcoll6 gyors metszésre, foleg nyakonn, de I6nak nyergiben
mélyen lehajolva még alullrdl is hasnak folhasittasat tészi lehetové. Ezen kard-
jok vagyon csak borotvanal élesebb hancsarféle eszk6z, esmég van nékijek ollan
kardjok, melynek csuicsa éle megvastagszik, titvén véle mint fejsze, sullyal it.

S figyelem, hogy lathatélag mintha elore végiggondulnak gyalogok hatas-
talanittasanak menetit, mozdulataik pontossak és gyorsak. Sziivemet facsarja
ezen iszonyatos tokéletesség. Mit 6k bégyakorolva végiggondulnak, én latom, s
igyen én is végiggondulom, fejemben sebessen forogvan képzetek, hogy ezzel
megbirni miként véna leheccség. Mer' nemcsak gyorsasagon miilik ezen dolog,
lathat6é. Hanem figyelemnek tejjes odairanyitassan.

Val6, hogy magyarazat vagyon egyrészriil abbul is, hogy lovas nagyobb len-
diletbiil jon, tehat talpasokra, igy-ugy folszerelt s még gebelovakon hujjogaté
huszarainkra is majdnem jobban megvan a f6lény. De kivalt azér’ mer’ talpasa-
jink, ha attérnek, mar az elsé terekek hulltan lebuknak utanok a fodre, zsebeji-
ket Kutattyak, még csuklokot es gyorsan leszabnak, osztan csak az biztos, ami
ékszer, tallér, aranperec mar sajat zsebedben vagy tarisznyadban vagyon.Tehat
mingyart fosztogatnak, s a harcnak erds l6kete igy maris lelassul. S lehajold
csakhamar kiegyenesedik ismét, mikor terek suhintja, Istenem! Istenem! Elso-
hajtani se marad tideje, s csuklik 6sszvé térgyeiben, nyakabul vér buzogvan. S
mely keserv dolog eztet attekinteni! Hogy mink vagyunk illen rongyosak, éhes-
sek, sévargok valamit es megragadni hamarosan, egyénileg valé kivanatok
igy szétzilaljak vala eronkot. Hat, igaz, hogy mikor vét eset, eliilmendk vissza-
szorittyak terek lovasokot, kik gyalogok lemarattak, diisan megsziiretelik vala
hullamezzén magukot.

S mivel mili vezérenk prébata harc utann minden tarisnyak Kkiiirittésivel
hasznokat tjra valdlag szétosztani, lett nagy ordétozas. Botoztattya 6két, akkor
meg elszoknek innet.

Vezér ha nehéz vasasokot torokre inditt, elsopornek azok mindeneket,
szinte hogy folszantyak a fodet. Ellen6k semmi meg nem all. Harcnak menetit
végleg miindiig 6t tuggyak javunkra dontenyi, de nékik kell fiizetni am bizon
vastag egy zsoldot. Ok pancélokban jonek, s ha dlgyukot terek idejiben rajok
nem iranyozhattya, mint nagy soprii, rendet csinyanak. S lattam még aztat is,
hogy nehéz vasas mikor rétbenn megsiillyed lovon, mar meg semmit tenni
nem tud. Mikor van minden kavardullasban, terek tiizérek igobn bombaznak, al-
gyuk is elérenyomunak, s van man csak az iild6zés, hajsza, ki meddig birgya.

S latom, melly fiirgék és kecsessek vattok ti, Allahnak vitézeji szép ruhdji-
tokban, finom lovajitokon, professzié szerént valé 6lésejitekben ollan tokéle-
tessek, hogy lelkemnek fekete gorcsiilettye se fodozheti le aztat.

(Részlet a regénybdl)
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Tristan Tzara

Kétségek

Kivettem a régi dlmot a dobozbdl mint ahogy te egy kalapot
Mikor {8261 a sokgombos ruhddban

Amint el6hdzod a fiiles nyulakat

Mikor visszatérsz a vaddszatrol

Amint kivélasztod a virdgokat a gazok koziil
Es a baritot az udvaroncok tiborabél

Nézd mi tortént velem

Mikor lassan leszallt az est akdr egy bogar

Sokak gybgyirjara, s lelkemben versek gyulladnak
Lepihentem. Az dlom kétségekkel hatirolt kert
Nem tudom, mi igaz s mi nem az

Ugy véled, tolvaj s lepuffantod

Es végiil eldruljak, egy katona volt

S velem épp igy tortént
Ezért hivtalak, hogy elmondd — hibétlanul
Mi igaz — s mi nem

Szlafkay Attila forditdsa
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Varga Kldra
Lé[egezz

Az emberisten arca elfeketiilt
Folzavart vizeiben fiirdette

s most csupa kelés.
Megviltastélével hazalt

de nem jutott tbbre:

folébed keveredett

kezére keritett

s most bizvist fejedre olvashatja —
tulajdon bineit.

Sokfele jar

majd mindeniitt ott van
de nem mondja ki sehol
igazi nevedet.

rézsaidét sem.

pedig még tudja.

Beleremegsz

hogy minden fdszal

ellene nd a kertedben

ha tétlen alldogdlsz is

ha mindennek hattal 4llsz is
ha akaratod sincsen.

Kitéritett foly6 szdraz medrében téblibolsz
néhanap siratod magad

8 zérolta a torvényt

s most rid mutogat

Mert neki kell még ez is

mert neki f4j ez is

mert az § vonalkédolt szive jobban tudja
mint te

hogy a vildg meg az ember

ilyen meg olyan

S mi mivégre van

vagy inkdbb nincsen
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ne tord a fejed
elégtételen

se azon

mit tehetnél

hogy neki j6 legyen
hogy békesség legyen

ne arts magadnak
lélegezz

ha csak mint tolvaj

lopakszik is hozzad

olykor

a részekben lobbané kegyelem

GRAFIKA:
Cs. NAGY BALAZS
»99 CsNB 47
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Ladik Katalin

A tavozasrol

Gyékényesnél talalkoztam tjra az dran-
gyalommal. A kilencvenes évek kozepén,
a magyar-horvat vastti hataratjarénal, a
horvat tengerpartra indulé nemzetkozi
vonatra akartam felszallni. Az esti sziir-
kiilet hlivds nyalkajatol kabultan vonszol-
tam magam utan két nehéz bérondémet.
Négy sinparon kellett atcipelnem terhe-
met. Valami tavoli kidltas a sineken ért
utol: hé! hé! Nem jutott el a tudatomig,
hogy ez nekem szdl. Egy fél fejmozdulat
oldalra: mintegy harminc centiméterre a
fejemtdl, hangtalanul tolatott hatrafelé
egy tehervonat. Egy 1épés mentett meg.
érangyalom most sem engedett eltavoz-
ni. Ezuttal egy 1épés elényt adott nekem.

Nem véletleniil jutnak eszembe Jo6-
zsef Attila sorai minden alkalommal Ba-
latonszarszé vastti sinjein, valahanyszor
atrobog rajtuk a Budapest-Zagrab-Split
kozott kozlekedd vonat. Jozsef Attila Ba-
latonszarszén, egy tehervonattal O6ssze-
Olelkezve tavozott el. A sineken uszkos
szurkilet hajolt le hozza, Kisziircsolte
szemébdl a fényt.

Eltavozott szeretteim listdja egyre b6-
vil. Sokan bucst nélkiil, hirtelen tavoz-
tak. Masoknak megadatott a bucsu lehe-
tésége.

Nem voltam anyam mellett, hogy el-
bucsuzhasson télem. Ezt nem bocsatom
meg magamnak. Hideg kérhazi lepeddk
dorzsolték ki szemébdl a bucsu fajdal-
mat.

Apam vérében hosszan tartd laz-viragzas. Fortyogd sebei a falakon, tiizes
vaskerités a ram zuhané égbolton. Apam tiidévize ellepte a szobat. A butorok
fuldokl6 halalhdrgése azoéta elkisér.

Hathetes csecsemd unokam fiirdetés kozben, édesanyja karjai koziil rop-
pent el hirtelen.

Halasz Péter szinész, rendezé még életében, latvanyosan koltéz6tt be ko-
porsdjaba. Megrendezte 6nndén halotti blicsuztatasat. Meghallgatta, végignézte,
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hogyan bucstztatjak azok, akik szerették, és azok is, akik nem. Latvanyos és
borzongtaté volt a tavozasa.

Bohar Andras, filozofus, esztéta, miivész, fiatalon és dobbenetes hirtelen-
séggel, am méltdésaggal és csendben tavozott. Utolsé telefonbeszélgetésiink-
kor hangja euférikus hangulatrol, 6romrdél tanuskodott. Koszdnetet mondott
mindenért. Nem értettem. Szavai mosolyt hagytak ajkaimon. Csak 6 tudta ak-
kor: ez a bucst. Igy is el lehet tavozni. Buicsuiajandékként mosolyt fakasztani
azok szivében, akik szintén a tavozasra késziilédnek.

Ha minden tavozas valdjaban megérkezés, akkor érkezésiinket ott, a vaga-
nyok taloldalan, sok szeretett emlék-lény varja. Valésagosabban, mint a sinek
innensé oldaldn levék. Es én hélds vagyok a vaganyok mindkét oldalan ram
varakozoknak. Kiilondsképpen drangyalomnak, aki a vaganyokig elkisér.

Mi Plotinosz alma?

Sz8r6s fal — a tér-id§ kontinuum felfiiggesztése.

Csébitds — metafizikai koltészet. Kéba, hajlé lovacskik.

Milyen vércsoportaak a kolt6k? Magyarorszagon kevesen tudjak.
Halal utini koltészet: mag — héj nélkiil,

héj — mag nélkdl.

A tér nélkili id6ben — porosan, pontosan délben.

Zuhanis.

Ujra egybelatjuk testiinket a kitban,

mieldtt a gyonyor kedvéért
széthasitottuk magunkat a mlé idében.

Mi a zubogds, ha fajoalom

A vonat j6: A tenger j6:

egy évig fiba nd, szigetet horgol,

nem ir verset. nem ir verset.

A korém fekete, A fdjdalom

beletorik az égbe, nem ir vonatot, fat,

nem {ir verset. fekete kormot, betort eget,

tengert, szigetet,
csak zuhogist.
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Elment balva, wegallt és visszajott

Mindkét testvér pontosan ugyanazt énekelte,

amikor hirtelen felhasadt az ég:

az, aki a F6ldon maradt egy hullimzé, voros fiiggony
sebeivel, harmincharom évvel lett 6regebb;

a masik egy mély, énekld sebet villantott eld,

egy ijedten pulzalé hasadékot, mely végsd megddbbenéssel
lezérta szemének belsd, korkoros horizontjat.

Unveguacsora

Medrébdl 4jultan kihajolt.

A fény fdjdalmas hulldmaira,

az 8szilé vizre horgolta az irast.
Fényjelek viztiikorben:

— Felélted kiszabott idéd.

Uzent az éhezé.

Fithdrfa
Orék mormolas drad megszakithatatlanul,

az egyetlen ige, remegd buborék.
Membrin univerzum.

Szakabék

A fény hiléjaba fogott.

Réncos membrinok ringatnak a kozmikus firészporban.
El is tinhetek? El soha.

Ezt latnod kell: nem a folyé az, ami folyik,

a hid Gszik a zg6 vizen. Ez a Figgs Keletkezés.

Az univerzumok tajtékot vetnek titkézéskor.

Alattad a diiborgd égi hullimverés.
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A ko behorpad

Egyediil jottem, egyediil tdvozom.
Mutatom az utat, amely nem érkezés, nem tdvozas.

Belem dlmodtalak

Amikor gondoltalak, hidba néztelek.
Kemény a lelkem, hozzad sotétedett.

Lattad a ba[d[obat?

Az Gjaknak azt mondjik: ez gyégydlom.
Erzed a puha csontok hiivos rézsakoszorijat,
amikor padokat mosnak benned.

A hs sarra teriil, a hé eltlinik arcodrdl,

és egyre tobb fény szivirog testedbe.

Az Gjaknak azt mondjik: ez a kédszekrény.
Még érzed a sz€l és a fa pulzusat

miel8tt hé lennél, padon dlmodé.

A sdr hissa dagad, arcod szétolvad a kodben,
és egyre tobb tested szivarog a fénybe.

(Elhangzott: EKSZPANZIO XVIII. >< ,ALOM” tematikdjidban > a cserhétszentivani rémai katolikus
templomban> 2006, Szentivanéj)
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Forgacs Miklos

Alomhalal

Miért jut eszébe az embernek a halottak napja k6zeledtével egyre gyakrabban
az idei Ekszpanzié kortdrsmiivészeti fesztival Alom tematikdjii eseménysoro-
zata?

Minden alom halal, hiszen jatékosan fenyeget meg egy masik val6saggal.
Minden alom rosszul temetett halottak szellemjarasa. De lehet, hogy az ember
hasromlasa csak til szines arnyjaték, és a halal az életer6 megtermékenytilése.
Szarba szokken az id6ben megérett halal. S az id6 a vég alarca. Halottak almait
magoljuk, mert azt hissziik, kovacsolhatunk szellemi vérteket az elmulas ellen.
Almok halottait iinnepeljilk, mert azt hissziik, az 6rokkévalésagba is indit ja-
ratot a Kreativ Haldlturisztika. Minden élet a halalba botolva mozdul, nem 1ép,
csak bicsaklik, csuklik, roppan, tekeredik, hurkolodlk Minden élet az emlékek
rabja, s minden emlék a kis és nagy hala-
lok incselkedd gdze. Van, aki tudatositja,
hogy mindenki az ember életateresztd
képességeit vizsgdlja, mig létezik. Van,
aki tudatositja, hogy mindenki az ember
halalatereszt6 képességeit vizsgalja, mig
halott. De minden életbe halal is szivarog,
s minden halal életben marad. Az almok
keserli mérgek, veszélyesen taplalnak
ellendrizhetetlen allitasokkal. A halottak
gondoskodok: becézve pelenkaznak pu-
ha kétségbeesésbe.

Bohar Andras filozéfus, esztéta, vizu-
alis mlivész, metafizikus és nagyon is fi-
zikus élvezethalmozd, az Ekszpanzid kor-
tarsmuvészeti fesztival allandé résztve-
v@je idén februar 24-én végleg elvégezte
. tér-idé6 kontinuum felfiiggesztését”.
Belefesziilt a teremtésbe, mozdulatlan
dermedéssé kényszeritette egy pillanatra
a mul6 idét — és vizualis emlékként foly-
tatta 1étezését. Bohar Andras negyvenot
évesen meghalt. Visszakéredzkedett emblematlkus gondolkoddjanak, Ploti-
nosznak 6rok Egyébe: a Joba. Gondosan nyfitte 6 a neki adatott testet végso
elméletekké. Bohar Andras értette a rendszerben gondolkodas szigorat, és ugy
vette komolyan, hogy Osztoneibe épitette. A legszikarabb fogalmi terepek is
csapong6 zsigeri kalandok szinhelyévé valtak. A megnevezés sivatagai helyett
a ratapintas dzsungeleiben készalt nyughatatlanul filozéfusunk. Hirtelen halala
érthetetlentiil, és talan akarata ellenére, de mégis vele tortént. Ez a haladl egy
nehezen értelmezheté Bohar Andras-mozdulat volt, ez az elmulas a legmeg-

(565




NADUT EKSZPANZIO >< ,,ALOM”’

hokkent6bb Bohar-gondolat lett. Haldla .a valésag nem létezd tartomanyainak
megnevezése”, temetése ,a vilag-idd szuverén kezdete”. Mind-mind olyan ma-
ganugy, mely mar 6rokké masokra tartozik.

A N6grad megyei Terényben megrendezett Alom tematikdji Ekszpanzié
fesztival, mely az In memoriam Bohdr Andrds alcimet kapta, baratsagosan
konyortelen elidézés volt élet-haldl hatarterepén. Alom volt, mert nevet kell
adni a tehetetlen elbizonytalanodasra nyelvet 61t6 allapotnak. Emlékezés volt,
mert senki sem felejt olyan gyorsan és hatékonyan, mint szeretne. Halal volt,
mert a folismerhetetlen kozelében édes a borzadas. A cél: Kijelolni a hataro-
kat, meghuzni a vonalakat, hogy at lehessen 6ket hagni, hogy tul lehessen raj-
tuk 1épni, de az utazé végiil — Kifulladva
és Kkicsit zavartan, maga el6tt is rejtve
a megismert titkokat — visszatér. Nincs
mas rejtély, csak az én titka, nincs mas
szinhely, csak a masik oldal. Milyen an-
nak arckifejezése, aki alomra ébred? Van
ereje barkinek is megmeritkezni az alom
halal marta sebébdl elébuggyané ned-
vekben, belenézni a résbdl elébugyogd
feneketlen s6tétbe? Ki meri megalmodni
a maga probahalalat, s ki meri kirangatni
magabdl a rettegést?

Az alom és a halal atkelés. Innen oda-
atra. Egyik partrél a masikra. Lélekben
vagy testben. Atkelés, méghozza a szé
szoros értelmében, hiszen halédva dol-
gozik igazan az anyag, tulérik, tulcsordul,
eddigi formajabdl kilép, és mas maddon
létezik tovabb a szellem és a lélek. Az
atkelés nem valasztds, hanem itélet, eqy
folyamat sodr6 ereje. Aki atkel, csak tugy
mozdul, mint a féld, mikor terem. Latha-
tatlan az atkelés, mert nem a szemnek toérténik, hanem a pérusoknak, a lélek-
rezdiilésnek.

Az Atkelés cimii performansz egy vizesdrok tulpartjan zajlott, a masik parton
éjfélkor sejlett fel a ki tudja hova vezet6 kapu, a felfoghatatlan bejarat, az érte-
lembe {it6tt rés. Herendi Péter foto- és elektrografus falra vetitett képén nehezen
kivehetdn sotétlett egy barlangnyilas, egy szabalytalan ajto, a kint és a bent biz-
tonsagos rendjét Osszezavard repedés. S szinre lépett a metacirkusz térerémii-
vésze, BéKi Istvan mint passziv, de hivalkodén l1étezé mester, akinek cselekvése
a folyamatoknak val6 kiszolgaltatottsag, a tér-idé gylir6dések magaba gyujtése
és elszenvedése, valamint a létmanézs arnysegéde, k. kabai 16rant mint aktiv,
de arctalan famulus, akinek jelenléte a folyamatok megtestesitése, a pillanat ki-
hasznalasa és anyagga alakitasa. Béki belelancolédik az univerzumba, és k.ka-
bai élesztével keni be a mester testét. Es mozdulatlanul, észrevehetetleniil meg-
kezdddik az at-kelés. Nem sziiletés és nem haldl, nem kezdet és nem vég, nem
felbukkanas és nem elmiilas, hanem az at-kelés. Tiz, viz, kovasz. Embertészta,
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létkenyér. Az anyaméh és a sirgddor egzisztencidlis kemence. A végtelenségig
bonthaté az atmenetek sora, minden pillanat elhagyas és rogzités, Gnmagunk
Orok idékbe karcoldasa és egy masmagunk bizonytalanba ragadasa, elvesztés
és ralelés, képlékenység és rend. Béki at-kelt a megragadhatatlanba, a mindig
az ember Kkoriil 6lalkodd, de alig tetten érheté megvilagosodas tartomanyaba.
Ki-kel, fel-kel, el-kel, meg-kel, at-kel. Es a legszebb, legdiihitébb, legizgatébb
és legelkeseritébb, hogy a Iényegbdl semmi nem lathaté. All egy férfi, testét
befedi a valtozas igéretének lassan kérgesedd masszdja, Uj bér varasodik régi
magadra, langok csapnak fel, Kisiiti a vagy a megujhodas kenyerét, s kész, meg
lehet mosakodni. Eleszté-évédés az egész. Vagany magdanycirkusz.

Az alom és a halal megtisztulas. Meg-
szépiilés és elcstfulds. Onkéntes kivet-
kézés és kelletlen vedlés. Tanulas és
felejtés. Vallalas és megtagadas. Burkok
szakadnak, burkok kanyarulnak. Arcok
megkovesednek és szertefoszlanak. Aki
megtisztulni vagyik, takaritani kezd. Por-
torlés, pokhaldzas, soprés, felmosas. Aki
megtisztulni vagyik, tisztitotiizet éleszt.
Fellobbantja a mindent felperzsel6 lan-
got. Megtisztulni annyit tesz, mint vissza-
térni egy rég elveszett allapothoz. Lehan-
tani a szennyes rétegeket, megszabadulni
a lerakédott kosztol. Megtisztulni annyit
tesz: észrevenni az atalakulast, észreven-
ni az idegen anyag galad otthonossagat.
Sokaig jolesik nem latszani, még tovabb
jolesik nem latni. A Kint mar belepi a ben-
tet. Lefekvés el6tt megmosakszunk. Ko-
porsoba fektetés el6tt megmosdatnak.

Dénes Imre Alarcok cimti performan-
szaban langoltak a partvisok, és tlizben
mosdatta meg arcat az 6nnén szépsé-
gébe csOmorlott Narcisz. Még él, de mar csak emlékmi. Ragyogé liresség he-
lyettesiti a 1étezést. S az liresség tobb rétegben szoritja az én korccsa sorvadt
maradékat. A semmi mindig szebb a tartalomnal, az liresség mindig kényel-
mesebb a zstifoltsagnal. Attekinthetének, késznek tiinik a kiramolt terep. A ta-
karitas, vetkdzés, a megtisztulas dnnyazas. Lehet, hogy az egyetlen valésagos
arc a halotti maszk? Lehet, hogy a halotti maszk az utolsd, legtokéletesebb
hazugsag? Talan takaritonak sziiletik az ember, badogvodrokkel, partvisok-
kal vajudjak a vilagra, s amig lehet, 6vatosan tisztogatja magat és életterét.
De el6bb-utébb kideriil, csak szétkeni a halmozddé mocskot, csak maszatol
ugyetleniil hadonaszva. Dénes Imre alufélia-darabokka dermeszti a vizfelszint,
és gondosan elkésziti arcanak pillanatnyi lenyomatat, a viz lemossa egy-egy
alarcat, de minden lehantott pofa megmarad, 6nall6 életet élve. A tisztitdesz-
kozOK is szennyesek, ezért azokat is meg kell tisztitani: langoljanak a partvi-
sok! S végiil a csillogd maszkokat is eméssze tiiz. De nem mas ez a langolas,
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mint tisztitd fiirdd, én-nagytakaritas, l1éleksikalas. Narcisz kényezteti magat a
viztikor-keretté valtozé vodor széléhez simitva arcat, halas a gyonyorkodtetd
képért, de a kétely mégis ujabb és tijabb maszkokat gyartat vele. Tul szép, tul
halott, tul tokéletes, tul iires. Lisztet szor szét, kijelolve a takaritas territoriu-
mat. Lisztet, mert hiszen igazi koztes allapot a liszt: mar nem gabona és még
nem tészta. Ujra megteszi a korivet, belefekszik, feldll, tijra belefekszik, mintha
fel akarna tisztogatni az utat, mintha 6 maga akarna a tér kdrvonalava valni.
Lehantott arcaibdl épitett hajoflottillajat vizre bocsatja. Az emlékek langra lob-
bannak, kicsapnak az egy tekintetté 6sszerandulé pillantasokbdl, s az 6rok
Ujrakezdésre ahitozé ember maradék arcat a tlizben mossa meg.

Az dlom és a haldl birodalom. Bejarhatatlan és feltérképezhetetlen. Os-
szabalyokba agyazott és minden pillanatban valtozé. A szerves és a szervetlen
1étezés Kiilbnds szovedéke adja ebben a birodalomban a 1étezés anyagat, nem
emberek, nem allatok, nem ndévények, nem targyak népesitik be ezt a vilagot,
hanem lények. A Iény természeti jelenség, a természet pedig ezernyi én. Lény a
talaj a lab alatt, és a 1ény emeli labat, hogy haladjon. Lény beszél falomb-suso-
gassal, és lény hegyezi értetlentil fiilét. Lény adja testét a veszélynek, és a lény
tépi ki magat a lathatatlan 6lelésbdl. Lény az tr — és I1ény a népe. Lénybe vagja
Osvényét a helyét keresd 1ény.

Kovacs Istvan cserhatszentivani Oberon performansza az érthetetlen életet
és a megnyugtato halalt faggatja. Az embert egy fa termi, egy bokor viragozza,
egy bozontos szdru allat elli, egy sziklabodl hasad le. Az ember beleterem min-
den él6k szétbogozhatatlan k6zosségébe, s bogozni kezdi, nincsen sajat utja,
mas utakat probal végigjarni. Teste avarbarna, agyagvoros, fakéregrét, iszap-
sarga. Novényként létezik, mozdulatlanul, de reszket az egy helyben fesziilés-
ben, mert egész testtel lélegezni rohanasndl is nehezebb. Csuszomaszoként
nem szakad el a f6ldt6l, de miianyag nyalka csak az utja. A has kiszakadasa a
természetbdl nem koénnyli. Kbévek nehezitik a testet, hizzak le, stlyuk bizton-
sag, létlk biztos hovatartozas. De a test repiilni vagyik, megint 6sszekutyulja a
létnek ebben a birodalomban szorosan dsszetapadd formait: szarnyat teremt
csalanbdl, s nem szakad el a foldtél, hanem szarnyaval korbacsolja a testet.
A természetet furcsan urald kiraly egqy mélyben csérgedezd patak partjan szo-
longatja magat tévedésein keresztiil. Minden magdra taldlas arulas, minden
eszmélés veszteség. A birodalmat rombolva csupaszodik énné az élet. Az ural-
kodo végiil elarvulva fosztatik meg az 6t termd vilagtol. A patakon atgazolva
— akdrha a Styxen atladikozva — egy masik birodalom kezddédik. Kiszakadnak
a testbdl a kollektiv emlékezet kédjelei — a mindenre emlékezd, minden id6t
anyagba forditd kovek. Az indak, gyokerek, levélerezet, adllatok inai mind lete-
kerednek a koponyardl, s az agytekervények burjanzasa takarja el még jobban
az egyre sOtétebb, egyre tavolibb birodalmat. A sziv helyén eddig madar verde-
sett, most — blicsuzva a rengetegtdl — el6bukkan a mellkas foliil a halott madar.
A patak kovein hamu feketéllett. Ki tudja, milyen életek hasadnak ki majd ezek-
bdl a kovekbdl. Oberon, a torpekiraly magat fogalmazva fosztja meg magat a
vilagatol, magara marad, és idegenként tiinik el a bozétban. Csak ember, egy
vandor, egy megcsocsalt, kikopott falat. Végiil nem marad mads, mint — Németh
Péter Mikola szavaval élve — a visszasejtesités.

(Magyar Szdé, 2006 Mindenszentek napja)
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Tézsér Arpad
[ rd 2 o0 P
Szentivaneji alom
Felolvasok négy szoveget, a négybdl harom sz6 szerinti idézet Shakespeare
Szentivanéji dlom cimii mivébdl, a hasonlé cimii negyedik sajat szerény sze-

mélyemtdl vald, de a motivumainal, ihletésénél fogva az is er6sen kétédik Sha-
kespeare nevezett dramajahoz.

Oberon és Titania

OBERON

Van egy kies part, hol kakukfii nd,
Hol dis virdnyt rukerc s ibolya sz4,
Folotte stirt loncb6l mennyezet,
Vadrézsa, gyonge jazmin fog kezet:
Ringatva ott szunnyad tdnccal, zenével
Titania egy kissé minden é&jel;

Ott vedli tarka bdrét a kigyd,

Mely ginya éppen a tiindérre j6:
En ott szemére hintem a levet

S betolti szivét ocsmany képzelet.

A liget mds részén. Titdnia Zubollyal

TITANIA

Aludj hét, én meg karjaimba fonlak.
Tiindérim, el, el mind! ki merre l4t.
Ekkép sz6vddik a lonc, a folyondar
Gyodngéden Ossze; igy gylrizi a
Szil kérges ujjait a né-borostyan.

O, hogy szeretlek! 6, hogy olvadok!

Pyramus, Thisbe és a fal

PYRAMUS

O, mogorva gyasz ¢j! hogy feketébb sincsen!
O, ¢j, ki mindig vagy, mikor nappal nincsen!
O, &, i1szonyu &! O, ja-ja-jaj! Héj, be

Félek, hogy Thisbének nem jutok eszébe! —
Es te, 6, fal! 6, fal! Dréga, kedves vilasz!
Mely az & telekjok s a mienk kozt dllasz;
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O, fal! 6, te kedves, mindennél dragabb fal!
Mutass egy repedést, hogy pislantok altal.

A fal kiterjeszti az ujjait.

Ké6sz6nom! Jupiter dldjon, fal bardtom!

Hah de ni, mit litok? Thisbémet nem latom!
Mind hangot latok! hadd pislogok is be:

Nem hallom-e ott meg Thisbe arcat. — Thisbe!
Cofalus Procrushoz nem olyan h{i, mint én.«

THISBE

Mint Cofalus Procrust, Ggy szeretlek szintén.«

PYRAMUS

O, hét adj egy csdkot ezen a rossz falon!«

THISBE

De nem éri ajkad, csak a meszet nyalom.«

Oberon és Puck

PUCK

Uram, siesstink; im gyorsan szegik
Az & sarkanyi a fold fellegit;

Im Aurora kévetje miar kozelget,
Fényes vildga minden késza lelket
A cinterembe (iz; s a kdrhozottak
Kik éltalt- s folyamsirban nyugodtak,
Mind féregégyba visszamentenek,
Hogy a napfény ne lassa szégyenek,
Mely napvildgrél 6nkint szdmiizé

S 6rokre az € drnyai kozé.

OBERON

De mi nemesb szellemek vagyunk,
Mert én a hajnal kedvesével is
Gyakran vadiszva jarom a pagonyt,
Mig napkelet kaptja lingot ont,

S tengerre tirva ékes szdrnyait,
Arannya festi z6ld hullimait.

Te mindazéltal ne id8zz, siess,

Hogy virradatra készen itt lehess. (EL.)
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Zuboly epilégusa

Hajh, szemérmetlentil szeret a nap,
vagja foldbe sok tiizes vesszejét,
tarulnak pinedk rét szirmai,

gyujtja a fold 6lét az égi tlz.

A nap szeret, én nem szerethetek,
elém fal mered, s nemcsak képletes,
valés biz az, kébdl, mészbdl valé,
agy hivjak, hogy kor, 6regség, idd!

O, hol vagy szilaj szam, a nevetés
hol van rélad, 6, hol a buja ké;?
Hol van ifjusdgom zold lugosa,
lanyok nyil6 hisa, a klitorisz

piros bogydja, az égd bokor,

melybdl nem kimered, hanem bele —
ujjom, hol vagy?, 6, horgas isten-ujj!
Vén szamarfdt tett rim Puck, a gonosz,

s hidba ugral 4t Titdnia,

mutatva sejtelmes ldbakozét,

bennem mar nem gyujt tiizet Szent Ivan!
Pedig micsoda cs8dor voltam én,

mi szép Pyram — birtam Thisbém kecsét,
irds van rola s kirdlyi pecsét.

De lehet, hogy mint Hermia csecsét
Lisander, nagyitom a nék becsét.

Uj almot kén frni, Gj darabot,
melyben én 6rok Pyramus vagyok,
s nem gunyolnak ki a jury-tagok:
nem j6 résbe teszek tagot, ragot.

Kiszaradt a tinta, holt a papir,
ligetében nincs nimfa, nincs szatir,
testem ir mar darabot, s basat ir:
Hol van moh6 ajkam, s réla a pir?

Elhagytak végleg az ifja kecsek,

sarga fogaim kozt i-d recseg,

kénnyes-vén szemem lepik a legyek —

Egy kis biikkényt még, urak, s mar megyek!
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Eddig a versszdvegek, s most engedjék meg, hogy rovid kommentart fliz-
zek az elhangzottakhoz.

Petdfi irta Shakespeare-rél, 1847-ben, miutan a Nemzeti Szinhazban meg-
tekintette Egressy Gabor jutalomjatékat, a Ill. Richdrdot: ,Shakespeare! valtoz-
zék e név heggyé s magasabb lesz a Himaldjanal, valtozzék e név tengerré,
s mélyebb, szélesebb lesz az Atlanti 6ceannal, valtozzék e név csillaggd, s
ragyogobb lesz a napnadl... Shakespeare egymaga fele a teremtésnek.” Mi ma
mar nyugodtan leirhatjuk, amit Pet6fi masfél szazaddal ezel6tt talan még nem
mert leirni: Shakespeare maga az egész teremtés. Valahogy ugy, mint a Biblia:
ha allitasait nem sz6 szerint, hanem jelképesen értjiik, akkor a shakespeare-i
életmii olyan sajatos univerzum, amelyben egyiitt van az Emberi Mindenség, a
Minden, s a Mindennek az ellentéte is.

Erre a shakespeare-i dialektikara két bizonyité példat szeretnék itt felhozni.
Elsd a Troilus és Cressida, a masodik a Szentivdnéji alom. Az els6ben az embe-
riség a Shakespeare-életmii minden nemes eszméjét elarulja, a masodikban,
illetve annak Lisander és Thisbe-betétében a szerzé megirja sajat legnagyobb
szerelmi dramajanak, a Romeo é€s Julianak az antitézisét, parddiajat. (Ebbdl a
betétbdl hallottak eqgy részletet a Pyramus, Thisbe és a fal cimii felolvasasom-
ban.)

S mivel itt ma nekiink elsésorban a Szentivanéji alomrdl stilusos beszél-
nink, széljunk réla hosszabban.

Ez a mii a maga mdédjan maga is univerzum: a szerelem vilagegyeteme.
Mégpedig olyanféleképpen, hogy egy idében van benne jelen a szerelem t6bb-
fajta megjelenitése és megitélése.

A cime arra a néphitre utal, amely szerint Szent Ivan éjszakaja, azaz juanius
24-e, a nyari napfordul6 a régi angoloknal vidam tinnepi alkalom volt (s tegyiik
hozza: a kdzép-eurdpai népeknél is, hisz példaul mi is Szent Ivant {innepel-
juk ma itt). Az angolok Shakespeare idejében ugy tartottak, hogy a tiindérek
ezen az éjszakan Kkiillonos eldszeretettel tréfaljak meg az embereket, féleg a
fiatal szerelmeseket. A tiindéreknek ezt a szentivanéji pajkoskodasat latjuk a
Shakespeare-vigjatékban: minden, ami bonyodalmas, a jézan nappali élettSl
eltér, az éjszaka, mintegy a fiatalok, illetve Zuboly almaban torténik meg.

S itt mindjart két ellentmondasra is felfigyelhetiink.

Az elsé: az 6korban és a kozépkorban a szerelem torténéseinek az iranyi-
tasa még az istenek kompetencidja volt, ebben a Shakespeare-darabban az
istenek tiindérekké szelidiilnek. A masodik: a mas darabjaiban nyers erotika-
jarol és csaknem vulgaris szerelmi székincsérdl ismert dramaird itt meglepéen
szemérmes: a szerelem muveletei, aktusai egy idében folynak a természetben
és az emberek és tiindérek vilagaban, de a szinpadon, illetve a dialégusokban
csak a természet ,szerelme”, termékenysége jelenitédik meg, a szerelem ma-
sik két sikja pusztan sejtetésként kap hangot. (Erre volt példa az Oberon és
Titania cim alatt felolvasott részlet.)

Meg kell itt jegyezniink azt is, hogy az Gjabb idékben szentivanéji, korab-
ban, az antik idékben dioniiszoszi vagy bakkhoszi tiinnepségek sokszor valo-
sagos bachanalidk voltak, még a mi néprajzaink is feljegyzik, hogy példaul
a szlovak északon ezek az linnepségek altalaban kifejezett promiszkuitasba
torkolltak. (Emlékezziink Zavada Pal Jadviga pdrndjdra: az Un. legényhivogato
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nyers erotikdja, meztelenkedései ott is valami hasonl6t sejtetnek.) Shakespeare
Szentivanéje nem azért ,szemérmes”, merthogy a szerzdje szemérmes lett
volna, errél, mas dramai tanusaga szerint, sz6 sincs: 6 itt egyrészt a szerelem
vaskos testiségével, naturalizmusaval szemben feltehetéen éppen e emberi
kapcsolat ,tiindéri” szférait, a koltészettel 6sszevethetd 1égi és égi tulajdonsa-
dait akarta mikodtetni, masrészt belejatszottak a képbe mar a korai barokk
torekvések is, amelyek soran a szerelem egyre inkdbb a lélek fény(lizésének, a
szinpadon diszletjellegiinek, operaszeriinek mutatkozott.

A nappal és éjszaka, altalanosabban fogalmazva a tliz (mint a nap jelképe)
és a soOtétség (mint a zavar, kdosz, kdzvetve a szerelem Kiszamithatatlansa-
da, rejtelmessége) ellentétére utal az Oberon és Puck cim alatt felolvasott
Shakespeare-széveg. A szerelem ebben a vonatkozasban egyszerre része és
valamiféle kiilsé kiterjedése a természetnek, teremtd kaosz, amelyet vissza kell
vezetni az ébrenlét orszagaba, energiait vissza kell forgatni a nappal jézan vila-
gaba, diszharmonia, amelyet Theseus, Athén uralkoddja, a természet bonyolult
viszonyrendszerének képviselgje harmonidra valt.

S végil hadd mondjak valamit az én szévegem, a Zuboly epilégusa cimii
versem hatterérdl, hogy ugy mondjam: shakespeare-i referenciairol.

A Shakespeare-irodalom kozhelye, hogy a dramairé a miivei gondolati
mélysége ellenére sem volt filozéfus: 6 nem fogalmakban, hanem képekben
gondolkodott. Talan éppen ezért van az univerzumadnak egyfajta természetes
dialektikaja. Nem ismerhette a j6 fél szazaddal késébb sziiletd Vict, de mintha
Vico istenei, hései és emberei kavarognanak, valtogatnak egymast a miiveiben.
Kozos e figurakban, hogy a szerelem mint afféle reneszansz élan vital mind-
nyajuk torténetének szervezd ereje. Shakespeare-nek tulajdonképpen nincse-
nek kiszaradt, 6reg figurai, hései. llletve az egy, a monumentalis Lear is annyira
monumentalis, aggsagaban is robusztus, energikus, hogy inkabb a hésok ko-
z€ sorolnank, mintsem azok ko6zé az elesett 1ények, embervazak kozé, akikrdl
Schopenhauer azt irja, hogy ..az élet olyan komédia, amelyet emberek kezdtek
el, aztan emberi ruhdba oltoztetett automatak jatszanak végig”.

A Zuboly epilogusa Vico fejlédésszakaszait megtoldja az 6reg ember, az
emberi ruhaba o6lt6zott gép szakaszaval, Shakespeare figurainak galériajat
pedig a szerelemre emlékez6 aggastyan figurajaval. Amely gép és aggastyan
természetesen a kolt6i képzelet sziilotte, s tavolrol sem azonos magaval a kol-
tével.

Koszondm a figyelmet.

(Felolvasva az Ekszpanzié XVIII. >< ,Alom” tematikdjaban > Cserhdtszentivdn, 2006. Szentivanéj,
romai katolikus templom)
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Mikl6ssy Endre

A falanszter
és az eszkimok kozott

Az ember tragédidjanak az a jelenete,
ami a Kiindulé alapunk az elmélkedés-
hez, az Grben jatszdédik. Csakhogy ez
a sz6 pontatlan és csak félreértéseket
eredményezhet. ,UR”, mint a nem léte-
zésnek, az urességnek a szinonimdja,
Onellentmondé fogalom. Maga Szabd
Lajos példaul a Teremtés miivén tiinéd-
ve, azt nem a valaminek a semmibdl valo
létrehozasaképpen, hanem a rendezet-
lenségnek, a Kdosznak a renddé, azaz
Kozmossza alakitdsaképpen értelmezi.
Minden létezés tulajdonképpen rendezettség, és a létezés erdsségének a fokat
a rendezettségnek a mértéke szabja meg. Hamvas Béla korszakos jelentdsé-
gy, hallatlanul szellemes tanulmanyaban, a Zéld és lilaban, éppen igy veszi
szemiigyre a vilagot az emberi teremtoképesség alapjan atrendezni probald
korunkat. Errél az igynevezett tirrél hogy értelmes moédon beszélni is tudjunk,
meg kell hataroznunk azt a két partjat, ami megmutatja, hogy honnan joéttiink
és hogy hova megyiink.

Madach a miivét eredetileg a londoni szinnel, vagyis a jelennel fejezte volna
be, am utébb meggondolta magat, és irt néhany szint a jovordl is. Lehet ma
ezeket pontosan beteljesiilt vagy beteljesiilében 1évé proféciaknak tekinteni
— de Madachnak nem nostradamusi, hanem elemzéi képességei voltak. A ki-
indulasi pontjuk pedig a jelen, az a nagy danse macabre a dramaban, amivel
a kapitalista szin befejezddik. A 1ényege a vilag elértéktelenedése, ami a Pénz
vilaguralmanak a kovetkezménye. Eltiint ugyan az erészak — legalabbis nagy-
jabol —, de megmaradt az, ami az erészakot eddig is mikodtette. Megmaradt
a romlas 6soka.

Ezt az okot, vagyis a theodiceat vizsgalva Jakob Bohme nem latja a go-
noszt sem 6nalld, tehat a Teremtdvel 6sszemérhetd istennek, amiképpen ezt a
dualizmus teszi, sem pedig a vilag valaminé, id6kézben bekovetkezett romlasa
eredményének, mint a konvencionalis keresztény felfogas. Tovabba a Gonosz
miiveirél azt mondja, hogy allapotbdl fakadnak, nem pedig tudatlansagbdl,
mint ahogy a gérég hagyomany gondolja. Ez az allapot az Isten elsé terem-
té principiumabdl szarmazé és onnan tovabblépni nem képes lélek pusztitd
megrégzédottsége. Ez a jelentése annak, hogy Lucifer az elsé volt az angyalok
kozOtt és éppen ebben a hybrisben bukott meg, miutan képtelen belelatni a
masodik principiumba, a mennyei Iétbe (Isten valésagaba), mivel ez korlatozna
az 6 autondm teremtési készségét. Maga a normalis ember azonban a harma-
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dik principiumbdl vissza tud oda tekinteni. A démoni viszont megmarad ott,
ahonnan szarmazott, a teremtés bdsziiltségében, ami igy pusztité erévé valik.
(Madach nem ismerte ugyan Bohmét, de ismerte valamelyest a német roman-
tikat, amely oly nagy mértékben gyokerezett a philosophus teutonicus munkas-
sagaban. Igy dgyazédik a Tragédia a legmélyebb eurépai hagyomanyba.)

Az Urt, vagyis a Foldtél valé tavolodas dimenzidjat igy jellemzi a kolto,
Osrégi koltéi hagyomanyokra is tamaszkodva (a sumer mitoszbdl Etana égbe
repiilése az elsé e leirdsok kozott, amit ismeriink):

.El8sz6r a baj vész el, azutan
A nagysag és erd, mig nem marad
Szamunkra mas, mint a rideg matézis.”

.A mennyiség uralma”, ahogyan Guénon mondana. Lathaté itt az a meta-
fizikai Osszefiiggés is, ami a Kiliresedd vilagot a kapitalizmushoz kapcsolja.
A londoni haléltanc akar a Kommunista Kidltvany illusztracidja is lehetne,
aminthogy Marxot magat is tobb szl kototte a német romantikdhoz. Ime, az 6
kapitalizmuskritikdja:

.A jambor rajongas, a lovagi lelkesedés, a nydrspolgari érzelgésség szent
borzongasat az 6nz6é szamitas jeges vizébe fojtotta. A személyi méltdsagot
csereértékre oldotta fel. Fizetett bérmunkasava valtoztatta az orvost, a jogaszt,
a papot, a koltét, a tudomany emberét. Leszaggatta a csaladi viszonyrdl a
meghatottan szentimentalis fatylat, és e viszonyt pusztan pénzviszonyra redu-
kalta.”

Pénz és individualista 6ntorvényliség. Az elsének a teremtménye — ami ed-
dig még valéban nem volt — az értékmentesség. Ha mindennek megvan a ma-
da csereértéke, és igy barmi barmivel elcserélhetd, akkor elttnik a vilagbdl a
valésag érzése, ami az altalunk megismert dolgokhoz valé ragaszkodasbdl all
Ossze. A pénz ugyanis, mint egyetemes értékméro, egyuttal tartalom nélkiili is.
Gunyolja kiildbnben az 6 legsajatosabb termékét, az 6nzé individuumot is — hi-
szen azt a sajat értékrendje szerint is csereértékké degradalja. Eletiikre vissza-
nézve, ezért hullanak olyan reményvesztetten a sirgddoérbe az emberek: mire
volt j6 az egész? Pénzt, azt lehet szerezni, s6t masrdl se szol az egész élet — de
végill is értékhez igy nem jutottunk el. Nem lattunk bele — mondana B6hme - ,a
szent isteni sziiletés masodik principiumaba, a mennyei 1étbe”.

A falanszter igy vezeti az értékfelismerésre képtelenné valt individuumot az
uniformizalt rendbe, amelyben készen kap Kkiviilrél egy értékrendet. Madachnal,
az ,utdpikus szocialistak” Lenin altal lenézett naivsaganak megfeleléen, ez még
erészakmentesen, jézan belatas alapjan tortént, aminek az oka az eréforrasok
mindenki altal belatott fogyatkozasa volt. Mi, ezredvégi tulélok, kissé masképp
emlékeziink ugyan vissza a falanszterszervezés modszereire, de nem is ez a lé-
nyed. A vilagtorténelem eddigi problémai a falanszter szemében a ztirzavarbol
adddtak, az emberek Osszevissza cselekszenek mindenfélét, meggondolatlan
értékekre hivatkozva. De most jon a Tudomany és rendet vag. Luther kazant
fat, Michelangelo széklabat farag, Platon teheneket fog drizni. (Eszembe jut itt
nagy humanista irodalmarunk, a még csak nem is kommunista Benedek Mar-
cell, aki Platont ,prefasiszta ideolégusnak” mindsitette.) Ami pedig ébenniik
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tobb volna, mint a Tarsadalomtudomany altal redjuk szabott feladat, az nyilvan
betegség vagy deviancia, amit gydgyitani kell, vagy biintetni. Sajnos, a Tudo-
manybdl valahogy hidnyzik a kell6 meggy6z6 erd, hiaba tanitjadk mar az 6vo-
daban magasabb matézisra a kisgyerekeket. Mégiscsak kell az a koncentracios
tabor vagy gazkamra, hogy a Tudds okosabbsagat egyértelmiivé tegye.

A lélek megzavarodasabdl eredd turba ilyesforman hozza be a hatalmi vi-
szonyt oda, ahova pedig a tiszta értelem hivatkozasaval vezetett minket. Amint-
hogy az egyenldség kopenyébe is kemény hierarchia 6ltozik — s6t még az is
latszik, hogy kontraszelektiv. Az itélkezé tudés minden tekintetben silanyabb
az alarendeltjeinél, még a tudasaban is. Egyenléségen ezért a silanysag dik-
tatarajat kell érteniink. Az individualizmus csédje utan tehat a Kkollektivizmus
csédje. Két zsdkutca. Igy vezet minket Lucifer az tirbe, nevezvén védencét ci-
nikusan bar, de talaléan ,bab-istenségnek”. Elmenekiildben az ugynevezett
Wvilagtorvények” — a kapitalizmus és a kommunizmus - diktatumabdl, elszantan
arra, hogy 6 szabjon torvényt 6nmaganak. Nietzsche is az esziinkbe juthat itt,
de az igazan fontos az, hogy ez a ,torvény” az ures égbolton csak 6nmagdara
vonatkozhat, vagyis a semmire. Ez a helyzet megfelel Guénon diagndézisanak
is, aki a hagyomany végsoé felbomlasanak két fazisat kiilonboztette meg, a szo-
lidifikaciot, vagyis a megdermedést, majd a disszoluciot, vagyis a szétolvadast.
(A materialista filozéfia 20. szazadi térvesztése a spiritizmusokkal és okkultiz-
musokkal szemben igen jol szemlélteti ezt a megallapitast. A folyamatot azon-
ban semmiképpen se lehet ,kibontakozasnak” tekinteni, mivel a hagyomanytol
még tavolabb vezet.)

A Tragédidnak ez a harom szine, a falanszter, az (r és az eszkimok, ekkép-
pen szorosan Osszefiiggenek, és a lelki eredetiik a kapitalista szin halaltanc-je-
lenetében van. Ismételten le kell sz6geznem, hogy ez az 1860 tdjan keletkezett
mii minden profetikus tartalma ellenére sem a jové el6érzete, hanem a jelen
diagndzisa. Ha sok minden tortént is kozben, semmi sem valtozott. Lehet, hogy
Madach t6bbet tudott a ,torténelem végérdl”, mint Fukuyama?

Az Osszekotd kapocs kozottuk éppen az ,ur”. Lucifer ekképpen biztatja vé-
dencét:

.Hat nem vagytal-e, menten a salaktol
Magasb korokbe, honnan hogyha jol
Ertettelek, rokon szellem beszédét
Hallottad?”

A .rokon szellemet”, ami az Girbe vonna maga utan az embert, Hamvas Béla
.Z0ld és lila” tanulmanyaban e két szin viszonyaval jellemezte. A megkisértett,
tandcstalanna valt ember a Foldet ,lila kodben” kivanja elhagyni. Nem a diva-
tos kozmikus Urutazasokra kell itt gondolnunk, ami ugysem fog sikertilni, és a
helyzeten kiillbnben sem valtoztatna, hanem a ,Foldszellem” elhagyasara.

A reneszansz uralkodé szinei a kék és a vords voltak, mindkettd &si szine
egyébként az archaikus festészetnek. Az alchimizmust ismeré Bohme alapjan
a voros a tlz, vagyis az élet sévargasa, a gorog Erdsz. A kék pedig a viz, a sze-
retet, a keresztény agapé megfelelgje. A kettd egyiitt kiadja a vilag tokéletes
harmonidjat, a fényt. A lila és a z6ld egyiitt ellenben e harmoénia szétfeszitései,
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mint ,hipervoros” és ,szuperkék”. A lila szin kilépdben van a felfoghatésag ko-
rébdl, utana mar a lathatatlan ,ultraibolya” kévetkezik, ami viszont éppen ezért
koénnyen benépesithetd a virtualis valésag képeivel.

Ezekrdl a mesterségesen megteremtett paradicsomokrdl irta Baudelaire,
hogy .a lathaté természet lathaté ura hasonléva valik az eszel6shoz, aki va-
szonra festett diszletekkel probalja potolni a valésagos kerteket vagy buitorokat.
A végtelenség szomjanak ebben a megromlasaban rejlik minden biinds Kicsa-
pongéas gyokere.” Es itt tobbre kell gondolnunk, mint az Séltala ekképpen jel-
lemzett kabitdszer-fogyasztasra. A virtudlis vilagteremtés képlete el6tt allunk.
A természettdl elforduld, vagyis az (irbe tarté ember ugy keresi a paradicsomot,
hogy nem kivan eréfeszitést tenni érte.

Es a szétvalds, mint ahogyan Bohme mutatja meg, a sotétségbe vezet,
.amelyben éppugy benne van és él minden lény, miként a fényben és a kiilsé
elemi vilagban, de tulajdonsaganak megfeleléen minden a fantazia vilagaba
1ép. A farizeus ebbdl annyit megérthet, hogy nincs valédi tudasa a pokol és a
fantazia mivoltardl és rendeltetésérdl. Istenen Kiviil nincs semmi, és a fanta-
zia mégis Istenen kiviil van — egy masik kinban valé masik élet, masik termé-
szet-fény, melyet a magusok ismernek. A sokasag magusa ekképp gégds, hiq,
fukar, gonosz, falank, a sévargé sokasag szelleme 6 és hamis balvanyimado.
Nem koveti a természet szabad akaratat, a csodak erejének birtokosat, és nincs
felfogasa az isteni misztériumrdl, mert akarataval nem koveti e misztérium
szellemét. Mivel ezek 6nmagukbdl indulnak ki, a kezdet a véget keresi, és esz-
koze a turba. Nem all Isten szabad akarataban, hanem 6nmagabdl névekszik
és mint g8gos fa emelkedik fel.” Ez az, amit Jung nyoman Hamvas luciditasnak
mond, és az 6bnmagaba fordult eurépai idealizmust ez vezette cs6édbe, mint a
gondolat realizaciéjanak a hidnya. Ebben a felfogasban iizenheti Addm a Fold
szellemének, félreértve, azaz dehumanizalva a test és lélek dualizmusat:

.Testem tiéd tan, lelkem az enyém,
A gondolat s igazsag végtelen,
El6bb megvolt az, mint anyagvilagod.”

Hamvas szerint a lila a kék és voros kozotti valasztani nem tudas. Holott
nem valdsagos szintézis. Amit mi ,,szinkdrnek” mondunk, és amiben a lila val6-
ban e két szin keveréke, az csupan érzékcsalddas. A lilan tul és a voréson innen
egymastol eltérd, egészen mas vilagok vannak, és csupan annyi a kozos ben-
nuk, hogy egyarant nem érzékelhetéek. A zoldet pedig eztan e latszat-szintézis
eteti. Kioltvan az emberbdl a valésagérzést, azt, ami 6t a sajat életéhez Kkoti.

Bohme azt tanitja, hogy .fiatal korban a foldi névény tele van erjesztd zold
eszenciaval és méreggel. A turba hatalma ilyenkor igen nagy.” A z6ld, mint
ahogyan Hamvas ramutat, voltaképpen a nyers élet szine, az ,elsé lélek”, a te-
remtés elsé principiumabdl szarmazik, de eredendéen mégis nélkiilézi a meg-
rontott szellem magaba zark6zo elfajulasat. A névények Klorofilljanak a zoldje,
amely életet készit a napfénybdl, kdzeli rokona a mindent eltakaré feketének (a
nem szines fényképeken az erdé lombja mindig rendkiviil s6tétnek latszik), hi-
szen a lehetd legtobbet kell a fénybdl elnyelnie, de ebbdl a lathatatlanbdl mégis
az élet sziiletik meg folyamatosan, a ,misztérium”, mondja Béhme.

77



NADUT EKSZPANZIO >< ,,ALOM”’

A z6ld a lilatél athatva viszont az ellenkezgjévé valik. ,Ezt a zold vilagot nem
fegyelmezi valamilyen magasabb ellen6rzés, hanem egy, az okkultba jatsz6
Kiilbnos és félelmetes fantazmaknak latszé hallatlan és megfoghatatlan erd, az
elmének ez az tGjabb valtozata, amely az emberi életrdl szol6 eddigi képzetet
eltorolte és tokéletesen Uj alapot teremtett” — irta Hamvas Béla. A tudomany itt
mutatja meg a valésagos szerepét, azt, hogy a maga boésziilt teremtSkészségé-
vel elzarja az ember utjat, Bohme szavaval az ,.0rok természet kibomlasahoz.
Az 6rdog igy védekezik, hogy megakaddlyozza birodalmanak a megismerését.”
(Vilagunkban tabuva valt az 6rdog emlitése. Néhany éve a Mértékadd Korok
botranyt kavartak Mel Gibson Passid filmjébdl, mivel merészelte benne fizikai-
lag megjeleniteni a Kisértét.)

Ilyen koriilmények kozott pedig a ..szégyentelen éhség” mar nem az életet
taplalja, hanem 6nmagat. Ez az, amit hedonizmusnak mondunk, a végsé fazisa
pedig a bulémia, midén a lelkileg teljességgel felbomlé ember haldlra zabalja
magat. Ma a Fold eréforrasainak a 80%-at az emberek 15%-a fogyasztja, ille-
téleg pusztitja el. Ezenkdzben az éter lila hullamain minden éhezé megcsodal-
hatja a gazdagok paradicsominak latszé életét a Bahamakon, frusztralva magat
azzal, hogy .rajtam mulott, hogy ezt nem értem el”.

Igy ériink majd el az ,eszkimokhoz”. Akik ugyan egészen masfélék, de hi-
szen itt nem is 6roluk van sz6, hanem az Utols6 Id6krél. (Hamvas Béla Ugyan-
is cimf, utoljara megirt és a fenyeget6 jovot elérevetité regényében a szénak
ebben az értelmében szerepelteti ,eszkimd” néven a vilagot végsé pusztulasba
kergetd, gyokereitdl elszakadtan démonizalddott lelenc-csapatot.) Nézi az esz-
Kimé a tv-t, latja benne élete kudarcat. Mihez kezd most magdval? O is tobbet
kivan hat szerezni az eréforrasokbdl. A latott alomvilag szerepl6ihez persze
nem juthat el, am vannak szomszédai...

.Szomszédimat, igaz,

Agyonverém mind, de hasztalan.
Mindég keriilnek djak — s oly kevés

A fokafaj. Ha isten vagy, tegyed,
Konyorgok, hogy kevesb ember legyen
S tobb foka.”

Igen korszerii konyorgés ez, mint latjuk. Es ha még nem jutottunk is el az
.agyonverésig”, a turba fogsagaban ez el6bb-utobb aligha lesz elkeriilhetd.
.Természeti torvény”? Ugyan kérem. Az elsd vilaghaboru idején tortént a kijevi
allatkertben, hogy a romld ellatas miatt nem tudtak az oroszlanokat etetni, igy
azok éhen pusztultak. Esziikbe sem jutott azonban egymasra tamadni. Ellen-
kezdleg, haldokolva sszebujtak egymassal.

Az lirben viszont teljességgel hidnyzik az efféle, ugyanis hianyzik a legcse-
kélyebb k6z06s alap is. Hiszen itt mindenkinek a maganiigye, hogy mit tekint
értéknek, és ha valaki 6nmagan kivill mast is annak kivanna tekinteni, akkor
legkevesebb, hogy mosolyogni valé. Ezt mondjak ,posztmodern életérzésnek”,
Hamvas Béla talalobb szdéval szituacionizmusnak nevezte. Ellenhatas a vilag-
nézeti terrorok évszazadaval szemben, viszont lathatéan éppoly kevéssé nélkii-
16zi, csupan a formdjaban alakitotta at az erdszakot.
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A pusztulas oka igy valéban a Nap Kihtilése. Nem a sz6 fizikai értelmében,
hanem a Teremtés pneumatikus Osszefiiggései szerint. Ismét Bohméhez kell
fordulnunk. ,A szeretet alkotderejébdl szarmazé magasabb létez6k alapjait a
Nap tarja fel, hogy novekvé élete legyen. Ahogy a Nap egyetlen akarata csupan
onmagat adja és sévargasaval mindent athat és minden élének az erét és 6n-
magat ajandékozza, ugyanigy Isten a természeten és a teremtményen Kiviil az
egyetlen jo, és Istenen vagy a Jon Kiviil semmit sem adhat. Ha a Nap a vilagbol
eltiinne, minden dolog s6tétben lenne, az ész pedig azt mondana: mi most a
s6tét haldlban, a hideg méregben vagyunk. Es valéban igy is lenne. A méltatlan
szellem Kkiilén szeretetbe és akaratba visz, ahogy Addmmal és Luciferrel tor-
tént, akik az igazgyongyot a fantaziaba vetették és az egészrdl leszakadtak.”

Az lirmek ez a feketesége — a Nap teljes hianya — a semmit teremtd 6rdogi
fantazianak bizvast megfelel, de az ember belepusztul. Az lGrbe pedig a Mam-
mon vezetett minket, hogy ott teremje meg ures fantazia-képeit a Nap miivei-
nek a lathatatlanna tételére.

A ,sajat égbolt” megteremtése, ahogyan Nietzsche mondand, vagyis az in-
dividuumnak a metafizikai szintre emelt 6nzése eredetileg magaban hordja a
korlatait is, hiszen kozvetlen eszkdze nincsen masok befolyasolasara. Az Grbdl
visszatéré ember rogvest szembesiil ezzel a problémaval: ki kell terjesztenie
ezt a ,sajat torvényét” masokra is. Maga a hagyomany természetesen ilyen al-
talanos érvényfi, viszont tagadasa az individuum abszolut (azaz semmibdl tor-
ténd) teremtbkészségének, és ezért szoba sem johet. Azt a virtualis vilagot, ami
ilyen médon létrejott, a valésagosnak a helyére kell valamiképpen allitani: a
hatalom, a magia vagy a pénz segitségével. A vilag teremtett rendjét tehat meg
kell hamisitani, ami a hazugsdg muve. Aki pedig ezt nem hajlandé a magaénak
elfogadni, azt kényszeriteni kell ra. Ez az erészak miive. Az ilyen médon muiko-
dd bdsziilt teremtés pedig mar hatékonyan lathat neki a lathaté és lathatatlan
vilag elpusztitdsanak. Ez a kizsakmanyolas. ,Hazugsag-erdszak-kizsakmanyo-
las” — 6sszegzi Szabd Lajos a turba miivét, amelynek az érdemi leleplezésére,
Hamvas észrevétele szerint, mar e két szinnek, a zoldnek és a lilanak az egy-
bevetése is alkalmas.

LAtz és a fény pillantasaban van a szétvalas — mondja Bohme. — A szellem
onmagda f6lé emelkedik, vagyis az erdk tiizes ismergje lesz, mert a tiizes rémii-
letbSl mint wj élet 1ép ki. Am még sincs uj élete, hanem csak természetet vett
fel. A szeretet pedig k6zépen marad, mint a szellem centruma.”

(Elhangzott a Hamvas Béla Kor rendezvényén a Dedk téri evangélikus gyiilekezeti teremben,
2007. marcius 23-an, a sziiletésének 110. évforduldjan rendezett megemlékezd konferencian.)
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K&'wo[y Gyorgy
A Gerbeand teraszan

— Hatdrtalanul Megg;géz(”)nek -

Asitoztam melegtdl, unalomtél,

mikor felt@int a nd s a legjobb tompor.
Csak tiltem bamban, 1élegzet-szegetten,
allam le és a sz€ékrdl majd’ leestem;
nem is far ez, tat! — s6hajtottam akkor,
s mint dtkos 4lom, elinalt az aggkor,

s ott lenn melegség jarta it a testem,

s az Gjjdsziiletésben hinni kezdtem:
feléled, ki meghalt, s szerelmi kedvem
virul, mint kardvirdg, kating, agivé,
és atképzem magam Casanovava.

De jaj, az ember mi dologra retten!
éljen bar Wimbledonban, Budapesten:
6lembe 6mlott az a franya kavé.

Kemsei Istvan

Téli reggel
Hatar Gydézd halalhirére

A kel6 Nap Kiereszti 6ljabdl a varjut. Odaszorja elé az egész varost. Pipipiiiii
- hivogatja a kedves joszagot. Az pedig kotyogva totyog a laba koriil a lomb-
javesztett eperfa alatt. A Nap nézi a kod mogil a varjat, ahogy félcsipegeti a
terekrdl a platanokat, s azok aldl a sikoltozé mozgolédokat apranként kikapja,
majd bogye-telten a tornyok élein cinkemaod torli a csérét.

A hazak folé szall a masik arny. Jonnek a hirhozok tomoétt tomegben a te-
metdk feldl. A hatalmas varju. Az egytdomegnyi egy. Hintve le az utakra, parkok-
ba darabonként. Ahdany ember van a varosban, majdnem annyi lesz délre bent
a csOros gyaszvitéz. A nagyapak kiballagnak a jatszoterekre, hogy megsétaltas-
sék a varjut. Pisiltetés, kakiltatds, ahogy kell. Ugysincs mar unoka a vilagban.

Vaskos karogassal jonnek a lassu hirek a temeték feldl. Egy sereg dohanyos
oregember harakolja magat egynapi létre hajnalonta az égben. Hrrr... Hrrr...
Nem kétséges, hogy 6k volnanak a Nap kovetei, illén Kitollasodva az alkalom-
hoz. De melyik napé?







NADUT

EKSZPANZIO >< ,,VISSZASEJTESIT”

Papp Tibor
sdvgdk

hajaddal derekadat ostoroztad
a boldogsag haviaban

vakon jott a tél

kit kere Stél?

lany vagy még

vagy pdlmalevél

elvesztetted a kulcsot

vagy csak hebegve keringtél?

szerelmesen r
citromsérgal( a melleid

miota hazamenekiiltél
izzad A lap

a lépod

a hold lalya

14
batorsagod hidnyét potoljchk
a kiégett le &< endak
a kalapos ellenfelek

vagy akl vagy
mint szivedet a csontfalak
a szavak megvédenek
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Bohar Andras

Mu-magok
(m-magl, md-mag?2)

Két latszdlag egymast Kkizaré fogalom koétdjellel torténd egybe-
“we kapcsolasa talan érzékeltetheti azt a paradoxitast, amelynek tanui
#¥ |ehetiink, ha korunk miialkotésaira figyeliink.
A mii-magl alapjellegzetességeként konyvelhetjuk el, hogy a
) miuvek, magatartasok, miivészeti beallitodasok a technikai kor-szel-
VhJiteYs lem autenticitdsat kisértik meg. Mindent, ami adott és lehetéséget
kinal virtualis vilagunk megjelenitésére, felnaszndlnak az alkotok az elektroni-
kus eszk6zOktdl (fénymasoldégép, fax, szamitégép) a kommunikacio esélyeit uj-
ragondold internet praxisaig. Szamukra a technika allvanyzatszertisége, rajtunk
kiviillisége mint kultarkritikai axioma (Heidegger) nem létezik, mivel a médium
természetes muvészeti kozegét és kozvetitési lehetéségét egyazon kontextus-
ban gondoljak el (ennek reprezentativ 6sszefoglalasan vehettiink részt a M-
csarnok Pillango-hatas bemutatdjanak keretében — 1996. januar—februar).

A hagymanyos kézhezall6sag keretében fogant mivek, mii-mag2, amelyek
az ember érzékiségének és fogalmisaganak eredend6 egységét, 1étbe agya-
zottsagat kivanjak érzékeltetni, azzal érvelnek az el6z6ekkel szemben — most
mindegy, hogy ez szandékolt vagy rejtett, teoretikus vagy gyakorlati sikon tor-
ténik —, hogy a muviség, csinalmanyszerlség sziikségszeru velejargja korunk
miivészetének, s ezt csak ki- vagy beteljesiti a technikai-instrumentalis mtivé-
szet. Egyre tavolabb tolva magatdl a mualkotas eredeti vilagfeltaré szandékat
és a befogadas lehetséges esélyét.

Azt mar csak hozzatehetjiikk mindehhez, a valésagos miivészeti gyakorlat-
ban csak kivételes esetekben megjelend hatarpontokat érzékelteté programok-
hoz, hogy se az elsd, se a masodik variacié nem tud mit kezdeni a miivészet
funkciondlis zavaraval, helyét keres®, de nem taldlé professzidjaval. S ez a
probléma két jellegzetes nézépontbdl is értelmezhetd a Csok Istvan Képtarban
megrendezett Miivek é€s magatartas 1990-1996 tarlata kapcsan. Els6ként ma-
dgukra a miivekre koncentralva, majd a kontextualizacios lehetéségek meglété-
re vagy hidanyara érdemes figyelniink. Talan ekkor érzékeltetni tudjuk, hogy a
.muvek és magatartas”-mintak milyen idedakat hoztak mozgasba.

(a fenomenologiai zaréjelen beliil)

Most takarjuk le egy mozdulattal a tarlat cimét, helyét és idejét, s Husserl
intenciéi nyoman magdra a dologra, megjelenési moédjara és a tudatunkban
rogziilt képekre koncentraljunk. A belép6t egy két-haromszaz kil kozo6tt ,moz-
go” kitomott sertés fogadja, amint megtekinti sajat ,megodletésének” torténetét
videdn. Minden szakszertien torténik — vagas, perzselés, feldolgozas... —, s az
arcok is a hétkoznapi-falusi vilag megszokott szerepldi; majd szemben voros-
ben és kékben jatszo sarlét és kalapacsot maga elétt tarto férfi képe, téle balra
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két régi tejeskanna eziisttel lefijva és beagyazva a képkeretbe. A mindennapi
élet relikviai mellett megjelenik az angyali-épitészeti séma (Angelus), mintegy
ellenpontozva az el6z6 targyiassagok érzeteinket mozgdsitd élményét. A 1€p-
csén folfelé menet leheletfinom vonalrajzok — mondjuk egy ,megbolondult”
szamitoégép koédrendszerére utalva vagy a lélek rejtelmeit kivetitve —, majd egy
mangorlétekercs a két végén jelképes emberalakkal. De az idéutazas ismert
reneszansz-barokk-manierista mesterek mitivét is elénk varazsolja, igaz, .foto-
pontokkal” és miianyag boritassal kissé korunkhoz igazitva.

Fehér téglaépitmény, fehér kéménnyel: barmit jelenthet. Szazadunk szinek-
kel és képpekkel le nem irhaté borzalmait, s helyi tragédiankat is. Az elmult
korok miivészetének emlék-tjraidézései is megjelennek Zurbaran diara vetitett
csendéletképének és az elé rakott, fehérre festett valésagos csendélet egy-
masra hatasanak kozvetitésével. Majd mélybarna-bordé ténusu fotok, amerikai
szallodak szobabelsdirdl: az egyetlen valtozé és figyelemre mélté pont a ké-
peken felt(ing lampak fénye. S a kényelem Kifeszitett karosszéke is falra kertil,
ezt kovetéen kigyokarikak emberfejvégzédéssel, paszkasorozat visszdjara for-
ditott, tiveglapra roétt latin bet(is {lizenettel, arctalan emberek, felismerhetetlen
utcakon. Majd Gjra intenziv jelképek: perspektivikus téglalapok Kivetiilései, eqy
archaizald vadaszjelenet allatlenyomatai €l6kkel és halottakkal.

A mindennapok megkisértései videon ritustanccal, tehénnel, lannyal; em-
berkollekcié ruhakollekciénak alcazva; ajtokeret Kilinccsel, rajta keresztben 16-
pokroc a fesziiletre vald egyértelmii utalassal. Pos(z)t(aymodern allazidk: Male-
vicstél az Eurdpai Iskolaig, Erdély Mikldsig, a budapesti haztet6k stukkosturajaig,
posztimpresszionista tavaszidézésig, SI konceptualizmusig. Tovablépve sziirke
gyerekrajz-stilizaciot idéz6 szobabelsd — kiskortuaknak nem éppen valo ,kereszt-
barkacsolassal” —; fekete téglalapok fotétorzitasokkal, besiilésekkel; éraintegracio
és kabatgomb ekvivalenciarelacidja videodn; falilampak képe és csomagolt csoma-
gok; doboz-memorandumok még a Gutenber-galaxis korabdl; érzéki ecsetvona-
sok a festészet tradiciondlis anyagisagat megjelenitve: formak tartalmak nélkiil.

A rovid listat ezzel lezartnak tekintjiik. Az utalas szandékat kiséreltiik meg
latétérbe hozni képi intencidk és a textudlis megjelenithetéségek kapcsolatara
figyelve.

(az a bizonyos kontextus, avagy annak hidanya)

Szandékosan nem kotottem a metaforikus jelzéseket, képi tartalmakhoz
kapcsol6do leirasokat a szerzéiséghez, mert pusztan azt kivantam érzékeltetni,
hogy milyen temtizacié koré csoportosithatok jelen valogatas munkai. S ez azt
a meglatast is valészintsitheti, hogy hasonld leirasok sziilethettek volna mond-
juk egy évtizeddel ezel6tt is, ha megrendezésre kertilt volna akkor egy hasonlé
témakort befogé valogatds. Am ugyanennek, vagy ehhez hasonlé kollekciénak
a kontextualizacigja merében mas is lehetett volna, mint mondjuk a nyolcva-
nas évek derekan. Kezdve attdl, hogy az ideoldgiai-politikai hattérkésztetések
alkoto6i-befogaddi jelenléte merében mas, egészen odaig, hogy a .globalis
Okolégiai-kulturalis identitaskeresés hatarpontjainak kritikussaga” ma mar az
intellektuadlis kozbeszédben mindennapos fordulat.

Am néhény kérdéses pont mindezek ellenére meggondoldsra érdemes.
Els6ként a megvaltozott muvészetfunkciok problémajan meditalhatnank. Ha
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elillan(t) a komplex etikai-esztétikai miivészetfogalom jelentésessége, akkor mi
marad, mi maradhat helyette az elitmivészetben? Az 6nmagaban érvényes for-
ma, a Kiporciézott manir-koncentratum, az énismétlé attraktivum, 6tletborze
pszeudo-avantgard mintara (mindegyikre lathattunk példat).

Masodjara azonban mindenképp fontos, hogy a folyamat bemutatdasat és fon-
tossagat kiemeljiik. Hisz a Huszadik szdzad magyar mtivészete sorozatban ez
mar a 15. tarlat, ahol a Nyolcak és aktistak kore éppugy helyet kapott, mint az
Eurdpai Iskola vagy a hatvanas és hetvenes évek avantgardja, illetve a nyolcva-
nas évek fejleményei (Mi ,Kelet-franciak”). S ezt a harom évtizedes munkat (Ko-
valovszky Marta, Kovacs Péter) valoban mindig élénk érdekl6dés kisérte, ezzel
egyszerre jelezve a kulturalis egyk6zpontusag (Bp.) felszamoldasanak igényét és
lehetdségét, valamint a mindenkori aktualitas jelentdségének kiemelését.

Azonban mig az el6z6 évizedekben masféle jelentéséggel is rendelkezett
a muvészet, mint pusztan esztétikai jelentéstartalom, addig jelenink toébbfe-
1€ nyitéd6 Kkultarajaban és tarsadalmaban a miivek mar sziikségszertien nem
agyazodhatnak régi kontextusukba (egzisztencialis érték- és mintaadas), s még
nem talaltdk meg az 0j .polgari-bildung” kérnyékén betdltendd szerepiiket,
hogy a technokrata design értékinnovacioirdl ne is beszéljiunk, amely esetleg
talmutathatna a multimédia egyre névekvd képzédményein.

Igy a kilencvenes évtized elsé felének egyfajta képi metszete (mii-mag2) a
latvanyos felszabadulds gesztusat ugyan nem tiikr6zte, azonban tuddsitott a
fejlemények egyik valtozatanak kisugarzasarol.

(1996. oktéber 26-december 31.)

jelvénynek, 25 korons
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EKSZPANZIO XX. EX

Ez a Kiallitas tulajdonképpen nem nyithaté meg.

Azon tulmenden, hogy a mondatban szereplé tulajdonképpen szé ma-
gyarazatanak elkeriilhetetlenségével is szembe kell nézniink — a megfejtési
kisérlet: feltehetéen bizonyara, végsé soron magatol értetédodn, talan a lénye-
get tekintve —, nos, ezen sziikségszert kitéré utan feltehetéen bizonydra Ki-
jelenthetjik: az aktus maga a maga targyanak eleven szellemiségével uitkozik,
a keret a kereteltnek mond ellent, az idézés és a megidézett kibékithetetlen
ellentmondasokat szit. Ugyanis valami megszokott, igymond hivatalos keretbe
foglaltsagrdl lenne sz6, valami szornyii, konvencionalis szituacié teremtédne,
ha itt most egy fiiggetlen, szabad és progressziv, hosszan tovabb él6 miivészeti
jelenségre emlékeznénk és emlékeztetnénk.

Es mindezek mellett prébélkozasunk eredendéen hidbavalé lenne: az idé
és a tér visszamendleges rekonstrukcigjara, megragadasi kisérletére ragadtat-
nank magunkat, amikor jol tudjuk, hogy az id6, a muld, a mult idé6 megfogha-
tatlan és visszahozhatatlan, de a konkrét tér és szellem, a helyspecifikus szel-
lemiség, a Kiirthatatlan genius loci és a mii megbonthatatlan 6sszefiiggésétaol,
egységétdl sem tekinthetiink el. Vac, Zebegény, Marianosztra, Ipolydamasd,
Helemba/Chl'aba, Ipolytdlgyes, Nagyborzsony; Terény, Magyarnandor, Szanda,
Cserhatszentivan, Szécsény és Kékk6/Modry’ Kamen'’ — és E(x)kszpanzio atitatta
jelensége és szelleme — nem importalhatd, nem koltoztetheté a pesti Akacfa
utcaba. Tudjuk, hogy a mi idében 1étezd, de az idében csupan egyszer 1étezett
mi esélye meglehetdsen csekély a tulélésre.

Mas okok mellett, taldan a lényeget tekintve ezért sem nyithaté meg ez a
kiallitas, amely eredeti mualkotasokkal és képi és szoveges dokumentumokkal
prébalja megidézni, villantja fel hisz év Duna menti tajba agyazédé miivészeti
progresszigjat: egyedi muveket, miivészeti programokat, miivészeti folyama-
tokat, a sz6 jo és ugymond rossz értelmében vett produkcidkat, amelyekben
kavalkadszertien és varatlanul tiinedezik fel, tlizijatékszertien lobban és rob-
ban fel, hatja at egymast a képzédmuvészet, a festészet, a grafika és a szobra-
szat, az akcid, a performansz, benne és hozza kapcsolédva a film, a videé és a
szinhaz, a zene és az irodalom, a koltészet, megteremtve vagy megteremteni
igyekezvén a mu 4j és kiilonos formajat, egyedi szellemvilagat. A fogalmisag, a
vizualitas és az élményszerliség, a térhez és idéhoz kotott torténés vagy torté-
nés nélkiliség olt e munkakban egyesitetten, hianyokat teremtdén, idélegesen,
elenyészén vagy adllanddsagra torve testet.

Természetesen — itt persze egy Ujabb szémagyarazatra lenne sziikség —
vannak alapitok, kozponti, vezérld személyiségek, aktivak és visszavonuldk, al-
landdan jelen 1évok, visszatérok és mintegy véletlenszerlien megjelendk, elhi-
vatottak, sodrédok és professziondlisak: a programadok soraban Németh Péter
Mikolaval és Bardosi Jozseffel, a varatlanul és 6nhibajan kiviil idolla valt Bohar
Andrassal, és Szombathy Balinttal, Ladik Katalinnal, Lois Viktorral és fe Lugossy
Laszldval, Csorba Simonnal és Kovacs Istvannal, a mar égi szférakban perfor-
malé Gubis Mihallyal és Kiss Sandorral, tarsaikkal. A csoportokkal, a teamekkel,
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az alkalmi tarsulatokkal. Az Expanzi6 hiiszéves torténete immar Kkiilbnos és rej-
tett magyar miivészettorténet, amelynek mivei és rekvizitumai 6sszegyujtésre,
rekonstrukciora, feldolgozasra, dokumentaldsra varnak: vannak papirok, szo-
vegek, konyvek, fotdk, vannak filmek és videdk, és vannak emlékek, és talan
megnyilik a IlI/Ill-as irattar muvészeti szekcigja is. Talan, és biztos, hogy nem
ezzel Osszefiiggésben, de hangstlyosan szot kellene ejteniink a szakralitasrol,
meg a hatarozott és tétova, a félbemaradt mozdulatokrol is.

Es akkor, hogy érzékeltessiik, hogy végsé soron magatdl értetédén mirdl
is van sz6, a mult hullamaibdl halasszunk ki egqy Németh Péter Mikola-tételt:
.Minden ritudlis teremté akaratnak, performansznak, happeningnek, akcionak
in illo tempore kell megtorténnie ahhoz, hogy hiteles legyen. Vagyis ugy kell
megyvaldsulnia, ‘'mintha’ a Ml-teremtés, az alkotas aktusa a vilag kezdete idején
torténne, illetve ugy torténnének meg azok a miuvészi jatékok, cselekedetek,
gesztusok, megnyilvanulasok, amelyek a ‘vilag teremtése Siontdl kezdddott’
keresztény és a 'Kaba, a vilag legmagasabb pontja’ iszlam hagyomanyainak
gondolatkorét egyiittesen tematizaljak.”

Hat — bar jol tudjuk, hogy hattal nem kezdiink mondatot, de ez egy zaré6-
mondat - ennek a halovany visszfénye van itt jelen.

A kiallitast nem nyitom meg.

Wehner Tibor

(Elhangzott a Magyar Miihely Galéria EKSZPANZIO XX. >< ,VISSZASEJTESIT” cimii kiallitas-per-
formanszan 2008. juinius 18-an)
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Ekszpanzio XX. az Akacfa utcaban

2008. junius 18-an, 16.30-kor
Budapesten a Magyar Miihely Ga- ™
lériaban Németh Péter Mikola ke-
zébe vett egy fejszét, és a kiallitas- |
megnyité kezdetére az ott eléké-
szitett faronkok felvagasaval adta
meg a jelet. Ezzel a megnyitokon
szokatlan gesztussal Bohar And-
ras egykori akcigjat idézte fel, aki
a 2001-es Ekszpanzion a ipolytarnéci
allomason favagassal fejezte be Hei-
degger Bevezetés a metafizikdba cimt
konyvérdl szolod értekezését. Kezdetét
vette a Galéria torténetének leghos-
szabb vernisszazsa. Heindrich Roland
és Fazekas Laszl6, Németh Péter Miko-
la és Németh Zso6fia Nora verskoncertje
utan Wehner Tibor mondta el megnyitd
szavait egy, szerinte meg nem nyithato
Kiallitasrol. Az Ekszpanzio térténetének
végtelen sokszinlségét, a muvészeti
agak, miifajok, miivek kavalkadszer(i
egymasmelletiségét emelte ki és azt,
hogy .az Expanzié huszéves torténe-
te immar kulonos és rejtett magyar
muvészettorténet, amelynek miivei és
rekvizitumai Osszegytijtésre, rekonst-
rukciora, feldolgozasra, dokumenta-
lasra varnak.”

A Kiallitas létrehozéi mégis meg-
kisérelték a lehetetlent. Eredeti mii-
vekkel, fotédokumentaciokkal, szo-
vegek felnagyitasaval, filmvetitéssel
idézték fel a staciokat, ahogyan Vac-
rol, a Goroég templombdl Hétvégi Ex-
panzié cimmel 1989-ben elindult ez
az Osszmivészeti fesztival, és hos-
szas vandorlas, atalakulas, megujulas
utdn eljutott az Akdcfa utcaba. Ugy is
mondhatjuk, az expanzids terjeszke-
dés elérte Budapestet, de ennek el-
lenére az esemény expedicios jellege
tovabbra is megmaradt.

Ez a kidllitas semmiképp sem
lezarni akarta az elmult huasz
évet, minden ott bemutatott mu-
alkotasban, dokumentumban,
elhangzott zenében, szévegben
benne rejlett a folytatas igérete.
Erre biztatott minden résztve-
v6t Szabados Gyorgy zeneszerzé
is, aki elmondta, miért vallalt
kozOsséget mar a kezdeti idoktdl ez-
zel a mozgalommal. Legfontosabbnak
azt az emberi mindséget tartja, mely
minden alkotdst beliilrdl hitelesit, az
Expanzidk, Ekszpanziok szellemisé-
gét a meg nem alkuvé progresszio, az
Oszinteség hatja at, és ez szamara ma-
vészileg és moradlisan is felvallalhato,
tamogatasra mélté. Szabados mester
megnyité beszédének eqy fatusko ket-
tévagasaval adott nyomatékot.

Az mar kétszeresen megnyitott Ki-
allitas kovetkezd eseményei az Eksz-
panzidk allando részvevdinek szamitd
performerek eléaddasai voltak. Déra At-
tila, Dénes Imre, Ladik Katalin, Kovacs
Istvan és az Opadl szinhaz performan-
szai teremtettek valdédi ekszpanzids
hangulatot, melynek lényege, hogy Uuj
muvek sziilethessenek, melyek csak ott
és csak akkor johettek Iétre. A KALAHA-
RI Egyiittes zaré koncertjére elcsende-
sedtek a galéria falai, a kiallitas targyai
még egy hdnapig emlékeztettek az
egyszeri, megismételhetetlen estére.

A folytatas, az Ekszpanzidé XX,
WVISSZASEJTESIT” hivé széval a Du-
nakanyar legszebb helyein, Verdcén,
Kismaroson, Visegradon augusztus
29-30-31-€én sokat igér.

A Kisérlet folytatédik. A ,vissza-
sejtesités” utan reméljuk az ujjaszu-
letést.

Kopoczi Rozsa
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Molnar V. Jozsef

Punkosd

A régi ember hitte, hogy a térid6 csillagnyi massagaban egyazon Ige mukodik;
a kerek vilagban a teremté és torvényt ad6 Isten 6rokkon iddszerli, mindig
ugyanaz és mégis mindig mas akarata érvényesiil. E létet szabalyozé akaratot
szamara az évkor Unnepei kozvetitették: Urunk Jézus, Boldogasszony, a szen-
tek és az angyalok képi beszéde.

A kereszténység el6tt, amikor még a csillagok istenségek voltak, azok tinne-
pet, ritust, mitoszt teremté erejét fiktiv alakok mondtak, mesélték képi nyelven.
A teremtd és igazitd fényt, a Napot — példaul —, annak valtozast és atvaltozast
hordozé kedvét a hinduknal Pongol, a perzsaknal Mithras, az egyiptomiaknal
Ozirisz, a romaiaknadl Szaturnusz, a germanoknal Freya mesélte el. Krisztus-
sal a torvény a Foldre sziiletett, az Atya fiaban az Ige olt6tt testet. Népiinknek
az egyszer megszilet6t, aki érettiink aldozta életét, minden esztendében ujra
meg Ujra elhozza a Nap. Jézus életet add, mindenszeretd fényességét hozza a
téli napfordulat. Hasvéton a feltamadoé Megvaltd, aki mindeneknek uj életet ad
- a tavaszi napéjegyenléségen a diadalttjara 1€p6 égi vandor. Az aldozocsiitor-
tokon a legmagasabb égi palya kézelében araszolé Nap a mennyekbe tavozo
udvozitét idézi meg; Plinkosd hitet nevel6 — ndveld — nap adta eleven pirosa-
ban is O van jelen: a Szentlélek ldngjdban az Atya jobbjdn trénolé Krisztus ,hét
ajandéka” szall ala. Augusztus mindent érleld, mezd, gyiimolcs s ember szinét
valtoztatd veréfényében Jézus szinevaltozasa tindokol.

A hatar, amely hasvét hajnalon a féltamadoé Krisztus életet adé erejétdl kap
zo6ld-parazs (j ruhat, a vetés, amely majuson - félve a fagyosszentek korai ara-
tasat — mértékkel névekedik, tovében er6sodik csupan — punkosdkor, s annak
unnepudvaran hatalmasan sz6kken szarba.

A Galga menti Hévizgyorkon a hajdani 6regasszonyok a serdiilé lanyuno-
kajukkal csiraztattak, ,keltették ki” a paprika- és paradicsommagokat husvét
elétt. Oreganydk nydla-szeretete és nap szentelte viz nedvesitette a magokat
rejté vaszonzacskdkat a szalmazsakokban az anyanak készild fiatal életek
alatt; s hetednapon, hét éjszaka — kotldsmelege — utan izgatottan nézték a la-
nyok, hogy biivik-e a csira. A Kkicsirazott magokat azutan cserépbe liltették, és
majuson 6k duggattak a palantava cseperedett novényéleteket az agyasokba.
Az 6 dolguk volt az 6nt6zés is. Vigyazva, mértékkel ontozték a tirelmetlen pa-
lantak tovét: szaraz ne maradjon a foldjiik soha, de nagyon neki ne sz6kkenjen
a kedviik — Pongrac, Szervac, Bonifac, a harom kegyetlen ,ac” miatt. A né és
novény misztikus kapcsolatat a régiségben nagyon fontosnak tartottak. A szé-
kelyfoldi Esztelneken példaul néi néviinnepen tultették a névényeket, hogy no-
vekedésiik aldott legyen.

Piinkésd kapujdban, dldozécsiitoértokén, az Udvézité mennybemenetelének
iinnepén minden létezd, az ember lelke-kedve is elindul folfelé. Hevesaranyos
palécai ugy tudjak, hogy a fold is emelkedett Jézus utan, de Jézus intett: ma-
radjon. A fold erre megallapodott és tigy maradt. Sagujfalu népe szerint igy
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keletkeztek a hegyek, a Karancs is, amelynek tetejére az angyalok épitették a
kapolnat.

Plink6sd udvaraban, tinnepkeritésén belill, s cs6ppet til is azon zsong, zsi-
bong, sz6kken, szarnyal minden. Orban - akinek tinnepe minden esztendében
puinkdsd udvaraba esik — zsakjabdl kiereszti a legyeket, titnak inditja a dongo-
kat, s a méhek ilyenkor kezdenek el rajzani. A Paradicsom teljessége koltozik
a Foldre, hiszen a kaposzta még csak alig-palanta, s a salata mar érett fejével
dicsekszik, a sz6l6 viragat mutatja csupan, a cseresznyefa piros gyiimolcsére
buiszke: egyutt ami lesz, s ami van!

Az érett gylimolcsot, zoldséget a régi falu népe ilyenkor kezdte piacra hor-
dani, s a piacon 6 is, az ember: mondta, mondta... (a hévizgy6rokiek szerint:
a piac politika volt, meg pletykafészek is — hirek cserélédtek, meg haszon is
néha). Az 6rom nagy fecsegtetd! Plinkdsd ez mind, csakugy, mint a vetélkedés!
A hatarban, a kertben, az erdén ,Ki-ki” szalanként, gyiimolcsénként, aganként
tobb fényt akar a masiknal. A serényebb arnyékkal fékezi, fogja vissza a lom-
habbat; verekedik minden hirtelen névekedd, csakugy, mint a gyerek, a lanyka,
mikor serdiil6kora érkezik. A lanyka a legjobb pajtasat kezdi csepiilni masok
elétt, a legényke gyakran kel birokra tarsaval — s beliil is, a 1élek legmélyén, a
szarba szokkenés csupa kiizdelem. Pliink6sdon a régi legények a falut karol6
tagas legeldn bikaval kiizdottek meg, sz6érén ulték meg a lovat, akadalyt ugrat-
va versenyeztek, s a gyOztes lett a kiraly. Néhol egyetlen napig tartott ,dicsésé-
ge”, de a legtobb helyen 6 lett a legénybird, 6 szervezte a mulatsagokat, moka-
kat egész esztenddn at, de biintetett is. A lanyok kiralynét valasztottak maguk
koziil, s pirosrézsasan, kantalva jartak végig a falut. Somogyban a kiralyné neve
.Cucorka”, ami az adventi fonéban kenderszdszbdl csavarintott babocska volt:
ezt emelgették a hazaknal, mondvan, hogy .ekkora kenderiik legyen, mint a
mi Cucorkank!” (A kender hosszu szaru, s szaporan noévé — emlegetése is a
novekedést varazsolta.) Néhol szépité harmatot szedtek, masutt patakokban
furodtek, amelynek vizét ilyenkor a Szentlélek tiize szenteli meg.

A hitet erésitd piinkdsd tinnepén mindenki tette dolgat Isten 6romére — faj-
tdja, neme, kora és szerepe szerint.

(Orékség, Vdlogatott tanulményok 1994-2001, 144-145. o.)

Boga Balint
Piinkisd

Leszéllt a 1égbdl
a lathatatlan Lang.
Lobogasa: lelkiink
liturgiéja.
Létiink 1ényegének
litinidja Lényedhez
leng, 6, Lord.
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Petréczi Eva
Egy piunkosdi vers, 1977-bol
A kovondzas pillanata

Eperrel ptpozott vodrok
harangszaviban
ilink a Makéarhegyen:

kirdlysdgod legelsd 6rdja ez —
csipkefabimbés koronddat
tgyetleniil prébalgatod.

TUZES NYELVEKNEK SZOILASA —

Uj tudss fényében
tiindoklik-vérzik
homlokod.

Pontosan

harminc esztendeje, 1977 plinkdsdjén irtam ezt a verset, amely kis terjedelme
ellenére valtozatos rétegekbdl all. Kézéppontjaban nyilvanvaléan a kozponti
punkdsdi torténés, a Szentlélek Kitoltetése s a sok nyelven megszoélalé Krisz-
tus-kovetdk kozotti idegenség eltdrlésének élménye, az ember és ember Kozti
abszolut és tokéletes kozelség élménye all. Mindez belehelyezve holtig szere-
tett sziilbvarosom, Pécs foldrajzi kornyezetébe, tovabba gyonyori punkosdi
viragai és gyumolcsei kozé. Egy nagybetus sor erejéig helyet kap e kis versben
a legpiinkdsdibb, ugyancsak rézsalobogasu és eperillatu zene is: Kodaly Zol-
tan vilagszerte énekelt-hallgatott Piink6sdoldje, amelyben a szent torténések
éppugy megjelennek, mint a piinkosdi kiralyvalasztas, e sok helyitt feledésbe
mertlt, szépséget, fiatalsagot, erét és szerelmet koszontd népszokas. Eppen a
mélyen vallasos Kodaly felejthetetlen, de egyszersmind merész, mert egyszerre
szentséggel és ugyanakkor nagyon is e vilagi érzelmekkel teli kompozicidja ba-
toritott fel annak idején arra, hogy plinkosdi versemben helyet merészeljek adni
a szerelemnek is, egy olyan szerelemnek, amely a maga harminc esztendejével
végiil is nem bizonyult ., punkosdi kiralysagnak”, legalabbis idStartamat tekintve
semmiképpen. Gyermekkoromban, ha a piinkdsdi eseményeket abrazold raj-
zot, festményt lattam, mindig .féltettem” a tanitvanyokat a hatalmasra csapo, a
Szentlelket Kidbrazold langnyelvektdl, s valami olyan érzésem tamadt, hogy a
.nyelveken szolas” Babel atkat eltorl6 adomanya nem csupan nagyszer, de fé-
lelmetes is. Ugyanilyen félelem fogja el olykor az egymas iranti elkotelezettség
tekintetében megvilagosodé parokat a Teremtés kezdete 6ta: igen, szeretlek,
igen, hozzam tartozol, hozzad tartozom, mindez azonban nem mehet végbe
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olykori lemondasok, olykori fajdalmak és sebek nélkiil. Erre utal a vers ,csip-
kefabimbds korona” székapcsolata és a ,tiindoklik-vérzik” ellentmondasosnak
tind igeparja is. Ha azt kérdeznék, ma, er6sen kozépkoru asszonyemberként
is vallalni tudom-e, amit egykor papirra vetettem, azt kell mondanom: igen,
puinkdsd tGinnepét ma is ugyanilyennek latom: az igéretes és kockazatos kez-
detek linnepének, olyan kegyelmi pillanatnak, amit konny( hiabavaléva tenni,
de amit meg lehet 6vni a ratamado kiilsé erdéktdl. A plinkdsd minden évben
két majusi napot jelent csupdn, az azonban mar egyediil csak rajtunk all, hogy
puinkdsdjeinkbdl mennyit tudunk megdrizni hétkéznapjaink szamara.

(Ekszpanzio XIX. ,Pilink6sd” hivoszavara
2007. ptinkésd vasarnapjara villampostan érkezett irds)

Tari Istvan

Lo’mgo[w szl

A megvaltassal jaré lobbands,

égi jel élteti énckesét,

mikozben {8 a krumplipaprikas,

s érdemrendként fénylik a zsirpecsét
az attetszGvé valt, tintapacas
papiron, melyen surrané menyét,
toléledd cimerallat a rim
ténycsévajan atszoks barna him.

Z6r6g, mint trild gyutidsdoboz,
markok barlangjiban ellobband,
filigran palcikdn langot pofoz

a s6haj. Fullad, sipol a bagé
savanyitotta dal, melyet koboz
nem kisér, csak kihegyezett karé:
karéba hizas, kerékbetorés

jar a koltének! Vagy tarkélovés?

Mert nem 4rtatlan az, ki szavakat
piszkal, rakosgat, ir a hatalom
ellen, csiirhét lazit! Ordoglakat

a vers, titkos fegyvert rejté alom,
pokolgépeket leplezd kacat,
dinamittal zstfolt milt, sirhalom...
Mely, ha robban, évekig zakatol

téle a sziv — s ldngolva szdll a toll.
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Németh Péter Mikola

Uj piinkésd vigilidja

Semmi, semmi Nélkiiled Ring6 ladik a parton
az emberben nem lehet, Panyvdzott hullamszelet.
semmi tiszta, semmi szuiz. Erzem, mit nyel el a homok
Lapattal a kezében.
Plink6sdi himnusz — részlet Marin Sorescu: Expanzi6

2007-ben a XIX. EKSZPANZIO alkot6i az egyre hatéro-
zottabban koérvonalazddo Ipoly Eurorégidoban a korabbi
— Platon: A lakoma, a Neoizmus, a Remete, a Tal-
tos-Saman, a Var, a Kildto, a Szt. Ferenc, az Iszlam, az
Alom tematikdju — Gesamtkunstwerk (6sszmuvészeti)
JKisérleteik” nyoman a Plinkésd hivo szavara folytattak
ekszpandedlasaikat: a testi-lelki hittitkoknak, a szent
szellemnek, a boldogit6 égi langnak, a lélek ki- és szét-
aramlasanak, a hét szent ajandéknak misztériumat va-
lasztva tematikaul. Hogy miért azt? Talan mert ahogy
a teoldgiai szakzsargonban is emlegetik, a BOL-ER-TA-TU-LEL-JAMB-IS, azaz a lélek
hét szent ajandéka valésagaval mindenkinek kivanatos idérél idére szembesiilnie.
A Bélcsesség, az Ertelem, a Tandcs, a Tudomdny, a Lelkierésség, a Jamborsag
és az Istenfélelem ajandékairdl értekeziink ezennel. S talan azért is, mert erkol-
cseiben olyan mélypontra csakis a hét ajandék nélkiili torténelmi idékben jutha-
tott a nemzet, mint ahova sorsa szerint épp most, a harmadik évezred kiisz6bén
atbukdacsolva jutott. Megosztottsagaban, szétesettségében punkdsdi kiralysa-
goknak adva szinte korlatlan érvényesiilési terepet. Egi antenndinkkal, minden
idegszalunkkal varjuk hat Gj plinkosdink igazi, titokzatos jeleit, langnyelveit, a
kozottiink lakozo, Egylényegtivé egyesitd Szentlélek eljovetelét. Remélve, hogy
az, ami ma torténik veliink, az mar a ,Mélypont tinnepélye”, ahonnan mar csakis
folfelé szabad és lehet elmozdulni, f6l a magasba szarnyszegetten is, feltamada-
sunk, djjasziiletésiink reményében:

Mosd, amit a szenny belep, ami hibas, igazitsd!
Ontézd, ami eleped, Benned minden bizalom,
Seb fdjasat csillapitsd! Osszad, osszad pazaron
Ami dermedt, élesztgesd, Hét szent ajandékodat.

ami fagyos, melengesd,

A most megidézett Prink6sdi himnusz uzenete minden teremtd 1élekre pa-
rancsolatként kell hogy hasson: ....ki mindeneket dsszetart, anndl van a Szé
értelme”.

Az EKSZPANZIO évek 6ta természetes médon tartja Gssze alkotdit, s emeli be
akcidi korébe a genius loci értelmében, térben és idében a befogadd hely szel-
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lemi 6rokségét, értékeit. Jelen esetben Aszdd és térségéét, a Galga és Ipoly
mente Kultarkorét, a Cserhat vidékéét.

Az aszédi Petdfi Mizeum kidllitétermében és a terényi Arttéka Istallégaléridjaban
és Hoddlyaban bemutatott és kiadllitott mtivek a taldlkozé eseményei utan remé-
nyeink szerint még hénapokig 6rzik a harom nap holdudvaraban, ihletettségében
sziiletett gondolatokat, az egyszeri és megismételhetetlen eléadasok és akcidk
emlékét, a zenei és verses improvizaciok éteri csengését, ra érkez6 csendjét.

A Napuit cimu folyoirat ekszpanzids szamainak Tarlat rovataban pedig, mint ahogy
azt a korabbi években is tehettiik, dokumentaljuk és rendszerezziik az alkot6i folya-
matok legfontosabb Iépéseit, a korszakosnak vélt miiveket k6zkinccsé avatva.

Mik6zben reménykediink abban is, hogy a XX. évforduldra lesznek tamoga-
t6i annak az évek 6ta dédelgetett alkot6i 6hajnak és akaratnak, amely lehetévé
teszi, hogy elkésziilhessen az Expanzioktol az Ekszpanzidkig cimi filmsorozat,
amely nemcsak egyszerlien az elmult id6k dokumen-
tuma, hanem, sokkal inkabb, arra keresi majd a va-
laszt, hogy az ezredfordulét megel6z6, és azt kovetd
évtizedek hataran bizonyos tarsadalmi folyamatok és a
kortars muvészetek pozitiv és negativ kdlcsénhatasai,
azok rekonstrualhatdé rendszerének belsd torvényei, az
évrdl évre valasztott tematikak hivo szavara, a talalko-
z6kon megvalésuld miivek altal, miként befolyasoltak
— befolyasolhattak-e egyaltalan? — azt a ,Kilatastalansag
1 hevében” liiktetd globalis és lokalis vilagképet, amely
5| egységesiilé Eurépankban jelenleg is itt formalodik és
i deformalédik koriildttiink. Hogy valéjaban milyenné? Az
azon is mulik, hogy adott esetben a Penta koszté alkal-
maval, a husvétot kovetd 6tvenedik napon miként kezd
el munkalkodni Mikozo6ttink a Sz6sz6l6, a Vigasztalo:
az Igazsag Lelke és Szelleme.

Valdszind, hogy .tal kozel éliink 6Snnén-magunkhoz,
hogy idejekoran raébredhessiink gyengeségeinkre”.
Arra, hogy életre szdldan Ego-tudatunk Kalitkdjaban
vergddiink, raboskodunk, s kozben monologizalunk.
Legtobbiinknek csak élete derekan til nyilik ra a szeme,
hogy ,Al”, dehogy a nyjitja, a rabja teszi a kalitkat. Hosszt
raboskodasunk, a valésag dualizmusaba vetett abrandos
hitiink, az 6rokoés szabadsagvagyunk és sévargasunk
ugy elerétlenit benniinket, hogy senki emberfia nem
képes mar egy bizonyos id6 utan azt allitani: Nincs két
valésdg! Ti és En Egyek vagyunk. Miként ama Nézéreti
mondta a tanitvanyainak: ,Aki engem lat, az az Atyat lat-
ja”. Az Egység-tudat megélése volna ma a legfontosabb
plinkdsdi ajandék. De mintha kiilon-kiilon és egyuttesen
is kevesek volndnk megvaldsitasahoz. Igy nem marad
mas remény, mint hogy fohaszkodjunk: — ,Csak el ne
meriiljink a reménytelenségben! Csak el ne hagyjuk
drhelyiinket! Csak vissza ne forduljunk a damaszkuszi
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aton, azt gondolva: a lehetetlenre vallalkoztam!” — olvasom ferences testvéreim
konyortelenil 8szinte meglatasat Magassdg €s Mélység cimii punkosdi szentirasos
elmélkedéseikben. S azonnal arra gondolok, hat persze, az tgy volna rendjén,
ha mindahanyan kontemplativ, elmélkedé és szemlél6d6 allapotba juthat-
nank Ekszpanzidinkon. Ez korparancs, egészen pontosan annak 6haja, hogy a
mindennapjainkban megélt .szent kaosz” mogott felfedjiik, megtalaljuk az Egy-
ontetit, azt az éltetd szellemi er6t, ami a lélek hét ajandékaban részesitheti a
résztvevoket.

Tudd meg, ez az allapot az Uj piinkosd vigilidja lelkedben. Varj és legyen mer-
szed virrasztani hat! Varj, mig az idon tdliva nétt pillanat(ok) kegyelmébdl fény és
eré nem tolt el a magassagokbol!




EKSZPANZIO >< ,,PUNKOSD”

NADUT

Barsi Balazs

Gyertyak, orokmécses

A szimbdllumok az emberi létezés tel-
jességét tarjak fol el6ttink. Hajlamosak
vagyunk egyfajta szlk latokord materia-
lizmusra, mely szerint, amit foghatunk
kézzel, lathatunk szemmel és aminek
kozvetlen haszna van, az létezik igazan.
Ettdl a redukalé szemlélettdl akarnak
megmenteni minket a Szentatyak, ami-
kor a szimbdlumok lelki jelentésére
hivjak fol a figyelmet és szinte elhanya-
golni latszanak a kozvetlen hasznossag
vilagat.

Szent Jeromos irja: ,Quando le-
gendum est evangelium, accenduntur
lumina, iam sole rutilante non utique
ad fugendas tenebras, sed ad signum
laetitiae demonstrandum” (Migne, P. L.
XXIII. 361).

Vagyis az evangélium olvasdsdra
nem azért gyljtunk meg gyertyakat akar
ragyogo nappal is, hogy eloszlassuk a
sOtétséget, hanem a vigadozas (lelki uj-
jongas) bizonysaganak jeléiil.

Ezzel Szent Jeromos kiemeli a meg-
gyujtott gyertya lelki mondanivaldjat, és
ebben arra is figyelmezteti az Egyha-
zat, hogy nemcsak s6tétben kell gyer-
tyat hasznalni az evangélium olvasasa-
ra, hogy lasson a pap, hanem vilagos
nappal is, hogy a lelki vigadozast ki-
fejezziik.

Ezzel a megjegyzéssel Szent Je-
romos nem tagadja, hogy a gyertya
meggyujtasanak célja, hogy lassunk a
sOtétben olvasni; csak azt nem akarja,
hogy megragadjunk ennél a nyilvan-
valé hasznossagi szempontnal, hanem
a hasznossagban, vagy azon tul, lassuk
meg a vilagossdg ingyenes lizenetét.

A huisvét éjszakai lucernarium kime-
rithetetlen gazdagsagban tanitja nekiink

a sotétséget eloszlaté vilagossag tizene-
tét: de ne feledjiik, hogy az éjszakaban
azért kellett gyertyat gydjtani, hogy ol-
vasni tudjanak.

A gyertyafénynél lehet csak végig-
olvasni, nagyokat lapozva, az egész
6szovetséget, mint ahogy a foltamadt
Krisztus az emmauszi aton az egész
Szentirast végigvette a két tanitvannyal,
nyilvan nagy vonalakban. Ott 6 maga
lett az Irdsok értelme, vildgossaga: 6
volt a belsé vilagossag, mely egyediil
helyesen megpvildgitotta nekik az Irasok
értelmét.

Az egész emberiség a s6tétség kao-
tikus hatalmanak rettenetes uralma alatt
allt. Ezt jobban atélte a villany felfede-
zéséig. A vilagossdg els6 megjelenése
hajnalban az élet indulasat jelentette
mindennap: és az utolsé napsugar el-
tiinése bizony félelemmel és bizony-
talansaggal, melankdliaval és sokszor
szomorusaggdal toltotte el az emberi
pszichét. Jobb volt minél el6bb elaludni
- és igy megmenekiilni attol, hogy far-
kasszemet kelljen nézni a s6tétséggel:
és reggel orommel ébredni az elsé édes
napsugdrra, mely behatolt az emberi
szembe.

Az Gskeresztények minden esti lam-
pagyujtasa egyfajta kicsinyitett lucerna-
rium lehetett. Dicséitették a halalbdl fol-
tamadt Jézust, aki a vilag vilagossaga.
Ennek nyoma a Keleti Egyhaz liturgia-
janak egy csodadlatosan szép esti éneke:
.Enyhe vilagossag, a szent és boldog, és
halhatatlan mennyei Atya isteni dics6sé-
daének, Jézus Krisztus! Eljovén Napnak
lenyugovasahoz és latvan az esteli fényt:
aldjuk az Atya és Fiu és Szentlélek Is-
tent. Mert te méltdé vagy, hogy minden
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idében szent hangon énekeljink tene-
ked, Isten fia, ki életet ada a vilagnak;
miért is ez a vilag dicséit téged.”

A villany nagyszeru talalmany, de ki-
Olheti beldliink az érzéket a sotétség és
vildagossag mélységes lizenete irant.

A sotétség jelenti a nem létezést.
Isten teremtd tevékenységét azzal kezdi
bemutatni a Szentirds, hogy Isten szolt:
.Legyen vildgossag”. Es hiisvét éjszaka
ez az els6 mondat, amelyet olvasunk a
Szentirasbol, mert husvét az 4j terem-
tést tinnepli Jézus testének feltamada-
saban.

A sotétség jelenti a bunt, a karhoza-
tot (mikor Judas kiment az Utolsé Vacso-
ra termébdl: ,Ejszaka volt”), a vildgossag
jelenti az qj, kegyelmi életet, Isten meg-
bocsaté szeretetét, az tidvosséget.

A sotétség jelenti a nem tudast és
a hitetlenséget, a reménytelenséget, a
kétségbeesést és a gylloletet. A vila-
gossag jelenti a tudast, a hitet, a csalha-
tatlan reménységet és a szeretetet, igy
nem csoda, hogy az Ur Jézus magat a
vildg vilagossaganak nevezte. O mind-
azt jelenti, amelyet eddig felsoroltunk,
s6t még tobbet is, mert nem azt mon-
dotta: ,én vagyok a vilag értelme és ér-
telmezése” — hanem azt: ,én vagyok a
vilag vilagossaga” (Jn 8, 12) — ezt szem-
1élni kell. Kiloénosen is a husvéti gyer-
tyaban, melynek meggyujtasakor énekli
a diakénus: ,Lumen Christi” (Krisztus
vilagossaga)!

Es ebben az esetben is lathatjuk,
mint az ajtd, az életfa és egyéb szim-
bélumokban, hogy nemcsak Krisztust
jelenti, hanem minket is, akik Krisztus-
ban hisziink és benne 0j teremtmény
lettink. O maga mondja rélunk: ,Ti
vagytok a vilag vilagossaga” (Mt 5, 14).
Nyilvan csak azért, mert az 6 isteni ter-
mészetébdl részt adott nekiink. Ennek
az Uj és orok életnek (el nem fogyo
vilagossagnak), mely benniink van, a
megszenteld kegyelemnek tetteinkben

is fel kell ragyognia, hogy lassak azokat
az emberek és dicséitsék a mi Mennyei
Atyankat (1. Mt 5, 16).

Krisztus Egyhaza kezdett6l fogva
hasznalta az égé gyertyakat és mécse-
seket istentisztelete alkalmabol; sét az
evangéliumi példabeszéd értelmében
magat ugy hatdarozta meg, mint a Véle-
dényének, Jézusnak masodik és dics6-
séges eljovetelét vard, kezében mécsest
tartd sziizet, akinek van tartalék olaja:
tehat nem fog kialudni a benne levé vi-
lagossag.

Az a gond, amivel majdnem egy
évezreden at (a masodik évezredben)
kezelte a nyugati egyhdaz az O6rokmé-
csest, a karhozat és uidvosség gondjaval
érintkezett, éppen ezen példabeszéd
er6terében. Nagyvonalian nézzik az
aprolékos régi liturgikus eléirasokat és
ne aggalyossagot tanuljunk beldle, de
ne is kicsinyeljiik le, hanem vegyiik ész-
re a mélyben az evangéliumi gyokeret,
amelybdl - ha idSlegesen is — ez vagy az
az eldiras kihajtott.

Még a két vilaghabora kozott is
a kovetkezd elSirasok vonatkoztak az
Orokmécses kezelésére, mely a taber-
nakulum el6tt a mennyezetrdl csiing6tt
le, vagy a szentély oldalanak falara volt
felakasztva:

.Azon oltar elétt, amelyben az Ol-
tariszentséget Orizziik, éjjel nappal kell
égnie legalabb egy orOklampanak. Az
egyhaznak ezen elGirdasa stlyos biin
terhe alatt kotelezi a plébanost, vagy
altalaban a templom gondnokat, a sek-
restye-igazgatot. Kivald erkolcstani irok
szerint mar akkor is sulyos btint kovet-
nek el, ha az § hanyagsaguk folytan a
nap egy részében (4-5 éran at) nem ég
az 6roklampa” (dr. Mihalyfi Akos: A nyil-
vanos istentisztelet, 1933).

Még ha ebbdl a gondossagbdl sem-
mi sem maradt, még annyi sem, hogy ha
a villany kialszik az 6roklampabdl, gyer-
tyaval, mécsessel helyettesitsiik — akkor
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egy évezred csoddlatosan szép tanitdasat
feledjiik el, mely visszanyulik az apostoli
Kkorig — ha nem is mint szentségi mécses,
de azt tudjuk, hogy az istentisztelethez
kezdettdl fogva hasznaltak a vilagossag
szimbélumat keresztény Gseink.

Az elsd évezredben az oltargyertya-
kat nem az oltarra tették, hanem eléje,
vagy inkabb két oldalra. Altaldban hat
gyertyat: harmat jobbra, harmat balra.
Majd ez a hat gyertya kerult fel az oltar-
ra (. régi féoltarok) — de ha a megyés-
plispOk misézett, egy hetedik gyertyat
is meg kellett gyudjtani. Miért? Mert a
hetes szam az egyetemességet, a kato-
likus egyhazat jelképezi kezdettdl fogva.
Legalabbis ezt olvassuk az Ujszivetség
lapjairdl a Jelenések konyvébdl:

JEn Jénos... az Ur napjdn (vasar-
napi szentmisében) elragadtatasba es-
tem... szézatot hallottam... Erre meg-
fordultam... Amint megfordultam, hét
arany gyertyatartét lattam, a (hét arany)
gyertyatarté kozott pedig emberfiahoz
hasonlét (6 a foltamadt Jézus). Bokaig
éré ruhaba volt 6ltdzve, mellén arany-
Ovvel 6vezve... Jobbjaban hét csillagot
tartott... A hét csillag a hét egyhaz (a tel-
jes, vagyis a katolikus egyhaz) angyala,
a hét gyertyatarté pedig a hét egyhaz.”
(Jel 1, 9-20).

Az els6 szazad végén tehat az egy-
haz istentiszteleti gyertydi k6zott — agy
tudjak keresztény éseink, hogy jelen van
az Emberfia, a halalbdl foltamadt Krisz-
tus az egyhaz liturgiajaban.

A megyéspiispOk érkezésére ma el-
hanyagoljak a hetedik gyertya oltarra
helyezését (a II. Vatikani Zsinat utan
vissza lehetne térni az Gsi bazilikalis
gyakorlatra, ahol hatalmas miivészi Kivi-
telezésti 3-3 gyertyatarto allt az oltar két
oldalan). Megdobbentd, hogy sokszor
éppen azok, akik ezen régi elGirasokat
semmibe veszik (ki tiltotta meg?), beve-
zetik a zsid6 hétagu gyertyatarté (mend-
ra) hasznalatat a katolikus liturgiaban,
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ami viszont szigoruan tilos volt (S. R. C.
3137. ad 4-um- sincs feloldva).

A mendra az 6szivetség és a mai
zsid6 allam szimbdluma. Nem illik és
jogilag is tilos nyilvanosan hasznalni (ha
mas hasonl6 szimbdélumok alapjan gon-
dolkodunk).

Ugyanakkor vegyiik észre, hogy a
menora titokzatosan jelen van a rémai
ritusban, a piispoki szentmisében. Ez a
végteleniil finom jelenlét utal a betelje-
sedésre: nem megsziintetni, beteljesite-
ni! Ezen elébbi gyakorlat elfeledése - és
az utébbi bevezetése a liturgikus giccs
prototipusa, amely szamtalan teriileten
megmutatkozik.

Az évszazadokon keresztiil gyako-
rolt vagy tiltott liturgikus szokasokon el
kell gondolkodnunk és levonni a kovet-
keztetéseket.

A szimbdélumok a gyermekhez még
talan kozelebb allnak, mint a feln6tt-
héz. Nézzétek meg, mennyire Oriil az
egészen Kicsi gyermek a meggyujtott
gyertyanak, szeretné megdfogni, maga-
hoz dlelni.

Ebben a zsenge korban kell el6-
szOr elvinni a templomba és megmu-
tatni neki az 6rokmécsest. Az édesapja,
édesanyja mutassa meg neki €16 hittel:
.ézd a mécsest. Ott a kicsi ajté mogott
jelen van az Ur Jézus.” Ezt par szavas
imadsag kovesse. A gyermek lelkének
szentélyében is azonnal kigyullad egy
Orokmécses — mely titokzatosan bevila-
dgitja elkovetkezendd tévelygéseinek ut-
jait —, és Isten ne adja, de el6fordulhat,
hogy csak haldla el6tt ragyog fel djra az
a mécses és az az aldott jelenlét, mely
egyértelmtien sugallja:

Bizzatok, én legy6ztem a vilagot...
veletek vagyok mindennap életetek
utolsé pillanataig, mig ki nem alszik
szemeteKkbdl a vilagossag, el nem huny
szivetekben a hit 6rokmécsese, mert la-
tassa lesz a hit, és ki nem gyullad arcom
latasanak 6rok vilagossaga.
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Laszlo Ruth

EKSZPANZIO 2007

A XIX. EKSZPANZIO piinkosd jegyében és piinkosd fé-
nyében Keriilt megrendezésre, a kortars muvészek és az
Ipoly menti lakosok talalkozdjan. Rohano életiinkben az
év eme harom napja, amelyet egyutt toltottiink, mintegy
transzcendens szigetet képez emlékezetiinkben, élmé-
nyeink és benyomadsaink utérezgésében. A punkosdi
Ekszpanzié nyoman érdemes egy pillantast vetniunk
arra, hogy kultartorténetileg milyen fazisokon ment
| keresztiil az tinnep targya:

— Kezdetben mezei {innep volt, amely alapjellegét
tekintve az aratas aldasaiért valdé konyorgés és halaadas
napja, a zsengek unnepe volt, amikor az elso arpa-
kévéket az Urnak
bemutattak és felaldoztak.

— Késébb a szovetségkotés torténelmi té-
nyének emléknapja, a Sinai-hegynél tortént
torvénytablak atvételére valé emlékezés.

— Végil pedig a Lélek ajandékanak {in-
nepe lett, a Szentlélek kitoltése, a Krisztusi
misztérium befejez6 mozzanata. A széllel
és tlizzel Kisért Szentlélek adomanya kett6s
csodat hordoz.

Az apostolok .nyelveken valé beszéde”
fejezi ki Isten csodas tetteit. Ez olyan kariz-
matikus imaforma, amelyet a korai keresz-
tény gyiilekezetekben talalunk meg.

Ez a beszéd dnmagaban nem érthetd
ugyan, de akkor ezt mindenki megértette.
Es ez a megértés a piinkésd masodik cso-
daja. A Szentlélekkel valé keresztség az 8si
igérethez hiven. Ennek az eseménynek az
értelmét a modern életben sem szabad
negligalnunk, mert itt arrél van sz6, ami
mindenkinek megadatik. Semmiféle szii-
letési eldjog vagy tarsadalmi presztizs nem \
fliz6dik ehhez az &si egyenléséghez, amely [t &
az embereket megkiilonboztetés nélkiil te- |
Kinti Isten teremtményének és az isteni ke-
gyelemre méltonak. Az ember és emberiség ®
eme szellemi egysége mint tantsagtétel
maradt fenn az évezredek soran, miként
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azt a népi hagyomanyok és templomi szertartasok is hiven
Orzik. Modern szoéhasznalattal élve — a Vizonté korszakhoz
igazoddéan - kommunikaciénak nevezhetjiik a résztvevék ,al-
dott (6n)felmutatasait”, mély megnyilatkozasait, a lelkek talal-
kozasat, a megpendiilt hirokat. Mert a rendezok és résztvevok
egyontet(i szandéka valoban az egymas megértése volt, mint
ama Plink6sdon, a nyelveken valé beszéd alkalmaval. Itt is kii-
16nb6z6 nyelveken beszéltink, a kép, a vers, az irds, a dal, a

zene, a performansz, az ének nyelvén. Elhangzottak személyes [
vallomasok a fajdalomrdl, amelybe bele lehet halni, elmélkedé- |

sek és létfilozéfiai gondolatok. Tag tér nyilt a beszélgetésre,
az igazi dialégusra, amelyben fel lehet toltédni lelkierével,
Kitisztulhatnak a nézetek, egyszéval kapcsolatok sziiletnek,
szeretetteljes kotédések.

A mar megdfestett képek Kiallitasa és megirt szévegek el6-
adasa mellett kiemelkedd szerep jutott a spontan alkotdsnak,
az éppen zajlo pillanat adottsagaiban. Mindenekel6tt a zenei
inprovizaciéban és a performanszokban. Az emberi kontur,
amely éppen kirajzolédik, mint egy miifaj, de guzzsa is val-
hat, miként azt Kovacs Istvan performanszaban lathattuk. Sajat
magunkat kotjiik giizsba egénk és sorsunk altal paradox mo-
don, amelybdl a megszabadulas nem konnyu. A levetett guzs-
bdl kilépve, az 6si meztelenségben felfénylik az a 1élekmélyi
valdsag, amelyben egyek vagyunk onmagunkkal, a levetett
rétegeink alatt. Az alkot6-rendezé Németh Péter Mikola Myste-
rium Carnale performansza nemcsak a résztvevoket kapcsolta
be az eléadasba a maghintés, piinkdsdirézsa-szirmok hullatasa
és gyertyagyujtas folyamata altal, hanem az egész linnepség-
sorozat szellemi ivét Kirajzolta: egy még él6 néphagyomanyt
kapcsolt Ossze a szélr6zsa minden iranyabol érkezdé kortars
muvészek Onkifejezésével, vagyis a szandai Maridcskat plinkdsdi
pirosba 6lt6ztetd népszokast a PilinszKy Janos altal megfogal-
mazott ,testté valt hittitok”-kal rimeltette 6ssze.

Ez a hivé- és vdlaszrim a népi és a muvészi kultira kozott
igen fontos momentuma az Ekszpanzionak, amely mindig be-
kapcsolja a hely szellemét az linnepségsorozatba, mint itt
pé€ldaul a Palosok kutjat vagy az Istallo-tarlatot. A kiterjedés, |8
tagulas, hoditas” deklaralt célja mellett a vilagot, az embere- ¢
ket, a tarsadalmat megoszté polaritas dinamikdjanak k6zép-
pontba hozasa az Ekszpanzio hihetetlen hatasu érdeme, mely
immaron kozel két évtizeden at munkal a lelkekben, hiszen
a vilag polarisan mukodik: a fény és arnyék, a mulandésag és
oroklét, a férfi- és néi erd, a lent és fent, kint és bent kettdssé-
gében, de MINDEN EGY!

Es ezt az eqységet mindig 4t kell élniink a kettésségek ltsza-
taiban. Az ember: fénylény. Pinkosd az iudvosség misztériuma,
maga a fénnyé valas belsé hangunk és egymas megértésében.
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Esszé 2007 — Hommage a Pilinszky

Egiekkel egy koérben iinnepeljiik Parizsban, Pilinszky Janos szeretett latin negyedé-
ben, a Quartier Latin zegzugos sikdtorainak titkos helyein, a MYSTERIUM CARNALE
felolvaséestjein: ,Testté valt hit titkainkat”.

Németh Péter Mikola kotetébdl idéziink a hires Rue Mufftear kérnyékén, ahol
az iskoldk utcdjaban, a Rue dees Ecoles kis kavézéiban, az Egiekkel egyiitt éneke-
liink. Szent Genovéva dombja koriil, a Janos Passié nagy ivii dallama hangzik fel,
hogy néhany sarokkal odébb, Hemingway jé kiskocsmadiban és az Art Deco Kor-
nyékén parizsi sanzonok fiilbemaszé muzsikdjabdl szedjiunk szines csokrot! Ott,
ahol a Sorbonne sziirke falan ez olvashaté: ,Docet omnia”, tehat ahol mindent és
mindenkit tanitanak, hirtelen megall az id6 és a Boulevard Saint-Michel sugaraton,
a diakok szeretett ,boul’Mich”-nek nevezett atjan talaljuk magunkat, az 1860-ik
esztendé adventi hangulatdban. Csak egy pillanat és a Jardin du Luxembourg fai
alatt sétalgatunk, vagy a Panthéon antik hangulatot felidézé szép latvanyatol esiink
Klasszikus réviiletbe. Torténjen barmi is veliink, mindarra jélesik visszatekinteni,
visszaemlékezni és racsodalkozni, ami Ady Endre vagy Pilinszky Janos Parizsabdl
néz vissza rank.

Amikor Pilinszky koltSi és emberi Iénye elétt tisztelgiink Parizsban, a titkok faty-
la f6l nem lebben. Haldsan keresé lelkiinknek bele kell térédnie az elhallgatas, a
Kerényi altal bevezetett aposiopésis elfogadasaba! A k6lté pontosan tudatja velink,
hogy mi az, amirél beszélni, és mi az, amirdl csak hallgatni érdemes? Ezzel 6 nincs
egyediil, hiszen a nagy Leonardo da Vinci mester is, a palimpszesztusz technikat
alkalmazva, egymadsra rétegzett titkokat hagyott rank. A muvészekre altalanosan
jellemzd attitid a titok megdbrzésére iranyuld térekvés, oly médon, hogy ,beszéde-
sen” tudnak titkot tartani. Ezt a technikat alkalmazta Lukacs apostol is, akinek az
.acheropoetos” vagy az ,acheiropicta”, azaz a ,nem emberi kéz alkotta” fogalom
bevezetését tulajdonitja a keresztény miivészet torténetirasa. Maig azt feltételezziik,
hogy Jézus elsé rank maradt, ortodox ikonjat az angyalok festették! Ezért a zaran-
dok, ha Rébmadba érkezik, felkeresi a Laterani Bazilika kornyékét, a papai imadko-
z6 kapolnat, ahol féltve 6rzott kincs Jézus ikonja. A Szent Lépcsédn lehet — térden
jarva — lerdni el6tte tiszteletiinket. Az emberi nyelv természetének sajatja az, hogy
puszta természete, kiterjedése, 6sszhangzasa lehetévé teszi az Osszes fent emlitett
sajatsag megtestesitését. A miivész — Hermes Trismegistos 6ta — pontosan ismeri
azt az alkotdi titkot, aminek elsajatitasa a sziv altal lehetséges.

Nekem, aki keresztény mivész vagyok, Jézus Szive biztositja a festdi, zenei,
irodalmi, tehat a muvészek titkos nyelvének értését. Legyen sz6 akar szinhazrol,
tancrdl, akar a muzsdk dltal inspiralt barmely muvészi nyelvrdl, csakis a szivemre
hallgatva tudom atvenni titkos ilizenetiiket. A legtobb fogddzét Kerényi Karoly-
tél kaptam, aki bevezetve a sebzett gyogyité fogalmat, mélyen érintette énemet.
Halatelt 1élekkel gondolok most Jézusra, aki a sebeibdl kiaradd vérrel irja elmém
tekervényeire, hogy a titok O maga! Hogy aki Isten Fiaként hozott aldozatéval, a
Torindi lepelbe rejtett tizenetével, a Veronika kendgjével letorolt fajdalmaval szereti
az emberi 1ényt, azt a valakit, akit Pilinszky és Mikola egyiitt énekelnek itt és ma és
mindorokké. Akit Ady és Leonardo is Jézus szivébe rejtve mutatott fel nekiink, sajat
vériiktdl aztatott lapokon, szeretettel és el nem milé fajdalommal.

Budapest, 2007. november 27. Csorba-Simon Laszlo
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Kepes Karoly
Magyarazat

— René Magritte Az tidvos igéret
cimif kolldzsihoz —

lattad-e a sziklat
tomor nehéz sima
emberfejnyi gdmbot
mely stlytalan lebeg
ha testtelen
tenyér érinti meg
hihetetlen-e
szikla még
de nem is szikla mar
tobb lett mint ké a Kéz altal gondolat
a val6sdg mint
gyalulatlan deszkalap
jelen van hogy
figgetleniiljon téle
a felfedezés
dobbenetében lathatod
egy valésigon tali
valésdg Napja ad
tény-drnyék
kiterjedést neki

Sbem[ Sutton szinbdza

irgalmatlan valésaguk
tiindoklést innepel
feketén fenségesen
ragyog a rajuk fagyott id8
érinthetetlen lepel

megméretik egy kézen
a mindenség silya a holl6
amikor értelmét vesziti
a hasonlitott és a hasonlé
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Hagymas Istvan

Magkor
Ezredkezd6 toprengések magunkrol

....Energia és muvészet lappang a magban, amelyben €l a virag, a gylimolcs, a
fa korondja s a jovendé fanak magja:

Lappang a petében, melyben él a hernyo, a pille s a pille petéje:

Lappang a fehérnyében, melyben él az embrid, az embridénak fehérnyéje
s a fehérnyében az embrid.” (Energia és muvészet. A kultur ember tévedé-
se —részlet — irta és felolvasta: ,,Csontvary”’-Kosztka Tivadar festémiuivész 1912.
majus hé 19-én a Lagymanyosi Kelenfoldi Polgari Kor nagytermében. A jové
nemzedékének ajanlja a szerzd.)

Mit jelent toprengeni?

Kik azok a mink?

Mi az, hogy magkor?

Mit jelent a Magna Hungaria, s mit a Millennium?

Toprengeni azt jelenti, toporiteni, tomoriteni a gondolatokat, egyre tomé-
nyebb, Koncentraltabb tudattartamokig eljutni, megismerni a dolgok tovét,
ahonnan azok sarjadnak...

Toprengeni azt is jelentheti: a nyelv révén tarsitani gondolatainkat, egy-
mas mellé illeszteni széképeinket, midltal asszociaciéink (Quinta) esszenciava
.aszusodnak”...

Toprengeni azt jelenti, vélekedni, eljutni a dolgok velejéig, magjaig...

Ha azt mondom: ,magunkrdl”, akkor rank, él6lényekre gondolok (mint
Csontvary a fenti idézetben), vagyis névényekre, allatokra, emberekre, az em-
beriségre, de egyszersmind magunkra magyarokra is, rokon népeinkre, ése-
inkre és utddainkra, sajat magamra (magomra) egészen az éssejtig. ..

....mert az éssejtig vagyok minden 6s -/ az Os vagyok, mely sokasodni fosz-
lik: / apam- s anyamma valok boldogon, / s apam, anyam maga is ketté oszlik /
s én lelkes Eggyé igy szaporodom!...” (Jozsef Attila: A Dundnal — részlet)

Magkor alatt sztikebb értelemben az elmult évszazadot értem, azt az id6-
szakat az emberiségnek, amikor (elsésorban a tudomany révén) sikertilt ,mag-
kozebe” jutni (lasd: magfizika, genetika, .self-pszicholdégia”), tagabb értelem-
ben viszont ebbe a széba prébalom sfiriteni azt a tobb ezer éves idészakot,
amelynek folyaman népiink élte-€li-élni fogja mindenkori életét...

Hiszem, hogy nyelvében, nevében él a nemzet, tetszik, nem tetszik: mag-
nemzet vagyunk, magnyelvet beszéliink, magul érziink és gondolkodunk, éb-
rediink és almodunk, éliink és halunk...

Ha azt hallom: Magna Hungadria, akkor nem elsésorban Nagy-Magyarorszag-
ra gondolok (a magna sz6 latinul nagyot jelent), hanem Julianus barat eredeti
megdfogalmazasara (t6le szarmazik ez a megfogalmazas), ndla ui. a jelz6 régi,
Osi jelentésli. Nemcsak helyet (teret) definial tehat Julianus (ez a mai Baskiria
teriilete, az Ural-hegység délnyugati lejtéin), a .masodik 6shaza” helyét, de id6t
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is, amely, ugy tinik, nem akkor és ott kezd6do6tt népuiink szamara, keletebbre
és mélyebbre kell asnunk a miiltba, ha eleinket keressiik...

Végiil, de nem utolsésorban a Millennium sem egyszerden egy kerek ezer-
éves évforduld, hanem egyben rajtkép is...

A mult jovéje.

A jové multja.

Induljunk!

Induljunk ki magunkbdl, legyen szeriink a magyar nyelv...

Induljunk ki nyelviinkbdl, legyiink mi magunk a szer...

Igen: Magog fiai, Magor leszarmazottai vagyunk mai magyarok, nemzet- és
nyelv-neviink a mag tébdl ered, s mint minden igazi név, ez is beszélénév a ja-
vabdl, jellemzi a nemzetet s a nyelvet. A leheté legkevesebbel a lehetd legtobbet
tizeni, mint ahogy a mag is az él6 mindségnek az a legkisebb egysége, eleme,
amely az egészre, az él6(lény)re vonatkozd Osszes informaciét mag(a)ban hor-
dozza. Mag szavunk olyan, mint maga az 8ssejt (amelyet a koldokzsinérvérben
lelhetiink fel a legnagyobb mennyiségben): omnipotens, minden iranyban ra-
gozhatd, képezhetd, differencidalhaté hasonléképpen, mint dssejttestvére, amely
sejtcsoportokka, szovetekké, szervekké, szervrendszerekké szervezddik...

Magozzunk hat: mag, makk, mak, meggy, megy, mén, mogyord, magya-
r6, magyal, maga, magas, magos, magvas, magus, magnes, magnas, magna,
magzat, Magég, Magor, Magyar, Makovecz, magaszt, magam, magad, magan,
Magda, magonc, magatartas, magatol, magaviselet, magiszter, magld, magoz,
magzik, maglya, magma, magtar, magdz, magtalan, magyaran, magyaraz,
maghasadas, magfazié, magémlés, maghajtas, magany...

Talan az sem véletlen, hogy legmagvasabb szavaink igazi magikus varazs-
szavak, amelyek kimondva, leirva, innen nézve is, onnan nézve is, egyszeri
mindenkori 6nmagukat jelentik, s az emberélet forduldinal (sziiletés, szerelem,
haldl) jutnak igazan szerephez: anya, apa, magam, csecs, atya, pap, ara, viv,
bab, bab, jaj, sebes, sz6sz, uccu, tat, sas, ollo...

Hasonloképpen a csodaszavak vilagaba vezetnek azok a kifejezések, ame-
lyeket ,,oda-vissza” is értelmezhetiink, s esetleg éppen ellentétes jelentést hor-
doznak, amellyel mintegy 6nmagukat egészitik ki, teszik teljessé.

Lassunk ezekbdl is egy csokorra valét: Ol-16, sziv-visz (viz), vér-rév, néz-zen,
nap-pan, tag-gat, szik-kis, él-1€, élet-tele, merev-verem, ir-ri, 61-16, szem-mes(s)ze,
arpa-apro, iv-vi(v), 6t-t6, tt-tq,... a sort ki-ki folytassa maga.

De térjiink vissza a maghoz, bovitsiik a kort, vegyiik szamba azokat a kifejezé-
seket, amelyek szervesen kapcsoldédnak alapszavunkhoz, asszocialjunk szabadon:

él, élet, elme, elem, eld, ellik, elv, éimény, elsd, eleven

ér, érik, ért, érez, ered, erd, eredd, érosz, Erdély, érték, érintés

sejt, sejtés, Selye, selyem

szik, szék, Székely, Szicilia, zigota

mandula, mandarin, mandolin, mandorla, Mengyelejev, Mendel,

Mendelssohn

szem, méz, messze, néz, zen

arpa, Arpad, apré

veld, vél, vélemény

ok, okos, okoz, okozat, oktat, oktondi
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ész, eszes, eszik, eszme, eszmény, esik

lel, 1élek, lelemény, leledzik

agg, agancs, agdancs, ag, aggodik, agy, agyar, agy, agyu, agyék

0s, 6z, 6ssz, 6sz, Gsvény, oson

Or, oreg, oriil, Oriil, 6rol, 6rok, orvény

gond, gondolat

kel, kell, kelet, kél, kolt, koltemény, kelt, kelés, keletkezés, koldok

kéz, kezd

haj, hajt, hajtas

bolcs, bolcsd, bolcsdde

kor, kert, keret, kertil, kertilet, kerge, kerék, kerepel

ir, iram, irdatlan, irtas, irt

ké, konny, konnyi, kényv

iv, ivas, ivas, ivar, ivadék

ikra, iker

al, 4ll, dlom, Almos, &llam

Ezt a sort is lehetne természetesen tovabb folytatni...

Rendre olyan fogalmakat jel6lnek magra rimelé szavaink, amelyek magahoz
az élethez, a legmagasabbrendt életmindséghez, a szellemiséghez, lelkiséghez
kothetSk. Nyelvink igazi organikus-szerves szerkezet, a sz6 legszorosabb, leg-
szlikebb, de egyben legtagabb értelmében is, amely a nyelvet beszél6ket, vagyis
benniinket, magyarokat (és nem magyarokat, akik ezen a nyelven gondolkod-
nak, éreznek, almodnak, fajra, bérszinre, vallasra, nemzetiségre vagy barmely
mas hovatartozasra valo tekintet nélkiil) éltet, folyamatosan megujit...

Folytatva a magunkrol valé elmélkedést nem hagyhatjuk sz6 nélkiil népiink,
nemzetink magos, magvas voltat sem, hiszen a parhuzamok, az analégiak e
tekintetben is igen szembeo6tlok.

Az Ostorténettel, népiink eredetével foglalkozé kutatasok korantsem telje-
sek, befejezettek, annyit azonban bizton allithatunk, hogy nem Magna Hungaria
a legdsibb lakhelye elédeinknek, egyes szalak Délnyugat-Szibériaba, az Ob foly6
volgyébe vezetnek, egy masik szalon K6zép- és Kozel-Keletre jutunk (Mezopota-
mia), egy tovabbi vonal Bels3-Azsidba vezet, a Tarim folyé medencéjébe, ismét
mas vonalak egészen Tavol-Keletre mutatnak, egészen a Kinai Nagy Falig...

Barhogy legyen is, nem ugy tlinik-e, mintha népiinket, mint megannyi ma-
got, a keleti szelek kapnak szarnyukra, s altaluk keriilnénk egyre nyugatabbra,
kovetve egyben a Nap jarasat is évezredeken at?

Kevés olyan naciét lehetne felsorolni, amelynek annyi éshazaja volna, mint
nekiink, magyaroknak, hiszen Magna Hungdria, Levédia, Etelk6z, Pannoénia
nem mas a szamunkra, mint egy-egy gyokeret vert mag, amely életfava terebé-
lyesedik, és 6todikként kiteljesiti a négyelemu halott vilagot. (A nyugati kultarak
négy un. éselemmel operalnak: a tlizzel, a vizzel, a levegével és a folddel, a
keleti vilag viszont a fa révén valik él6vé és ezadltal teljessé. Ez tehat az a bizo-
nyos kvintesszencia [az 6t6dik elem], amelyre mar Hamvas Béla is felhivta a
figyelmet az Ot géniusz cim(i munkdjéban, s ndla is magatol értetédik, hogy az
otodik géniusz: Erdély. Erdély szavunkban — mint mar lattuk — ott a fa is [erdd]
és az élet is [ély], a kort tehat bezarhatjuk.)

(Részlet a Magsejtés cimtii esszékotetbdl)
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Szabados Gyorgy
Idoszeriség és labadozas

A hamvasi szellem aktualitasa

Hamvas fogadtatasa magan viseli a helynek, a kornak, az egyénnek és a kozos-
ségnek — egyszdval: annak a konstellacionak az allapotat, amelyben vagyunk,
miként barmely gondolat hatasa a felfogas affinitasanak is a fliggvénye.

Errél a ténymegallapité mondatrdl viszont régvest elmondhatd, hogy tar-
talma nyilvanvalé kozhely. A ,kézhely” sz6 pedig azt jelenti, hogy amit mon-
dunk, amit allitunk, nem ad mar semmi jdonsagot; hogy sokan és sokszor
elgondolkodtak mar azon, és altalaban hasonlé megallapitasra jutottak, ezt le
is irtak, és szamtalanszor fel is emlegetjiik. Beszélgetéseinkben s tudatunk-
ban a felbukkano ,koézhely” a tisztes unalommal egyenld; az ilyet kar tehat tjra
megidézni egqy magdra valamit adé embernek, eqy magdra valamit ad6 tarsa-
sagban.

Holott a hamvasi életmii leglényegibb, legfontosabb tartalmai, talan Ham-
vas egész irodalma, a .témai”, amelyek Koriil djra és Ujra vizslatva kering,
a galaxis, amit elmeizgalma és leiré szenvedélye befog: az ezer-milliészor
végigélt és atgondolt Vildg, a Teremtés — a legnagyobb Kozhely. Es koriilotte
a végkovetkeztetések stabil kdzhelyei. A naponta Gjraértelmezett Kinyilatkoz-
tatas, amelynek minden szava — mik6zben teljes e mai civilizacionkban az (j-
donsagok hatalmas igénye-szomja honol és zajosan tinnepli magat — ekként
voltaképpen mar botrany. S a ,kozhely” titulus éppen ezt élezi ki.

A méltatlan szimplifikacié a magasztossag koreiben. A porladhatatlan par-
tokon sétald, picinyekké feledett nagy szellemek 6rok gondolatai. Igazi irénia.
S ahogyan O idéztetik meg, az Egyetlenegy, az Abszolitum: kozhely gyandnt.
Es nem is j6 tréfaként. A mérvadé, cinikus mai szellem ide farolt. Ugyan hogyan
lehet mesélni, komolyan allitani még valamit, ami abszolit igazsag, amelyben
kételyrdl s cafolatrdl sz6 sem esik? S hogyan lehet erre épiteni valamit?

A nagy kételkeddk utan. Mo Ti utan, aki tagadta a zene szentségét és fon-
tossagat. Parmenidész utan, aki nem tudta meglelni az Egy és a Sok kozott a
megnyugdtaté viszonyt. Az egész Romai Birodalom utan, Sade marki utan, akik
az érzékek, a benniink égé pokoli hidny vibraciéi mentén, a vagy hedonizmusa
mentén kétségbeesett gyonyorokkel probaltak enyhiteni ez agyat s idegeket
szakit6é hiany fesziiltségeit — a titkok titkait kutatva és bizonyossagot hazudva,
s megdonthetetlen badlvanyokat emelve kézben annak, ami nincs. S aminek
tényleg kell a balvany, kiilbnben nem is lenne.

Az egzakt kontaktusok rabjava valt, 6nhitten is kételyes Tudomanyossag
utan. A mennyiségek forradalma utan. Az egymas bdrét elevenen lenyazo val-
laték Semmi-iinnepélyei: eme sajatos tobbségi (bolsevik) temetkezési aktusok
utan; a Nagy Relativizmus és a Szuperdestrukcié mai hosszu agodnidjakor, a
Tomegek (indirekt) hatalmanak telje idejében, amikor atlathatatlanok mar a
dolgok, mert részlegesek (ezért kell a sok informéacio!). Atlathatatlan az él6
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élet egésze; amely ugyan mindig is rejtekezik, vedlik, korabbi voltat feladva. Es
nyakunkon a fekete-fehér polarizacio, a kifinomultsagnak tiiné 4j vandalizmus:
a binaritas. Az Gj 6nkény, Uj érzéketlenség. Amikor ,a butak gondolkodni kezd-
tek” (Jean Cocteau), s mivel butak voltak, ugy is cselekedtek, és ennek ma sin-
csen vége: minden félbe van hagyva, bevégezetleniil, a természet megbontott
korei is nyitva maradtak, mert nyitva hagyattak.

Ebben a sulyos, kételyes és gégos sziirkiiletben, ebben a vakulé 6nhittség-
ben nem volna szabad valakinek az Okot és a Vilagossagot, akar szavakban is
megidézni. Nem volna szabad még csak fel sem emlegetni. Ironikusan sem:.
Kozhelyként sem. Ez nem valé ma ide. Valgjaban ma nem ,elény6s” mar hinni
sem. (S ez ujabb fordulat.) Hinni: csak ugy, természetesen. Hinni magunkban.
Magunkban is. Hinni tilos, legalabbis nem illik. Mas stilus az. Merthogy azért
valtozatlanul érezziik magunkban ma is, minduntalan, hogy mi a fundamen-
tum, hogy mi az Igazsag. Ott, legmélyen 6nmagunkban, személyességiink gyo-
kerénél és alabb. Hogy ott van benniink, s hozza elszakithatatlan koziink van.
Ott van benniink, ha Réla le nem szakadunk, ha le nem szakit R6la minket a
Nagy Flinyirogép. Onnan lat, ott taplal erével, ott jelentkezik, és kiviilrél és be-
liilrél tanit — a megfoghatatlan: a 1étében elfogadhatatlan, s mégis mindenben
jelen 1évé Abszolut Kozhely. Aki altal nem esik szét meddd darabokra a vilag.

Ahol a dolgok megvaltottan is megvaltatlanok maradtak, mindezt emleget-
ni sem volna szabad. Annak most nincsen itt az ideje. Mert megvaltas ugyan
volt mar, de nem: érvényesiilés.

Mindezt komolyan felemlegetni ma, az érvénytelenség, a kihullas kockaza-
taval jar.

Nem véletlen hat, hogy a legdivatosabb él6 magyar ir6 is, mikor egy so-
pankodasos percén — ,mit is lehetne itt tenni?” — azt ajanlottam volt, mint ké-
zenfekvéen, szinte mar kozhelyesen egyszertit, hogy hihetetlen szerencse ne-
kiink a hamvasi hagyaték, hogy itt élt és mindent kidolgozott, amivel lassan a
helyére lehet billenteni (s épp egy csillagzatvaltas ritka pillanataban!) mindent,
ami régi remények mentén olyan hosszt idén at s oly 6nhitt gy6trelmek soran
elrontatott (hiszen kész az analizis, kész a diagnozis, kész a normalitas ikonja,
és kesz a metddus is!) — a nepszeru iré rogton ram roppantotta, hogy Hamvas

z nem iddszerti.

A Fény ma nem iddsze-
rii, a Fényesség ma nem
idészerli, nem iddszerli a
Vilagossag és a Latas. Csak
a holdas homaly, amelyben
mesterséges dicsfények ha-
vaznak.

Miért érdekes hat még-
is, miért ujdonsag mégis ez
a hatalmas, galyarabsagban
sziletett életmd, ez a nagy
enciklopédikus és konzek-
vens ifrastbmeg, amit Ham-
vas reank hagyott? Ez az
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egész, amit talan ,Hamvas-jelenségnek” mondani a legtalalébb s legponto-
sabb, hiszen ebben benne van az 6 életpalydja, vallalt sorsa is.

Mi kéziink ma nekiink, immar XXI. szazadbelieknek — hogy kelléen tapin-
tatlan legyek — egy egész ujabb kozhelygylijteményhez, amikor a vilag sokkal
fontosabbnak latszé dolgokban ég? Talan amiért Arkhimédész azt valaszolta
egykor — Karel Capek szerint — a spartai kovetnek, aki vilaghatalomra akarta
megnyerni 6t megbizé uranak, nevezetesen, hogy .€n ennél sokkal fontosabb
dolgokkal foglalkozom: korokkel és haromszégekkel”? Vagy szellemi hedoniz-
musunk miatt? Mar falank és perverz angyalok lettiink? Vagy mert Gjabban sem
lettiink boldogabbak, pedig jobban hisziink masoknak, mint 6nmagunknak?

Talan azért inkabb, mert a hamvasi gondolkodas ismét meri vallalni a va-
16sag egyszerq, lattaté igazsagait és viszont. Az Igazsag valdsagat. Az Isten-ér-
dekii és nem a pusztan emberszempontu gondolkodast. Az egyetemes erkolcs
val6sagat. Meri élni az emberben meglévd, egyre nehezebben megpillanthaté
és tetten érhetd istenit is. Az emelkedettebb embert. S6t. Ehhez tartja magat,
s erre igyekszik visszaemelni szemléletiinket, igy magunkat is. Valdszintileg
ez, igen, ez a kiengesztelédéses Egbe kapaszkodds, ez az erkolcsi pozicio le-
het mar szinte napi aktualitasanak az oka. Ezért nélkiil6zhetetlen megint ez a
régen levedlettnek hitt, Spiumosnak mondott stirti kozhelyesség. Mikozben a
dolgok mar-mar kévethetetleniil 6sszekavarodtak, 6sszezavarodtak. Megsziint
a belathato rend. Ahogyan PilinszKy irja, .,nem tudunk semmit”, legf6ljebb csak
ha gyanitunk. A gyanti terepe lett a vildg. Es semmi bizonyossag. Sziikség van
itt az attetsz6 kozhelyekre, megint mar tiszta szavakra, Gjra lattaté szimbdlu-
mokra, egy nagy megnyugvasra. Ar- és belvizek utdn egy kis szikkadasra. Er6-
re, enyhiiletre. Mert minden mocsarasan bonyolult lett. Baratsagtalan és ott-
hontalan. Egy hatalmas kasahegy tornyosul el6ttiink megint, amelyen azonban
atragni magunkat (se vége, se hossza) muszaj. Amely el6l nincsen menekvés.
Ez immar erkolcsi kérdés. Ez a Jelen és a JO6vé halaszthatatlan dolga.

Ahogyan Bohme tette. Akiben, szerszamai mellett (és a szerszamaihoz ha-
sonldan) Kiilbn utakon jart a kivancsi elragadtatottsag. Az igazsag, a valésag-
keresés 0rome és biztonsaga. Az Ujra csodalata, ugyanannak. Vajon Isten is igy
teszi? Ebben a ,poloskas”, megdfigyelt-lehallgatott, .beazonositott” mai 1étben is
ez az egyszeru szent intimitas, az értelem bensé szabadsdga az, ami megma-
radt fundamentumnak ahhoz, hogy ne tiltengé méla 6riasok legylink, human
Dinoszauruszok, de legalabb porszemnyi istenes embernek megmaradjunk.
Igen, a munkat az emberen, az embernek els6leg 6nmagan kell elvégeznie.

A makacs, bizonyos dolgokban megvaltoztathatatlanul hiiséges ember nem
hajlandé feladni magaban a minden emberben velesziiletett és Istennel rokon,
alkoto-teremtd alaptermészetet. Valgjaban beavatottakként, erkolcsi alapallas-
sal sziletiink, amelynek felhigulasa, kiégetettsége, az ebbdl valé lassu kifosz-
tas a modern kor legnagyobb biine és veszedelme. Ki tudja, hogy a jovében ez
még mi minden rosszra vezet?

Ez az alkoté szemlélet figyelem, mikozben fantazidl és fabrikadl — nagy cso-
dalkozasok koOzepette —, egyre mélyebbre-magasabbra és mind elvontabb
terepekre téved és hatol. A latatlan toérvények korébe, hogy ott korbe-, s onnan
visszatekintve, eme erkolcsi alapallas latébiboran at jobban lassa a dolgat és 6n-
magat. Amig erkolcse nem valtozik: ellendriz és felfedez. S kézben oda mindent
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beko6t. A dolgok nyitjat, a jelenségek mogottes rendjét akarja s véli megérteni.
Ennek az egész él6 épitménynek a titkat, végsé értelmét és mivoltat. Az erkolcsi
épitményt. Az Istent. A j6 miikodés csoddjat. Beavatott akar maradni. Mert ehhez
istenadta joga és képessége van. Bizonyos értelemben
igenis kézzel foghato titkat akarja tudni mindennek, hi- |
szen egyuttal — ellentétparként — ott munkal, hajt benne a
hitetlenség, a hiany hullamverése is. Két labon all benniink
a vildg. Es meglepetéssel, egyre nagyobb csodalkozéssal |
konstatdlja, hogy végiil (s persze mindig is atmenetileqg)
gjra, valamikor mar folismert, sét: tudott 6sszefliggések-
be botlik. Es ismét benniik gyonyorkodik. Isten él — és
ugyanaz.

Osszefiiggésekre, amelyek azonban — a haland6 s
folyton haldoklé és egyre némabb el6dok, hordozdék
miatt — minduntalan kikopnak tudatunkbdl, és latszé-
lag elvesztik jelenlétiiket. Cifra alruhat Oltenek, vagy
bebujnak lathatatlanna tévé kopenyikbe (lam, a nagy
mese = nagy filozéfia!) s onnan sanditanak — de vannak.
Kis torvény-tiindérek, tiltas-boszorkak, szabaly-manok.
Nyugodtan varnak, az 6rok visszatérés idétlen szarnyse-
dgédei 6k (égi-foldi kémek, ezoterikus babaasszonyok),
s mindig benniink is lakozvan csak akkor bujnak eld, ha
jelenést int a Mester. Olyankor aztan nincsen attételes-
ség, olyankor minden direkt. Olyankor az isteni szent
szabadsag meztelenkedik, hiszen bedllt a sotétség. Es
maglyakat rakat, szertartdsokat rendez, és a tisztito
tizek melegében helyre lopddzik a rend. Olyankor a
nevetségesség mar hegyekben dll, és a sinek ala keriil
kéagynak a hia hatalom, az ablakokon at djra messze
latni, a Bohme-féle ,akarki” szemlél6dét pedig boldog-
sag onti el, nemes lesz, s6t: elékelé és becsaphatatlan.
A gondolat. A tisztanak maradt, tagas gondolkodas. B
A titkos intuicid, a beavatott értelem féltve Srzott sza-
badsaga, amelynek révén a csatangold, kutakodé szel-
lem barmerre jar, hi marad eredendd lelkiiletéhez. Ez
az Orok ajanlat, s ez az esély. Ez a vilagossag zaloga. Az
eligazodasé. A kozhelynek titulalt, szabadsagban meg-
élt s felfogott Torvénynek és az attetszd, kikezdhetetlen
tekintetti szavaknak, hites, hiteles szavaknak van itt az
ideje ujra. Eme isteni meztelenségnek. Az elferdithetetlen, kicserélhetetlen,
elhazudhatatlan s feledhetetlen értelmi szavaknak. E pontos és j6 foglalatok-
nak a dolgok végsé természetérdl. A direkt megszdlalasnak, mely e zsugori-
tott nagyvilagban megint otthonossagot teremt. A bolcsességet 6rzé s igazat
hozo6-idézo, fenntart6 és lattaté szavaknak. A hamvasi Szavaknak. A meztelen,
yjszulott idének megint. Ahol a Térvény helyreallittatik, amit a butasag, az 6n-
hittség és a hanyagsag hosszasan korbevizelt. Itt allunk a Logoszra, az Igére
érkezve és varva a jo és pontos szavakban is rejld, fenntartd és rendezd erore.
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A nagy mércére. Amely még ma is (mert hisz 6rokké!) oly potens hatalom, hogy
ellen tud allni bizonnyal méltésagos, 6skdzhelyes magyari nyelviink kKivamola-
sanak is.

Ha Arkhimédész koroket és haromszogeket tartott fontosabb dolgoknak,
mi Hamvas és bolcs és szent elédeink nyoman Erkolcs6t mondunk, és hliséget
értiink az isteni értelemhez. Mert a Szo6: tett, amit tett kovet. Ez az €16 teremtés
sora. Minden muikodés erkolcsi mindséget kovetel. Az emberi is az ég alatti-
ban.

A megvaltas folytatasanak soha be nem végzédd, folyamatos munkajat te-
hat az embernek ugjra, és magan kell elkezdenie.

AKi latta mar (példaul Nepalban) a soha, percre sem megallé imakerekeket
(mert mindig porgetik, ez szimbolikus dolog), a folytonosan a szakralitas bé-
kességében €16 derls, baratsagos embereket, és kozben tudja, hogy a hamva-
si szellemiséget példaul Daniaban kerek perec fasiszta ideoldégianak mondjak
(hogy a két legnagyobb hivatalos dan napilap egy-egy recenzidjara hivatkoz-
zam, s ez hasonl6képpen: jelez!) — abban tudatosul az a felismerés is, hogy ez
a hatalmas kontraszt egy mar vibrald, nagy szellemi habortrdl arulkodik; szel-
lemirdl, amely ma fontosabb, mint a politikai.

De meg kell latnia ugyanakkor azt is, hogy ebben a jobbara még a szinfalak
és homlokok mogotti, hatalmi-uralmi harcban a b6hmei csodalkozo-téprengd,
johiszemii napi ember tudja majd mégiscsak eldonteni ezt a legiijabb hosszi
iitkozetet. O tudja majd, sajat 6rok-naiv, istengyermeki természete révén és azt
nem feladva, ahhoz elemi jéérzése révén valtig ragaszkodva, azt napi enyhiile-
tes 6romén gyakorolva — eme egzisztencidlis onfeledtségen. Atbillentve lassan
s biztos tehetetlenséggel a hétk6znapok s az unnepek, a vilagi 1ét hangulatat,
stilusat, tartalmat, Gjra egy istenudvari otthonossagba. Visszafelé is elsiilhet az
Aranyborjuhoz terelt, hamis csodakkal s rossz hangzatokkal itatott tomegek
mai, jol fizet6dd indirekt uralma.

A miuvészetek, a szavakon tuli, személyes nyelvezetek addig is a legjobb,
legalkalmasabb eszkézei lehetnek az ember talpra adllasanak. Hiszen a nagy és
igaz miivészet — ha hagyjak — az emberben jelen 1évé isteni megszodlalas vétlen
felfogasa és tovabbadasa.

A zene pedig, ez a csak félig e vilagi tiinemény: a legfelemelSbb Iélekista-
polas, karbantartas és erdatvitel, amely nélkiil lehet ugyan, de nem érdemes
€élni, s mely nélkiil az Istent méltéan dicsérni talan nem is lehet.

Szokassa, szokasokka tenni az élet istenes, nemesebb vilagat, egy ilyen sti-
lust adni kiviil és béviil magunknak. Ez a dolog nyitja, amely megujhodast igér.
S Hamvas is, minden soraval ezt teszi, nemcsak tanitja.

A recepcid, a fogadtatas, a befogadas tehat mindig is akként alakul, aho-
gyan magunk is belekeriiliink, belefordulunk, belepordiiliink: belealdozzuk,
beavatjuk, belederitjik magunkat ebbe a j6é bddulatu, kénnytl vilagossagu,
egyetemes imamalomba — ami egyaltalan nem csupan moékuskerék!

Hanem az értelmes, aldozatos élet. S amit jol porgetni, jOl szolgalni nem érde-
mes ugyan, hiszen ,kiteritenek ugyis!”, de amit porgetni s jol szolgdlni, amely sze-
rint élni mégiscsak érdemes. Ha mar ngyis egyszer kiterilink.

(2001. marcius 22. Balatonfiired, Hamvas Napok)
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Gyorffy Akos
A vilgy emlékei

N. M. és M. E. emlékének

Valahol itt késziilhetett az a foté hetven évvel ezeldtt.
Nagyanydm még egészen fiatal, hisz se lehet. Két masik
lany mellette, a napszdmosok a szigetrdl, akik egyszer

lattdk az 6rdogot a forrdsndl. Ott ivott az 6rdog
a Kirdly-kuatbol.

Szedik a mélndt a fotén. Egy felhd pereme még, ami
latszik, meg valami a hegybdl mogottiik. Nagyjabol
az a rész, ahol most épp rikezd egy kakukk.

Akkor még az ismeretlen katona sirja sem volt meg,
ahol a biciklit hagytam. Nem volt még ott az a sir.
Valészintleg német katondé lehet, errefelé vonultak
vissza, felfelé a volgyben. A hdbort utdn tele volt
az erdd mindenféle eldobdlt felszereléssel és
mindenféle oszldsnak indult, szétszérédott
testrésszel.

Nagybatydm gyerekkordban hazavitt innen egy par
katonai csizmit, és csak otthon vette észre nagyanyim,
hogy a csizmdkban, pont addig, ameddig a csizmaszar
ért, benne voltak a rothadé ldbszarak is.

Es egy halantéknal 4tlétt sisak, amit még hazahozott.
Gyerekkoromban még megvolt, aztin egy lomtalanitdsndl
eltiint. Szépen ltszott a golyé bemeneti és tdvozasi

helye. Ahol a goly6 tdvozott, mint egy virdg szirmai,
olyan szabdlyosan nyilt szét az acéllemez.

A gytimolcesosok, az elvadult gytimolesosok, kaszénovények
fojtjadk meg az amigy is félholt fakat. Tavasszal ldtni csak,
fentrdl, a fennsikrdl, amibe a volgy felsS vége torkollik,
virdgzaskor az évrdl évre halvinyabb, szabélyos, héfehér
téglalapokat. A hajdani gyiimoélcsosok lassan szétboml6
rendszerét.

De ebbe a héfehér szabalyossigba egyre tobb z4ld folt
keriil, ahogy a tertiletet visszaveszi az erdé.
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Nem tudok mist, csak szétlanul nézni, hogy mi t6rténik.
Lassii és megy valami felé. Inkabb csak érezni lehet, hogy

megy. Ok érezték-e? Ebbdl a forrdsbdl ivott a nagyapam,
nagyanyam, anyam kislanykordban, most pedig én.

Egyre kevesebb benne a viz, és nem is lehetne mar inni beldle,
mert szennyezett. Ahogy a kornyék szinte osszes forrdsa rég
szennyezett mar. Alig folyik a csdbdl és dllott szaga van.

1855 van belevésve a csé t6l6tti kélapba. Anyai dédsziileim
g6t betis imakonyvében lattam hasonlé szamokat. Ilyen irés
nincs mdr, igy ma nem ir senki.

Nézem magam a forras vizében, nézem azt a lebegd arcot
odalent. Nézem az utat, ahol reggelenként mentek folfelé,
vallukon kapdval, hitizsikban a kenyér, a szalonna,
demizsonban nagyapidm bora, a mézesfehér.

Valaminek itt kellett maradnia beléliik. A volgy emlékeiben
kéne kutatni utinuk. Hogy lehetne széra birni a volgyet,

a forrést? A forrds vizébdl hovi tlint az arcuk? Ha nem ldtom
az arcom a vizben, hovi lesz?

Kikoptatta a forrds medencéjét a ki tudja midta csorgd viz.
Legombolyitette a széleit. Mint nagyanydm rézsafiizére,

ugyanolyan kopott, tokéletesre kopott dolgok.

Az 6rdog visszatér-e egyszer a forrdshoz? Az 6rdog talan
most is itt van, & tette ihatatlannd a forrdsokat.

Mosolyognak hiarman, a hirom fiatal liny a képen. Folottiik,

a felh§ elSterében valami. Elgszor azt hittem, kosz, kapargattam,

de nem jott le sehogy, aztdn nagyitéval megnéztem, hogy
mi az ott, az a fekete pont az égen. Egy madar, talin egy
egerészolyv lebeg egy helyben a hetvenéves égen.

Es valaminek az drnyéka még a kép szélén, félig a
mélnabokrokon. Egy alaktalan drnyék, ami épp elérni
készul Sket.
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G. Komoroczy Emoéke

Németh Péter Mikola
VisszaSejtesit cimii kotetérol

A szerz6 korabbi és Gjabb munkaibdl, vizualis kolteményeibdl, performanszai-
bdl 6sszedllitott valogatott kotete jelenkori ,haboras” irodalmi életiinkben szo-
katlan médon szintézist teremt a tradiciondlis és az experimentadlis koltészet
kozo6tt. Mell6zve a kronoldgiai sorrendiséget, a kolté tematikusan allitja 6ssze
ciklusait, méghozza ugy, hogy abbdl egyfajta belsé 6nportré bontakozzon ki
(amit a kotet élére allitott, Krisztus-f6 asszociaciokat kelté arcképe is sugall).
A ciklusokat egymastdl elvalasztd — hartyapapirra nyomott — arcképein is at-at-
tanik a téviskoronas f6, mint aki mindennapjaink valésaganak Kiszolgaltatva
gjra és Ujra elszenvedi a Kalvaria gyotrelmeit. A kolté hol ,alanyi” szerepben 1ép
fel, hol ,médiumként” a transzcendens szférakbdl hoz ,lizenetet”: hidat képez a
foldi/égi valosagszintek kozott. A konyv mint komplex mii-egész is kivételesnek
mondhaté: a szévegek, fotdk, installaciok szervesen kiegészitik-athatjak egy-
mast. A koltemények korantsem szabalyos ritmustervre épiilnek; tobbségiik
szabad vers — mégis arad beldlik a poézis lenylig6zd varazslata. A kiegészité
fotégrafikakat készité szerzéparos: Csorba Simon Laszld és Németh Zoltan Pal
(a koltd Occse) mar-mar tarsalkotoként miikddnek kozre, annyira szuggeszti-
ven és a szerzdi elképzelésekhez illeszkedéen készitik el miivészi felvételeiket,
hogy ezzel mintegy hozzdjarulnak a muivek mélyebb és hitelesebb értelmezé-
séhez.

Az avantgard miivész a XX. szazad kezdete 6ta voltaképpen kettds sze-
repkorben mozog: vagy a k6zdsség .szoszolgja” (.kialtas” tipusu avantgard),
vagy a ,jelben létezés” attételesebb pozicigjabdl nyilatkozik meg (. jel” tipusu
avantgard). Németh Péter Mikola némi irdniaval tullépve eme kettésségen, egy
harmadik lehetdség felé nyit: ,megalmodnam / mindenki javara / a vilagot, ha
engedné, ugy, / ahogy a Harom Kiralyok lattak, / midén Jézust koszontotték”
(Passio).

A metafizikai értékvilagot kisérli meg kozvetiteni avantgard formanyelven:
.Ma, a Ill. évezred el6terében mindeneknek a viragvasarnap/ok/ reményével,
a feketevasarnap/ok/ misztériumaval s a fehérvasarnap/ok/ hitével, stacioroél
staciora a Passiot jarva kell visszataldlnia a realitasok eliziumi mezején at a
val6sag EQY és oszthatatlan szivébe” (Szinopszis). Verbalis és vizudlis nyelve
egyarant szuggesztiv, plasztikus; a tipografiai lehetéségeket gazdagon és val-
tozatosan hasznalja fel. TObb iranybdl is .tamadast” intéz kdznapi éniink ellen,
igy szeretné visszavezetni, ,visszasejtesiteni” a vilagot az ,Os-Egyhez”, a Kez-
detek Kezdetéhez, a megtisztulast hozé aranykori teljességhez (ami — versei
tantsaga szerint — csakis a Szeretet altal lehetséges).

.Szeretni indultam, azéta Gton vagyok” — inditja ,.elvalt édes sziileinek” ajan-
lott XX. szdzadi alommaradék cimu ciklusat az ugyanezen cimud kolteménnyel
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(amit ugyanezzel a sorral zar). ,Pecsétes verssel szamon / Legendak nyomaban
jarok / Hetedhét orszagon innen / tavol / vagéhidjaink vérvords zajatol”. Mint
pap az ostyat Urfelmutatéskor, tigy kindlja 6 is magasba emelt tenyerén a lelket
taplalo .kenyeret”: ,Pogany hitembdl testalok ratok / fekete szarnyakon fehér
gondolatot / szeretni indultam / azéta aton vagyok...”.

Az Apokalipszis zakKlatott sorai, leleményes tipografiai megoldasai (hol
nagybetiik, hol kurziv, hol normal szedés, 1épcsizetes épitkezés, amely az
ikaroszi és daidaloszi felszarnyalas, a magasban répiilés, majd az alahullas
ivét rajzolja ki) érzékeltetik azt a lendiiletet, amellyel a metafizikai-égi magas-
latok felé€ tor: ,Kiszakadtam a kodbdl / a vonzaskorbdl / ki a térbdl / téridébdl
/ el a f61dtél / tavol / messze / ODA / ott, hol lathattam / TERNELKULI TESTEM
— TEST-LELKEM /.../ Lattam képzetem vilagat / a képzelt valoésagot /.../ TEST
NELKULI LELKEM //...// Ugy hullott / omolt / az én TEST-LELKEM / TERNELKULI
TESTEM / a FOLDRE vissza, / mint GOMBROL a KERESZT / robajjal ram”.

A térido racsait feszegetd Kisérletezé kedvét jelzi a Poézis’ 74, valamint a
Négysoros 1. (fehér betlikkel fekete alapon — mint pozitiv és negativ formak
— négyzetracsba zarva), illetve az Elgjatékok (amelyben 2-3 sz6bdl allé Kur-
ta sorokra hull szét a verstest, s szgjatékszertien fesziil ki a szavak kozott a
kereszt): ,megfeszitett karok Slelése” — ,Te meg O — Temeté”. A szimbolikus
kereszt-alakzat mélyebb jelentéskore: a két egymashoz tartozé lény az egy-
masrautaltsag és a Szeretet keresztjére feszitve kapcsolddik 6ssze. Ugyanezt
az életérzést sugallja egy kettds valtozatu jatékos vers: ,Csok, / sziv-szivébe lo-
pott szavak. / Mar akkor tudtam, amikor el6sz6r meglattalak, / hogy altalad fo-
gom magamat agyonszeretni”; majd vice versa: ,hogy altalam fogod magadat
agyonszeretni” (Szerelmes vers — Kopoczi Rozsanak, feleségének ajanlva). Egy
konnyed Jozsef Attila-parafrazis pedig a természetes, magatol értet6do és fel-
bonthatatlan dsszetartozasra utal: .Zuhog az esd, / Engem aztat — / Kedvesem,
/ ma / Te / vess / nekem / agyat” (Engem, téged). Szeretteinek egy-egy verset
ajanlva kapcsolja 6ket 6ssze egymassal s koti magahoz lathatatlan szalakkal
(Talalkozas — Kopoczi Rézsanak; FOLYAMATabra — Balazs Kristof fiacskamnak;
.Minden Egész...” — Enikd higomnak és Zoltan 6csémnek stb.). Szellemtarsai-
nak — ,Mindazoknak, akik 1985. apr. 16-an Vacott a Madach-kor Tiszatdj-estjén
jelen voltak” (tobbek kozo6tt Annus Joézsef, Baka Istvan, Csodri Sandor, Olasz
Sandor, Rézsa Endre stb.) fajdalmas egyuttérzéssel ,lizen”: ,S e lassi ko-
rénk-feketedésben / csérompolve hull ala / minden kimondott szd, / minden
volt- és most-ige, /- ami nem toértént meg; / ami mégis mindig megtorténik: /
csénddé sarkitottan / a valésdg térténelmietlen.” (Uj ballada).

Az INTEEmezzo cimu vizualis kompozicié (1981-2008), amely a Syrius
egyittes 1971-es Az 6rdég alarcosbalja probakoncertjének ihletésére késziilt,
a hitfogyatkozas megdobbentd rajza, Bari Karoly, Dobrentei Kornél, Zalan Ti-
bor vendégszovegeivel. Ezt a 1étallapotot a kolté csakis az elidegenités eszko-
zeivel mutathatja be. A Homo ludens akarva-akaratlan az Isten nélkiili vilag
vesztese: ,Itt / ma mar nincs hova visszakozz? / De még csak egy-Isteniink
sincsen? / — Eljatszottuk titkon életruletten?”

A Fébe/njjard tizenet cimii ciklus joval ironikusabb. A Lautréamont Maldoror
énelkeire utald, Tamko Siraté Karoly emlékére késziilt kegyetlen fekete humoru
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préza-szoveg (A hetedik nap vége) a Teremtés visszavondsanak szorny-képét
festi fel: az elfajzott, eredeti rendeltetésétdl elrugaszkodott emberiség sorsa az
elkeriuilhetetlen pusztulas (.Borbdl lettél, borra leszel”). Az apokaliptikus vizi6é
véres képekkel idézi meg a végidét: ,Es akkor biborkéd emelkedett a zoldek
folé. /.../ Mintha minden mas lett volna, mint volt: a fak, a flivek, a viragok, a
tavak, a folyok, a tenger; a Nap, a Hold és az 6sszes bolygo, a bogarak, a halak,
az allatok mind. Minden megvaltozott. Megvaltoztak az emberek is.” S a fényt
emésztd sotétségben egy iszonyatos btlizés Iény jelenik meg, ,négykézlabra
all, hosszu, csapzott haja tapaddésan a szemébe omlik”. A Teremté maga sem
ismeri fel benne ,a hatodnapon 6nmaga képére és hasonlatossagara teremtett
kozmikus Iényt”. O lenne a Mindenség Ura? De aztdn megszénja teremtményét:
.Megadon bar, mégis hatarozott 1éptekkel indul el a f6ldén fekvé felé, hogy
felsegitse 6t, s hogy egy korty innival6t kérjen téle.” Mert Isten szanakozasa és
megbocsatasa végtelen. Talan még a megromlott és dehumanizalédott em-
beri vilagnak is megkegyelmez, hiszen egykoron ,megdalda a hetedik napot és
megszentelé azt, mivelhogy azon a napon sztint vala meg minden munkajatal,
melyet teremtve szerzett vala” — amint az a Teremtés Konyvében (2-3.) irva
vagyon.

Németh Péter Mikola eleven és atjarhaté kapcsolatban van élet/halal dol-
dgaival. Veronikonja (szlirkés-fekete alapon elmos6dé Krisztus-fére emlékez-
tetd arcképe egy 6ridsi terméskdbe dgyazva) mintha sajat sirkéve lenne. Az Ur
imdja 2000-ben a Miatyank prozoédidjara késziilt; apokrif imanak mondhaté,
de mar annak a XIX-XX. szazadi szellemi tapasztalatnak a birtokaban, hogy
Isten magdra hagyta a binos vilagot. Vagy inkabb: a blinds vilag kivetette 6t
magabdl; a racionadlis gondolkodas megolte a hitet. A harom motté (Nietzs-
che-, Babits-, Pilinszky-idézet) Isten hianyara utal; a szerz6 viszont konyorog
Istenhez, hogy forditsa Gjra rank tekintetét, ne ,elleniink”, hanem ,veliink”
legyen ujra: .ne vezess minket a semmibe, / de szabadits at a Mindenség-
be, / mert te vagy az erds és igazsagos, / aki most és mindorokké megtehe-
ted. Amen.” Maga a Fébe/n/jard tizenet cimli kompozicié 6t képén a corpus
egy-eqy részlete rajzolodik ki — a szavak 1épcsézetesen keriilnek egymas ala,
mintha mindegyikiik kiilon-kiilobn nehéz siily terhe alatt roskadozna: az arulas
(judasi) terhe alatt, amelyben t6bbé-kevésbé mindannyian vétkesek vagyunk.
Bar meggyalaztuk-6sszetortiik-szétdaraboltuk (ha nem is mi, személyesen,
de maga az emberiség a torténelme soran), a meggyilkolt Krisztus mégis
mindnydjunk bunét elhordozta; belble, az 6 csendjébdl éliink/taplalkozunk
mindorokké. Teste az dtvaltozdasban valésagosan ,kenyeriinkké” — lelki tap-
lalékunkka — valik (Metamorfozis). A miivész-sors is voltaképpen ilyen ,at-
lényegiilés”: ,Csonkolt cédrusom! / Egyetlenem! Arvdam! / Megldsd, erdé lesz
beldled!” (Csontvary).

Megrendité képversben allit emléket a koltd tragikus XX. szazadi veresé-
geinknek: két fejfa — egymas tikorképei — mint egy kettévagott halalfé, amelyen
csak az lireges Orias-szemek latszanak: a felsé térfélen fehér betlikkel fekete
mezdben az iras .voltodiglan / voltomiglan”; az alsé térfélen pedig feketével
fehér mezében: ,csontodiglan — csontomiglan”. A fejfak boltivén: ,viragvasar-
nap” - .feketevasarnap”; s rémai szammal: MCMLVI (1956), illetve MMVI (2006).
Lesz-e vajon feltamadasunk a s6tét évek utan?
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A Mysterium Carnale cimu ciklust Pilinszky emlékének ajanlja a kolté (Hom-
mage a Pilinszky). Néhany versben — tobbnyire vizudlisan megformalva — sir-
emléket allit szellemi elédeinek-rokonainak. A helyzetjelentés cimii szoveg a
kereszt vizszintes és fiiggdleges szaranak metszéspontjan Németh (Laszld) és
PilinszKy nevét kapcsolja egybe: a Farkasréti temetében — ,az utnak két olda-
lan” - ,egymadssal szemben / egymasra szegzetten” immaron Orokre egyutt
vannak.

Németh Péter Mikola mindennél fontosabbnak tartja Isten és ember kap-
csolatanak helyreallitasat, hiszen akinek megromlott Teremtgjéhez valoé viszo-
nya, az gyuloli embertarsait is. A ,mindenki mindenki ellen” a teljes elmaga-
nyosodas, elarvulas forrasa. Isten kozvetitd szeretetére van sziikségiink ahhoz,
hogy kiléphessiink egyediilvalésagunkbdl. Az Istennel folytatott dialdogus az
egyetlen reményteljes intim kapcsolat” — vallja; csak errdl az alaprdl gytirhet6
le az emberekhez (szill6h6z — gyermekhez — hazastarshoz - felebarathoz stb.)
val6é viszonyunkban a dramai elkiiloniilésbdl ad6dd ,elidegenedés”, sok-sok
ellentmondas, konfliktus (Dialog).

A Parancsolat cim(i kompozicié is a Miatydnk egy sajatos variacidja. ,Le-
dyen meg a Te akaratod / a kilakoltatott 1élekben”, sét ,a fejekben” is, ,.hogy
visszasejtesedjen, hogy visszasejtesithesd mi benned mennyei”. De lehet-e a
hus talburjanzé uralmat visszaszoritani ,€gi €éniink” javara? Maga a Mysterium
Carnale cimti kompozicié azt sugallja: akér lehet, akdr nem — kell. Ez az Elet
torvénye. Az ideapplikalt kottarészletek (.alleluja, alleluja”) és vendégszovegek
(Ttiz Tamastdl), Pilinszky-utaldasok sokszorosan felerdsitik a metafizikai konno-
taciokat, amelyek arra utalnak: a harsog6 élet, a viragba borult természet és a
hus rovid életli diadala menthetetleniil a pusztulas csirdit hordjak magukban.
.Apokrif dallamokat visszhangzé testtemplomok, / CsontVarkoponyak, Tids-
Katedralisok /.../ Introitus a testmelegbe, / Gldria a forré rostokon, / Konyorgés
csillapodésért / Aldozat a jéghideg oltdrokon //...// Alleluja, alleluja, / ez mar a
szemhéj nélkili hajnal / a horizonton / kibékithetetleniil / a derengés.” Az érzé-
kek (érzékiség) misztériumat a mar ismert félkoponya-alakzat koveti, ,viragva-
sarnap — feketevasarnap — fehérvasarnap” sorrendben. Itt mintha személyesebb
vonatkozasa lenne az ,lizenetnek”: a hustest elporladasat feltamadas koveti. Itt
is kereszt alakban a felirat: ,holtodiglan — holtomiglan”, .csontodiglan — cson-
tomiglan”. Azaz: haldlig. Ertelmezhet$ taldn igy is: két ember széttéphetetlen
kapcsolata, az ebbdl szarmazd utdédok — az ,0roklét” zaloga és a feltamadas
kulcsa: a romld hison tulmutatd ébredés. Maga az 6rokkévaldsag. Kislanya-
nak, Zs.-nak keresztel$jére az Orokkévalésdg titkat adja at ,egy leviap-félén”:
LEz itt a végtelen. Latod? / Most mdr a tiéd. / Erted tartogattam. / Harmincnégy
éve fajt / — Lloret de Mar - / Albatrosz szivemben az élet, / sebzett almaimban a
halal. / S a keresztségben / ezt ma / mind Neked adom: / — sés izével a foldnek
— / a tenger konnycseppijeit / mindorokbe...” (aeternitas — 1986).

A Triptichon burjanzd-bozontos &ssejt-alakzata voltaképpen a szakralis
harmassagot képezi le: az angyali lidvézlet (az idvoziilés, udvosség forrdsa)
ebbdl az bssejt-formabdl hivja elé a Jovenddt. A Requiem aeternam pedig a
keresztre feszitettséget mint 6rok érvényl emberi alaphelyzetet mutatja fel,
amely eldl senki nem térhet Ki: ,Pontrdl pont a pontban / tovissziiras homloko-
don titokban /.../ mar a masodik szog a helyén / megdfejelve im a lab is / mint
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foldi emlék / golyd képében / szivednek ropiil egy madar is.” A ,béke galambjai”
felroppennek — a lélek tovaszall...

A Kkereszt tobb versnek, képbokornak is alapmotivuma. Tamas, a kétkedd,
azon gyotrédik: ,Te / a kereszthez hattal simuld alak / az 6t6dik stigmat szived
alatt / hitetlenségemmel én ejtém?” (Tamads). Mar tulajdonképpen a karacsony-
fa is a keresztet el6legzi, amennyiben el6reutal a husvéti ,kalvariara” — de a
feltamadasra is! Csakhogy napjainkban ez is talmiva, hamissa silanyult: ,Kara-
csonyok fai” — hoznak-e majd tavaszt (feltamadast)? ,Fantomsirok tavolodéban
/ vagytok-e? /.../ A Foldre fold Kkeriilt. / A kereszten plasztikrézsa. / Karambolaink
napéjegyenldsége ez.” (Csend-€let).

A kotet egyik legmélyebb szévege A didfa hajlékdban cimii verspréza (Zol-
tan Palnak ajanlva). A lirai én mint csecsemdkori emléket 6rzi szivében a didfat,
amelynek néma beszédére ,egész létezésével” figyelt, hiszen az .az élet gyo-
nyoriségét” kozvetitette szamara. Késébb a fa szellemivé formalddott benne, s
alak-sejtelme ma is ott lebeg alkotasaiban. ,Am a fak szavait idével elfelejtjiik.
De nem egészen. A felnéttkor nyelve olykor el-elnémul benniink, hogy — ha
csak pillanatokra is — visszatérjiink az elsd és paradicsomi eszmélésiink né-
masagahoz”, hogy ugy lathassuk a vilagot, ahogy a Teremtd tenyerén fekszik.
Ilyenkor szembesiiliink 6nmagunk legbensd 1ényegével (a ., Vagyok, aki vagyok”
keresztjét hordozzuk mindannyian). A diéfat késébb kivagtak, a koltd szamara
mégis az maradt a mérce: ,legyen kihez méltén élniink, szeretniink, és meg-
halni is, azt hiszem”. A di6fa keménysége, szilardsaga, terebélyessége bizton-
sagot, védelmet nytjt az alatta ildogéléknek — ,arnyékban hiisdlni nagyon j6”.
Igy hat kolténk szemében a didfa a szellemi Osszetartozds, a spiritudlis har-
monia, az otthonossag szimbdluma lett: ,hajlékaban” megbiijva tjraélhetjiik a
paradicsomi allapotot.

Németh Péter Mikola nem akar mast és tobbet, mint ,fat {iltetni az elmulas
ellen”, mert bizik abban, hogy a halal legyézhetd: ,Vihar utan megtért nyarak
csondje / — gyermekkori emlék — / a jatszoterekké tipratott temetékben.” Nyil-
van, ez mar nem a mi nyarunk lesz - de nyomunkban uj élet fakad: ,Barataim!
/ Ma itt a lesz is emlékké élesiil? / Szavak pengéi vérzik fel nyelvem. / Ajkamon
a mulhatatlansag mosolya tfir. / Elttri hallgatastokat, a rakérdezd csendet: / —
Esé és foldszag vigyaz”’. A Természet tulél minden pusztitast és pusztulast...
(Azon a nyadri reggelen).

A VisszaSejtesit cimu ciklusban a kolté arcképének tobb elrajzolt valtozatat
is lathatjuk. A keret: a Krisztus-forma fé felnbhabokban, égitestek kdzelében,
illetve urbanus kozegben, kockakovek kozott. Egyik belsé kép az Urfelmu-
tatds gesztusaval alakitott performansz (Onfelmutatds a cime); a masik egy
hang- és képkoltészeti adaptacié (Expanzio 111.); a harmadik pedig a szeletekre
vagott arcképrészletekbdl Osszeallitott montazs a 70 éves Bujdosé Alpart ko-
szontd expressziv szoveggel (Maganvald). Utalasaiban ezekhez koétheté fontos
performansz a Pilinszky emlékére irt — az 6 egyik legfontosabb versét idéz6
— Ravensbrlicki passio, amely éles metafizikai érzékenységrdl tanuskodik: a
végsokig lemeztelenitett ember Kiszolgaltatottsagat kapcsolja 6ssze Patachich
Ivan filmzenéjének dramatikus felhasznalasaval az ember végtelen maganyos-
saganak (akar paros maganyanak) képi megjelenitésével.
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Maga a VisszaSejtesit cimii monumentalis vizualis kompozicié Papp Tibor
70. sziiletésnapja alkalmabdl — Bohar Andras kolté-filozéfus varatlan halala
utan — 2006-ban késziilt, a ,sose mégegyszer” gyaszaban; a Papp Tibor-Bujdo-
s6 Alpar-Ladik Katalin és Bohar Andras alkotasaibdl atemelt vendégszévegek
felhasznalasaval. ,Boharphil Pl6tinosz-dlma” (utalas e cim{i konkrét verskoteté-
re) mar visszatért az Os-Egybe; 6 maga ,visszasejtesedett” az Orokkévalésagba
- hangsulyozza a ttlél6 j6 barat. El- s megszakadt az a lancszem, amely a foldi
vildghoz kapcsolta 6t. ,Almot hdmoz az emberiség” — ,Csontjaink szikldi kozott
az emlékezés szerpentinje kanyarog”. A téviton jaré, megbolydult, magasabb
értékeit vesztett koltészetellenes vilagban (ahol ,a halal morzsai mint hamu a
havon” — ,arcomba vag a kod és minden 6kol”) még mindig Kassak (lehetne)
az alkotéi mérce és iranytli, az 6 egyenes uton jard hajlithatatlan konoksaga;
de sajnos, 6 mar nincs jelen a szélesebb koztudatban. Igy hét az avantgardhoz
vonzodok szemében madra Papp Tibor lett a legfontosabb orientalé személyi-
séd. ,Santavasarnap generalta litaniak Disztichon Alfaban” (utaldas Papp Tibor
munkdira): a koltészet megujitasanak egyik lehetséges utja-modja. Az Gjszii-
16tt INTERtextus / a hangosbemondoébdl / lassitva befut a peron elé / Betlehemi
vasutasok alljak koril / a személyvonatot — izzadtan tolato jajok! /.../ A koltészet
malmai hihetetlen sokat daralnak-zabalnak”; eltiint az ihlet, ,agyszagu a poé-
zis” — ,0, uram-isten! Hol van?” Fajdalmainkat ,parazna sopriivel” terelgetjuk
a szemétbe; ,angyal-ruhaban haléz be a szomorisag”; ,6ncenzorok és rend-
dOrkordonok - kibelezett kéltemény-halak”. Ez hat a valésag! S mi a koltészet?
.puha tz / puha lang / csupa vér / a parazs / szolnak a nyirhegeduk...” A zaro-
kép Papp Tibor Pogdny ritmusok cimii opusara épiil, amelyben Wedres-sorok
.vendégszovegeskednek”: ,Tiszta az unnepi tisztas // tlzbdl futnak az arnyak /
tliz k6zepébdl a fiist //...// dob zene zene dob / dob duda dob / dob dob duda
duda - tisd". E zenei fogantatasu koltészet talan fel tudja mutatni a mavészet-
t6l elidegenedett kozonségnek, melyik tt vezet vissza az Os-Egybe — vélekedik
Németh Péter Mikola. S aki rataldl erre az ttra — az ,iidvoziil”. A koltészet altal
talan még lesz/lehet esélye az ember/iség/nek az ujjasziiletésre.

A 70 éves Nagy Palnak ajanlott vers megrendit6 sorai 6rok-vérzé torténel-
miinkre /is/ utalnak: ,Itt, e hazanyi szobaban, / ahogy megérkezel, / a virag-
mintak vérezni kezdenek; / arnyékod oldalazva szétfolyik a falon, / a pérusok, a
bel6vések helyét elonti a fény. / De a szemkozti mészarszék ajtaja még zarva.
/ Pedig szell6ztetni lenne most ildomos” (Nyilt szinen). A tragikum és az irdnia
hatarmezsgyéjén egyenstilyozé koltemény a cikluszaré Sor-szonettel egyiitt
(amely Gerhard Riihm-Parafrazis Slavko MatkoviC szerb grafikus és akciomu-
vész emlékére késziilt) eqy emberi figura kiilonb6zé poziturakban megjelend
fényképsorozata, amint a k6zép-eurdpaiak fraternalizal6 italaval, a s6rrel aldoz
a barati kapcsolatok oltaran. A szoveg az .els6-masodik-harmadik-negyedik
sOr” varialasara épiil a szonettforma keretében; voltaképpen csak az akciéso-
rozattal egyiitt nézve nyeri el értelmét.

Az Expedial(t) Eurépa cimii zaréciklusba keriilt koltemények az egységes,
interaktivan egytittmikodd Eurdpa vagyképét festik fel.

A Mystrium Carnale Kiallitas-performansz képsora egy éteri-égi varazs-
gombben a Szent Szellemmel toltekezés és atlényegiilés misztériumat orokiti
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meg némi iréniaval, hiszen a valésagbdl éppen az atlényegiilés magasztossaga
hianyzik (Plinkosd). A Mikola Remete tobbvariacios képsora Mézes alakjat idézi;
masutt — fején toviskoronaval — ugyancsak Mikola képét latjuk; majd sirdomb
halotti gyertyakkal 6vezve, aztan a Kalvaria képei (amint Mikola — papi kon-
tosben - jarja a maga utjat). A két mdgus cimu figuralis képkoltemény Simon
magusnak Mycolaval (azaz a szerzdvel) vald ihletett taldlkozasat mutatja be
1994 nyardn az Orok Varosban, a Rémai Magyar Akadémidn. Kettejiik holtteste
egymassal parhuzamosan, egymas folotti két savban kiteritve — mintha a ,,post
mortem”-szituacidban valamelyik hajléktalan fekiidne a Keleti palyaudvar egy
zugdban; a részvét és egyiittérzés szimbolumaként (Expanzid-sorozat). Ugyan-
csak Mikolanak szo6l a Kurttycz-kigyo (érsekujvari ajandék, 1992), s az apokrif
dallamokat felszabadit6 test-templom is. Az Analdgidk I-1II. képei pedig mint-
ha egy lélekvandorlas stacidit jelolnék: a Eduard Monet, Rippl-Ronai képeirdl
rank tekinté arcok — Mikola portréjaval kiegészitve — Kisérteties hasonldsagrol
arulkodnak.

Maga a kotetzard szoveg (Expedidl/t/ Eurdpa) — ,,0rokmozgd textus”, ahogy
szerzdje nevezi; konkrét, repetitiv koltemény. A kolté minden eurdpai orszagot
felsorol, versformaba szedve — melyik melyikkel hataros, mely allamok k6zé van
beégyazédva, hol, milyen ponton érintkezik a tobbiekkel stb. Igy azt sugallja:
Eurépat nem lehet széttagolni, hiszen erds koteléku szellemi/torténelmi egység-
re épiil, amelynek Kozép-, sét Kelet-K6zép-Eurdpa is szerves része: ,magyaror-
szag hataros szlovénidval, horvatorszaggal, szerbidval, ausztriaval, szlovakiaval,
ukrajnaval és romaniaval”, s ezek mind szamos mas orszaggal, egészen a leg-
nyugdatibb allamokig — a lancolat megszakithatatlan. A toérténelem nagy tinnepe
lesz, ha a hatarok végre eliminalédnak az tGijraegységesiilé6 Eurépaban. A széveg
1993-ban keletkezett, a szerzé a keszthelyi Magyar Muhely-taldlkozén mutatta
be; de aztan tovabb irta Koszové fiiggetlenségének kikialtasa napjan — 2007.
febr. 17-én. Igy ajanlja munkdjat kolté tarsainak, mondanddjat tovabb gondold
olvasdinak: ,Ebben az esetben olyan konkrét lirai mtivel van dolgunk, amely az
Ujraegyesild Eurépaban, a hatarok valtozasaval, illetve megsziinésével termé-
szeténél fogva, irgjatol fiiggetleniil is folyamatosan mobilizalja, tovabb irja ma-
gét a torténelemben, avagy a torténelmietlen valésagban.” igy hat kéri mindazo-
kat, akik szeretnének alkoté6 médon kézremiikédni a mii tovabbi alakitasaban,
forditsak le azt apa- s anyanyelviikre, s tovabbitsak észrevételeiket e-mailen
Mycoldnak. Igy a kompozicié — véli — nagyszabasu gesztus-kolteménnyé béviil-
ve, esetleg szemléletformalé hatasu lehet, s hozzdjarulhat az ,egységes eurdpai
alom” megval6sulasahoz a harmadik évezredben.

Mint latjuk tehat, az avantgard k6lté ma sem mond le arrdl, hogy alakitdéan
nyuljon hozza a valésaghoz — s barmennyire is otthonosan mozog a metafizi-
kai szférakban, azért a konkrét — bar attételes — cselekvést is fontosnak tartja.
Németh Péter Mikola az avantgard szinte minden ismertebb mtifajaban kipro-
balta alkotdi erejét, anélkiil hogy a hagyomanyos koltészet alapjaival szakitott
volna. A ,koOzlés” funkcidjat éppoly fontosnak tartja, mint a ,kifejezését”, s vi-
zualis szuggesztivitasa révén még intenzivebbé teszi mondanddjat. Bar vilag-
értelmezésében a transzcendencianak kitiintetett szerepe van, arra torekszik,
hogy akcio- és konkrét koltészetével a valésag-problémakra is felhivja olvasoi/
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nézoi figyelmét, a koltészetet (Gjra) az élethez kozelitse. Kotete igy egyszerre
hat rank érzéki és spiritudlis sikon; sajatosan egyedi-egyéni szinfoltot képvisel-
ve jelenkori irodalmi életiink béséges szinpalettdjan. A kotetet a Napkit és a
Magyar Miihely Kiad6é a Cédrus Miivészeti Alapitvannyal k6zosen adta ki irigy-
1ésre méltéan szép kidllitdsban a 2008-as Unnepi Kényvhét alkalmabdl, olyan
értékes és szépen kidolgozott képanyaggal, amely egy képzémiivészeti album-
nak is diszére valna. E konyvészeti remekmii azt bizonyitja, hogy az avantgard
Ujabb muifajai (akcid- és konkrét koltészet, performansz, vizudlis és akusztikus
szuggesztiok stb.) is ,beilleszthet6k” a hagyomanyos konyv-keretbe; igy hat
semmi okuk nincs a konzervativ izlés hiveinek arra, hogy kirekesszék 6ket a
Gutenberg-galaxisbol. Taldn itt lenne az ideje, hogy az avantgardot — mint a
XX. szazadon végigvonulé egyik legvirulensebb irdnyzatot — kodifikdljuk és
beiktassuk muvészeti 6sszképiinkbe — a posztmodern miulé divatjat (is) talélé
valosagszemléletével egyetemben.
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Pragai Tamas

R. E. halalai

(R6zsa Endre: Az amokfuto almai)

Az irodalomkritikus adllandé kérdése, hogy az elmélet, amely tapintatosan, de
hatdarozottan all értékelése mogott, mennyire lehet tolakodd. Hol kell megalljt
parancsolnia elvi szempontjainak, ha nem akarja elnyomni, vagy éppen agyon-
hallgatni targyat, az irodalmat. Felel6ssége nyilvanvald. ,Minden muvészet 6n-
magaban némasagra van karhoztatva”, irja egy Kritikus, a Kritika viszont ,szoIni
tud”. Ugyanakkor bizonyos, nem is egészen ismeretlen nyelv nem ismer olyan
sz6t, hogy .irodalomelmélet”. Az angolban ezt a diszciplinat ,kritikanak” neve-
zik, és ezzel — nem fontossagi, de — ok-okozati sorrendet allapitanak meg.

Olyan k6ézegben, ahol a kritika szempontja talontul erds és tulontil egyne-
mt, konnyt, sét: tal konnyli koltének lenni; az elmélet maga el6tt gytri az iro-
dalmat. Errdl a szimptémarol eladhaté koltemények roppant mennyisége arul-
kodik. Annal nehezebb azonban verset irni. A renitens, korbéli divatnak meg
nem feleld irok, koltok fohasza ilyen korokban igy hangzik: .figyelmes Kritikat
adj, Uram, minekiink”. A figyelem a fokuszvaltas képességét is jelenti: Jozsef
Attila példaul vajmi kevés megérté kritikat kapott életében; de vajon nem le-
hetetlen vagy-e, hogy a szent elmélet tavolodjon el6re gyartott szempontjaitdl,
és megtanuljon olvasni?

Gyenge labon all6 elmélet esetében viszont — mindent szabad. Vakuum-
ban lehet 6bégatni — de minek. Az 6nismeret alapja a reflexié, ha elmarad,
az irodalmi biomassza eszeveszett burjanzasnak indul, és hamarosan atcsap
a tlirés- és torokhataron. Iréi ,elvtelenségre” is béven akad példa: kiilondsen,
ha a névényi kocsonyahoz hozzacsapjuk az onkifejezési vagy azon békalencsés
azalékat, amelyben jogos vagy annak vélt indulatok boffennek f6l irodalomnak
tetsz6 buborékokban. Nyilvanvald, hogy a mi korunknak is lesznek Szabolcska
Mihalyai, akiken egynéhany év mulva rohogni kell; de lehet, hogy Jozsef Attilai
is lesznek.

Nem tudom, Rézsa Endre kései fordulatara, irasmod-valtasara (Az amokfu-
to dlmai, Széphalom Konyvmiihely, 1998) folfigyelt-e a mibiralat. Rozsa az a
szerz0, akinél kilonésen nehéz az itész dolga. Rdzsa, a Kilencek tagjaként, de
agy is, mint akit a Nagy Laszl6-i lira kovetdjeként szokds emlegetni, nehezen
értékelhetd a mogotte htizddo és folyton at- és tjrarendezddo tarsadalmi/torté-
neti kulissza nélkiil. Recepcidéelméleti kozhely, hogy a kor is atirja az irodalmat:
de az értékelés soran a kritikus arrdl sem feledkezhet meg, hogy a kor, sajat
kora! az irodalomtorténet szempontjabdl oShatatlanul és megallithatatlanul
egyre inkabb Kkulturtorténeti adalékanyaggad, egy egyre tavolibb kor halvany és
egyre halvanyul6 .alkotoéi horizontjava” szintelenedik, amelyben a lényegesnek
latsz6 ,eszmearamlatok”, s6t, ,meggy6zédések” is mind lanyhabb viharokat
kavarnak; ahogy ma mar eszébe sem jut senkinek, hogy a Tisza Istvannal jat-
szott tarokkpartik szamaval jellemezze Mikszath prézapoétikajat.
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A kritikus feladata tehat Rozsa esetében (is) kettds. Be kell szamolnia a
posztumusz, Az damokfutd almai ciml kotetben egyértelmivé valé irasmod-
valtozasrol (amit mar a 93-as, Arnyékszobrok cimii valogatott versgytijtemény
anyaga és szerz8i megjegyzése is el6legez, hiszen mar ott ,0j ciklusokrdl, Gj
kereszt- és hosszmetszetrdl” beszél a koltd); masfeldl, észre kell vennie és ész-
leltetnie kell, hogy a kor, a hattér is elmozdult R6zsa Endre életmive mogiil,
és e tiinet irodalomkritikai diagnosztizalasa szintén feltaré6 munkat igényel. Két
megjegyzés ez utdbbi szemponthoz:

Elészor. A nyolcvanas évek elején a kritikaban még Jézsef Attila neve sze-
repel leggyakrabban Rézsaval kapcsolatban. Nem ok nélkiil. Az utolsd, posztu-
musz kotet bizonyos (kivald) részletei valoban nem allnak tavol a Medalidkat ir6
Jozsef Attilatol: Rat, varacskos, kunkori farka diszné / egykedviien csortet, az
égre vizel mar, / isten nagy, de tlifokon is atloppan, / s bottal utéd nyomat, ha
nem var.” (Kaprdzatok). R6zsa megszolitd versben is vallalja ezt a rokonsagot:
.Hat 6sszevesznek rajtad is mar! / Akar egy zsak szenen. / Ki egyként voltal h6
hegyoldal, / és folotte a langolé nap, / magad emészté gondjaiddal / elttintél
hirtelen.” (J. A. halalai). Nem lehetetlen, hogy a kritikus éppen Rézsa Endre ér-
velésére figyel fel: a Jozsef Attilat jellemzé metafora ellentéteket folvonultatd
polusai a metaforat lejegyzé Rdézsa Endre koltéi vilaganak Osszetettségét (is)
jelzik.

Masodszor. Ahogy a liraban, a lira értékelésében is folismerheté egyfajta
— akar pozitiv, akar negativ eldjelti — elmozdulas, divat, célzatossag. Hogyne:
Kimutathaté Rézsa Endre koltészetében bizonyos kozmikus patosz, amely valo-
ban a Nagy Laszl6-i lirabdl ismerds leginkabb a mai olvasénak. Nem ,hatdasrol”,
nem is ,technikardl” van sz6. Magatartasrol, amely irasmodda valik; amelynek
nagyra értékelése vagy lebecsiilése egyéni jog, de nem feltétleniil esztétikai
dontés: attdl fligg, hogy az olvasé képes vagy akar-e egy olyan olvasasi moédot
elfogadni, amely — a fentebb név nélkil idézett Northrop Frye szerint — koze-
lebb all a mitoszok, legendak és mesék mimetikus modjahoz, azaz a lira (vagy
Jlira-epika”) archaikusabb rétegéhez.

Jozsef és Nagy? Rozsa Endre koltészetének tulajdonképpeni ,problémaja”
éppen ez: sokfélesége. Végso soron, hogyan is olvassuk tehat verseit? A posz-
tumusz kotet, ugy tlinik, Szakolczay Lajos nem egészen egyértelmi, 81-es jos-
latat valtja valdra (Dunataj, 1981/4.), mely szerint ,a maga mddjan — verselését
tekintve — formamuvész is lehetne”. Ha nem is varatlan, de valéban meglep6
a kotet anyaganak formahalmozasa. A labatlan Krisztus (érdemes megjegyez-
ni!) aszklepiadészi strofavaltozata Berzsenyi Hervad mar ligetiink...-jét idézi;
akarcsak Az 6tvenharmadik 6sz. Az Oleander Csokonai-Babits-Wedres forma-
bravurjara (Babits verse, a Laodameia kevésbé ismert), a szimultan, jonikus
labakbdl épitkezd strofara szit: ..Gyere vissza a mezdSkrdl / meleg évszak buja
baja, / gyere, var mar a bolyongé / tiizek égé koronadja.” A Csérében visz... fele-
z8 nyolcas, az Amit adsz a vildgnak trochikus nyolcas és 6t6s sorokat valtogat.
Hosszan sorolhatnam a mives, formaht verseket. Nem teszem: a felfedezés
oromét atengedem az olvasonak.

Természetesen nem a versformak haszndlata a formamivészet Kizaro-
lagos kritériuma. De vajon hogyan értékelhet6 egy olyan koltészet, amely a
Klasszikus idémértéktdl, a Jozsef Attila-i elégian at (Nem tortént kiilonds) a
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.Jlegmértanibb szabadversig” (Szobabelsd), sét, valamiféle ,konyhanyelv-kol-
tészetig” (Az amokfuto csdédjei) mindent magaba 6lel? Nem kései, am mégis
kamaszos kiforratlansdgra utal ez?

A posztumusz kotet mogott egy Gjabb, a széveget jatéknak tekintd iréi ma-
dgatartas dereng fel. A techné, a miivesség kezdettdl fogva jellemezte Rézsat.
Az irodalom mint téma kozponti helyet kapott a Zaboldtlan Pegazusban is (az
Arnyékszobrok kotetben). Az dmokfuté dlmai még valamit hozzétesz ehhez: a
techné valik témadva, és ez Rozsa koltészetének ujabb atértékelését jelenti.

Rézsa Endre a jatékot a véglegesség, a nemléttel szembehelyezett alkotas
paradoxonaban éli meg. Az dmokfutd... bizonyos verseihez kozelinek érzem
Weodrest — ugyanakkor lehetetlen 6sszehasonlitani Weodressel. Figyeljék meg;:
A kdlavina rankvall ,dalainak” (talan itt keriil legk6zelebb Wedreshez Rdzsa)
jatékossagat ironikus, groteszk, s6t abszurd elemek vegyitik: , Toporzékol a to-
portyan / zivatar kékockas portyan, / szakad a nagyb6gé hiirja, / pohar tancol,
részeg kurva.” (Porrd szdrad). Vagy: .Az utak — zsakutcakat nemzenek. / S bele-
hal-e egy szOrny — a szOrnysziilésbe?” (Sziiletések). Wedresénél joval durvabb,
brutalisabb vers az 6vé. Durva szgjaték: vérwedres.

Meg kell emliteni R6zsa Endre koltészetének egy olyan vonasat is, amely
valéban egy technika ,sajatos alkalmazasa”. Ez a technika egyarant sajatja a
magyar népdaloknak és a huszadik szazadi vilagliranak (az angol nyelvi kolté-
szetben, ugy tlnik, Gjabb jelenség, leginkabb Ezra Pound Egy metréallomdson
cimii kétsorosaval szemléltetik). Akarcsak a maga, masféle modjan Wedresé,
Rézsa Endre Kkoltéi nyelve is elhallgatdsokbol épitkezik. Kotetnyitd, ars poe-
ticanak tekinthetd versének példaul utolsé versmondata ,rantja 6ssze” a laza
metaforaban egymas mellé vetett képeket: ,Kagylé mélyén / felbiigd hang: /
nyom elétti / nyom. / Kettérobbant / babszemek kozt / id8- / s tériszony. / Igaz-
ayongy taj / liktetése / holnap semmi: / rom. / Csukott szem s szdj / a koltészet.
/ Szdra / én birom.” (G6gdém, aldzatom). Weobres alaposan kiaknazta, valdsag-
dal felszabaditotta, megtisztitotta ezt a képalkoté metddust a ra aggatott (pl. a
népdal esetében természeti képet vagy felez6 nyolcast koveteld) sallangoktol:
.Az ébredés husba vonta a vazat, / a kerteken at ramnézett a hazad.” (Rongy-
szényeg, 1.) Persze Rozsanadl ez a technika is masként fest. Nem felszabadité
ereji, mint Wedresnél: ,haldlkozeli” tapasztalatot rogzit. A gondolat, még in-
kabb a gond tapasztalatat. Az 6 hallgatasa azt a kérdést veti fel, hogy mi nem
Iépett el6 a hallgatas mogul. Mit rejtett volna még Rézsa iras-fordulata?

Ahogy sajnalatos médon profetikussa valt 6njellemzése is jegyzi, alighanem
maradtak lirdjaban jelent6s hidtusok: ,Agbogas, gyors gyokérzetti / vagyok, a
torzs, alomb — s a mii.” (Csérében visz). De éppen kései irasfordulata bizonyitja
érzékenységét, az ido6 (a torténelmi idd) folyamatos valtozasara valo érzékeny-
ségét. Hogy sajat el6zményeinek nem hatat forditva, azoktdl nem elszakadva
4j koltéi magatartast vallal fel. Lehet, hogy R6ézsa Endre lirdja jelentds fordulat
kézben szakadt meg, de az is kétségtelen, hogy pontos és figyelemre mélto hirt
adott errdl a fordulatrél. Tanusaga atcsap a posztumusz koétet versein. Utolsé
versének ,univerzuma” végtelenségig nyitott kérdést tar a megértés elé: ,Os-
robbanasok, s szall a por cikazva./ Univerzum lesz minden porcikdja. / Az isten
var. Valamit tartogat.” (Az isten vdr). E kérdésre az egyetlen lehetséges valasz:
a kritika ajabb fordulata.
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RoOzsa Enore

Férfikorban

Visszamagzatosodni!

Kilenc hénapon at, mindegyre zsugorodva,
nemlétiink éssejtjéig!

Mind tompdbban — de élni! Es megélni,
ami addig torténik.

Mostoha anyaméhben,
hol a koldokzsin6r hohérkotélként randul,
nyakunkra tekeredve —
mosolyognédnk és intenénk: ,No, jél van!
Csak ne olyan sietve!”

Sziletést vég Grizzen,;

mint kezdet a haldlt, csontketrecben a hist e
semmivel sszezarval

Moroghatna a fenevad, s ledglhet
sejtjeim koztirsasaga.

Mert én leszek szabadda:

absztrakt személy, aki jelenval6bb a csontnil,
s barmilyen koviiletnél.

Vagyok trilliomod emberiség-torténet,
aki akir egy sejtben Gjraeszmél!
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E szdamunk szerzdi

Auslander, Rose (1901-1988) — csernovici
szlletést német nyelvd koltd

Bada Zoltan (1961) — kényvtaros-dokumenta-
tor, Budapest

Baksai Jozsef (1957) — képzémUvész, Szent-
endre, Budapest

Balga Laszl6 (1960) — Cséb, Szlovékia

Balint Zsombor (1956) — szobrasz, keramikus,
Nagymaros

Barna T. Attila (1971) — kolt6, Vac, Budapest

fr. Barsi Balazs OMF (1946) — ferences rendi
szerzetes, Sumeg

Dr. Boga Balint — ird, belgydgyasz-gerontold-
gus, Budapest

Bohar Andras (1961-2006) - filozéfus, eszté-
ta, vizualis mulvész

Bosch, Bertine (1948) — holland festémuvész,
Delden, Perécsény

Csorba-Simon Laszlé (1943) — festémlivész,
futdémivész-performer, Budapest

Csorba-Simon Laszléné (1954) — Budapest

Dénes Imre (1954) — képzémUvész, performer,
Monor

Filep Sandor (1954) — képzémUivész,
zenész-performer, Balatonalmadi

Forgacs Miklés (1973) — szinhdzrendezd, Ujsag-
ir6, Léva, Szlovakia

Gaal Jézsef (1960) — festd, grafikus, Budapest

Géczi Janos (1954) — Kolts, ird, Veszprém,
Budapest

Gy6rffy Akos (1976) — kolts, ir6, Nagymaros

Gy6rffy Sandor (1951) — képzémUvész, szer-
kesztd, Budapest

Hagymas Istvan (1955) - iré, pszichiater, foté-
arafus, Lendva, Szlovénia

Horvath Odén (1938) — teoldgus, kolts,
muforditd, Rismaros

lvanov, Nikolai (1959) — bolgér zeneszerzd,
eléadomivész, képzémuivész, Szofia

Janki Andras (1953) - tanar, Budapest

Karoly Gyorgy (1953) — kolt6, Szigetszentmik-
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Kemenczky Judit (1948) — Kolté, mufordito,
Budapest

Kemsei Istvan (1944) — Kolté, ird, szerkesztd,
Budapest

Kepes Karoly (1946) — Koltd, Hatvan

G. Komordczy Eméke (1939) — irodalomtorté-
nész, Budapest

Konczek Jézsef (1943) — Koltd, ird, Magyarnan-
dor, Pomaz

Koépoczi Rézsa (1955) — mivészettorténése,
Vac, Zebegény

Ladik Katalin (1942) — Kolt6, szinmUvész,
performer, Budapest, Hvar, Horvatorszag

Laszlé Ruth — ir6, Budapest

Meinen, Bert (1945) — holland szobrasz,
Delden, Perécsény

Mikléssy Endre (1942) — filozdfus, Budapest

Molnar V. Jézsef — grafikus, ird, néplélekkutato,
Budapest

Cs. Nagy Balazs (1969) — festd, Vac

Németh Balazs Kristof (1990) — féiskolai hall-
gatd, Vac

Németh Péter Mikola (1953) — Koltd, esszéiro,
szerkesztd, Vac, Vamosmikola

Németh Zoltan Pal (1960) — fotografus, Nagy-
maros

Nyirfalvi Karoly (1960) — kolt6, ir6, mail-art
mUvész, Budapest

Olescher Tamas (1954) - festd, diszlettervezd,
performer, Budapest

Pal Kata — Ujsagird, Budapest

Pallés Tamas — Ujsagird, szerkesztd, Budapest

Papp Tibor (1936) — kolts, mforditd, tipogra-
fus, Parizs, Budapest

Pécsi Sandor (1960) — gondolkodd, restaurator
és fafaragd, Budapest

Petréczi Eva (1951) — Kkolts, kritikus, irodalom-
torténész, muforditd, Budapest

Pragai Tamas (1968) — ird, koltd, irodalomtor-
ténész, Pazmand

Répa Adam (1986) — Kolts, ir6, Budapest

Rézsa Endre (1941-1995) — Koltd, szerkeszto,
Vac, Budapest

Rihm, Gerhard (1930) — osztrék koltd, a konk-
rét poézis kepviseldje, Bécs

Szabados Gyoérgy (1938) — zeneszerzé, zongo-
ramUvész, Nagymaros

Szlafkay Attila (1953) — kolts, mufordito,
Budapest

Tari Istvan (1953) — Kkoltd, iré, Becsej, Szerbia

Tézsér Arpad (1935) — kolts, Kritikus, mifordi-
t6, szerkeszté Pozsony, Szlovakia

Tzara, Tristan (1896-1963) — roman és francia
nyelvd avantgard kolté

Varga Klara (1963) — kolt6, Ujsagird, Nagy-
maros

Végh Attila (1962) — Kolt6, esszéista, Ujsagird,
Nagymaros

Wehner Tibor (1948) — ir6, mlvészettorténész,
Budapest




A HETVEGI EXPANZIOTOL (1989) az EX-PANZION (1990), majd
az EXPANZIOKON (1991-2001) 4t az EKSZPANZIOKIG (2002-2008)

HETVEGI EXPANZIO 1989. Vac, Gorog Templom Kiallitdtere;
EX-PANZIO 2. 1990. Vac, Gordég Templom, MIMK;
EXPANZIO II. 1991. Vac, Gérég Templom, MIMK;
EXPANZIO V. 1992. V4c, Gérég Templom, MIMK;
EXPANZIO V. ,A ZENE 1.” 1993. Vac, Gérég Templom, MIMK;
EXPANZIO VI 1994. Vic, Gérég Templom, MIMK;
EXPANZIO VII. ,A ZENE 2.” 1995. Vac, Gérég Templom, MIMK;
EXPANZIO VIIIl. ,A LAKOMA” 1996. Vac, MIMK > Gordog Templom;
EXPANZIO 1X. NEOIZMUS 1997. Vac, Gérég Templom + Pokol-sziget;
EXPANZIO X. ,,A REMETE” 1998. Vac > Marianosztra > Zebegény;
EXPANZIO XI. ,,UHIé-HiD" 1999. Szob >Helemba + Ipolydamasd
Ipolytélayes > Nagybdrzsony;
EXPANZIO XII. ,,ABDERRA” 2000. Balassagyarmat > Ipolysag/Sahy;
E(x)KSZPANZIO Xlll. , TALTOS-SAMAN” 2001. Bp. > Balassagyarmat > Ipolytarnéc;
EKSZPANZIO XIV. ,A VAR” 2002. Bp. > Magyarnandor > Terény >
Szanda;
EKSZPANZIO XV. ,A KILATO” 2003. Bp. > Magyarnandor > Terény >
Bujaki Kilato;

EKSZPANZIO XVI. ,SZENT FERENC” 2004. Bp. > Terény > Szécsény: Ferences
Rendi Rolostor;

EKSZPANZIO XVII. ,ISZLAM” 2005. Bp. > Terény > Kékkdé/Modry’
Ramen’ Véra;

EKSZPANZIO XVIII. ,,ALOM” 2006. Bp. > Terény > Cserhatszentivan;

EKSZPANZIO XIX. ,PONKOSD” 2007. Bp. > Aszéd > Magyarnandor>

Terény > Szanda;
EKSZPANZIO XX. ,VISSZASEJTESIT”  2008. Bp. > Kismaros > Veréce > Visearad
> Terény;

Ara: 650 Ft. El6fizetés: 5000 Ft.

El6fizethetd személyesen valamennyi postdn és a kézbesitéknél, a Magyar Posta Zrt.
(1) 303-3440-es faxszaman, a hirlapelofizetes@posta.hu e-mail-cimen,

A Naput elérhetdé az interneten: http:/fwww.napkut.hu

Szamlaszam: OTP 11713005-20381185
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Kemzeti Kulturalis Alag -~ A Nemzeti Kulturalis Alap ismeret-
terjesztés és kornyezetkultira, va-
lamint kézmUvel6dési kollégiuma
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