Balazs Géza

Mai szolasok

Humor szélasokban. Szélasok nem-
csak a régiségben léteztek, hanem
ma is élnek, sét folyamatosan ke-
letkeznek. J6 okunk van foltételezni
azt, hogy a nyelvi frazeolégia hagyo-
manyo6rz6, egyszersmind folyamato-
san megujul.

A mai szoélasok tobbek kozott azt
bizonyitjak, hogy elevenen él a nyelvi
humor, a nyelvi képalkoté fantazia.
Ezeknek a szdlasoknak a ,maisagat”
szemléletiikon tal a nagyon is korunk-
beli jelenségek: a televizi6, a mobil-
telefon, a szépségszalon, vagy éppen
tudomanyos, esetleg tudomanyosko-
do6 nyelvezetiik mutatjak.! Lassuk rog-
ton a tévét: ,Olyan vagy, mint az 6reg-
anyam tévéje: nagyképu és homa-
lyos...” A szélashasonlatban (hiszen
benne van a hasonlatot bevezeté mint
sz0) a hatvanas évek elsé tévéinek
képe sejlik fel: a kis képernyds utan
a nagy képernyds, de még mindig
fekete-fehér, s a sugarzasi feltételek
miatt: homalyos. Valészintlleg a nagy
képerny6bdl ered a nagyképtiség fo-
dalma. Akarcsak a szélesvasznu film
mintdjara alkottak megq: ,szélesvasznu
fiatalember”. Nyilvan a széles vallira
gondoltak.

1Az irasban szerepld szdlasokat az 1990-
2006 kozotti idészakban a magyar médi-
dban (sajtd, radio, televizid) gyljtottem.
Néhany szélast tartalmaz kozUluk a Miért
jobb a sor a néknél? (Baldzs 2001.) cimU
munkadm is. Az iras radiés valtozata elhang-
zott a Magyar Radié A magyar nyelv hete
mUsorsorozataban is (Kossuth radié, 2006.
méjus 2. 20.35).

A televizié6 utan: mobiltelefon:
.Olyan béna vagy, hogy orra esel
a mobiltelefon kabelében.” A sz6-
lashasonlat egy allandosult beveze-
té formulaval kezdddik: ,olyan vagy,
olyan béna vagy...” A mai szolasokban
gyakori a masik ember csipkedése,
lekicsinylése. A humor vilagos: a mo-
biltelefonnak nincs kabele...

Egy tjabb szélasban a szépségsza-
lon bukkan el6: ,Olyan ronda, mintha
a szépségszalonban rajta hagytak vol-
na a pakolast.”

Hihetetleniil gazdag az efféle, ne-
dativ mindsitéseket tartalmazé mai
sz6lasok szama. Szinte egész szoblas-
csaladok jottek létre, s jol jelzik, hogy
a szolasok ott (olyan koézosségekben,
olyan beszédhelyzetekben) virulnak,
ahol a szébeliség elevenen él. Példaul
a diakok kozott. Mert diakoknak kellett
kitalalniuk a kovetkezd, matematikai
fogalmakat szerepeltet6, pontosabban
integralé szolast: ,0gy bederivallak,
hogy senki sem integral ki.”

Van azutan olyan szdlas, amely-
ben megjelenik a nemzetkozi kor-
nyezetvédd szervezet: ,Olyan kovér
vagy, hogy a Greenpeace vissza-
hiizna az 6ceanba a partrdl...” Bi-
zonyara nem Kkell magyarazni, itt a
balnaval vont parhuzamot az elmés
szOlasalkot6. Ezeket a szolasokat
egyébként részben mar folfedezték
a nyelvészek és az irok. A kiilonféle
szlengszo6tarakban talalunk beldliik
mutatokat, sok irodalmi alkotasban
pedig a jellemzés fontos eszkozei.
Tehat nemcsak diakkoézoésségben
hallhat6 ez a mondas: ,Ha Oreg-
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anyamnak kereke lett volna, nyilvan
omnibusz lett volna.”?

Vagy egy kicsit modernebb eszkdz-
zel: ,Ha 6regapamnak aramszedgje lett
volna, nyilvan 6 lett volna a villamos.”

Azt igértem, hogy mai, s6t az el-
mult masfél évtized szdlasait mutatom
be. Ugy is van: a radiételefon, a szép-
ségszalon kétségtelenil nagyon mai
jelenség. Am ezeknek a szélasoknak
az el6képe ott él a magyar folklérban,
egyes szojatékok pedig felbukkannak
Karinthy Frigyesnél is. Egyik, erre a
jelenségre rimel6 paradoxonat a Talal-
kozas egy fiatalemberrel ciml novel-
lajabol idézem: A varkastély leszallt a
hegyrél, és ostrommal bevette a vol-
gyet... A télgy meghdditotta a folyon-
dart és szerelmesen koriilcsavarta.”

Ezek utan nyilvan sokan elmond-
hatjak — talan rolam is: .,Annyi benned
az eredetiség, mint egy fénymasolat-
ban.” A fénymasold, a fénymasolat
ugyancsak modern eszkoz és eljaras.

A szabad szdokapcsolatoktol a ké-
tottekig. A nyelvekben a szokapcso-
latoknak tobb tipusa talalhaté meg.
El&szOr is vannak a teljesen alkalom-
szerl, szabad székapcsolatok. Vannak
azutan a szerkezetileg és jelentésta-
nilag teljesen Kkotott, csak egyutte-
sen értelmezhetd, erés metaforikus
értékkel és nyelvi hagyomanyokkal
bir6é, kozkeletli, allandésult székap-
csolatok. Ezek kozé tartoznak a mar
emlitett szolasok, valamint a szolas-
hasonlatok, az un. helyzetmondatok,
és a nagyobb, mar-mar folklérnak
tekintheté beszédmiivek.

Vegylink el6szor egy hagyoma-
nyos szélast: ,Felkapja a vizet”.

Az a jelentése, hogy felidegesedik.
Valtozatai, amelyeket az ideges, ideges-

2 Temesi Ferenc Por <im( munkdjaban is
eléfordul (1986).

kedés, idegeskedik, idegesség fogalmi
korben a Magyar szolastarbol® gyujtot-
tem Ossze: ,Felmegy benne a pumpa,
Felmegy a vércukra, Csupa ideg, Elfogja
a harctéri idegesség, Ideget kap tdle,
Kiutést kap téle, Lila lesz a haja tdle,
Szétpattannak az idegei, Rajon a bo-
londora, Rosszul birja a gylir6dést”.

Ezeknek is az a jelentésiik, hogy
felidegesedik. Mivel a szélasok kelet-
kezését csak ritkan tudjuk megragad-
ni, sokr6l nem tudhaté, hogy mikor
keletkezett. Am kétségtelen, hogy a
.pumpas” szoélas egyik Ujabb valtozata
egészen 0j, és immar nem is szélas,
inkabb beszolas vagy vicc: ,Reggel a
vécé mellé lltem, és felment bennem
a pumpa.”

Hagyomany. Az allandésult székap-
csolatok meghatarozasanal az egyik
dontd szempont a nyelvi hagyomany.
A hagyomany pedig ismétléssel rogziil
és adodik at nemzedékrél nemzedék-
re. A szolasokon és kdézmondasokon
kivill vannak tovabbi elére megfor-
malt, sokszor ismételt, megszokott
mondatok, amelyek készen illeszked-
nek bele kozléseinkbe. Ezek a kis
beszédmiivek a folkl6r, az irodalom,
a tomegkultira segitségével kertilnek
mindennapi nyelvhasznalatunkba.
Korabban a templomban, iskolaban
hallott, olvasott szovegek, memori-
terek segitették e formak rogziilését,
Ujabban a tdbmegkommunikacié koz-
vetitdereje felfokozta e jelenségeket.
Az irodalmi eredetii elemek forrasai
minden eurdpai nyelvben azonosak:
a Biblia, a Klasszikus irodalom, a vi-
lagirodalom és természetesen a sajat
nemzeti irodalom. Es a maiak?
.Rajzoljon koriil téged a Doszpot
Péter!” A széblas egy kdzismert szemé-

> Magyar szolastar. Fészerk.: Bardosi Vilmos.
Tinta Konyvkiadd, Budapest, 2003.
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lyiségre, a gyilkossagi ligyekben nyo-
moz6 renddrtisztre utal. Vajon mikor
lesz a kozismert Doszpot Péterbdl is-
meretlen szolasfigura, mint mondjuk
Deakné vagy Marci?

.Hordassa el a Gellért-hegyet, mert
arnyékot vet a jogi karra!”

Mondta egyszer allitdlag egy jo-
gi kari professzor. A lehetetlenséget,
a hasztalan probalkozast jol mutatja
szolasunk.

.Finom vagyok, mint egy raspoly,
és érzékeny, mint egy vécécsésze.”

Ismét a lehetetlenségeknél va-
gyunk, raadasul meglehetésen érdekes
képi fordulatokkal (a raspoly ,finomsa-
da”, a vécécsésze ,érzékenysége”).

.Megkapta Magyarorszag Osszes
orszagutjat.”

Azaz: munkanélkiili lett.

.Kicsit nem lehet valakit megdlni.”

Bolcs, filozofikus mondas.

.Ha van egy magyar ismerésod,
akkor nincs sziikséged ellenségre.”

Egy korabbi valtozata még ez volt:

.A barataimt6l ments meg, uram, az
ellenségeimmel magam is elbanok.”

Helyek, helyzetek. Ha esik, a buda-
pestiek autéba iilnek, s megsziiletik a
kézmondas: ,A budapestiek az aut6t
eserny6 helyett hasznaljak.”

Ha valakinek hianyos a fogsora:
.A fogai kozé litdttek néhany space-t.”
Nyilvan szamitégépes hatasrél tanas-
kodik a szélasmondas.

Kismama-mondas: ,A Kisgyerek-
ben az a j6, hogy moshaté és hogy
felnd.”

Orvosi mondas: ,A hossza élet
titka egy jol gondozott szivbaj.” Vagy
egy masik: ,Nincs egészséges ember,
csak rosszul Kivizsgalt.”

A talzott idegensz6-hasznalatot Ki-
figuraz6 mondas: ,A vadkacsa nem
a regionalis biocentrumra szall le,
hanem a pocsolyara.” Magam egy

konferencian hallottam, igy talan szal-
16igének is folfoghato.

A rendszervaltozas utani idészak
szomoru mérlege — szélasban: ,A ma-
gyar oktatas tobbet adott a gazdasag-
nak, mint a gazdasag az oktatasnak.”

A muvelddés, a miiveltség fontos-
sagara figyelmeztet6 szélas: ,A kulti-
ra onmagaban érték, és olcsdbb, mint
egy Jamaha!”

Nagyon rosszul néz Ki valaki:
.A Titanic 6ta te vagy a legnagyobb
roncs.”

A fels6oktatas levelezd tagozatat
gunyol6é szolasmondas: ,A veréb is
énekesmadar, csak a levelezd tagoza-
ton végzett.”

Filozofikus mondasokbdl igen sok
van, ezek tekinthet6k a frazeoldgia
legnagyobb értékeinek: ,Annyi a ku-
l6nbség, hogy amikor megsziiletiink,
a keziinkre kotnek egy cédulat, ami-
kor meghalunk, a nagy labujjunkra.”

Megint egy filozofikus mondas:
L.Amikor megsziilettem, annyira meg-
lep6dtem, hogy masfél évig nem tud-
tam megszolalni.”

A Kiilbnb6z6é hazassagboél szar-
mazd gyermekek megkiilbnboztetése:
Az én fiam meg a te fiad uti a mi fiun-
kat.”

Valaki belehajt a piros jelzésbe:
.Az érett szineket kedveli.”

Egy a szamos internetes mondas
kozul: ,Az internet nyitott mondat.
Barki, barmikor hozzairhat.”

Aranyszamok: ,Bolygénkon a
meglévd intelligenciahanyados allan-
dé, csak a népesség folyton né.”

Az infantilis beszédmaodot utanzé
mondat: ,Depi vagyok, ongyi leszek”.

Vagyis depresszios vagyok, ongyil-
kos leszek. Es mi torténik azzal, aki
manapsag nagyon meglepddik: ,Dob
egy hatast.”

Térjunk vissza a rendszervaltas-
hoz: ,En se megyek toplessbarba tan-
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cosnének, marxista se legyen filozo-
fus.”

Véqiil pedig egy jellemzd elszolas:
.En csak az iigyészem jelenlétében
vagyok hajlandé nyilatkoznil”

Hogyan oOroklédnek, hogyan ke-
letkeznek a szélasok? A kdzmon-
dastudasrol a magyar néprajzkutatok
feljegyezték, hogy elsésorban a csalad
és az iskola a szodlastanulas terepe. Az
iskolai olvas6konyvekben a fogalmi
gondolkodas fejlesztése miatt szere-
peltetik a kd6zmondasokat. Egy husz
évvel ezel6tt, eqy budapesti altalanos
iskolaban végzett felmérés szerint az
olvas6koényvben szerepld szélasoknak
32%-at ismerték csak a diakok. Azéta
a kép foltehetéen romlott. A hagyo-
manyos, muvelddéstorténeti, példaul
irodalmi hatterti szoélaskincs helyett
azonban a varosi gyerekek egyre tobb
Uj szolast, szélashasonlatot és koz-
mondast ismernek, s foltehetéleg al-
kotnak.

Kevés vagy... Hihetetlen gazdagsagu
pl. a Kevés vagy...-gyal kezd6dd, a
masik leértékelését mutatd szolas-
féleség. Szinte mar sportot tiznek az
Ujabb és az tjabb formakbol:

- Kevés vagy, mint Balaton szelet-
ben a hullamverés.

- Kevés vagy, mint BKV-nal a ké-
nyelem.

- Kevés vagy, mint bortbnben a
vészkijarat.

- Kevés vagy, mint diszndsajtban
a rofogés.

- Kevés vagy, mint dobostortaban
az utemérzék.

- Kevés vagy, mint erdétliznél a
vizipisztoly.

- Kevés vagy, mint Kemping saijt-
ban a satorfelszerelés.

- Kevés vagy, mint kompon a vész-
fék.

— Kevés vagy, mint langolt kol-
baszban a langolas.

— Kevés vagy, mint 1épes mézben
a zimmoggés.

— Kevés vagy, mint ludtalpbetét-
ben a gagogas.

— Kevés vagy, mint macskanyelv-
ben a nyavogas.

— Kevés vagy, mint madartejben a
csipogas.

— Kevés vagy, mint Medve sajtban
(Mackoé sajtban) a brummogas.

— Kevés vagy, mint 6nos esében a
hajszarito.

— Kevés vagy, mint sivatagban a
dgémeskut.

— Kevés vagy, mint t6kés récében
a dollar.

A humor olykor csak egy egyszeri
szembeallitas, példaul: ,Kevés vagy,
mint tanyan a villanyszamla”, mas-
kor azonban egy nyelvi paradoxon:
a Balaton szelet kapcsolatba hozasa
a Balatonnal és a hullamveréssel, a
diszndsajt kapcsolatba hozasa maga-
val a disznéval és a rofogéssel. Azt is
mondhatjuk, hogy ezek a szdlasha-
sonlatok kis nyelvi tréfak.

Nehogy mar... Vagy egy masik szo6-
lastipus, amely ugyancsak a masik
ember figyelmeztetését szolgalja, és
ugyancsak paradoxonra, lehetetlen-
ségre épit:

— Nehogy mar a befétt rakja el a
nagymamat.

— Nehogy mar a bogy6 egye meg a
madarat.

— Nehogy mar a cipd huzza fel az
embert.

— Nehogy mar a csbérgd razza a
gyereket.

— Nehogy mar a fa tekeredjen a
kigyora.

— Nehogy mar a fagyi visszanyaljon.

— Nehogy mar a farok razza a ku-
tyat.
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— Nehogy mar a Lanchid folyjon a
Duna alatt.

- Nehogy mar a lekvar keverje a
nagymamat.

— Nehogy mar a levél razza a fat.

— Nehogy mar a 16 mondja meg,
merre szantson az eke.

- Nehogy mar a malna mondja
meg a medvének, hogy mikor legyen
a szuret.

— Nehogy mar a nyul vigye a pus-
kat.

Ezeknek a szllasoknak az alapja
talan egy elszolas lehetett: valaki ahe-
lyett, hogy a gyerek razza a csorgoét,
azt mondta, a cs6rgd razza a gyereket.
S ettdl kezdve nem volt megallas.

Szolas és életkor. A medfigyelések
szerint a szoélaskincs hasznalata az
életkor gyarapodasaval né. De van
egy masik megfigyelés is: a szdlas,
sz6lashasonlat hasznalata az igényes,
a valasztékos nyelvhasznalat velejaro-
ja. Ahogy csokken ennek jelentdsége,
szerepe, ugy csOkken a hasznalt sz6-
lasok szama is. De van a szoélashasz-
nalatnak egyéni sajatossaga is. Akad-
nak emberek, akik nagyon sok szolast
hasznalnak, ,sz6lasmod-tarisznyanak”
nevezi 6ket egy néprajzkutatd, masok
keveset.

Szolasalakitas. A nyelvi részletekre
nemcsak a szavak, hanem a szola-
sok, k6zmondasok esetében is ligyel-
ni kell. Mondhatnam mai szélassal:
e keverjiik 0ssze a harcsa majat a
Marcsa hajaval”! vagy: ..... a boka tajat
a toka bajaval”, ..... a fart6t a tar fével”,
... a jO bor Kkulcsat a kébor Julcsaval”,
.... @ csokorban adott bokot a bokor-
ban adott csokkal”.

Ezek a mesteri fOlcserélések
egyébként a kiazmusnak nevezett je-
lenséget, vagyis a keresztez$ szo-, il-
letve mondatalakzatot valdsitjak meg.

SZOVAR

Lassunk csak néhany bonyolultabb
format:

— Nem mindegy, hogy egyoOntetu,
vagy On egy tetu.

— Nem mindegy, hogy mogottem,
vagy nem ottem mog.

— Nem mindegy, hogy G6don van
szobrod, vagy Szobon van godrod.

Bizony nem mindegy, sét lathat-
juk, hogy ezekben a szélasokban ben-
ne vannak a nyelvjarasi humorlehe-
téségek: moégottem vagy nem ottem
mog, sét még az igen mesteri hely-
cserés tamadas GoOd és Szob kozott!
Innen mar csak egy ugras a viccé valt
szolas:

— Na de Jdézsi bacsil Nem széklet-
bdl sormintat végig az ajtéra, hanem
a székletmintaval a sor végére az ajto-
hoz!

A részletek olykor egyetlen ma-
ganhangzoéban, s6t annak idétartama-
ban rejlenek. Mar az iskolaban is tanit-
jak, de talan nem art megismételni a
kozismert szolast: ,K6z0s l6nak taros
a hata.” Tehat nem tards, hanem ta-
ros. A Kkiilbnbség az o hang révid vagy
hosszu volta. K6zmondasunknak az a
jelentése, hogy: .amit tobben is hasz-
nalnak, az rendszerint hamar tonkre-
megy, mert a lelkiismeretlen emberek
kevésbé ligyelne a k6zosre, mint arra,
ami csak az 6vék”. A kdzmondas el-
vétésének oka az, hogy a tur sz6 ma
mar nem koznyelvi sz6, nem ismerik
a jelentését. A tur valgjaban egy réqi,
ugy mondjuk, elavult szavunk. Jelen-
tése ez volt: .emberen lovaglastdl,
allaton ham, iga, nyereg dorzsolésétol
keletkezett seb”. A k6z6s I6nak bizony
sebes lesz a hata. Aki azonban nem
ismeri a tar szonak ezt a jelentését, az
értelmesit, vagyis a tar helyett taréra
gondol. S igy lesz a kdzds 16 hata nem
taros, hanem turés. De hogy ennek
.mi a taré” az értelme, azt nem talal-
gatom...
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Persze ha mar a tejtermékeknél
vagyunk, emlitsiik meg rogtoén a vaj
van a fején szoélasunkat is. Jelenté-
se: ,hibas, elmarasztalhat6 valamilyen
tigyben, bar még nem bizonyitottak ra
a blindsségét”.

Ahhoz, hogy megértsiik a szoélast,
teljes valtozatat kell segitségiil hiv-
nunk. Bizony egy szép képes kdzmon-
das pattan ki elénk: ,Akinek vaj van a
fején, ne menjen a napral”

Tehat aki vétkes, bilinds, az jobb,
ha nem Kkérkedik tisztességével, hi-
szen ugy jarhat, mint a vajjal a fején
a napra mend ember... Szoélasunk
azonban ujabban gyakran ebben a
formaban bukkan fol: vaj van a fiile
mogott. De annak mi az értelme?
Ha valaki vajjal a fille mogott megy a
napra, az nem annyira szemléletes,
mintha a fején lenne az a bizonyos
vaj. Ebben az esetben egy masik sz6-
las hatasat fedezhetjik fol: Valami van
a fille mogott. Ugyeljiink a részletekre,
mondjuk azt, hogy valami van a fiile
mogott, illetve vaj van a fején, de a
kett6t ne probaljuk meg 6sszegytrni!

A hosszu hasznalatban megvalto-
zott az eredetileg ,0sszeruigja a pat-
Kko6t” szélasunk is. Az Osszeragja a pat-
kot jelentése: ,0sszevész valakivel”.
S mar latjuk is a rugdal6z6 lovakat! De
mikozben a lovak rugdossak egymast,
por is keletkezik. Ezért a szélas ma
mar inkabb igy fordul el6: ,0sszeragja
a port”.

Ez a szoOlas bar megvaltozott, a
képisége megmaradt, vagyis Kifejezd,
értelmes szolas ez is, az is.

Egészen mai keletd szélasunk az,
hogy: .elteriil, mint az 4lajt6é”. Akkor
mondjak, amikor valaki hatalmasat
esik. Jatékbol megkérdezték tolem,
vajon van-e koze az 6lajtonak az olaj-
tohoz. Vagyis a disznddl ajtajanak az
olajtartalma téhoz. Persze tréfa, de
tény, hogy egy olajfolt, egy olajt6 is

terjedhet. Hogy itt mégis az 6lajté a
helyes, indoka a magyar népéletben
val6 el6fordulasa. Az olajfolt 4j jelen-
ség, az Olajté viszont régi. Raadasul
ez utébbira mas szolas is vonatkozik:
.akkora, mint egy 6lajt6”. A nagy erds,
magas emberre mondjak. Biharban
inkabb igy mondanak, nem banto él-
lel: ,nagy marha ember”.

Tehat az ,0sszerugja a patkot”
helyett lehet ,0sszerugja a port” is, de
a kozos 16 hata maradjon taros, a vaj
inkabb a fejen legyen, és az 6lajt6, a
disznoddlajté pedig teriiljon el, ha ki-
rugja a diszné.

Elhalvanyulo, kiveszé szolasok.
Allandésult székapcsolatok nemcsak
keletkeznek, hanem sokszor meg is
sziinnek. Az egyik tjsagcikk cimében
ezt olvasom: ,Gyurinak bekototték a
fejét.” Nos, mi torténhetett Gyurival?
Olvassuk tovabb a cikket, s megtud-
juk: ,Kollégank, T. Gyorgy gondolt
egyet, és megndsiilt. Azaz bekototték
a fejét, s mint a képen is lathato...”
Nos, ha Gyurinak bekototték a fejét,
amelyet csak lanyok esetében szoktak
cselekedni, hazassagkotéskor, akkor
talan ,alljon meg a faklyas menet...”

Es még néhany szélds, amelyet
lassan eltemethetiink: ,Probal a hats6
Kisajtokon bemenni.” Nos, vagy a kis-
kapun, vagy a hatsé ajton. S ez sem
kutya, vagyis ez sem semmi, Hoéd-
mezdvasarhelyen egyébként fokozati
kiilbnbség van a nem semmi, a nem
sémmi, és a nem sOmmi jelentése
kozott.

~.Ennek megissza a bojtjét.” Vagyis
ennek megissza a levét, vagy meglesz
ennek a bdjtje. Az mar csak egy régi
emlék: ,Egy cip6ben eveziink.”

J6 nagy cip6 lehet! Szinte latom
lelki szemeimmel, ahogy benne va-
gyunk, s evezunk. Persze az lenne
a hagyomanyos, hogy egy cipdben
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jarunk, vagy egy csénakban eveziink.
Tessék csak patikamérlegre vagy a
mérleg serpenydjére tenni a kérdést:
.Van az életnek mas serpenydje is.”
Ezt az ,életserpeny6t” azért meg kel-
lene hatarozni! Es mi van akkor a
mérleg serpenydjével? Maradjunk ta-
lan az evezésnél, raadasul a Tiszanal:
.Karaszéleti”. Most mar nem tudom,
hogy kérész vagy karasz szeretnék-e
lenni! De bizzunk benne, hogy minden
rendbe jon: ,Kialakul az eredeti kerék-
vagas szerint.” Nos, inkabb zo6ttyen-
jlink vissza az eredeti kerékvagasba,
hallgassunk még egy furcsa szolast:
.Félkara orias voltam mobil nélkul.”
Hat akkor mi a nemzet, ha mar egy
ember is félkara o6rias lehet, raadasul
mobil nélkiil. Még bizom magamban,
vagyis nem szeretném elénekelni a
hattyiidalomat. De mire gondolt az,
aki ezt mondta: ,Hattytidalként fogok
visszavonulni.”

Irodalom:

Nem tudom, miért, de minderrdl a
szoOlaskeveredésrdl nekem a kovetkezé
mondas jut eszembe: ,Az igazi kolléga
nemcsak segit, hanem be is tart.”

Mit mondjunk ezek utan a kollegi-
alitasrél? Semmit, csak egy kis nyelvi
emlék idézdédik fel a kozelmultbol:
A lomnici csucs igen magas. De a szo-
cializmus csucsai még magasabbak.”

S vannak nemcsak magas, hanem
hatartalan dolgok is. Ilyen példaul: a
hilyeség.

Ezek utan most mar - hattyudal-
ként — visszavonulok, de megfogalma-
zom reményemet: ,Van ugyebar szo-
lasszabadsag, de remélhetdleg van
szoblas utani szabadsag is.”

S ide kivankozik a vicc az 6tvenes
évekbdl:

— Mi a kiulénbség maga és a ha-
mutarté kozott?

_7

— Az, hogy a hamutarté itt marad.
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