Berek

Eletmindség

Pesty Laszlonak Sebedk Janos valaszol

Eletminéség? En onnét inditanék,
hogy gazdagabb ember vagyok, mint
a Vilagbank elndke, mert a zoknim
legalabb nem lyukas, igaz, késziiltem
erre a beszélgetésre. A torténet a ko-
vetkezd: roviden arrél van sz6, hogy
a Vilagbank elndke, bizonyos Paul
Wolfowitz Gr latogatast tett Torokor-
szagban, és nem szamitott arra a va-
ratlan helyzetre, hogy ott le kell vetnie
a cipét. Mi a templomba is cipében
lépiink be, a mohamedan emberek
viszont a mecsetbe nem. Bizony-bi-
zony mondom néktek, a zokni a cipd
nagy titka, és Wolfowitz ar e titka egy
mecsetlatogatas alkalmaval leleplezd-
dott. Kajolta is a bulvarsajto, ez aztan
csak a hirl A pénzvilag fejedelme, a
nagy, vilagméreti kartyalehtiz6 lyukas
zokniban!

Mint ir6, mint publicista, mint fi-
loz6fus azéta is prébalom ennek a
torténetnek a hagymahéjait lefejteni.
Megérteni ezt a szimbélumot, peda-
dgogiai szinten értelmezni ezt a mesét,
igen, mesét, hisz van benne valami
az alruhas kiralymesékbdl, népmesei
jellegli a torténet kétségteleniil. De
mi a tanulsag? A sorok kozotti olva-
sat? Lehetséges egy olyan egyszer(
olvasat, hogy ez az ember talan agg-
legény, onellatd, nem gondoskodott
réla nénemti lény. Lam, mily szeren-
csétlenek is a férfiak. Aztan elképzel-
het6é egy olyan olvasat is, hogy: lam,
mindannyian emberek vagyunk. Ez a
holbeini megoldas: mindenki egyenld
a haldl - és az élet el6tt. Apro-cseprd
csetld-botlok vagyunk valamennyien.
A leggazdagabb is sebezhetd, barmi-

kor elbukhat, barki leleplezheti, csak
az Achilles-sarkat, jelesiil a lyukas
zoknijat kell megtalalni. Csak a fejét,
hogy meg ne santuljon. Olvasat az is,
hogy egy eur6pai mennyire kulturalat-
lan, ha mas koézegbe csoppentik. Vélt
kulturalis folénytink: illazio.

Sz6 ami sz6, nem rossz olvasatok
ezek, de ha 6szinte akarok lenni, ak-
kor még nem allt 6ssze bennem az a
megszentelt esztétikaji szodsszenet,
ami ténylegesen dekoédolta volna ezt
a torténetet. Egyelére még csak azt
érzem, hogy szellemileg és publicisz-
tikailag provokalva vagyok. Miikodik
az agyam és keres, de ,talalt, siillyedt”
élmény még nincs, egyelére még csak
olyan mondatokig jutottam el, hogy
semmi sem az, aminek latszik, fecseg
a felszin, hallgat a mély, mindent
a visszdjara lehet forditani. Akar a
zoknit. Forditsuk ki sarkaibdl a zok-
nit, ez lesz csak az igazi forradalom,
hé! Jbmagam is szituaciéforditoként
kezdtem tiindokletesen tobbértelmii
metakommunikativ karrieremet, anno
a parducketrecbe bevonulva, némi-
képp a normalitasbdl kivonulva, hisz
ott is visszajara fordult a ,ki van bent,
Ki van Kint” szituaci6. Szituacios jaték:
kinn a barany, benn a farkas — avagy
egy sima, egy forditott. A labda pedig,
ami fel van dobva: még mindig az
életmindség.

Eletminéség? Ha &szinte akarok
lenni, akkor tartozom egy vallomassal,
ez a sz6 engem untat. Mar is elalmo-
sodtam, mennék haza. Furcsa dolog
ez, és nemcsak én vagyok vele igy. Az
igazan huasba vagé témak tobbnyire
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unalmasak, érzelmileg nem igazan
felkavardak, legfoljebb diihitéek. Fi-
gyeld meg, a nyugdij-kerekasztalnal
a néz6 tovabbkapcsol, még a nyug-
dijasok, az érintettek is. A politikaban
az igazi botrany, az igazi érdekesség
mindig elvont, szimbolikus jellegg, le-
dyen sz6 akar a kordonbontasrol, akar
az Arpad-savos z&szl6 jelent6ségérol.

Talan a Kiszolgaltatottsag teszi,
hogy a szociologiai zsargon Kulcs-
szavait csak elidegenedve tudjuk ér-
telmezni. Eletminéség? En se tudom
ennek a szénak a jelentését igazan
vonatkoztatni magamra. Mivel az én
életminéségemrol mindig masok be-
szélnek, mivel az én életminéségem
egy magyar konstellacié és egy glo-
balis konstellacié szenveddleges Kko-
vetkezménye, ezért érzelmileg, men-
talisan sohase lehet az enyém. Kisaja-
titjak azok, akik abbdl élnek, hogy az
én életmindségemrdl beszélnek.

A konzervativ, jobboldali hagyo-
many szerint rajtad mulik minden.
Esélyeket kapsz, am a személyes fe-
leldsség a meghataroz6. A baloldali
hagyomany inkabb azt mondja, hogy
bar tehetsz sok mindent a sajat élet-
mindségedért, ehhez mindenképp
kiils6 segitség sziikségeltetik. Nos,
ezek a hagyomanyok ma Magyaror-
szagon nem érvényesek, a magyar
politika is Kifordult zokni: a baloldal
neoliberalis és aszocialis, mig a jobb-
oldal szolidaris és szocialis, de ha
mar életminéségrdél beszéliink, nyil-
van nem keriilheté meg a globalizacio
és a kornyezetvédelem ligye sem.

Sajnos, még mindig ott tartunk,
hogy ami a gazdasagnak j6, az a
kornyezetnek tobbnyire rossz. Ezen a
fejlédd 6ko-ipar és a permetként min-
dent athat6é kérnyezetvédelmi retorika
sem tudott érdemben valtoztatni. Az
ember és a bioszféra, mondhatnok az
ember és a nagybetlis e foldi élet val-

tozatlanul ellenérdekelt felek. Erdek-
egyeztetési kisérlet sem tortént eled-
dig, mit tobb: kapcsolatfelvételi Kisér-
let sem a két ellenérdekelt er6é kozott.
Az antiglobalista retorika szemet huny
e folott az érdekellentét folott, avagy
diplomatikusabban fogalmazva nem
néz szembe az érdekellentét mélysé-
gével, a mélységbdl Kialtok hozzad,
Uram, ugy allitja be, hogy ha elkiildjiik
a multikat a fenébe, akkor minden
oké. No plaza, no problem. A Kibicnek
semmi se draga alapon azt sugalljak,
mintha a globalizaciéért mindig ma-
sok volnanak felelések. Miikodik a pi-
latusi kézmosoda — mosom kezeimet.
Mintha mindig csak masok vennének
részt a globalizaciéban, masok btne,
nem az én hibam: a bevasarlokocsit,
a fogyasztéi tarsadalom eme izom-
ereju tankjat mindig mas tolja maga
el6tt, pedig hat a plaza mi magunk
vagyunk.

Még mindig nem hevertem ki 2006
karacsonyat. EgyfelSl ugyebar itt volt a
Gyurcsany-beszéd, itt volt a Gyurcsany-
csomag, itt voltak az oktober 23-i
események, a beigért aremelések, az
egész orszag megszoritasokrol, elvo-
nasokrol, nyomorrol, létminimumrol
szOlt és beszélt, am a plazak tele
voltak, az istenadta nép akar hitelb6l
is, de koltekezni akart. Szazmilliar-
dokat hagytak ott a plazakban azok,
akik amugy a globalizaci6 ellenségei,
akik amugy kis boltokban vasarolna-
nak, akik amugy szerencsétlenek és
aldozatok. Bizony-bizony, a plaza mi
magunk vagyunk, mert az egy dolog,
hogy globalizaci6, az meg egy masik
dolog, hogy az unoka nagyhatalom és
oOrulnie kell, ha j6 a nap. A Barbie ba-
banak ortil6 Kislanyunoka és a Ninten-
dénak oriild fitlunoka, 6k a bizonyiték
val6sagos akaratunkra. Hogy miképp
is akarunk élni val6jaban. A sz6 el-
szall, a Barbie megmarad. Egy tomeg-
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kultara nem tarthatd fenn a tdbmegek
egyuttmiikddése nélkiil. Kooperativi-
tas nélkul az ilyesfajta rendszereket
képtelenség mtikodtetni.

Afrikdban mindmaig tabutéma,
hogy miért s miként sikertlt olyan jol
és zokkendmentesen mukodtetni a
rabszolgasagot mint rendszert. Miképp
tudhatta néhany telepes kontinensnyi
teruletrél begytjteni a rabszolgakat?
Nyilvan egyittmikodoé torzsek segit-
ségével, az oszd meg és uralkodj elve
alapjan. Errdl a fiiggetlen fekete Afri-
kaban jobb hallgatni. Az ott hivatalos
narrativa szerint az aldozat mindig te-
hetetlen, sajat sorsaért részfelelésség
viktimoloégiai értelemben nem terhel-
heti. A média ugyanigy gondolkodik a
fogyasztoi tarsadalomrol: mindig csak
mas fogyaszt, aki pedig fogyaszt, az a
multik magatehetetlen aldozata.

Hat tessék oOnreviziot tartani. A
fogyaszto te vagy. Tartsunk lelki 6nre-
viziot. Azok, akik folyamatosan 6nallé
magyar utrél beszélnek, akik folya-

matosan arrél beszélnek, hogy al-
ternativa meg antiglobalizacié, hogy
Kiot6i egyezmény meg fenntarthatd
fejlédés, nézzenek végre korul. Néz-
zenek be a sajat fészkiikbe, nézzenek
a karacsonyfa ala. Tekintsék meg, mit
vettek, mert amit vettek, azt tették a
vilaggal. A kollaboracié konkrét, az
ellenallas 16zungjai puszta szalloigék.

Nemcsak az az ugynok, aki az aj-
ton kopogtat és porszivot ajanl vétel-
re. Arthur Miller és az ligyn6k mar rég
halott, a porszivoligynokok kipusztul-
tak. Az igyn6k ma mar nem hazhoz
jon, hanem mi magunk megyiink be
a hazba, mi magunk megyiink be
a fogyasztas livegpalotaiba, s ha a
pénztartél reklamacié nélkiil tavozva
bdségszarunk tele van, akkor tudhat-
juk, hogy akarcsak masok, mi is egy
nagy és mukodd rendszer ugynokei
vagyunk.

Az interju videovaltozata megte-
Kinthet6 a www.jovonk.hu portalon.

Kezében tartja lapunkat, Kedves Olvasé — hadd higgyuk, hogy ,nyert ugyunk van” igy,
mert térekvéseinket megitélheti, s hatarozhat arra, hogy addjanak eqgy szazalékat
alapitvanyunknak ajanlja fol.

Ezt megteheti, ha kedvezményezettként

a Cédrus Mlvészeti Alapitvanyt

nevezi meg, adészamunk pedig:

18110661-1-41.

Roszonjuk.

O
O



