CIGANY NEPRAJZI KONFERENCIA NADUT

Voigt Vilmos

A honi cngany néprajzi kutatas
elso nagy nemzedéke

Evtizedek 6ta vagyok tantja, résztvevéje hasonlé hazai ciganykutaté/romolégiai
konferenciaknak. Sok olyan téma, tobb olyan eléadas, amely most is megjelenik
programunkban — mar igazan ismerés mindannyiunk szamara. Nem hiszem,
hogy most szorél széra kellene mindezt ismét elmondani, hiszen korabban
mar érvényesen megfogalmaztuk a feladatokat, még az elvégzéshez sziikséges
utat is kijeloltiik. Masokt6l sem varom, magamtol sem, most mindent masképp
mondjunk el, mint mar oly sokszor. Am azt régtén hangstilyoznom kell, hogy
az az érzésem, most megint csak a figyelemfelhivasig jutottuk el. Pedig végre
hozza kellene kezdeni a munkahoz.

Csak most ez nehezebb lesz, mint korabban volt. Nemcsak a kozismert
anyagdi korlatozasok miatt, hanem azért is, mivel id6kdzben tobb kival6é kollé-
dankat, baratunkat veszitettiik el. Emlékiiknek par sz6t magam is szentelnék.

Amikor egy hazai cigany miizeum, cigany lexikon terve el6szor felmertilt,
amikor a cigany néprajzi tanulmanyok sorozatban valé megjelentetése elkez-
ddédott, 6k még koztiink éltek. Ma mar nem. Potolhatatlan emberek. Nélkiiliik
sosem tudjuk azt adni, amit segitségiikkel megkisérelhettiink volna.

Mar a kezdetekkor sem volt kozottink Erdés Kamill (6zvegye még igen).
Voltaképpen 6 volt az utolsé olyan, nagy tudasu szakember, aki a hazai ciga-
nyok népi kulturajat 6sszegzéen tudta volna bemutatni. Az 6 6rokségében sok
témat illetéen még ma is az utolso szintézist talaljuk meg. Szerencsére e mun-
kakrél van némi attekintésiink, a legfontosabb mtivek ma is hozzaférhetéek.

Kezdettdl fogva szinte motorja volt e torekvéseknek Balassa Ivan, tobb mas
funkcigja mellett a Magyar Néprajzi Tarsasagnak is sokaig elntke. Kiillbndsen a
~cigany lexikon” elkészitése volt a sziviigye. Ezzel kapcsolatos egykori javaslata
ma is biztos kiindulépont. Az 6 részletes javaslatanak szévege csak roviditve
olvashat6 a Kethano Drom — K6z6s Ut (V. évfolyam, 3. szam, 1997.) hasabjain.
De a teljes szOvegnek is meg kell valahol lennie. Ha mashonnan nem talaljuk
meg e szOveget, csaladja bizonyara segit az otthoni példany meglelésében.

Gémes Balazs évfolyamtarsam volt a budapesti egyetem néprajz szakan. Az 6
hihetetlen mennyiségti adatot halmozé gytijtése olykor mar ezek kozzétételének
akadalyava is valt. O is elmondta 1997-ben éppen azt, mit gondolhatunk a ha-
zai roma adatbazisok kiépitésérdl. Mara 6 sincs koztiink. Sok olyan adattar van,
amelyet 6 kezdeményezett. Remélem, hozzaférhetéek ma is. Hasznalnunk kell
ezeket. Am az 6 személyes tapasztalatait, éleslatasat mar nélkiildzniink kell.

Személyesen is médom volt ismerni Péli Tamast, ezt a csodalatos mtvészt
és igazan magaval ragadé embert. Mtivei 6rokre itt élnek koztiink. O méar nem.
Hatartalan intellektusat, humorat, a mindennapi problémakat megoldani tudé
vitalitasat nem felejtik el azok, akik ismerték. Amikor az akkori washingtoni
magyar nagykovetség bemutatta a hazai ciganyok kulturajat, egyiitt utaztunk,
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s6t a hosszt repiilétiton egymas mellett iiltiink. O nem tudott aludni a gépen
- engem meg nem hagyott. Mégis életem nagy élményei kozott raktaroztam el
szavait, torténeteit. Nagyon hianyzik mindannyiunknak.

Es nincs mar koéztiink a szerény és bolcs ember, Karpathy Gyula sem. Iro-
dalmi és Gjsagiroi, szerkesztdi tevékenységén messze tiilmenden minden jo gy
lelkes partolgja volt. Az Orszagos Cigany Informacios és Mtivelédési Kbzpont
létrejotte nélkiile elképzelhetetlen lett volna. Mindenhova, még ,hivatlanul” is
betoppant, ha még nem cigarettaval, akkor rogton ra is gyujtott, és azonnal
valamilyen nemes feladat szolgalatara akart elcipelni. TobbszOr sikerrel jart.
Rostas-Farkas Gyorgy baratommal egylitt hanyszor is jottek el a pesti egyetem
folklor tanszékére, még a Duna-parti épiiletbe. Azért tartom ezt fontosnak meg-
emliteni, mivel a hazai cigany néprajzi kutatasnak két, egyforman fontos utja
van. Nem képzelheté el magyar folklorisztika anélkiil, hogy a kutatok ne menné-
nek el maguk is a ,putriba” (hogy képes kifejezéssel éljek). Am ugyanilyen fon-
tos, hogy a cigany emberek meg ugyanilyen magatol értet6dé moédon menjenek
el ,a tudomany csarnokaiba” (hogy masik képes kifejezéssel éljek). Csak az ilyen
kolcsOnos tisztelet és egyiittmiikodés lehet a zaloga az értelmes munkanak.
Azbta persze a bolcsészkarral egylitt mi szebb helyre koltoztiunk, de a felejthe-
tetlen ,romologiai” emlékek csak a régi épiiletbe vonjak vissza gondolataimat.
Gyula bacsi bizony itt lehetne még koztunk, és akkor meg is kérdeznénk téle,
hol is van és mekkora is a ,cigany lexikon” elkésziilt anyaga?

Nem a szenilitas, inkabb a szerenitas mondatta velem ezeket az emlékezd
szavakat. Nagyjaink emlékérdl sosem szabad megdfeledkezniink! Volt azonban
egy masik oka is annak, hogy e nagy neveket megemlitettem. (Még masokét
is hozzatehetném.) Ugyanis ma, nélkiiliik, sokkal rosszabb starthelyzetben
vagyunk, mint voltunk ugy tiz-tizenot évvel ezel6tt. Ok elmentek, am nem all-
tak helyiikbe masok. Ha konkrét feladatokat akarunk Kkittizni a hazai néprajzi
ciganykutatas szamara: igazaban most is csak azokra szamithatunk, akik a
.régebbi gardabol” még koztiink vannak. Kivalé emberek vannak koztiik (hogy
csak a mellettem il Ujvary Zoltan professzort emlitsem) — &m senki sem fia-
talodik az évek multaval. Amit tizen6t éve dinamikusabban csinalhattunk volna
meg, mara bizony csak lassabban tehetjuik.

Am nem is lamentalni szeretnék. Csupan leszégezném hogy egy-két év-
tizeddel ezel6tt jobbak voltak a hazai ciganysag népi kulturaja kutatasanak
feltételei. Nekem egyetlen munkahelyem volt (és van): egyetemiink folklér tan-
széke. Majd fél évszazada ismerem. Es latom, szinte sohasem sikeriilt tanulni
vagyo, értelmes cigany néprajz szakos egyetemi hallgatéra szert tenniink. Nem
rajtunk mulott. Sokat tudnék mesélni arrdl, milyen triikkokkel prébaltunk e
téren eredményeket elérni. Nem mindig sikerrel. Es azt is hozza kell tennem,
hogy évtizedekkel ezel6tt sokkal tobb gadzso hallgaténkat érdekelte a ciganyok
néprajza, folklérja, mint most. Egy-két kivételtdl eltekintve az ilyen érdeklédés
manapsag csak ideig-oraig tart, egy-egy latvanyos témaju dolgozatot eredmé-
nyez — am amikor a komoly, rendszeres kutatbmunkara kellene sort keriteni,
még e néhany fiatal néprajzos kolléga is elparolog... Persze, tudom, a szegedi,
pécsi, debreceni, miskolci, kolozsvari, bukaresti, tjvidéki magyar néprajzokta-
tasban mas jelenségek is megfigyelheték. Am nagyon meglepédnék, ha ottani
tanartarsaim megcafolnak pesszimista allitasomat. Magam Oriilnék a leginkabb
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annak, ha nem lenne igazam... Holott fiatal kollégakra azért is sziikségiink
lenne, hogy valakinek atadhassuk a hazai néprajzi ciganykutatas bizony fényes
stafétabotjat. Ugyanis mi is egy hosszu staféta részesei vagyunk.

A mostani konferencia szervezdi arra kértek, hogy A magyarorszagi cigany
néprajzi kutatas elsé nagy nemzedéke az eurdpai ciganolégia élvonalaban
cimmel Wlislocki Henrik és Herrmann Antal generacigjarol beszéljek. Ezt kony-
nyen megdteheti barki, hiszen szamos el6tanulmany sziiletett err6l. Azokhoz
képest sok Ujat most magam sem tudok mondani. Néhany szempontra mégis
szeretném felhivni a figyelmet.

Nem ezzel a nemzedékkel kezdddott a ciganyok iranti érdeklédés hazank-
ban. Ekkor mar évszazadok 6ta késziiltek leirasok e Kkiildonos nép életvitelérol,
szokasairol. A magyar folKlor kitdrolhetetlen alakjava valt a cigany. Azt is ma-
gyar teoldgus fedezte fel, hogy a hazai (gyori) cigany dialektus voltaképpen egy
Indiaban megtalalhat6 nyelvszovetséghez sorolhaté. Szerencsére azt is sikertilt
Kinyomozni vagy inkabb tudatositani, hogy a 19. szazadban feljegyzett ,magyar
népkoltési szovegek” eléadoi kozott mar ott voltak a ciganyok is. Persze iga-
zaban sosem fogjuk megtudni, végtére is hany 19. szazadi ,magyar” népdal,
népballada vagy népmese eléaddja volt cigany. Am végiil is ezrekben mérheté
szbvegszamra gondolhatunk. Valamivel pontosabb képiink van e korszak ma-
gyarorszagdi .cigany” népzenéjérdl, néptancairdl - jollehet a néprajzi forrasok
itt is azt jobban tukrozik, milyen ,magyar” (vagy annak nevezett) néphagyo-
many el6adéi voltak ciganyok. Legutobb a Magyar Népmesekatalogus Kkilon
kotetben regisztréalta a maga ilyen cigany anyagéat. Es noha ez nem teljes, nem
is problémamentes munka - azt azért félreérthetetleniil dokumentalja, hogy
egész kotetnyi (1) ilyen adatot allithattak 6ssze a ,magyar” népmesekatalégus
munkatarsai. Hogy csak klasszikus iréinkat emlitsem, Csokonai, Pet6fi, Arany
Janos, Méra Ferenc, Gardonyi Géza, Moricz Zsigmond és masok szamara ma-
gatol értet6dd tény volt, hogy a .magyar” folklor is €l a ciganyok ajkan. Ezt
Kiilon szinte meg sem kellett allapitani.

(Még joval késObb is ez maradt a helyzet. Aki kézbe veszi Raduly Janos
csodalatos kibédi magyar népballadagytijtéseit, folyvast azt olvashatja, hogy
az 1970-es években a legkivalobb ottani balladaénekes Majlat J6zsefné Otvos
Sara volt. A folklérkutat6 szerzé elég eldugott helyen, csak mintegy mellékesen
emliti, hogy ..Sara néni” cigany asszony. Mintha ezt kbnyvének minden olvaséja
amugy is tudna.)

Am az ,els6 nagy nemzedék” megnevezés mégis jogosult. Tagjai voltak
azok, akik itthon is, Kiilf6ldon is, a néprajzkutatasban is és a romolégiaban
is igazan tudomanyos, magas szintre emelték az ilyen kutatasokat. Sokoldali
munkassaguk a ,ciganyosszeirastol” a ,cigany nyelvtanig” sok mindenre kiter-
jedt, és népkoltési gytijtésik, e szovegek forditasa, leiré tanulmanyok készité-
se, az eredmények tovabbitasa a nemzetkozi néprajzi kdzvélemény szamara
egyarant fontos volt szamukra. Uttérék voltak és kezdeményezSk — ennek a
helyzetnek minden elényével és hatranyaval. Munkassagukat akkor is, mind-
maig igazan nagyra tartotta a magyar néprajztudomany. Ennek most csak
néhany, djabb eseményét emlitem.

Az akkor Paladi-Kovacs Attila igazgatasaval miikodd akadémiai néprajzi ku-
tatdcsoportbdl indult ki az a kezdeményezés (Kriza Ildik6tol), hogy legyen egy
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kiilbn konferencia a ciganyok aktualis folklorisztikai és néprajzi kutatasanak
témairol. 1991. szeptember 17-18-an Keriilt sor ra. Az eléadasok egy része
azutan megjelent a Cigany Néprajzi Tanulmanyok 1. kotetében (1993-ban).
Ez az évkOnyv a Magyar Néprajzi Tarsasag akkor mar kozismert és hagyoma-
nyos nemzetiségi évkonyvsorozatanak 4j szekcidja volt. Az évkonyveket (mint
ahogy a Békéscsaban immar tobb évtizede rendszeresen megtartott nemzet-
kozi nemzetiségi néprajzi konferenciakat is) Balassa Ivan szorgalmazta, és
Eperjessy Erné révén gyakorlatilag a kultuszminisztérium nemzetiségi osztalya
finanszirozta.

Go6dollén 1996. november 15-én a Petéfi Sandor Mivelddési Kozpont
szervezett egy Kiallitassal egybekotott tanacskozast, amelynek anyaga késébb
(1998-ban) konyv alakjaban is megjelent (Bari Karoly szerkesztésében, Tanul-
manyok a ciganysag hagyomanyos kulturajarol cimmel).

Szazadik évfordulgja volt 1998-ban annak, hogy Herrmann Antalt a ko-
lozsvari egyetemen kinevezték a néprajz magantanarava. Voltaképpen ez volt
az els6 egyetemi katedraja a néprajztudomanynak Magyarorszagon. Ebbdl
az alkalombol Kolozsvart az egyetemi magyar tanszé€ék jubileumi tilésszakot
szervezett. Két szempontbdl is fontos volt mind az egykori kinevezés, mind a
jubileumi {ilésszak, ezt jOl bizonyitja, hogy két forumon is megjelentek az itteni
eléadasszovegek. A Kriza Janos Néprajzi Tarsasag ErtesitGje 1999. évi 1-2.
szama kulon fiizetben hozta 6ket. Ez a magyar néprajz és a kolozsvari egye-
temi oktatas szempontjabodl fontos kiadvany. Még ugyanebben az évben, Bodi
Zsuzsanna szerkesztésében, a Cigany Néprajzi Tanulmanyok 8. kotete is me-
ritett ebbdl — immar a ciganykutatas szamara. Ez a kiadvany mas, igen fontos
dokumentumokat is k6z6l Herrmann ciganykutatasair6l, agyhogy ma ez szol-
galhat Kiindulasul mindazoknak, akik e témaval foglalkoznak. (Természetesen
Herrmann egész életmiive egyre inkabb szinte attekinthetetleniil gazdagnak
latszik — hiszen ennek tobb mas vonatkozasa is volt.)

Mindezek folytatasa, 4j szempontbol valé 6sszegezése az a Karpathy Gyu-
la szerkesztette kotet (Apostolok moédjan. Wlislocki Henrik, Jozsef féherceg,
Herrmann Antal és Erdés Kamill a ciganyokért. Budapest, 1999), immar az
Orszagos Cigany Informaciés és Miuvel6dési Kozpont kiadvanyaként. Ebben
nemcsak a cimben szerepld Klasszikusokrdl, hanem a kdzelmuilt ciganykutatoi-
rol, illetve toliik is értékes irasok olvashatok. Kiemelkedd értéke a kiadvanynak,
hogy végre ujra kozolte a Pallas Lexikon nevezetes nagy ,.cigany”-cimszavat,
azt a mar tobb mint 110 éves attekintést, amelyr6l sokan tudtak, am nem volt
konnyl hozzajutni, mivel sokan ugy szerezték meg a maguk szamara, hogy
Kiszedték vagy kitépték még a lexikon konyvtari példanyaibdl is.

A Cigany Muvelddési Kozpont kiadvanya valédi és nemes ,6n-igazolas”. Arra
mutat ra, milyen hagyomanyai vannak a hazai ciganykutatasnak, mit kellene
folytatni, korszerusiteni, kiegésziteni.

Am akarmilyen szép termést is hozott a mult évszazad utolsé éve, azt sem
felejthetjiik el, hogy ez6ta megtorpantak a hasonlé kiadvanyok. Orvendetes ki-
vételként egyediil Ujvary professzor attekintését emlithetjiik, Wlislocki Henrikrél.
Minthogy errél 6 maga szo6l, és minthogy kismonografidgja még az idén bdvitett
formaban fog megjelenni, errél tobbet most nem is kell sz6lanom. Az § atte-
Kintésének Kiilbn érdeme, hogy kozli Wlislocki tobb, ha nem is elfelejtett, mégis
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az utobbi sok-sok évtizedben senki altal nem latott magyar cikkét. (Ismeretes,
hogy a német Hochmann 1994-ben Wlislocki németiil megjelent mtiveibdl és
egyéb dokumentumokbdl allitott 6ssze egy hallatlanul érdekes kotetet.)

Az elmondottak alapjan is teljesen indokoltnak tarthatjuk, hogy a Wlislocki-
Jozsef féherceg-Herrmann Antal generaciét valdban ,nagy nemzedéknek”
nevezziik. Es azt is teljesen indokoltnak tartjuk, hogy munkassagukat a nem-
zetkozi ciganolégia élvonalaba helyezzik. Ez is szinte kozhely a hazai néprajz-
torténeti kutatdsokban. Es mostani konferenciankon is tébben foglalkoznak
majd ennek az allitasnak a kiulénb6zé szempontbdl valé megyvilagitasaval.

Eppen ezért mindehhez csupén egyetlen szempontot illesztenék. A mi tudo-
manytorténeti kutatasunk azt ugyan hangsulyozni szokta, hogy a nagy nemze-
dék magyar ciganykutatoi szorosan kapcsolédtak az éppen ekkor megszerve-
z8d6 magyar néprajzi kutatas egészéhez — ennél tagabb kdrben azonban nem
szoktak méltatni tevékenységiiket. Legfeljebb még azt szoktuk emliteni, hogy
a Magyar Néprajzi Tarsasag, az Ethnographia folyéirat a millenniumi néprajzi
tevékenységben is részt vettek. Azt csak djabban szoktuk emliteni, hogy mar
az Osztrak—-Magyar Monarchia irasban és képben cimi nagy vallalkozas koriil
is megtalaljuk 6ket, mégpedig olyan kollégaikkal egyiitt, mint példaul Katona
Lajos, aki a magyar néprajztudomany megszervezédésének is klasszikusa volt.

Am nemcsak nalunk, Magyarorszagon szervezédik meg a néprajztudo-
many a 19. szazad utols6 két évtizedében. Ugyan a mi Acta Comparationis
Litterarum Universarum folyGiratunk, majd ennek nyoman az Ethnologische
Mitteilungen aus Ungarn csakugyan ,vilagels6” a maga nemében, az elsé 0sz-
szehasonlité irodalomtudomanyi, illetve néprajztudomanyi folyéiratok — mind-
kettében 6nall6é ciganykutaté dolgozatokkal —, am e korban masutt is hasonlé
torekvések figyelhet6k meg. Ugyan az angol Folk-lore Society némileg régibb,
am ekkor éli fénykorat, nemzetkozi szempontbdl ekkor a leginkabb hatékony.
Ekkor indul meg az olasz (és a sziciliai) folklorkutatas. Ekkor szervezédik meg
a francia folklorisztika. Ekkor kezdi el munkajat az osztrak néprajz. Ekkor
a németek tobb 6sszehasonlitdé irodalomtudomanyi (és néprajzi) folyodiratot
alapitanak. Ekkor a csehek és oroszok a szlav néprajz kiallitasait, folyGiratat
hozzak létre. EKkor jelenik meg a lengyel (s6t az ukran) néprajzi tarsasag.
Ekkor szilardul meg a roman folklorisztikai kutatas. A Balkan nyugati részét
ekkor nemcsak magyarok és ciganolégusok, hanem szerb és horvat kutatok
is monografiakban vizsgaljak. Ebben a nemzetkozi tavlatban helyezheté el a
.nagy triasz” tevékenysége is. Folyoirataik szerkesztdi lizeneteibdl, levelezés
rovatabdl ma is szinte napnyi pontossaggal lathatjuk, mennyire rendszeres volt
kapcsolatuk kulfoldi kollégaikkal. Akik szamara ugyancsak nem volt kiilbnbség
akozott, ahogyan a sajat népiikkel vagy ahogyan 6sszehasonlité kutatasokkal
foglalkoztak, az utobbi szempontjabdl mindig is kilon fontossagot tulajdonitva
a ciganyoknak. Akik folklérjat e generacié eurdpai folklorkutatoéi mind archai-
kussaga, mind a ciganyok vandorlasai miatt kiilon is perdonté adatanyagnak
tekintették.

Természetesen a nagy nemzedék munkassagat sem kell idealizalni. Sok-
szor rogtonoztek, nem vitték véghez terveiket. Wlislocki ,adatainak” maig van-
nak Kritikusai, neki maganak ellenségei. A vandorl6 ciganyok kozo6tti kéborlasa
ugyan valédi .antropoldgiai terepmunkabravir”, am bizonyara egy sajatos,
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labilis, kettds lelkii ember sokéves énkeresésének is tiinete. Herrmann non-
konformizmusa is gyakran ,tobb a soknal”. Hogy végtére is miképp viszonyult
a Habsburg féherceg a ciganyokhoz — errdl is kiilonb6z6 tedriak keringenek.
Am ha azt ajanlom is, hogy ne kritikatlanul olvassuk munkaikat, vegyiik észre
(véletlen, olykor akar szandékos) tévedéseiket is — azt mindenképpen el6térbe
kell allitani, hogy hihetetlen munkabiras, sokoldaltisag jellemezte 6ket. Es min-
den tudosi Kiviilallasuk ellenére is olyan kozel kertiltek a ciganyokhoz — mint a
kés6bbi nemzedékek kutatoi koziil is nagyon kevesen. Noha nem sajat élmény-
ként, am mégis elég hiheté beszamolokbol észrevehettem, ma sem koénnyti
cigany folklort gyfijteni a Karpat-medencében...

A fentiekben nem adtam teljes, tudomanytorténeti szemlét. Minthogy a
multban megvalositott fontos kutatasok résztvevéi, vezetdi itt vannak koriink-
ben, az 6 beszamol6ikban bizonyara sz6 esik ezekrél. Magam csak a magamét
mondtam, visszautalva fontos, korabbi kezdeményezéseinkre is.

Visszatérve Kiindulépontunkhoz, nyugodtan megallapithatjuk, hogy ma is
szinte mindig fel kell Gitni e tobb mint szazéves Klasszikusokat, ha a hazai ci-
dgany kulturat egy Kicsit is meg akarjuk ismerni.

Most, amikor egyre nehezebb (anyagi) helyzetbe jut néprajztudomanyunk
- olyannyira, hogy még felel6s (vagy éppen felelétlen) képviseldje is példaul
a nemzetiségi néprajzi konferenciak megsziintetését tartja kivanatosnak —, a
hazai ciganykutatas talan az utolsé pillanatban kisérelheti meg azt, amit mar
tobbszor is megtervezett: egy cigany lexikon és egy cigany miizeum végre 1ét-
rehozasat. E konkrét tervekrdl kildon kell beszélniink. Itt azonban azt is le kell
szogezni, hogy évszazados addssagunk ez: tobbek kozott e ,nagy nemzedék”
elétt is pironkodnunk kell eddigi mulasztasaink miatt.

Ha Osszeadnam mindazt az id6t, amelyet értekezéssel toltottiink, amikor
javaslatokat készitettiink, amikor ezeket lelkesen el is fogadtuk — annyi mun-
kanap jonne ki, ami jé néhany feladat elvégzésére elegendd lett volna. Most is
zommel azt ismételjuk, amit mar sokszor elmondtunk.

El kellene kezdeni dolgozni a feladatok megvaldsitasan, addig, amig nem
lesz kés6. Legyen ez a mai konferencia az utolsé a tervcsinalasok és besza-
molok soraban, legyen az elsd ezek megvalositasa ttjan! Ahogy elnézem a
tobbnapos, illusztris konferenciat, ez a sok ember végre hozzafoghatna tervei
megyvaldsitasahoz!

Muzeum- és lexikontervek

Amint mar errdl tobb izben is sz6 esett: harom tudomanyos feladat egymassal
szorosan 0ssze kell hogy kapcsolodjék: eqy kozponti magyar roma adattar, egy
muizeum és egy lexikon megteremtése.

Nem kell hosszasan érvelni annak érdekében, hogy sziikség van arra, le-
gyen egy olyan ,adattar”, amelyben a ciganyainkra vonatkozé fontos és pontos
adatok megtaldlhatok legyenek. Evtizedek 6ta sokszor elmondottak ennek
kikeriilhetetlen jelent6ségét, és ehhez ma legfeljebb azt tehetjiik hozza, mara
technikailag eqy interaktiv adatbazis latszik a leginkabb hasznalhaté megol-
dasnak. Egy ilyen adatbazisb6l gyakorlati kérdésekre kaphatunk feleletet. Pél-
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daul arra, cigany volt-e Bihari Janos? Cigany-e Bang6 Margit, Kovacs Apolldnia,
vagy a ciganykutatok kozil Csalog Zsolt, Erdés Kamill? Cigany volt-e a deb-
receni egyetem vilaghiri finnugor nyelvész-professzora, Papp Istvan? Melyik
magyar ciganyprimasnak volt (egy ideig) francia hercegndével k6tott hazassaga?
Hany cigany szarmazasu egyetemista kapott néprajzi diplomat Magyarorsza-
gon? Hany cigany élt, mondjuk Kassan, a millennium idején? Igaz-e, hogy a
magyarorszagi hohérok ciganyok voltak? Mely miizeumokban lathatok cigany
képzémiivészek alkotasai, és ezek melyek? Melyek azok a magyar szépirodalmi
alkotasok, amelyek cimében el6fordul a ,cigany” sz6? Hol, milyen iskolakban
tanitottdk vagy tanitjaAk ma nalunk a cigany nyelvet? (Es ezek koziil melyiket?)
Melyek a legkedveltebb cigany lakodalmi ételek? Valdban cigany keresztnév-e a
Carmen? Van-e jellemzden a ciganyok altal kedvelt kutyafajta? Nem viccelek e
példakkal. Ugyanis ilyen és hasonl6 kérdéseket vetnek fel az emberek nap mint
nap. Az is nyilvanval6, hogy ez az adattar/adatbazis akkor jo, ha van Kitekintése
az egész Karpat-medencére. Osszedllitasanak eddig is két akadalya volt, mara
is ugyanazok az akadalyok maradtak meg: nincs, aki ezt meg is csinalna, és
nincs ra pénz sem.

Egy magyarorszagi cigany muzeum terve sem ujkeletti dolog. Mar Jézsef
féherceg és tarsai gondoltak erre. (Nem érdemes itt sz6ba hozni, hogy még a
renddrséqg is érdeklddott e terv irant.) A mai budapesti Néprajzi Mizeum mar
a kezdetektdl fogva (a .magyar” néprajzi gyijtés mellett) szakavatott cigany
néprajzi gytjtéssel is foglalkozott. 1960-bdl ismerjiik Erdés Kamillnak azt az
irasos tervezetét, amelyben (a gyulai varosi mizeum mellett) egy 6nall6é cigany
gydjtemény létrehozasat javasolta. Amint Erdds hivatali feliratabol jol latszik,
ez els6sorban egy néprajzi mizeum lett volna, am az egész Magyarorszagrol
gyujtott anyagot mutatott volna be. Sajnos, a biirokratak miatt a tervbél nem
lett semmi. Pedig éget6 sziikségiink lett volna (és ma is lenne) egy orszagos
cigany muzeumra! Amely bemutatna a hagyomanyos cigany Kkultira minden
fontos targykorét. Nem poétolja ezt az, hogy sok vidéki, orszagos, tematikus
muzeumunkban van cigany anyag is, s6t ezekbdl kisebb-nagyobb Kiallitasok is
késziiltek, szerencsés esetben ezek kataldégusai vagy mas kiadvanyai a Kiallitas
lebontasa utan is tajékoztatni tudjak az érdekléddket. Természetesen az lenne
a legjobb megoldas, ha ez az orszagos hatékord cigany mizeum nem csupan
egy, a sz6 szoros értelmében vett néprajzi mazeum lenne, hanem a cigany
miivészetet, zenekultdrat, oktatast stb. is bemutatna. Es ebben a miizeumban
oktatnanak is: cigany és nem cigany iskolakbdl ide latogaté tanulék nyerhet-
nének itt életre sz6l6 élményt, gondolkodasmoédjuk szamara eligazitast. Akar
bizonyos praktikus foglalkozasok is elképzelhetéek lennének e muzeum szer-
vezésében: mint ahogy példaul a szentendrei szabadtéri néprajzi miizeumban
is a régi sutés-fé6zést, régi mesterségeket rendszeresen bemutatjak, s6t tud-
tommal hazassagot is lehet kotni az itteni templomban.

Ezerszer elmondtuk azt is, hogy a Magyarorszagra latogato turistak — akik
amugy sem mindig tudjak egymastél megkiilonboztetni a magyar népi kulta-
rat és a cigany népi kultirat — ide biztosan ellatogatnanak. Amikor t6bb mint
tiz évvel ezel6tt magam is bévebben foglalkoztam e feladattal, azt javasoltam:
minden legyen e mizeumban harom nyelven Kiirva: ciganyul, magyarul és an-
golul. Az utobbi nyilvan a turistak tajékoztatasara.
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Miért nincs ma ilyen mizeumunk? A felelet hasonlit az el6bbihez. Azért,
mert nincs, aki megcsinélja. Es még az elébbinél sokszorta tobb pénz is kelle-
ne ehhez. Ami nincs. Pedig ugyancsak megérné...

Miért kellett mindezt el6ljaréban elmondanom ahhoz, hogy egy cigany lexi-
kon lehetdségeit ismét megpendithessiik? Azért, mivel az adattar és a miizeum
Kival6éan kiegésziti (kiegészitené) a lexikont. Ugyanis nem lehet minden adatot
bevenni egy mégoly nagy lexikonba sem. Ugyanis nem lehet minden évben
uj kiegészitésekkel egyiitt megjelentetni egy lexikont. Ugyanis nem lehet egy
cigany festd Osszes miiveit, a kivaldé cigany koltok verseit mélté eléadasban,
vagy a mélté cigany temetés, egyébként akar a csengdontés minden fazisat
egy lexikonban kozreadni. Arra valé a mizeum, hogy ott Ki-ki meg is nézhesse
mindezt. Ady Endre vagy Jozsef Attila életmlive mégsem azonosithaté egy-egy
lakasuk bemutatasaval. Barték Béla muvészetét nem annak a villanak az alap-
jan tudjuk megérteni, ahol lakott. Mégis — szerencsére — nekik van emlékmu-
zeumuk, és aki egyszer is latta ezeket, sosem felejti el az ott nyerhet6 élményt.
Hat még egy jo6 cigany mizeum milyen Onfelismerést meg felismeréseket ad-
hatna! Amire annal is nagyobb sziikséglink lenne, hiszen a mi ciganyaink kul-
tarajat ma is alig ismerik, oly sokszor félreismerik, meg aztan a modernizal6dé
vilag naprodl napra tiintet el targyakat, helyszineket, szokasokat, életkoriilmé-
nyeket, és sajnos ma mar igen gyakran mar azt sem tudjuk hitelesen felidézni,
ami még par éve altalanos volt. Nevetségesnek hangozhat, am igaz — a régi,
faragott paraszti butorokbdl még mindig tobb jutott be a mizeumokba, mint
az ezt kovetd, atmeneti kultara targyi vilagabol, mint amilyen példaul: az els6
szemiiveg, az elsd népradid, az elsé villanylampa, az elsé néi bicikli, az els6
televizios késziilék, az els6 cigany nyelvii mise vagy istentisztelet... A hazai ci-
ganyok életének tegnapjat meg mai atalakulasat egy j6 mizeum nélkiil sosem
fogjuk megismerni!

Ami marmost a sokszor elképzelt magyar cigany lexikont illeti: ezt akkor
sem lenne konnyu elkésziteni, ha mar meglenne cigany adattarunk, és meg-
volna mar cigany muzeumunk. Ezek nélkiil viszont még szazszor vagy akar
ezerszer is nehezebb a feladatunk...

Tulajdonképpen igen tanulsagos lenne végigkisérni azt, mindeddig hogyan
is kerultek be (ha bekeriiltek) ciganyok a magyar lexikonokba? Voltaképpen a
jobb lexikonjaink mindig is torekedtek arra, hogy tajékoztassak az olvasokat
a ciganyokrol is. Am mindez egyiittvéve sem pétol egy 6nallé cigany lexikont.
Tobb munkaértekezlet, tanacskozas felismerte e tényt, és meg is tette a maga
javaslatait. Legutoébb (1997-ben) Karpathy Gyula terjesztett el ilyen javasla-
tot, és a kivanatos nemzetkozi kozremiikodék nevét is emlitette. Ugyanekkor
bemutatta Balassa Ivannak erre az alkalomra készitett tervezetét, amely ma is
Kiindul6pontként szolgalhat.

Mit mondhatunk minderrél ma, egy tjabb évtized elmultaval? El6szor is azt,
hogy akkor azért, noha szerény koriilmények kozott, mégiscsak meg is indul-
tak a cigany lexikon munkélatai. Am mindebbél a mai napig semmi sem jelent
meg. A munka abbamaradt. S6t id6kdzben sok olyan szerz6t veszitettiink el,
akik bizony igencsak pétolhatatlanok.

Hogy mégse az el6bb mar kétszer is el6hozott pesszimista Kijelentést is-
mételjem (.nincs ra pénz” — .nincs, aki megcsinalja”) — mas oldalrdl szeretném
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most 6sszedgezni mindazt, amit régebben is gondoltam errdl, illetve ahol ma is
lehetdséget latok ilyen jellegii érdemi munkara.

Egy évtizede még eqy altalanos (magyar) cigany lexikont terveztiink. Amely
a hazai cigany tarsadalom és Kkultiira minden fébb teriiletét bemutatta volna. Es
amely torténetileg (s6t kitekintéleg mindmaig) az egész Karpat-medencét vette
volna figyelembe. Most is azt mondom, igazaban erre lenne sziikségiink! Nem
sok-sok cigany szaklexikonra, amely sok mindent megismételne, mondjuk a ci-
gany nyelvtSl a cigany muvészetekig, am éppen sok-sok fontos 6sszefiiggésre
nem tudna ramutatni. Amelyben a ciganyok egészségiigye, miivel6dési viszo-
nyai, vallasa, 6nall6 szervezetei (ide értve a politikai szervezeteket is) is benne
lenne, nem csupan a latvanyos témak, mint példaul a néptanc meg népviselet.
Tudom, egy ilyen altalanos lexikonban a ,kényes” témak is elgjonnek (pl. a bu-
nodzés) — am még mindig jobb, ha egy olyan lexikonban olvashat6 errél korrekt
tajékoztatas, amelyben rogton a kornyezd lapokon, mondjuk, a bucsujaras,
Cinka Panna és Kodaly operadja szerepelne, nyilvan pozitiv kicsengéssel. Még
az .illusztraciok” is jobban hatnanak igy egyiitt! Akinek mar volt alkalma kézbe
venni Csemer Géza csodalatos sikerkonyvét (Habiszti), j61 emlékezhet arra a
csak els6 tekintetre furcsa megoldasra, hogy a ciganyok élete és értelme itt
egyarant megismerhetd, és mondjuk a ,bevert tojas Hadik médra” receptjéhez
itt hozzakapcsolodik Bihari Janos Hadik 6bester nétaja cimi verbunkosa.

A mostani hirek szerint arra van pénz, hogy egy egykotetes lexikon késziil-
jon, amely voltaképpen a hazai cigany .néprajzi” témakat mutatna be. Ami a
cimet illeti, a Roma / Cigany Lexikon keriilt javaslatba, ami ugyan kompromisz-
szum, am érthet6 és kivitelezheté megoldas. Viszont ez a cim mégiscsak fél-
revezetd, ugyanis ha csak néprajzi témak szerepelnek: ez esetben célszertibb
lenne a cimben is feltiintetni a .néprajzi” szo6t. Talan a két sz6 sorrendjén is
gondolkozni lehetne: szerintem a Cigany / Eoma lehetne a torténetileg is iga-
zolhatébb cimszo.

Természetesen legel6szor magyar nyelven kellene megjelentetni e lexikont,
és csak ezutan ,ciganyul” - de melyik hazai cigany nyelven is? Egy mar magya-
rul megjelent, j6 és sikeres lexikon esetében viszont az idegen nyelvd kiadas
is elképzelhetd. Régebben biztosan a német lett volna a legalkalmasabb vilag-
nyelv, mara az angol latszik a legjobb megoldasnak. Minden lexikon célja az,
hogy egy kiinduléopontnak tekinthet6 idéponthoz kéthet6 ismeretet adjon. Most
erre talan a 2000. esztend6 lenne a legalkalmasabb. Ami a terjedelmet illeti,
koriilbeliil a Magyar Néprajzi Lexikon egy kotetét lehetne mintaul venni. Ez
még megvaloésithaté méretii mu lenne. (Viszont egy altalanos ,cigany lexikon”
legalabb két ilyen kotetnyi terjedelmet igényelne.)

Egyébként a tapasztalat azt mutatja, hogy nem érdemes elhtizni és sokko-
tetessé tenni egyetlen lexikon munkalatait sem. Egy ,nagyméret(i”, sokkotetes
megoldas oda vezet, hogy a néhany munkara foghat6é szakember sok éven at
sz6szmotdlne a munkaval. Kézben pedig elfogyna a pénz.

A Magyar Néprajzi Lexikon igen j6 mintanak tekinthetd. Legfeljebb néhany
ott kovetett szerkesztési ostobasagtol kellene megszabadulni: példaul a cigany
lexikonban az életrajzok legyenek pontosak (tlintessék fel a datumokban nem-
csak az évet, hanem a hénapokat és napokat is), a szakirodalom felsorolasat
ne maximaljak, a fényképek és mas illusztraciok forrasait pontosan meg kell
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emliteni, hivatkozni kell a muzeumi targyak pontos adataira, stb. Az egykotetes
cigany lexikonba tobb attekinté cimszoét kellene irni. Példaul a hangszereket
elég, ha egyetlen, nagyobb cimszé mutatja be, az egyes hangszernevek eh-
hez képest csak ide utaljanak. Nyilvanvalé6 médon korlatozni kell a lexikon-
ban szereplé személyek, intézmények 6nallé cimszéban felsorolasat. Csemer
konyvében is sok szaz, rovidebb-hosszabb életrajz olvashaté. Egyébként mar
Marko Miklos Ciganyzenészek albuma cimu, elészor a millenniumra megjelent
attekintésében is ez a helyzet. Es mar 6 fényképekkel is abrazolta az egyes
zenészeket. Ha lenne ,adattarunk”, oda biztosan mindenki és mindenki fény-
képe beférne. Am, hogy a mostani cigany ,néprajzi” lexikonba ki is jusson be
onall6é cimszoéval, nem konnyud dolog elddnteni. Magam nem is szeretnék ilyen
cenzorként miikddni...

Amikor 1977-ben Osszegeztem az akKkor tervezett nagy cigany lexikon cim-
szavaira €s ezek aranyaira vonatkozo elképzeléseimet (ez most is olvashat6 a
Kethano Drom 1997. évi 3. szamaban), akkor is arrél beszéltem, milyen nyelvi
legyen a kiadvany, és miként foglalja magaba a Karpat-medencében él6 ciga-
nyok Kkultarajat. Nyilvanvalé dolog, hogy az elsé vilaghaboru végéig az akkori
Magyarorszag egyetlen cigany csoportjat sem hagyhatjuk emlités nélkiil, mar
csak azért sem, mivel a rajuk vonatkozo forrasok is igy kezelték 6ket. Azt persze
kiilon cimszavakban (pl. szlovakiai ciganyok, burgenlandi ciganyok, horvat-
orszagi ciganyok, boszniai ciganyok, szerbiai ciganyok, romaniai ciganyok,
karpatalji ciganyok stb.) is el kell mondani, miéta jelentek meg az emlitett ta-
jakon, van-e roluk szlovak, osztrak, horvat stb. attekintés (tobb esetben: van!),
hogyan szerepelnek a magyar szakirodalomban. Azonban Kultirajuk részletes
targyalasanak nem a mi lexikonunkban van az igazi helye. Sok esetben éppen
az utébbi, tobb mint 80 esztenddre vonatkozéan nem is ismeriink fontos, ra-
juk vonatkoz6 adatokat, a mi néprajzkutatoink nem is vizsgaltak életmodjukat.
Viszont az olyan cimszavakba, mint példaul a foglalkozasok, lakas, taplalkozas
stb. természetesen a rajuk vonatkozé ismereteinket is be kell épiteni.

Mind egy altalanos, mind egy .csupan” néprajzi ciganylexikonnak elen-
gedhetetlen feltétele a hitelesség és Gszinteség. Nemcsak arra vonatkozik ez
a megjegyzés, hogy az évszamoknak és a ciganyok szamaranyara vonatkozoé
kozléseknek pontosaknak kell lenniiik. Az értékelésben nem szabad tulzasokba
esni. Nem szabad a tényeket elhallgatni, még akkor sem, ha ezek kedvezdtle-
nek vagy annak ttiinnek. Akkor hihetéek az iskolazottsagra vonatkozé adatok,
ha az irastudatlansagra vonatkoz6 pontos adatokat is kozoljik. A taplalkozas
bemutatasabdl az lirge és a siindiszn6 sem hianyozhat. Egyébként ezeket tigyis
keresni fogjak az olvasok, és ha nem talaljak meg, azt sem hiszik el, ami benne
lesz a cimszavakban. Tudom, mar csak emiatt sem lesz konnyti dolga a cim-
szavak iréinak.

Mostani megjegyzéseimet éppen erre, a szerkesztésre vonatkoz6 tanacs-
csal zarom. Kell e néprajzi cigany lexikonhoz két hatékony fészerkeszt6: egy
cigany szakért6 és egy néprajzi szakérté. Az 6 egyetértésiikkel késziilhet el a
lexikon. Kell egy néhany f6s technikai szerkeszt csapat, akik ezen a lexikonon
dolgoznak: a szbvegek és a képek szerkesztésén, az engedélyek beszerzésén,
a nyomdai munka korrigalasan. Nekik kell az adatokat is ellendrizni. (Hiszen
példaul még a sziiletési évszamok és helyek is mas-mas forrasmiiben igencsak
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kiilonbdznek egymastol. Ezeket Ossze kell vetni, és pontos adatokat szabad
csak kozolni.) Es, féként kell egy cikkiré garda is. Ez hany fébdl alljon — nem is
tudnam most megmondani. Azért gondolnék kevesebb szamu, am attekintd jel-
legli cimszavakra, mivel ez a megoldas meggyorsitana a lexikon elkésziilését.

Am ezt is, és més, fontos, mégis praktikus kérdést mielébb egy szerkeszts-
bizottsagi ulésen kellene tisztazni. Ha val6ban szeretnénk egy ilyen lexikont
latni, még az idén el kell kezdeni a munkat. EI6bb a szerkesztést kell megszer-
keszteni, majd a cimszavakat kell megirni, majd ezeket kotetbe kell szerkeszte-
ni, és ezt meg is kell jelentetni. Hirom-négy év kell ehhez. Amelyet a mostani
pillanattél kezdve kell szamolnunk.

Fecsegni, reménykedni, értekezni persze még sokaig és mindig lehet.
Eddig azonban sok-sok évtized telt el anélkil, hogy valédi munka folyt volna.
Tovabb nem varhatunk. Ma talan még lehet talalni olyan szakembereket, akik
képesek lennének dolgozni e lexikon szamara, akik részt tudnanak venni a
szerkesztésben. Am az 6 szamuk egyre fogy, éveik szdma viszont egyre né, erre
fordithat6 szabad idejiik pedig mara szinte el is tlnt.

Ujvary Zoltan
Testvért lattak benne

Wlislocki Henrik cigany néprajzi munkassaganak attekintése

Wilislocki Henrikrol sziiletésének 150. évfordulgja
alkalmabdl par honappal ezel6tt emlékeztem meg
az Ethnica cimt foly6iratban. (Korabban az Apos-
tolok mdédjan cimti kotetben irtam roéla.) Az ez évi
jeles évfordulora elkésziilt egy nagyobb dolgoza-
tom, amelyben Wilislocki ciganyokkal foglalkoz6
munkait tekintem at. Eléadasomban néhany fon-
tosnak itélt fejezetet emelek ki. El6sz6r az eredet-
re, az 6shazara vonatkozo véleményérdl szolok.

A cigany 6shaza kérdése Wlislockit kutatasainak
kezdete 6ta foglalkoztatta. Alaposan ismerte a ko-
rabeli vonatkoz6 irodalmat. A fontosabbnak itélt
munkakrol attekintést ad, és az 8shaza kérdésé-
ben Kkifejti sajat véleményét. Mindenekel6tt hang-
sulyozza, hogy mivel a ciganyok eredeti hazajukat
nem ismerik, feltételezhet6, hogy O6shazajuktél
mar évszazadok 6ta tavol éltek, miel6tt Europaban a 15. szazad elején a nép-
vandorlas utols6 csapataként megjelentek.

Az eredetre, az éshazara vonatkozoan a legkiilonb6zébb vélemények ala-
kultak ki. Ezek a tedriak Wlislocki véleménye szerint hibasak, .egyetlen egy
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sem kozelité meg a valét, mert minden egyébre, csak €p a nyelvre nem voltak
tekintettel”. Néhany hipotézist ismertet, elsésorban azért, hogy ,annal inkabb
feltiinjék azon magyar ember érdeme, ki el6sz6r mondta ki a cziganyoknak
Indiabdl val6 szarmazasat”.

Az eredet, az 8shaza kérdése bdséges fantazialasra adott lehetéséget. Vol-
tak, akik a cigany elnevezésbdl kiindulva tgy vélték, hogy gorog vallasi eretne-
kek, masok Mezopotamiabdl ellizott lakosok utédainak tartottak, ismét masok
a Kaukazus hegységnél él6kt6l szarmaztatjak a ciganyokat. Volt olyan szerzé
is, aki német zsidoknak tartotta a ciganyokat. EQy magyar torténetir6 — Pray
Gyorgy — tatar eredetiinek véli 6ket. A legelterjedtebb az a nézet volt, amely
szerint a ciganyok Egyiptombdl szarmaznak. A ciganyok magukat egyiptomi
bucstjar6knak nevezték mindeniitt, ahol megjelentek az eurdpai orszagok-
ban. Azért kell zarandokolniuk ,és a kereszténység alamizsnaibol élniok, mivel
Jézust, midén ez sziildivel Herodes uildozései el6l menekiilt, nem fogadtak
be magok kozé”. Ezzel a mesével — amint Wlislocki irja — igyekeztek a hatésa-
gokat megnyerni. Mindenitt szivesen fogadtak 6ket, részvéttel voltak irantuk,
s mint ,szent zarandokokat” megajandékoztak. Magyarorszagon Zsigmond
Kiralytol menlevelet kaptak. Kedvezé fogadtatasuk Eur6paban azonban nem
tartott sokaig. Wlislockit idézziik: ,Miutan tobb mint félszazadon at K6zép-Eu-
ropa kimélettel viseltetett a »szent zarandokok« irant; és garazdalkodasaikat
tirelmesen viselte, beallott a visszahatas és a cziganyokat mindeniitt tldozni
kezdték.” Szamtalan kegyetlen rendeletet adtak ki ellentik. Wlislocki szerint az
egyhaz kezdte meg a ciganyok elleni harcot. I. Frigyes Vilmos porosz Kiraly ren-
delete szerint (1725) ,minden czigany, legyen az férfi vagy né, ki mar 18 éves
és a porosz allam teriiletén talaltatik, — kegyelem nélkiil felakasztando”.

A ciganyok szarmazasanak, &shazajanak kérdése - fliggetleniil eurdpai
helyzetiiktdl — valtozatlanul foglalkoztatta a kutatékat. Wlislocki szerint a ciga-
nyok nyelvére nem forditottak figyelmet, pedig a nyelv adja meg a szarmazasra
vonatkoz6 helyes iranyvonalat. Ebben nagy érdeme egy magyar embernek van.
Valyi Istvan reformatus lelkész leideni egyetemi évei alatt harom malabriai fia-
talember nyelvére figyelt fel. ,Eszrevette, hogy ezen fiatal emberek anyanyelve
szerfelett hasonlit kiejtésre nézve a magyar cziganyokéhoz, felhasznalta a ked-
vezd alkalmat s tobb mint ezer malabriai sz6t jelentésével egyiitt foljegyzett.
Ugyanezen harom fiatal ember azt is elmonda Valyinak, hogy hazajok egyik
tartomanya Czigania nevet visel. Midén Valyi hazajaba visszatért, malabriai sz6-
jegyzékét felolvasta gyori cziganyoknak és minden egyes sz6 jelentését meg-
kérdezte — s a cziganyok majdnem minden egyes sz6 értelmét meg is tudtak
mondani.”

A cigany nyelv indiai eredetét, a ciganyok Indiabdl valé szarmazasat a tu-
domanyos kutatas megerdsitette. ,.De miutan — irja Wlislocki — Indiaban szam-
talan, nyelvre ugy, mint szokasra nézve Kkiilbnb6zé népfajok honolnak, nehéz
eldonteni, hogy melyik indiai népfajhoz tartoznak a cziganyok.” Ugyanilyen
nehéz megmondani, hogy mikor és milyen okbdl hagytak el hazajukat: ,rejtély
marad eléttink, és alig van reményiink ennek megoldasahoz”. (Az idézeteket
l.: Az erdélyi czigany népkoltészet, 1885.)

A ciganyok indiai eredetét, kulturajanak gyokereit Wlislocki a cigany nép-
koltészet, a cigany szokasok, hiedelmek, mitoszi maradvanyok nyoman sza-
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mos példaval igyekszik bizonyitani. A cigany folklérban el6fordul6 szent folyot
Wilislocki egyértelmiien India szent folygjanak, a Gangesznek tekinti. A k6z6s-
ségi élet tobb szokasa, eleme is indiai kapcsolatra mutat. Ezek megallapitasa
alapos vizsgalatot igényel. (A ciganyok indiai eredetérdl, nyelvérél, vandorlasi
utvonalaikrol stb. Wlislocki a Pallas Lexikon ‘cigany’ cimszavaban is ir.)

*

A masik nagy téma a ciganyok nemzetiségi, tarsadalmi, k6z0sségi szerkeze-
tének a kérdése. Ennek meghatarozasa a legnehezebb feladatok kozé tartozik. Az
idevonatkoz6 kutatasok elsé képvisel6je Wlislocki volt. A nemzetiségi tagolodasra,
a satoros, azaz a vandorlo és letelepedett ciganyok ciganysagon beliili helyzetére
napjainkig Wlislocki tanulmanyai nytjtanak iranymutat6 eligazité példakat.

Wilislocki sajat megfigyelése nyoman fejti ki véleményét az erdélyi satoros
ciganyok nemzetiségi és csaladi viszonyairodl. J6l latja, hogy ennek a kérdéskor-
nek a tanulmanyozasahoz vissza kellene nyulni a ciganysag éshazabeli — indiai
- allapotaig. Ugy véli, hogy a cigdnyoknak 6srégi, még Indiabol szarmazé szoka-
saik, hiedelmeik vannak, és bar évszazadokon at igyekeztek ellenallni az idegen
kultara hatasainak, a csaladi és nemzetségi allapotaikra hatassal voltak azok a
népek, amelyekkel Magyarorszagra joveteliik el6tt éltek. Mindazonaltal a tarsa-
dalmi, kozosségi életiikre vonatkozéan fennmaradtak olyan vonasok, amelyek
6si hazajukra mutatnak vissza. Ilyen jellemz6 vonas az indiai kasztszellem.

Wlislocki megfigyelése szerint 1ényeges a kiilonbség a letelepiilt ciganyok
és a vandorciganyok szervezeti élete kozott. Kolcsondsen megvetik egymast.
Ez egymas megnevezésében is mutatkozik. A letelepiilt cigany gletecsore,
azaz szegény nyelvii, a vandorcigany meg kortorar, azaz barangold, bitang.
Kapcsolat a két csoport kozott csak ritka esetben létesiil. igy példaul vegyes
hazassagot a legvégsé esetben kotnek. A Kiilonallassal kapcsolatban felvetédik
az a kérdés, hogy a két ,osztaly” kozotti kiillonbség megvolt-e mar a ciganyok
Magyarorszagra jovetelekor, vagy pedig azutan alakult ki.

Wilislocki hangsulyozza, hogy 1494-ben ,....hazankba eredetileg csak vandor
vagy ugynevezett satoros ciganyok (kortorar) jottek. A magyarorszagi letelepe-
dett ciganyok a satoros ciganyok koziil valtak ki, mégpedig kirekesztés révén.
A hatalmat gyakorl6 vajdanak jogaban allt a feliigyelete ala tartozé csoportbol
szamlizni azokat, akik becstelen tettet kovettek el. Ezek kénytelenek voltak
valahol letelepiilni. Varosok, falvak végén éltek, kézmuvesek, zenészek, nap-
szamosok lettek. Ez utdbbiakra gyakran szomoru sors vart. Aki zsellérnek
szegddott eqgy foldesiiri birtokra, onnan csak ritkan szabadulhatott. Ha megszo-
kott, tobbnyire sulyos buintetést kapott. Ilyen szornyti buintetést idéz Wlislocki
egy Szacsvay Laszlé nevi foldesur napléjabdl, aki 1760. julius 12-én a kovet-
kezdket irta: ....mai napon harom jobbagyos tziganyom megszokott és tsak
késé este tsipettek meg Fara Janos hivséges inasomtél, az Angyalosi hataron.
Chutsdy Péter mar masodszor szokott. Asszonyom kivanta, hogy addig verjiik
a tzigany talpat, a mig vére foly. Megtettiik; akkor hamus lagba fiirésztettuk
labait. Karomkodott és azért ajkat levagattam és azt megsiitottik és vele meg-
étettiik. Rityos Ferkd és Tsingely Andris tziganyoknak 50 botot adtunk, arra
megétettiink veluk 2 taliga l6ganét...”
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Lényeges valtozast jelentett 1848 a cigany jobbagyok szamara is. A cigany
torzsek szétesdben voltak. Erdélyben hat cigany torzs volt: Leila, Kuknya, Asani,
Csale, Tek és Daliyo. Ezek koziil kettd, a Tek és a Daliyo feloszlott, tagjai le-
telepultek, és 6k képezték a varosi és a falusi ciganyok zomét. R6luk mondja
Wilislocki, hogy szakitottak a hagyomanyaikkal és eredeti szokasaikkal, mikoz-
ben a satoros ciganyok fenntartottak a régi torzsekre és nemzetségekre valo
felosztast. A csapatok egymastol elkiiléniilve vandoroltak. Eliikon kiilon-kiilén
vajda allt. Sem hazassag, sem mas kapocs nem flizte 6ket egymashoz.

A vandorl6, a satoros erdélyi ciganyok helyzetét, jovébeli képét Wlislocki
az 1880-as évek végén igy latta: ,nem messze van az id6, midén 6k is kény-
szeritve a mindent atidomité kulttra altal letelepednek, s csakhamar elvesztik
Oseredeti szokasaik legutolsé foszlanyat is, a haladé kor aramlataban”.

A csaladi élet sajatos vonasat emliti Wlislocki az erdélyi vandorciganyok
korébdl. A cigany fiigyermeket tizedik életévében 6nall6 utra inditjak. Magara
maradva kell dolgoznia, élnie. Ezért nem ritka az az eset, hogy alig serdiil fel,
feleséget keres. A nésiilendd legény gyakorlatilag nincstelen, csak a nésiilés ré-
vén keriilhet jobb helyzetbe. A né viszi a hazassagba a szilikséges javakat. A férj
a sajat csaladi, nemzetségi k6zosségébodl eqy masikba keriil, abba, amelybe
a felesége tartozik. Lényegében mindaddig alarendelt helyzetben van, amig
gyermekek nem sziiletnek. Ezt kovetéen megvaltozik a szerepe, de tovabbra is
engedelmeskednie kell az anydsanak és a nemzetség idés asszonyainak. Errél
irja Wlislocki, hogy kilénds vonasa a cigany jellemnek a vénasszonyok iranti
tisztelet. Ugy véli, hogy ez abban a hitben rejlik, amely szerint a vénasszonyok
.titkos szerek és btibajos italok birtokaban vannak”.

*

Tovabbi nagy témakor a folklor.

Wilislocki cigany folklor témaju irasai kozott kiillon hely illeti meg az erdélyi
ciganyok népdalairél, népkoltészetérdl kozolt munkait. Elsésorban eredeti nép-
koltészeti gytijtései jelentések. A dalokat cigany nyelven, illet6leg magyarul és
németiil is kdzolte. Ahol lehetett, cigany dalokat publikalt. Ujsdgokban, foly6-
iratokban kozolt példakat, a szokasokrol irt cikkeit is illusztralta cigany dalokkal.
Idevonatkoz6 munkajanak fontos eredménye a Haidebliiten (Leipzig-Hamburg,
1880) és az Az erdélyi czigany népkdltészet cimi kiadvany (Budapest, 1885).

A szerény terjedelmti Haidebltitent a kritika elismeréssel fogadta. A dalokat
Wlislocki kolozsvari, gyulafehérvari és udvarhelyi ciganyoktdl gytijtotte. Német
nyelvre leforditotta, amelyrdl az elsé ismertet6, Jancs6 Benedek irta, hogy .a
német forditas nemcsak hi és talalé visszaadasa az eredetinek, hanem oly
kolt6i atdolgozasa, helysebben mondva utankoltése, hogy szinte faj az ember
lelke, miért nincsenek ezek az egyszerti naiv dalocskak ily szépen és koltéien
magyarul visszaadva” (Févarosi Lapok, XVII. 1880. 1104-1105.). Magyar nyelv-
re forditott példak késébb tobb publikacidoban napvilagot lattak. Az e korbe tar-
toz6 legfontosabb magyar nyelva kiadvany Az erdélyi czigany népkdltészet.

Wlislocki magyar nyelvii daloskotete a Haidebliiten utan 6t évvel jelent meg,
a dalok szamat szinte megduplazva, mesékkel, kbzmondasokkal kiegészitve.
Az anyagot bevezet6 tanulmanyban Wlislocki b6 terjedelemben a ciganyok ere-
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detével, eurdpai, magyarorszagi elterjedésével, bejovetelével foglalkozik. A da-
lokra vonatkozo rész egy évvel korabban az Egyetemes Philologiai K6zlonyben
jelent meg (1884, 34-44.).

Az erdélyi cigany népkoltészetrdl Wlislocki sajat kutatasai nyoman ugy vé-
lekedik, hogy az lényegesen gazdagabb mas teriiletek cigany koltészeténél:
.Mig Eurdpa tobb tartomanyaiban a cziganyok kozt a népdal ugyancsak gyéren
és ritkan terem..., addig hazankban a czigany népdal nemcsak hogy diisan
tenyész, hanem egyszersmind oly illatos viragokat is hajt, melyek... megbe-
csulhetetlenek.”

Wlislocki meggy6z6dése — mint emlitettem —, hogy a ciganyok Indiabdl
szarmaznak. Ennek bizonyitasat latja a cigany népkoltészet olyan elemeiben,
amelyek val6szintlleg a ciganyok Indiabdl valé kivandorlasa el6tt sziilettek.
Igy példaul az a ,szent foly6”, amely egy balladdban szerepel, az indusok
szent folyGja, a Gangesz. A cigany népkoltészetet a nyugalom jellemzi, amely
— Wlislocki szerint — ugyszintén az indusokkal valé rokonsagot bizonyitja. Ter-
mészetes azonban, hogy vannak olyan cigany népkoltészeti alkotasok, amelyek
megegyeznek mas népek koltészetével. A cigany népkoltészet elsésorban a
magyar népkoltészettel mutat rokonsagot. Idevonatkozéan Wlislocki néhany
példat emlit, utalva roman és szasz valtozatokra is.

A magyar példa a Magyar Népkoltési Gydjtemény 1. kotetében Palbeli Szép
Antal cim alatt jelent meg (1872, 172.). Ez a csudahalott tipusba tartozo balla-
da, amelynek a magyar balladamonografia nagyszamu eurépai variansara utal.

Wlislocki erdélyi cigany népkoltészeti gylijteményében és a Haidebliiten
antolégiaban egy balladai hangvételli epikus koltemény az elégetett hiitlen
asszonyrol szOl6 ballada cigany valtozata. A torténet szerint Barsony Gyuri fe-
lesége Vodas szeretgje. Mialatt Barsony Gyuri dolgozik, az asszony megdcsalja.
A férj rajtakapja, és a tiizes kemencébe veti.

A férjét megcsalo hitlen asszony szornyti blinhédésének ez a médja, a tliz-
halal motivumanak valtozata a magyar Barcsai-tipusu balladakban fordul eld.
A spanyol, a délszlav, a bolgar és a roman motivumvariansok mellé kapcsolhatd
a Wlislocki altal lejegyzett cigany ballada is.

*

A cigany népdalok gytjtésének nehézségeit Wlislocki tobbszor emliti. Az
okok kozé veszi a cigany ember szemérmességét, tartdbzkodasat és zavart-
sagat, ha a qy(ijt6é a dalok tartalmi vonatkozasaira kérdez: ,czigany-népdalok
gyljtése, feljegyzése sok faradsagba, s még tobb tiirelembe keril”. Wlislocki
eléviilhetetlen érdeme, hogy vallalta a ciganyokkal val6 egyiittélést, a kdzos
vandorlast. igy figyelhette meg 6ket kdzelrdl és hallhatta dalaikat: ,Csak az,
ki a satoros cziganyok kozt szamtalanszor és kiilonb6zé alkalommal megfor-
dult, csak az tudja tulajdonaikat, sajatsagos szokasaikat felfogni, méltatni és
szeretni. »A rongyos ruha alatt nagy kincs rejlik.« A kinek alkalma volt valaha
holdfényes éjtszakan 6serd6k arnyaban vagy végtelen sikon ama titokszerd,
mélabuis czigany népdalokat hallani, az soha sem fogja feledni ama rongyos
alakokat, kik a pattogdé tiz koriil iiltek; az soha sem fogja feledni dalaikat,
féleg azt az egyet, melyet majdnem minden alkalommal énekelnek a satoros
cziganyok”:
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Sirban nyugszik régen az én édes anyam,
Elhagyott a rézsam, hiitelen lett hozzam;
Szeretnék én azért e vilagtol valni,
Anyamhoz a sirba le szeretnék szallni!

Wlislocki emlékezésébdl a szeretet, a tisztelet érzédik a ciganyok kultiraja,
népkoltészete irant. Rajongasa nyilvanul meg abban, amikor a dalokat ,illatos
pirosl6 vadrézsak”-nak nevezi, amelyekben nincs nyoma ,a beteges, mesterkélt
érzésnek, szenvelgett fajdalomnak és tulhajtott, eget ostroml6é eszméknek”.
A cigany népkoltészetet egyenrangiinak tekinti mas népek koltészetével. Utal
a kolcsOnhatasokra, amelyek az egyenranguisagnak fontos példai. Az erdélyi
magyar, szasz, roman népkoltészetbdl vett parhuzamok azt mutatjak, hogy
Erdélyben, ahol a cigany népkoltészet él, a .keleti és nyugati miveltség kezet
nydjtanak egymasnak”.

Az erdélyi cigany népkoltészetr6l magyarul megjelent kiadvany (1885)
utan 6t évvel, hatszor bévebb terjedelemben latott napvilagot Wlislocki nagy
népkoltészeti gydjteménye, a Volksdichtungen der siebenblirgischen und
stindugarischen Zigeuner (Wien, 1890). Az elészoban utal a gydjtés koriilmé-
nyeire. A ciganyokkal val6 egyiittélése, veliik valoé utazasai alkalmaval, amint
irja, gazdag népkoltészeti kincset gytijtott .a jo szandéku, vilagtol elhagyatott
néptdél”. A legfontosabb iranyelve az volt, hogy minden, amit a gydjteményben
koz0l, hiteles legyen. Evégett ugyanazon példakat tobb személytdl sz6 szerint
feljegyezte. — ,Azon voltam — amint irja —, hogy az eredetit adjam vissza, sz6-
szerinti alakjaban, anélkiil, hogy szépitettem vagy megnyirbaltam volna.” Hoz-
zateszi azonban, hogy .a variansok koziil mindig a szépeket és az érdekeseket
emeltem be ebbe a gyljteménybe”. Az anyagot hét csoportba sorolva mutatja
be: 1. Dalok, II. Gyermekdalok és monddkak, III. Balladak és romancok, 1V. Va-
razsigék és varazsformulak, V. Talaloskérdések, VI. K6zmondasok, VII. Mesék
és legendak.”

Meséket, mondakat Wlislocki jéval korabban, Az erdélyi czigany nép-
koltészetben is kozolt. Abban harom, magyar nyelvre forditott mese jelent
meg. Eqy évvel kés6bb az Ungarische Revue-ben (1886, 2.) Vier Marchen der
transilvanischen Zigeuner cim alatt négy mesét cigany nyelven és németre
forditva k6zol. Ugyanabban az évben (1886) hatvanharom mesével, monda-
val megjelent Berlinben a Marchen und Sagen der transilvanischen Zigeuner
cimii gylijtemény. Az anyag lényegében beolvasztva lat napvilagot a Volks-
dichtungen... kotetben (1890), ahol a mesék, mondak szama Osszesen szaz.

A Maérchen und Sagen der transilvanischen Zigeuner kotet elé irt el6sz6-
ban Wlislocki a gytijtés koriilményeir6l, szempontjairdl is ir. Ezeket a sorokat
idézzik: ,A kovetkez6 kérdés megvalaszolasa igen fontos: hogy hol, mikor ill.
Kit6l kaptam az erdélyi ciganyok meséit és mondait, amiket itt elsének teszek
k6zz€? Evek 6ta a nyelv és a ciganyok népirodalménak a tanulményozasaval
foglalkozom, f6ként az erdélyi satoros ciganyokéval. 1883 nyaran eldontottem,
hogy egy kozvetlen, hamisitatlan forrasbél meritek és az adatokat nem a le-
telepuilt ciganyok, hanem az erdélyi ciganyok barmelyik vandorlé csoportjanal
gydjtom. Tobb hénapon keresztiil éltem és vandoroltam egy vandorcigany
csoporttal egész Erdélyben és Magyarorszag dél-keleti részein keresztiil. Ez
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alatt az id6 alatt, sok minden mas mellett, igen csak érdekes adatokat, tobbek
kozott ezeket a meséket és mondakat, amiket itt lek6zlok, nyertem Ki.”

A meséket és a mondakat Wlislocki a népek legrégebbi és legprimitivebb
irodalmi jelenségének tekinti. Mindkét népi miifaj hiien tikr6ézi a nép gondol-
kodasmodjat, nézeteit, szellemét és szokasait. A mondaval kapcsolatban ugy
véli, hogy annak kettds jelleg tulajdonithaté: az egyik vallasi, a masik vilagi.
A ketté gyakran egymasba fondodik. A vallasi — mitoszi — elemek kapcsolédhat-
nak torténelmi eseményekhez és természeti jelenségekhez egyarant. Illy mo-
don a ,rejtelmekkel és misztikus hitanyaggal” telitddnek a mondak, és allandé
alakot Oltve ,orszagrdl orszagra vandorolnak, szétterjednek mindenfelé, ahol
a népek hitében, nézeteiben, hagyomanyaban kapcsolodé pontokra talalnak”.
Lényegében ugyanez figyelheté meg Wlislocki szerint a népmesékkel kapcso-
latban is, bar azokhoz ritkabban kapcsol6édnak torténelmi vagy vallasos esemé-
nyek, inkabb a szérakoztatas igényét elégitik Ki.

A mondai példak koézil Wlislocki 6nallé tanulmanyban foglalkozik a vi-
lag teremtésérdl szoloval, amely motivumegyezést mutat a magyar, illetéleg
szamos mas nép teremtésmondajaval. Az Erdélyi czigany monda a vilag
teremtésérdl cimii tanulmanyaban Wlislocki egy cigany né elbeszélését kozli.
Szuzséje roviden: A vilag keletkezése el6tt ,.egy nagy viz létezett”. Az Isten a
botjat beledobta. A botbdl nagy fa nétt. A fa alatt egy 6rdog tartézkodott. Az
Isten felszdlitotta: meriiljon a viz ala, hozzon fel homokot. Az 6rdég tobbszori
probalkozas utan hozott fel homokot. Abbdl teremtette Isten a foldet. Eqy
bika az 6rdogot elvitte. A nagy fardl, amely az isten botjabdl nétt, htis esett
a féldre. A fa leveleib6l emberek teremtek: ,Igy teremté isten a vilagot és az
embereket.” (A monda Mesék fejezetcim alatt Az erdélyi czigany népkoltészet
kotetben, Osszehasonlitd elemzéssel az Egyetemes Philologiai Kozlonyben
— 1884, 763-773. — jelent meg.)

Wilislocki abbdl indul ki, hogy a cigany monda a vilag teremtésérél nem
alkotja .egyetlen nép kizardlagos birtokat, hanem az egész emberiség tulajdo-
nat”. Ezért a cigany mondat mas népek hasonlé mondaival kell 6sszehasonlitani
ahhoz, hogy a mitologia 6si, keresztény vonasokkal keveredett elemei feltarul-
janak. German, perzsa stb. mitoszokat emlit, amelyekben a nagy fa, a vilagfa a
kultusz targya, azon termett az els6 ember, a halhatatlansag itala csorgott, his
hullott réla, mindenféle mag termett rajta stb. A nagy viz az élet vize, amelyben
a vilagfa nétt, a mélyérdl meritett fovenybdl alkotta meg az isten a foldet.

Wilislocki szamos példajat magyar és vogul parhuzammal egészitjiik ki. Eqy
magyar mondaban — Kalmany Lajos gyltijtése — szintén 6rdog hoz foldet a ten-
ger mélyérol. A vogul példa szerint a legfelsébb 1ény az 6rdoggel azonos sze-
repu Elm-pit bizza meg, hogy hozzon egy maroknyi foldet a tenger fenekérol.

A cigany monda és mas népek példai nyoman Wlislocki arra kovetkeztet,
hogy a teremtésmondak ,.egy kozds 6s-arja mythosbol mint kozos forrasbol
erednek”.

*

Wilislocki egy nehezen gydjthetd folklormuiifajrol is k6zolt anyagot. Ez a miu-
faj a szolasokat, kozmondasokat foglalja magaba. Wlislocki két, magyar nyel-
vl munkajaban ko6zol proverbiumokat. Erdélyi czigany kézmondasok cim-
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mel az Egyetemes Philologiai K6zlonyben (1884) harminc példat tett kozzé.
Az egy évvel kés6bb megjelent kotetben, Az erdélyi czigany népkoltészet ci-
mtu gytijteményében 44 proverbiumot sorolt a K6zmondasok fejezet ala. A 74
példabodl az azonosokat levonva Osszesen 58 onallé cigany k6zmondast ko-
zOlt magyarul. A német nyelvii nagy gydjteményében, a Volksdichtungen der
siebenblirgischen und stidungarischen Zigeunerben a proverbiumok szama
szaz. Kitlinéen bizonyitjak a cigany szemléletmodot és bolcsességet.

Koézmondasokat gytijteni nem konnyu. A cigany ember — amint Wlislocki irja
— mit sem tud arrél, hogy mi a k6zmondas. Teljesen felesleges feltenni neki a
kérdést, hogy mondjon szdlasokat, k6zmondasokat, noha ,a czigany nép nem
csak gazdag kincset bir népdalaiban, hanem kdézmondasai is nagy szammal
keringenek a nép ajkan”, és ezekben ,sok elmésséget é€s humort talalhatni”.

Wlislocki nagy érdeme, hogy a minden bizonnyal jelentds cigany
proverbiumkészletbdl valamennyit megmentett, példat és iranyt mutatva a to-
vabbi kutatasnak.

*

Wlislocki folklorkutatasainak jelentés eredménye a Volksglaube und
religibser Brauch der Zigeuner cimen megjelent monografia (Munster i. W.
1891). Hét fejezetben foglalja 6ssze a ciganyok hiedelmére, szokasaira vo-
natkozé anyagot. E munka kapcsan is felemliti a kutatas nehézségeit. A nem
cigany ember, a cigany k6z6sségen kivil €16 kutaté a szokasoknak és a hiedel-
meknek legfeljebb csak a kiilsé formait ismerheti meg. A Iényegiikbe nem tud
behatolni, els6sorban azért nem, mert a ciganyok sok évszazados lildoztetésiik
miatt zarkézotta valtak, és az idegenek el6tt elrejtik vallasos szokasaikat és né-
zeteiket. Wlislockit a ciganyok befogadtak, és ,...nem csak egy torzs ciganyai,
hanem a vilag 0sszes ciganya egy testvért ismer fel benne titkos jelek alapjan,
akit6l nem kell tartaniuk, aki el6tt a maga teljes valgjaban megmutatkozhat-
nak... Ezt a szerencsét — irja tovabb Wlislocki — minden tekintetben kiélvezhet-
tem és erémnek megdfeleléen ki is aknaztam.”

Wilislocki a ciganyokkal val6 egyiittélés, a velik valé vandorlas soran sajat
medfigyelése nyoman gazdag hiedelemanyagot gytijtott 6ssze. A recens hagyo-
manyt irasos forrasokkal, adatokkal tette teljesebbé. Féleg a Duna menti ciga-
nyok hagyomanyait vette figyelembe, mivel — amint irja — abban megd6rzédott
.az 6si hit a maga hamisitatlan formajaban”, mentesiilve az idegen hatasoktol.

Wilislocki megallapitasa szerint a ciganyok minden tevékenységét a szellem-
lények, a démonok létezésében valé hit uralja. Ugy vélik, hogy a démonok mate-
rialisan léteznek, hatast gyakorolnak az emberre és allatra egyarant. Mindenféle
praktikaval a joindulatuk megnyerésére torekednek. A legmagasabb rangu lény
az isten — del, devla -, aki jot és rosszat is tud cselekedni. Az égben, a csillagok
felett lakik. O teremtette a vilagot, mely kezdetben viz volt. Homokbdl megal-
kotta a foldet. Egy far6l szarmaztak az emberek. Orok élettiek voltak. Nem volt
banat, gond, hideg és éhség, de jottek a gonosz szellemek, nyomorusagot, faj-
dalmat, betegséget hoztak az emberekre, akik magikus cselekvésekkel igyekez-
tek ellenallni nekik. Kiilonféle praktikakkal, varazslo eljarasokkal probaltak hatni
rajuk. Ez j6 és rossz tevékenységre egyarant iranyulhatott. Jelentds szerepiik
volt benne az amuletteknek, varazseszk6zoknek és fétiseknek.
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Néhany fabol késziilt magikus céla amulettfigurat mutat be Wlislocki a
Volksglaube... kotetben. Kettére itt hivatkozunk. Az elsé neve Nivashi. A vizi
szellemek megnyerésére készitették. A folyd mellett tartézkodo ciganyok a fo-
lyéba dobjak, azzal a céllal, hogy a vizi szellemek ne huzzak le 6ket a mélybe.
A masik figura a Keshelyi Ana, a betegségdémonok anyja. A kis fafigurat egy
békaba dugjék, és elassdk a beteg satraban vagy a kunyhéjaban. Ugy vélik,
hogy ezzel kiengesztelik a betegség démonat, és a beteg meggyogyul.

*

Wlislocki Henrik gazdag folklorgytjtéseinek anyagat zommel német nyel-
ven publikalta. Onallé magyar nyelvii kdtete az erdélyi cigany népkoltészetrdl
jelent meg. Kalendaris és egyéb szokasokrol kozolt cikkeket lapokban, tobb
tanulmanya a magyar néprajztudomany folyGirataban, az Ethnographiaban
latott napvilagot. Néhany irasat kozolte az Egyetemes Philologiai Kozlony is.
A cigany nyelv tudomanyos szempontbdl is érdekelte Wlislockit. Mar huszon6t
éves koraban megjelent egy munkaja, amelyben a cigany nyelvrdl értekezett.
Egy német nyelven megjelent kotete cigany nyelvtant és szoétart tartalmaz
(Di Sprache der transilvanischer Zigeuner, Leipzig, 1884). Vizsgalta a cigany
szavak atvételét a magyar és az erdélyi szasz nyelvben és forditva. Széles ér-
deklédési korét mutatja, hogy hozzaszolt a Szilagyi és Hagymasi néven ismert
népballadahoz. A magyar folklor szamara rendkiviill értékes miivet irt Aus
dem Volksleben der Magyaren cimmel (Miinchen, 1843). Hasonl6an jelentés
munkaja a Volksglaube und Volksbrauch der Siebenbiirger Sachsen (Berlin,
1893). Ugyancsak fontos tanulmanya a roman népéletrél: Aus dem Leben der
Siebenbtirger Rumdnen (Hamburg, 1889). Szamos konyve, tanulmanya becses
forrasa az erdélyi népek folklorkutatéinak és az dsszehasonlitdé néprajztudo-
manynak. Wlislocki hatalmas életmtivet hagyott rank. A magyar tudomany so-
kaig alig vett rola tudomast. Alighanem Katona Lajos volt az els6, aki a Magyar
Nyelvdrben (1889) Wlislocki varazsversekrdl irt tanulmanyat paratlan értékiinek
tartja. Es ezt elmondhatjuk Wlislocki teljes munkassagarol. Evtizedek multan
Erdés Kamill, Vekerdi Jozsef, Voigt Vilmos felismerték Wlislocki munkassaga-
nak tudomanyos értékét, és talan ezzel a munkankkal mi is hozzajarulunk e
zsenialis tudoés életmivének megismertetéséhez.
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Pronai Csaba
Egy ujito utoelete
Wlislocki Henrik reneszansza Nyugat-Eur6paban

Wilislocki Henrik (1856-1907) azért éli reneszanszat, mert kutatasai soran koze-
li kapcsolatba kertilt a ciganyokkal, és mert nélkiile a cigany kulttiira nem irhat6
le — irja Martin Ruch 1986-0s tudomanytorténeti doktori munkajaban, amely
az 1900-ig sziiletett, német nyelvii ciganytanulmanyokat mutatja be. A kozel
Otszaz oldalas értekezésnek tobb mint nyolcvan oldala a 19. szazadi tuddssal
foglalkozik. Mindez érthetd is, hiszen Wlislocki Henriknek és terjedelmes mun-
kassaganak valéban kozponti és rendkiviili jelentéséget kell tulajdonitnunk a
ciganykutatas torténetében. Bar ehhez rogtdon azt is hozza kell tenni, hogy a
tiszteletadas, ami jart neki, egyuttal a személye koriili legenda kialakulasahoz
(is) vezetett. Empirikus munkamodszere egyfajta mitoszképzddést inditott el,
ami mar kozvetlenil a halala utana megfigyelhetd.

Példaul egy nekroldég ugy emlékezik meg réla, mint ,a cigany lélek intim
ismergjérdl”, aki kilépett sajat kultiirkorébdl egy .mocskosnak és megvetett-
nek” tartott vilag tanulmanyozasara. Ezekben a tudomany oltaran felaldozott
években tanulta meg a cigany erkolcsi szokasok féltve Orzott titkait, olyan
makacs munkaval athatolva a hagyomanyos bizalmatlansag korlatain, amilyet
korabban még senki sem végzett.

Ugyanakkor Ruch arra is felhivja a figyelmet, hogy Wlislocki ellentmondasos
személyiség: ciganyokkal kapcsolatos alapvetd allitasai egyszer romantikus
elfogultsagrol arulkodnak, masszor arrogansak, és munkajat és munkamod-
szerét is ennek fényében kell megvizsgalni.

Kétségtelen, hogy Wlislocki sokat tett a nyelvészeti és folklorkutatasok te-
rén, és faradhatatlanul dolgozott, ha arrdl volt sz6, hogy meghallgassa az oreg
ciganyok halottbtuicsuztatéit. Ugyanakkor azt is irta, hogy sok ,bortontoltelék”
éppen a ciganyok koziil keriilt ki, amibdl szamara az kovetkezett, hogy a ciga-
nyok jelleme nem Orvendetes, mondja Joachim S. Hohmann, az els6 szerzd,
aki felhivja arra a figyelmet, hogy Wlislocki elitélé6 médon beszél a ciganyokrol.
Ugyanakkor azt is irja, hogy figyelembe véve Wlislocki igazsagtalan itéletét, ami
nélkiiléz minden szimpatiat, felvetédik a kérdés, miért aldozott rengeteg id6t a
ciganykutatasnak?

Ennek a kérdésnek mindazokban fel kell meriilnie, akik Wlislockit eredeti-
ben olvastak, vallja Ruch. Szerinte eddig vagy az olvasmanyok voltak nagyon
hianyosak, vagy lehet, hogy az agressziv hangokat tudatosan nem vették figye-
lembe, mert ellentmondtak volna annak a megérté és intim képnek, amellyel
korabban Wlislocki kapcsan talalkoztak. Személyét és munkassagat a szakiro-
dalom mind a mai napig egymasnak ellentmonddan itéli meg. Jiri Lipa példaul
Wiislockit olyan ,gonosztevd altudésnak” tartja, akinek ,sikeriilt fenntartania a
tudomanyossag latszatat”. Szeg6 Laszl6 ,olyan felelStlen” irénak, aki — .a di-
vatot kihasznalva” - ,tudomanytalan horror-gytijtemények sorozatat” alkotta
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meg a magdikus cigany szokasokrél. Erdés Kamill viszont 1960-ban azt irja,
hogy még ha Wlislocki hajlamos is a talzasokra, ,munkassaga egészét tekintve,
uttord jelentdségét kiemelve, méltan tekinthetjuk 6t az eddig élt legnagyobb
ciganykutaténak” (és ehhez hasonléan példaul Vekerdi és Mészaros.

Mindenképpen alapos forrasfeltarasra és szovegkritikara lenne sziikség ah-
hoz, hogy a kérdésben igazsagot tehessiink. Minden bizonnyal nagy segitséget
adnanak azok a hatrahagyott iratok és levelek, amelyek segitségével talan tobbet
megtudhatnank Wlislocki életérdl. Ezeknek a forrasoknak a keresése erdélyi irat-
tarakban eddig sikertelen volt. A szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem koényv-
taraban 6rzott Herrmann Antal-hagyatékban azonban megtalalhaté 178 olyan
levél, amely vagy Wlislockitol, vagy valamelyik csaladtagjatél szarmazik. Ezeket
Joachim S. Hohmann adta ki, 1994-ben (I. Wlislocki 1994).

A holland Wim Willems, aki In search of the true Gypsies cimi konyvének
Wilislockirél szolo fejezetében alapvetéen Martin Ruch disszertacidjara épit,
igyekszik pontosan meghatarozni az erdélyi kutaté terepmunkainak idépont-
jait. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy Wlislocki ,csak” néhany hénapot toltétt a
ciganyok kozott, 1883 nyaran, és ezt ,csak” néhany hét kdvette 1886 telén.

Wlislocki terepmunkaja ettdl fiiggetleniil mégis vitathatatlan. Azt is hoz-
za kell azonban tenni, hogy nem egyediilalld, hiszen Michael Ivanovitch
Kounavine ,megel6zte” 6t, és talan Sigismondo Caccini is. EI6bbi 1840-t6l
1876-ig folytatott kutatasokat, a ciganyokkal egyiitt vandorolva, ennek soran
123 mesét, nyolcvan hagyomanyt és legendat, valamint szazhusz Kisebb ci-
gany kolteményt gyujtott. Utébbi 1872-ben (15 évesen!) kezdte el tanulma-
nyozni a rozengro szintékat. Nem tudni, hogy ekkor rendszeresen felkereste-e
taboraikat, de 1893-ban mar jol ismeri 6ket, és az ezt kbveté husz éven ke-
resztiil tartotta velik a kapcsolatot.

Wim Willems mar emlitett konyvének egyik labjegyzetében szereztem tudo-
mast arrél, hogy a német Kirsten Martins-Heuss azt tervezte, ir egy életrajzot
Wlislockirél, de ebben haldla megakadalyozta. Igy a kulturdlis antropolégiai
ciganykutatasok eléfutaranak 1990-es évekbeli nyugat-eurdpai reneszanszat
Joachim S. Hohmann mellett csak Leonardo Piasere reprezentalja.

Az olasz kutat6 Wlislockit egy franciaorszagi konferencian az elsé ciganyok-
kal foglalkoz6 szocialantropolégusnak nevezte, és ezzel kapcsolatos tanulma-
nya, amellyel explicite Wlislocki Henrik emléke el6tt tisztelgett, a franciaor-
szagi Etudes Tsiganes-ban 1994-ben meg is jelent. Piasere mindezt nemcsak
(vagy nem Kkifejezetten) Wlislocki terepmunkas hirneve (legendaja?) miatt irta,
hanem sajat konkrét empirikus elemzéséhez is felhasznalta a Wlislocki altal
gyujtott adatokat, aki a téma tokéletes ismeretében — még ha hianyosan is, de
— els6ként allitotta 0ssze egy erdélyi cigany csoport rokonsagi terminologiajat.
Nyolcvan évnek kellett utana eltelnie - irja Piasere —, hogy valamely mas kutat6
egy cigany csoport terminolégiai rendszerét tjra feldolgozza. Es ehhez hason-
l6an Wlislocki kozléseit hivta segitségiil az olasz kutatd a cigany jelekrél szolo
tanulmanyaban is, amelyeket alapveté Kiindulasi és 6sszehasonlitasi pontnak
tekintett. Szerinte a Wlislocki altal gytijtott adatok — példaul ériasi dal-, ballada-
és eposzgyljteménye — azért maradtak évtizedekig ,enigmatikus homalyban”,
mert nem hatarozta meg sohasem munkamodszerét, ,személyes forrasait”,
dgyakran altalanositotta minden Balkan-vidéki ciganyra azt, amit esetleg egy-
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egy jellegzetes csoportnal figyelt meg, raadasul nem torekedett arra, hogy
azokat elkiilonitse a szébeli allitasoktol.

Az, hogy ma Wlislocki .reneszanszat €li”, részben azért lehetséges, mert a
tarsadalomtudomany mai allaspontja szerint pusztan azért, mert mindazokat,
amiket Wlislocki a 19. szazad végén bizonyos cigany csoportokroél lejegyzett,
azéta sem tudta senki sem megerdsiteni, még nem jelenti azt, hogy ne lett
volna tényleg igaz. Mind a mai napig nem volt senki sem, aki ugyanazokat a
csoportokat tanulmanyozta volna, amelyekkel Wlislocki egyiitt élt. Ismereteink
elérehaladtaval pedig, ugy tlinik, hogy a kozvetett bizonyitékok nem cafolni,
hanem inkabb megerdsiteni latszanak a legendas kutat6 allitasait. Az a cigany
panteon példaul, amelyrél Wlislocki az egyik konyvében ir, nagyrészt megfelel
az abban a régiéban €él6 parasztok panteonjanak, akikr6l ma a roman etnol6-
gusok irnak. Es nem a cigany népcsoportok sajatossaga-e, hogy kulttrajukat
a helyi nem ciganyok Kkulturalis elemeinek felhasznalasaval épitik f6l, ahogyan
ezt mar szamos szerz6 kimutatta?

Valészintileg Joachim S. Hohmann is tigy gondolta, kevéssé valoszinti, hogy
Wlislocki egymaga talalta volna ki mindazt, amit kbnyveiben kozzétett, amikor
1994-ben arra szanta el magat, hogy — k6zel haromszaz oldalas terjedelemben
- Ujra megjelentesse a 19. szazadi kutaté német nyelvli, tobbnyire csak nehe-
zen hozzaférhetd folyoiratokban és gylijteményekben megjelent tanulmanyait
(I. Wlislocki 1994).

A Kortorarik (a Wlislocki altal tanulmanyozott ciganyok) létezésében kétel-
ked6knek hadd emlitsek meg két parhuzamot. Azok a bolgar cigany csoportok,
akiket jo hetven évvel ezel6tt az angol Gilliat-Smith (alias ‘Petulengro’) leirt, ma
mar nem léteznek. Ehhez hasonldan eltlintek az ugynevezett rozengré szintok
is, akik a 18. szazadban még Kozép-Olaszorszagban éltek, de aztan nyomuk
veszett. Utobbiak emlékeire azonban Leonardo Piaserének sikeriilt ratalalnia.
Egy 1996-0s olasz tanulmanyaban részletesen elmeséli, hogy milyen ut ve-
zette idaig, és hogy 1993 egy forré juliusi reggelén a Jesi Torténeti Archivum
és Konyvtar Colocci Vespucci-archivumaban hogyan érte a villamcsapasszerti
felismerés: kezében tartja annak bizonyitékat, hogy a rozengré szintok valéban
léteztek. Sigismondo Caccini kiadatlan rozengré szint6-olasz szétaranak kéz-
iratdban maradtak fenn, ha masképp nem is.

Mi még nem tartuk fel kell6 alapossaggal mindazt, ami a rendelkezésuinkre
all, és nem leltiink ra sok mindenre, ami Wlislockival kapcsolatos. Wim Willems
hivia fel egy labjegyzetben a figyelmet Martin Ruch egyik labjegyzetére, mi-
szerint Wlislocki egyik levelébdl az deriil ki, hogy élete soran naplét vezetett.
Es arra is, hogy létezett ,valamilyen hagyaték”: van olyan, Herrmann Antalhoz
irott levél, ami Wlislocki hagyatékat is megemliti. Alfred Wlislocki Herrmann
Antalhoz azért fordult, hogy 6vja 6t attdl, hogy ami fennmaradt, azt Wlislocki
feleségére, Fanny asszonyra hagyjak. Az azonban, hogy pontosan mi tortént,
ma mar nem allapithaté6 meg.

Annyi bizonyos, hogy a mai napig Wlislocki Henrik egyetlen kiadatlan kéz-
irata sem keriilt elé. Es nagy a valészintisége, hogy tébb anyag valéban nem
maradt fenn, hiszen Herrmann Antal biztosan publikdlta volna azokat az ak-
koriban ismert folyoiratokban. A Zeitschrift der Deutschen Morganldandischen
Gesellschaftban (1897a), az Osterreichisch-Ungarische Revueben (1897b) és




CIGANY NEPRAJZI KONFERENCIA NADUT

az Am Urquellben (1897c) megjelent utolsé publikaciok Wlislocki tudomanyos
és publicista tevékenységének végpontjat képezik. Kés6bb még dolgozott a
Vilagtorténelem szamara (1. Wlislocki 1905, 1907), ebbdl arra lehet kdvetkeztet-
ni, hogy betegsége ellenére néha voltak olyan kedvez6 Orai, amikor vilagosak
voltak a gondolatai. Azt azonban nem tudjuk, hogy pontosan milyen beteg-
ségtdl szenvedett. Ez a rejtély éppen ugy fennall, mint néhany nyomkeresé
azon feltételezése, mely szerint valamely archivum vagy konyvtar szegleteiben
val6észintleg még talalhatok olyan rejtett kincsek, melyek Gj megvilagitasba
helyezik Wlislocki életét és munkassagat: jegyzetek, feljegyzések, levelek és
— mindenekel6tt — kéziratok. Lehetséges. Egy dolog azonban biztosan nem
fog megyvaltozni: Wlislocki Henrik a ciganykutatasok jelent6s alakjainak egyike.
Tanulmanyait megélt tapasztalat alapjan irta. A kor és az életkoriilmények ar-
ra kényszeritették, hogy szinte Kitaszitottként éljen. Es mégis volt mersze azt
allitani, hogy a ciganyokhoz fliz6d6 kapcsolata a legszerencsésebb dolog, ami
csak torténhetett vele. Lehet, hogy azért hallgatott a ciganyokhoz fliz6d6 ba-
ratsagarol, mert satraikban és barlangjaikban, tabortiiziiknél tobb joindulatot
kapott, mint barhol mashol a vilagon?
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Hala Jozsef

A ciganyprofesszor

Bevezetés. Herrmann Antal (Brass6, 1851. julius 30-
Szeged, 1926. aprilis 15.), a magyar néprajztudomany
jeles személyisége, a Magyar Kiralyi Polgari Iskola Ta-
nitoképzo Intézet (Pedagégium) németnyelv- és iroda-
lomtanara (1883-1920), a kolozsvari, majd a szegedi
tudomanyegyetem néprajzprofesszora (1898-1926),
a Magyarorszagi (1896-t6l Magyar) Néprajzi Tarsa-
sag egyik létrehozdja (1889), az els® magyarorszagi
néprajzi folyoirat, a IIl. kotettdl a Zugleich Organ
fiir Allgemeine Zigeunerkunde alcimmel megjelené
Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn alapitoé szer-
kesztdje els6sorban folklorista volt. Bejarta egész Ma-
gyarorszagot, kiilondsen Erdélyben vizsgalédott sokat,
ahol nemcsak a magyarok (székelyek, hétfalusiak,
kalotaszegiek stb.) korében gytijtott, hanem a roma-
nok, szaszok, érmények, zsidok és Kkiilbndsen a ciganyok népi kulturaja irant
is élénken érdekl6dott.

Sokoldalu néprajzi tevékenységén beliil nagy jelentéségliek a ciganysaggal
kapcsolatos munkalkodasai. A gylijtések szervezése, a gylijtés, a feldolgozas,
a kozreadas és az oktatas terén egyarant kiemelkedé munkat végzett. Nem vé-
letleniil nevezték Kkortarsai .ciganyprofesszornak”, ,ciganyvajdanak”,..orszagos
féciganynak”, ,ciganytudosnak”,..tudos ciganynak”,sét, .fehér ciganykiralynak”.

A CIGANYKUTATASBAN ELERT EREDMENYEIT LEGUTOBB Bodi Zsuzsanna
és Joachim S. Hohmann mutatta be.Nem akarvan az altaluk leirtakat ismételni,
a kovetkez6kben, hozzajuk csatlakozva, néhol 6ket kiegészitve Herrmann Antal
ez iranyu négy évtizedes munkassaganak néhany mozzanatat, fejezetét eme-
lem Ki.

Az elsé gyiijténut. Herrmann Antal elsé gydjtébmunkajat a ciganysag kérében
kezdte, mégpedig Liszt Ferenc egyik mulvének hatasara.

Liszt 1859-ben francia nyelven konyvet adott ki a magyarorszagi ciganyok-
rol és a ciganyzenérdl, amely 1861-ben magyar nyelven is megjelent.A vilag-
hirdi zeneszerzé és zenemiivész e munkajaban ,johiszemtien a magyar zenét
teljeséggel czigany talalmanynak torekedett bizonyitani” — irta Pnori Thewrewk
Emil. ,Kizarélag a ciganybandak hangszeres zenéjét (tehat a verbunkosokat
és magyar notakat) targyalja, amelyet szerinte Indiabél hoztak magukkal a
ciganyok, s Magyarorszagon kedvezd fogadtatasra talalvan, e nép kebelében
kiviragoztattak.” E megallapitasaval ..A magyar szellemi élet egyik legnagyobb
viharat kavarta fel a mualt (XIX.) szazad derekan (...).”

Liszt mtivének ra gyakorolt hatasarol, egyben ciganykutatasainak megkez-
désérol eqgy helyen igy irt Herrmann:
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.1886. ujév utan kezdtem foglalkozni a cziganyzenével, illetve a cziganyoknak
a magyar zenéhez valdé viszonyaval. Lattam, milyen zavaros a Kkulfoldi
zenetheoretikusoknak ebbeli nézete. Liszt Ferencz, a »hirhedett zenésze a
vilagnake«, a ki zsenialis zenemtiveivel és tiineményes jatékaval meghdditot-
ta a vilagot a magyar zenének, elméleti munkaiban megtagadta e zenének
létezését. (...) Attanulmanyoztam az e témara vonatkozé irodalmat. Nagyon
meggy6zOok voltak a mi muzsikusaink fejtegetései — magunkra nézve, a kiket
nem kellett meggydzni, de nem a kiilféldiekre nézve, a kiket nem lehetett meg-
gydzni. Lattam, hogy egy igen fontos momentum hianyzik a targyalasbél: az az
igazi czigany zene, a mi nem lehet vita targya. Eddig csak a hotel vagy a csarda
cziganyanak instrumental zenéjét vették tekintetbe, a mit masnak huz pénzért
s nem vontak bele a kutatasba az eredetibb vokalzenét, az éneket, a czigany
népdalt, a mit maganak dudol kedvtelésbdl. Hat ezt akartam én kutatasaim
targyava tenni.”

1886 nyaran Wlislocki Henrikkel és fiatal ségoraval, Heltai Zoltan (Nandor)
szinésszel és hegedlimiivésszel indult az elsd erdélyi gydjtéutra. Kutatasaikat
a Kisfaludy Tarsasag ajanl6levéllel és némi pénzzel, a Kozlekedésiigyi Minisz-
térium pedig a Magyar Allamvasutakra érvényes ingyenjeggyel tamogatta.
Vonattal, illetve satoros ciganyokkal szekérrel és gyalog kozlekedtek — inkog-
nitbban, magukat ciganynak kiadva. Herrmann Wlislockitol akkorra mar meg-
tanult ciganyul, és hogy még ,hitelesebb” legyen, egy, az 1885. évi budapesti
Orszagos Altalanos Kidllitas .fegyencz-pavillonjaban” vasarolt rabruhat viselt.
Wilislocki idénként kiilon utakon jart. ,Menet kozben este az erdében, a satorttiz
koriil, sok cziganyéneket tanultunk meg. A legelsé kedvezé alkalommal, aztan
feljegyeztiik, én a szoveget, sdbgorom a nétat” — olvashatjuk Herrmann egyik
visszaemlékezésében.

Heltai, az Orszagos Szinészegyesiilet késObbi tisztviselgje, pénztarnoka,
irodalmi és szinészeti ligyndkségének igazgatdja nem tudott ciganyul, ezért a
gyujtés kozben némanak tettette magat. Késébb 6 is megtanulta a nyelvet és
ciganydal-forditasai is megjelentek.

Herrmann az 1886-ban gyujtott dalok egy részét lapjaban, az Ethnologische
Mitteilungen aus Ungarn-ban, illetve a ciganykutatok nemzetkozi tarsasaganak
foly6irataban hamarosan kozolte.

Mindig gyiijtott, s ha kellett, rogtéonzétt. Herrmann az elsé élmények
és eredmények hatasara minden alkalmat megragadott, hogy a ciganyoktol
folkloralkotasokat gytjtson. Lelkes turista volt, s kirandulasai alkalmaval sem
tagadta meg 6nmagat, ahogy Gaal Istvan irta réla: ,Turista kirandulasain ma-
dganak is és a tarsasagnak is sok dertis percet szerzett azzal, amikor alkalomad-
tan a satoraljat anyanyelvén szélitva meg, a dadék és rajkok szertelen csodal-
kozasanak, majd 6réomének kitérésében gyényoérkoédétt.” Alljon itt néhany példa
Kirandulasain végzett gytjtéseirdl!

Az 1889. évi Csobanka kornyéki turistautjarol az alabbiakat irta:

.A faluba visszajovet kissé megallapodtam a cziganykolonianal. Lakéi
ugyancsak megorvendettek a czigany széonak, de még inkabb a b6 aprépénz-
nek. Par jelentéktelen czigany danat jegyeztem fel; mutatvanyul kozIok itt két
aprosagot (...).” S kozolt két négysoros dalt cigany és magyar nyelven.
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A Magyarorszagi Karpat Egyesiilet Budapesti Osztalyanak tagjai 1889. nyar
elején Pomaz kornyékére kirandultak, az Oszolyt akartak megmaszni. A Kiran-
dulasrdl a fiatal turistatars, a késébbi jeles palyatars, Janké Janos a kovetkez6-
ket irta:

.Ezen a diszes fogaton (sz6l6szallitd kocsin) robogtunk tova; a falu el6tt
azonban egy csoport ciganyt pillantottunk meg; a cigany-professzor nem akart
tovabb menni, 6 azokkal beszélni akar, az aleln6k pedig az egész csoportot,
amig a tudoés beszélgetett veliik ciganyul, lefényképezte. (...) A falun keresztil
aztan elérkeztink a Laszkovszky-ligethez (...). A ligetben maga Laszkovszky tr
fogadott (...). De hol a mi cigany-tudésunk? Nincs sehol. Le kellett réla mon-
danunk. A tarsasag nélkile maszott fel az Oszolyra, a tarsasagunkba levé holgy
(az alelndk 12 éves Kis leanya) volt az elsé odafonn. A sziklak kozt csoportba
dltiink, hogy lefényképezzenek, minden készen volt mar, csak a napot lestiik.
De az nem akart elébujni; egyszerre hatalmas dérgés hallatszott; a tarsasag fel-
ugrott, a késziiléket hamar dsszecsomagolta s le a vizes boz6ton at rohantunk
a vendéglébe; épen hogy jol megaztunk! Mikor leértiink, mar ott vart minket a
cigany-professzor; a szemei csillogtak, boldogsag sugarzott arcardl, ciganyokat
fogott s leirt egy cigany mesét.”

1892-ben Kisfaludy Karoly gyéri szobranak felavatasan vett részt. ,Az lin-
nepélyes banketre nem mentem el. Nem szoktam diszlakomakra jarni, de
kiildbmben is ethnographiai kdborlason voltam, természetesen nem szalonru-
haban” - irta errdl az utazasardl. A fogadas helyett inkabb kiment a ciganyte-
lepre és gytijtott négy dalt, amelyeket cigany nyelven és magyar forditasban
kozolt is.

A XIX. szazad végére annyira behatéan ismerte a ciganysag kulturajat, hogy
nem esett zavarba, ha arrél barhol, barmikor, akar roégténdzve beszélnie kel-
lett. Példa erre az alabbi eset.

Az Erdélyi Karpat Egyesiilet 1898. junius 12-ére néprajzi musort szervezett
Kolozsvaron. ,A k6zonség nagy érdekldédéssel nézett Vikarnak (Vikar Bélnak) a
magyar népkoltészetrdl szol6 fonograf-mutatvanyokkal kisérendé eléadasa elé
és egészen megtoltotte a Kozponti Szallé tagas és ilyen czélra igen alkalmas
disztermét, amelyet Nagy Gabor a tudomanyos czél tekintetébdl dijtalanul enge-
dett at.” Azonban Vikar Budapesten lekéste a vonatot, ezért Herrmannak kellett
atvenni a szét. Errél igy szamolt be az Ellenzék cimd lap tudésitgja: ,Herrmann
a kozonségtdl bocsanatot és elnézést kér, hogy a Vikar érdekes mutatvanyai
elmaradvan, sajat, (...) egészen rogtonzott s csak fiiggeléknek szant eléadasaval
kell betolteni az egész programmot. Ez utan egy 6rai szabad el6éadasban érde-
kesen, és behatdan ismertette az erdélyi cziganyok népkoltészetét.”

A Magyar Néprajzi Tarsasag cigany szakosztalya. Herrmann egy .folklore
tarsulat” alapitasara Meltzl Hugé lapjaban, az Osszehasonlité Irodalomtorté-
nelmi Lapokban név nélkill mar 1881-ben javaslatot tett, de a felhivas akkor
visszhang nélkiil maradt. Azonban a gondolat kés6bb is foglalkoztatta 6t, és az
évtized végén, 1889-ben szinte egy személyben megteremtdje lett a Magyar-
orszagi Néprajzi Tarsasagnak, amelyben titkarként (1889-1892, 1896-1906)
és alelnokként (1893-1896) tevékenykedett, illetve szerkesztette az egyesiilet
foly6iratat, az Ethnographiat (1891-1892).
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A Jozsef féherceg védnoksége alatt 1889. januar 27-én Budapesten meg-
alakult tarsasagban nyolc nagyobb szakosztalyt szerveztek. Az elsé (Népfajok
szerinti szakosztalyok) huszonkét kisebb szakosztalyra oszlott. ,Utébb — Fiume
lakossagara tekintettel — még olasz szakosztaly késziilt alakulni, s igy valdbban
a korabeli Magyarorszag minden népe és nemzetisége képviseltette magat a
zsidésag kivételével, melyr6l azonban tudvalévd, hogy 6nmagat nem népcso-
portként, hanem felekezetként tartotta szamon és e korban a hivatalos allas-
pont szerint sem mindsiilt nemzetiségnek.”

A cigany szakosztaly elnoki tisztét Jozsef f6herceg toltotte be, helyettese
Ponori Thewrewk Emil, az eléad6é pedig Herrmann Antal lett. E szakosztaly és
tagjainak elismertségét jelzi, hogy a tarsasag elsé felolvasé tilésén, 1889. no-
vember 16-an JOzsef féherceg A cziganyokroél cimii eladasa hangzott el Ponori
Thewrewk Emil tolmacsolasaban. Az eléadas, amelyrdl részletesen beszamoltak
a korabeli lapok, az Ethnographia 1. évfolyamanak 1. szamaban jelent meg.

Az emlitett Ponori Thewrewk Emil klasszika-filologusrél, budapesti egyete-
mi tanarrdl itt csak annyit, hogy Budenz Jézsef mellett 6 volt Jozsef féherceg
Cigany nyelvtananak biralgja 1886-ban, és 6 allitotta Ossze és szerkesztette a
kotet terjedelmes és tartalmas fliggelékét (Irodalmi kalauz) is.

Megemlitjiik, hogy szamos forras szerint Herrmannak eléviilhetetlen érde-
mei voltak a konyv megalkotasaban. Ha ez igy volt, akkor nem értjik, hogy
abban koéremtikodéként miért nem szerepel sehol a neve. Viszont a mt Ponori
Thewrewk fliggeléke nélkiili német nyelvl valtozata az 6 forditasaban latott
napvilagot.

A jegenyefiirdéi ,,ethnographus telep”. Herrmann nemcsak kutatott, ha-
nem Kutatasokat eld is segitett, 1890-ben példaul bérbe vette a kalotaszegi
Jegenyefiirdét azzal a céllal, hogy a .magyar szellemi munkasoknak” olcsé és
jo pihen6- és nem utolsésorban kutatéhelyet biztositson. Az ,ethnographus
telepen” kétéves fennallasa alatt szamos neves kutato fordult meg, akik koziil
tobben fontos dolgozatokkal jarultak hozza Kalotaszeg megismeréséhez. Az 6
meghivasara ment Kalotaszegre Jankoé Janos is, aki harom hénapos gytijté-
munkajara alapozva megirta az els6 magyar néprajzi tajmonografiat.

A Jegenyefiirdén id6z6 (pihend és kutatd) tudds tarsasag egyik ..oszlopos
tagja” Herrmann baratja, a masik .ciganytudds”, Wlislocki Henrik volt, aki ott a
furdbigazgatdsag titkaraként és konyvtarosként is tevékenykedett. Janké Janos
irta réla:

LA flirddn tanyazik tudos remeteségében dr. Wlislocki Henrik, az a masik
ciganytudés, ki konyvet irt a ciganyok joslasairol és kartyavetésérdl. Ismeri és
szereti az egész vidék minden ciganya, hiszen jobban érti az 6 nyelviiket, mint
6k maguk. Csodalatos ember, rengeteg szorgalmu, reggeltél estig nem moz-
dul ki maganyabdl, dolgozik folyton, s ha kint van, csak a nép kozt jar-kel, gyiijt
dalokat, meséket, szerelmi varazslasokat és népszokasokat.”

Egy masik cikkben a kovetkezéket olvashatjuk:

.Herrmann Jegenyén tartotta jeles dolgozé6tarsat, dr. Wlislocki Henriket, ki
ottan 2 % évi id6zése alatt igen szamos tudomanyos czikken kiviil 8 nagy nép-
rajzi munkat irt és adott ki, mindegyiket Jegenyérol keltezve, melyek az eddig
ismeretlen helyet hiressé tették a nemzetkozi etnografiai irodalomban (...).”
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S persze Jegenyefiirdén Herrmann Antal sem csak a vendégeivel foglalko-
zott, hanem gyujtéssel is. Az ott és a kdrnyéken feljegyzett cigany népdalokat
és meséket a Kalotaszeg cimti lapban kozolte.

Herrmann Jegenyefiirdén a vendégeivel {innepelte meg negyvenedik sziile-
tésnapjat, amely egy korabeli tud6sito szerint a kdvetkez6képpen zajlott le:

.A Jul. 30-an Herrmann tanar 40. sziiletésnapjanak tiszteletére tiltakozo
kormenetet rendeztek. Majd meg az linnepeltet pédiumra ultették és tidvoz-
lések, karének, szénoklatok kozt leleplezték. A deputaczidk koszorukat raktak
labaihoz, a végén pedig nagy diszmurira gyiilekeztek.”

Erre az alkalomra Wlislocki Henrik verset irt, amely cigany és magyar nyel-
ven a Jegenyefiirdé Ertesitdje 1891. 5. szaméban jelent meg az alabbi labjegy-
zettel: ,P6thang a Herrmann-iinnepélyhez.”

A vers igy hangzik:

Romengo thagar hin kate;
Starvardes bersa hin leszke;
Ker, oh gule devla lesz
Barvalesz te bachtalesz!

But romenge but’ the del
But chal szake te pijel!

Itt lakik a czigany vajda;

Ma van sziiletése napja;

J6 Istenem, oh adjad,

Legyen mindig boldog, gazdag!
Cziganyokhoz jé maradjon,
Nekik enni-inni adjon.

1890-1891-ben Jegenyefiirdébn Eo6tvos Albert nagyalmasi ciganyprimas
.derék bandajaval” huzta a .talp ala meg a tiszta czelnai borhoz valé6t”. A cigany
zenészt Janké Janos igy jellemezte:

.Bankdédo és nem bankodoé szerelmesek és szerelemteleneké itt az élet.
A fészerelmes szerepét azonban a ciganybanda primasa, Berci jatsza; 6 sze-
relmes abba az arcképbe, melyet mindig a szivén hordoz, ezenkivlil a nyesze-
nyuszajaba, no meg a fiirdé minden holgyvendégébe, kikkel azonban ezt csak
a legkellemesebb mddon, zene altal érezteti.”

E6tvos Albert, nyilvan Herrmann hatasara, egy nagyalmasi karacsonyi éne-
ket k6zOlt a Kalotaszegben, a zenekaranak tagjairdl irt dalait pedig ugyanabban
a lapban a ,.fénoke” tette kozzé.

A néprajztudds és a ciganyprimas jo kapcsolatara bizonyiték az az 1890
és 1907 kozott Herrmannhoz irt tizenegy Eotvos-levél, amelyek a professzor
hagyatékaban maradtak fenn. A cigany sorokat is gyakran tartalmazé magyar,
illetve cigany nyelvl levelekbdl, amelyekben Herrmann tobbszor ,nagysagos
principalis uram”-nak szdlittatik, egyebek mellett az alabbiak deriilnek ki. Kérte
a tudos kozbenjarasat, hogy megsziiletendd gyermekének Joézsef féherceg le-
gyen a keresztapja (ez nem sikertlt). A millenniumi tinnepségeken Budapesten
akart zenélni a bandajaval, ez ligyben jotevéje tanacsat kéri, valamint segitségét
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ahhoz, hogy fia tovabb tanulhasson Kolozsvaron. A levelekbdl kivilaglik az is,
hogy a ciganyprimas dalokat és meséket gytijtott Herrmann szamara. Hagyaté-
kaban Eotvos Albert cigany nyelvii lejegyzésében 59 dal és két mese talalhato.

Egyetemi eléadasai a ciganyokrol. Herrmann Antal a kolozsvari egyetemen
probaeldéadasat 1898. januar 31-én, bevezetd eldéadasat pedig marcius 8-an
tartotta meg. Gaal Gyorgy szerint valoszintisithetd, hogy a néprajz bevezetése,
esetleg Herrmann habilitacigja érdekében is a Ferenc J6zsef Tudomanyegye-
temen 1897. julius 6-an diszdoktorra avatott Jozsef f6herceg tett 1épéseket. Ez
csak feltételezés, azt azonban bizonyosan tudjuk, hogy a magyar néprajz els6
katedrajanak megsziiletését és els6 magantanaranak eurdpai viszonylatban is
jelentésnek mondhat6 kinevezését nagy részben — talan teljes mértékben — az
Erdélyi Karpat Egyesiiletnek kdszonhetjuk.

Herrmann Kolozsvaron és kés6bb Szegeden 1898 és 1926 kozott Osz-
szesen 123 kurzust hirdetett meg. Mar az elsé kurzus cime A ciganyokradl volt
(1897/1898. 1I. félév). Roluk bizonyara mas eléadasaiban (példaul Néprajzi sze-
melvények, Erdély néprajzi attekintése) is beszélt, az alabbiak pedig cimeikkel
is utalnak tartalmukra: Az erdélyi ciganyok néprajza (1903/1904. I. fé.), A ci-
ganyok néprajza (1903/1904. 1I. fé.; 1904/1905. 1. fé.); Cigany szbévegek ol-
vasasa — f6éleg néprajzi szempontbol (1904/1905. I-11. fé.); A cigany népkoltésrdl
(1905/1906. 1. fé.); Az erdélyi ciganyok népkoltése (1905/1906. II. fé.); Az er-
délyi ciganyokrol (1907/1908. 1. fé.); A ciganyugy rendezése néprajzi szem-
pontbdl (1908/1909. 1. fé., 1909/1910. I-II. fé.); A ciganyiugy rendezésének
néprajzi vonatkozasai (1911/1912. 1. fé.); A magyarorszagi ciganyok demogra-
fiaja, A cigany népkoltésrdl és zenérdl (1911/1912. 11. fé.); A hazai cigany tar-
gyu irodalom kritikaja (1912/1913. 1. fé.); A ciganyok vallasa (1913/1914. II.
fé.); A ciganyligy rendezésének etnikus vonatkozasai (1917/1918. II. fé.); A ci-
ganyrendezés Kulturalis feladatai (1918/1919. 1. fé.); A cigany élet a cigany
népkoltészetben (1922/1923. 1II. fé.); A cigany élet a cigany népkoltészetben
(1922/1923. 1I. fé.); A ciganyok élete, nyelve, koltészete és zenéje (1923/1924.
I-1I. fé., 1924/1925. 1. fé.); A ciganyok néprajza (1924/1925. 1I. fé.); A ciganyok
népkoltése (nyelvmutatvanyokkal) (1925/1926. I-II. fé.).

Miiveinek bibliografiaja. Herrmann Antal publikacidinak szama tobb ezerre
tehet6. A mennyiséget pontosan nem tudjuk, mert mutveinek teljességre torek-
vé bibliografidja még nem késziilt el. TObb tudomanyszak hasznara valna, ha
ezt a nagy munkat valaki elvégezné.

A ciganyokkal kapcsolatos irasainak (6nallé kiadvanyok, tanulmanyok,
cikkek, folklorkozlések, konyvismertetések stb.) jegyzékét Bodi Zsuzsanna-
nak koszonhetjik. A ,korantsem teljes” ,valogatas” az eddigi legteljesebb lista
Herrmann ilyen targya maveirdl (az utankozlésekkel egyiitt 125 szamozott és
harom szamozatlan, 6sszesen 128 tétel az 1886 és 1915 kozotti idészakbol).
Amikor Bédi Zsuzsanna e munkat végezte, rendelkezésére bocsatottam az al-
talam Osszegylijtott bibliografiai adatokat. Az6ta Gjabb tizenegy cikket talaltam,
és most megragadom az alkalmat, hogy ezekkel kiegészitsem a bibliografiat.

A tizenegy kozil Herrmann ketté ala az altala gyakran hasznalt Nonquis
alnevet irta. Az eqyikbdl tobbek kozott kideriil, hogy A Pallas nagy lexikona
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IV. kotetének Kiilon mellékletében megjelent A ciganyok népkoéltészete és
zenéje cimt rész szerzgjéiil tévedésbdl tiintették fel az 6 nevét, ezt valdjaban
Wilislocki Henrik irta. E helyreigazitast a jovében a kutatéknak figyelembe kell
venniuk.

A masik iras Jozsef f6hercegrdl szol és a magyar nyelvii valtozattal egy id6-
ben megjelent a hazankbdl elszarmazott Felbermann Lajos altal szerkesztett
Life cimti angol hetilapban is.

Ha valaki majd vallalja a tovabbi bibliografiai adatgytijtést, annak a kiilon-
féle lapokban Nonquis alairassal megjelent cikkeket is figyelembe kell vennie.
Csak 6vatosnak kell lenne, mert ezt az ir6i alnevet Nyizsnyay (Nyizsnyanszky)
Ivan, szépirodalmi és egyhazi irasokat, valamint miuforditasokat publikalé ro-
mai katolikus teoldgiai tanar is hasznalta.

Felesége és fia a ciganyokrél. Herrmann Antal huszonnégy éves koraban
vette feleségiil Heller Juliat, akivel annak 1921-ben bekoévetkezett halalaig
boldog hazassagban élt. Négy gyermekiik sziiletett: Julia, Irén, Antal és Karoly.
1923-ban Gjra megndsiilt, hazassagot kotott a nalanal harminchat évvel fiata-
labb Cs. J6sa Aranka polgari iskolai tanarndvel. Mindkét feleségének jelentek
meg publikacioi.

Heller Julianak tobb cikke latott napvilagot kiilbnféle lapokban, koztiik egy
ciganymese-kozlés a Kalotaszegben. E mesét minden bizonnyal férje hatasara,
jegenyefiirdéi nyaralasa idején gyujtotte.

Egyik fianak, ifj. Herrmann Antal tanarnak konyvei, versei és mtiforditasai
jelentek meg. Cigany vonatkozasu irasai kozul A ciganyok mint allatmérgezdék
cimtit ismerjiik. A Temes megyei ciganyokrol szolo6 kis fiizetnek is 6 volt a szer-
z8je, nem édesapja, amint ez az Orszagos Széchényi Konyvtar kataldgusaban
és néhany bibliografiaban tévesen szerepel. E tévedésre eziiton hivom fel a
figyelmet.

Anekdotak, torténetek. A Herrmannrdl fennmaradt anekdotak és torténetek
koziil tobb a ciganyok tarsasagaban tortént kalandjairél szol: példaul hogy
gyujtés kozben cigany szarmazasu katonaszokevénynek adta ki magat; hogy
eltiint és hosszu id6 milva keriilt el6 egy elfogott ciganykaravan tagjaként (Fiig-
gelék 1.); hogy malacot vasarolt s mint lopott zsakmanyt vitte a ciganyoknak
(Fliggelék 2.); hogy malacot, baromfit lopott a ciganyokkal (Fliggelék 3.); hogy
egy vajda meg akarta hazasitani, ezért megszokott a ciganyok korébdl (Fiig-
gelék 4.); hogy megvasaltatta magat, tgy csatlakozott egy ciganykaravanhoz
(Fliggelék 5.) stb., stb.

E torténetek igazsagtartalmat ma mar nehéz lenne kideriteni. Egy részik
bizonyara folklér, a Herrmann-mitoldgia korébe tartozik. E mitolégia kialakita-
saban 6 maga is részt vett. A Tiszantul cikkiréja példaul azt k6zolte, hogy .sajat
fulemmel hallottam téle a »mi vandorlasunkrol« beszélni.” EQy masik tjsagiro-
nak igy nyilatkozott: ,Honapokig satoros ciganyokkal bolyongtam mindenfelé,
veliik éltem, veliik laktam és veliik egyiitt vittek be a csendérok a bortdonbe.” Es
ne felejtsiik el azt a fentebb mar idézett, sajat maga altal elmondott torténetet
sem, amely szerint els6 gydjtéutjan, 1886-ban rabruhaban kereste fel az erdé-
lyi ciganyokat.
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So06s Istvan

LPartfogonk és kiralunk”

Jozsef f6herceg romologiai kutatasai és reformjai
a ciganysag tarsadalmi-kulturalis beilleszkedéséért

Mar a kortarsak és Habsburg Jézsef Karoly féher-
ceg életrajzir6i is tobbszor felvetették a kérdést:
mi inditotta Eurépa egyik legtekintélyesebb és
leg6sibb uralkodéhazanak nagy miiveltségu tagjat
arra, hogy a jorészt kora tarsadalmanak perifé-
ridjara szorult (szoritott), lenézett és megvetett
ciganysag irant érdekl6djon?

Ennek a ,paratlan” érdeklédésnek az okat alta-
lanossagban a féherceg hatartalan szivjosagaban
€és humanitasaban vélték megtalalni, azaz: ....lelke
szanalmat érzett ez irant a hazatlan (...) kébor faj
irant. Megszanta Oket és elismerte emberi mivoltu-
kat. Partfogasaba vette a ciganynépet, segitette Oket,
azon faradozott, hogy visszaadja 6ket Gnmaguknak
és a tarsadalomnak.” Ez a magyarazat, mely roman-
tikus tilzasoktol sem mentes, eléggé egyoldaltinak és felszinesnek tlinhet. Nem
tagadhat6, hogy a féherceg személyétdl, egyéniségétdl elvalaszthatatlan volt a
nagyfokii emberszeretet, az embertarsai sorsan valé konnyités nemes szandéka.
A romaknak nyujtott segitség, az iranyukban tanusitott megértés és szeretet, me-
lyet tdbben egyszerlien ,nagyuri szeszély sziilte kiilldnckddés”-nek, s6t hobortos,
unalomiizd szérakozasnak tartottak, pusztan nem hozta volna meg azokat az
eredményeket, melyeket Jozsef f6herceg sok évtizedes ciganolégiai munkassaga
egyértelmiien bizonyit. Erre hivta fel a figyelmet egyik életrajzirgja és egyuttal ko-
zeli ismerdje, Ponori Thewrewk Istvan is, hangstlyozva, hogy az, ,aki egy pusztuld
félben levé emberfaj nyelvének muhelyébe hatol, s itt bamulatos kitartassal eltanul
mindent, hogy igy szerzett tudasat azutan kozkinccsé tegye: az nem szeszélyes Kii-
16nckddd, hanem lelkiosmeretes tudoés, a ki sokat tanult, hogy azutan tanitson”.

Thewrewk Istvan véleményéhez kapcsolddva, illetve azt kiegészitve ugy vél-
juik: a f6herceg esetében olyan tudatos, sét elkotelezett magatartasrol és ehhez
kapcsol6do programrdl van sz6, melynek keretében a féherceg a kor egyik éget6
problémajara keresett megoldasi lehetéségeket, nevezetesen: a ciganysagot a
korabeli magyar tarsadalom egyenjogu s egyenrangu allampolgarainak soraba
emelje. A ciganysag felemelését emberbarati médon, és nem az allam és a koz-
igazgatasi szervek altal képviselt repressziv, kényszerité eszk6zOk alkalmazasa-
val kivanta elérni. Felismerte tovabba a romakban rejl6 tehetséget és értékeket,
kultirajuk gazdagsagat és sokszintiségét. Ezeknek az értékeknek a megmenté-
sét és kozkinccsé tételét részint a ciganoldgia kiilonb6z4 teriiletein (mint példaul
a cigany nyelv 0sszehasonlit6 vizsgalata, a cigany nyelvjarasok felkutatasa, a ci-
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gany nyelvtan kiadasa, a ciganysag vallasardl és hiedelemvilagarol, erkolcseirdl,
zenéjérdl, tancairdl, mindennapi életérdl, multjardl, letelepitésérol irott tanulma-
nyai) kifejtett tudés munkalkodasaval, részint pedig azzal kivanta szolgalni, hogy
a hatosagok, s6t gyakran maganszemélyek ellenszenvétdl kisérve, nemes és
joindulatu torekvéseiben 6t gancsolva, a ciganyokat a folytonos kéborlas helyett
alland6 letelepedésre, rendszeres munkara szoktassa, sajat birtokain (Alcsut,
Bankut, Kisjend, Gobolypuszta) biztositva szamukra lakhelyet és munkat.

Ha tehat Jozsef f6herceg és a hazai ciganysag kapcsolatainak gyokereit ku-
tatjuk, ismételten mindenekel6tt arra a kérdésre kell valaszolnunk: mi késztette
a féherceget arra, hogy figyelme a ciganyok felé forduljon? Erre allitlag az élet-
rajziréi altal oly nagy elészeretettel és sokszor emlegetett, anekdotaba ill6, igen
prézai koriilmény inditotta, nevezetesen: az 1853-1856 kozott a Lombardiaban,
a német nyelvii Wasa gyalogos ezrednél szolgal6 fiatal féherceg felfigyelt azok-
ra a tilnyomorészt Fels6-Magyarorszag nyudati teriileteir6l szarmazé cigany
katonakra, akikkel eldljar6ik csak nagy nehézségek aran tudtak a parancsokat
megértetni, illetve érintkezni, mivel kKizarélag cigany nyelven beszéltek. A torté-
net szerint a jésagos f6herceg megsajnalta a cigany katonakat, és elhatarozta,
hogy megtanulja téliik a nyelviiket, illetve az altaluk beszélt nyelvjarasokat.
Hogy igy tortént-e vagy sem, azt konkrét forrasok hianyaban nehéz lenne egy-
értelmden bizonyitani. (Megjegyezziik, hogy Jozsef fGherceg elsé érintkezései,
illetve talalkozasai a ciganyokkal korabbra datalhatok: feltehet6leg 1850-ben,
Csehorszagban tett latogatasa alkalmaval ismerkedett a ciganyokkal.)

Mindenesetre tény, hogy az akkor mar szamos nyelvet kittinéen beszél6
féherceg nagy érdekl6déssel kezdte tanulmanyozni a cigany nyelvet, mely-
ben nagy segitségére voltak a kilénb6zé ciganygrammatikak, mindenekelo6tt
Richard Liebich német—cigany nyelvtana. J6zsef f6herceg tobbéves cigany nyelvi
tanulmanyai soran nemcsak a romani nyelv alapjait sajatitotta el, de behatéan
foglalkozott a cigany nyelv nyelvjarasaival, azok hangtani, alaktani sajatossaga-
ival. Mindezt jol példazzak egyrészt a kor ciganoldgiai kutatasainak jeles kép-
viselbivel (Franz v. Miklosichcsal, Rudolf von Sowaval, Friedrich Miillerrel, Franz
Nikolaus Finckkel) folytatott tudos levelezései, masrészt hires cigany nyelvtana,
melyben szamos magyarorszagi cigany nyelvjarasrol értekezik. Tovabba - saj-
nos kéziratban maradt és feltehetdleg elveszett — cigany szétara, valamint nem
utolsésorban az 1870-1880-as években nagy szorgalommal gytijtétt, hozza in-
tézett fels6-magyarorszagi, erdélyi, szerbiai cigany nyelvjarasokban irt levelek,
melyeknek 1890. évi publikalasaval és értelmezésével uttoré munkat végzett az
Eurépa-szerte €16 ciganyok nyelvjarasainak kutatasaban.

Jozsef f6herceg élen jart a cigany nyelvjarasok tanulmanyozasaban azzal
is, hogy azokat morfologiai, mondattani és lexikai szempontbdl a lehetd leg-
részletesebben és mélyrehatéan elemezte. Ennek megvaldsitasa érdekében
igyekezett minél tobb id6t tolteni a mar megtelepedett ciganyok kozott, a van-
dorciganyokat pedig a fenti céltdl is vezettetve telepitette le birtokain. A legkti-
16nb6z6bb vidékekrdl szarmazo ciganyok nyelvének lingvisztikai moédszereket
alkalmazd, behatd tanulmanyozasa egyediilalléan gazdag gytijteményt ered-
ményezett. A korabeli hiradasok szerint a féherceg allanddan jegyzetfiizetet
tartott maganal, és ha valami kiilonoset, tudomanyos szempontbodl fontosat
vélt hallani a ciganyok kozo6tt, azonnal papirra vetette.
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A romani nyelv és dialektusai céltudatos kutatasat, feltérképezését a féherceg
nem pusztan tudomanyos érdekbdl végezte, hanem — ahogy egyik levelében Kkifej-
tette — a cigany nyelv megmentéséért: ,A czigany nyelv lassan elenyészend, csuda,
hogy eddig élt, azért iparkodtam Miklosichcsal annyira még emlékét fonntartani.”

Jozsef f6herceg — leveleinek tanusaga szerint — tobbszor dicséréen szolt a
cigany nyelv, a cigany nyelvjarasok gazdag szokincsérdl. Az dsszegyujtott szava-
kat, kifejezéseket azutan, midén ciganyai kérében tartézkodott, hasznalta is. igy
gyakran élt példaul a ‘jollakni’ magyar szénak megfelel6 cigany kifejezéssel (,me
chav man csalo” = ‘'teleeszem magamat’ vagy ,me szinyom csal6” = ‘tele va-
ayok’), mely kifejezést a cigany nyelvet tanulmanyozok szamara elséként kozolte.
Nemcsak a magyarorszagi (karpati, dunantuli, tiszai, magyar-t6t, azaz felvidéki)
és erdélyi cigany (olah-magyar) nyelvjarasokat ismerte és koziiliik az észak-kar-
pati dialektust Kittin6en beszélte, hanem a magyar-t6t, a német, a torok, a ro-
man, a szerb és bolgar cigany dialektusokat is, tovabba behatéan tanulmanyozta
az egyes nyelvjarasokat beszélé ciganyok kiejtését, hangkészletét is.

Cigany nyelvtanaval nemcsak a hazai, de az eur6pai nyelvészek korében is
jelentds elismerést vivott ki maganak. Az MTA nyelvtudomanyi bizottsaga vizsgal-
ta meg a munkat, melyet ,ugy gazdag tartalmanal, mint sikertilt szerkezeténél
fogva igen becsesnek” nyilvanitott, s egyattal annak a meggy6zédésének adott
hangot, hogy az .némi javitasok utan diszére fog valni a magyar nyelvészeti
szakirodalomnak”, s az MTA melegen tamogatta megjelentetését, ragaszkodva
egyuttal ahhoz, hogy a magyar tudés tarsasag neve alatt lasson napvilagot.

A cigany nyelv megdrzésére iranyul6 torekvései parosultak a ciganyok min-
dennapi szokasainak, vallas- és hiedelemvilaganak, 6si mondainak, meséinek,
zenéjének, nyelvi emlékeinek, torténelmi multjanak stb. feltarasaval. E torekvé-
seit jOl példazza azoknak a cikkeknek, értekezéseknek, programoknak a sora,
melyekben részben 6nalléan, részben tudés ciganologus-etnografus kollégai-
val (példaul Wlislocki Henrikkel, Herrmann Antallal) k6z6sen els6ként tett Kisér-
letet a magyarorszagi ciganysag magas tudomanyos szinvonalti bemutatasara.
Gondoljunk csak itt példaul magyar ciganytorténeti 6sszefoglalasara, az Oszt-
rak—-Magyar Monarchia irasban €s képben cimti millenniumi kiadvany szamara
készitett nagy ivi tanulmanyara, az ezredévi Kiallitas szamara az 6 iranyitasa
alatt 6sszeallitott ciganyputrira és satorra, illetve az errdl irott szakcikkre stb.

Mindezekhez hosszl éveken at el6tanulmanyokat folytatott, nagy sulyt he-
lyezve a hazai és a kiilfoldi romoldégiai irodalom megismerésére, sét igyekezett
beszerezni az 6sszes, a romak torténetével, nyelvével, nyelvjarasaival, néprajzi
szokasaival foglalkoz6 munkat. Idével a targykérben valésagos kis szakkonyv-
tarra sikeriilt szert tennie, de ezzel nem volt megelégedve: ,konyvtaram sze-
dény a czigany bibliographiaban” - irja egyik levelében. Hozzateszi: . de tobbet
végeztem szoéval a romakkal, mintsem birtam volna kdényvekbdl, sét bevallom,
hogy sok czigany munkarél tudomasom sem volt”.

Hogy a cigany nyelvvel, kultaraval kapcsolatos kutatasait elmélyitse, Jozsef
féherceg az 1880-as évek elejétdl kiterjedt levelezésbe kezdett a romoldgia leg-
Kivalobb tuddsaival. A fent emlitett nyelvészeken és etnografusokon Kiviil kap-
csolatba kertult a nemzetkozi Gypsy Lore Society megalapitdjaval s a Journal of
the Qypsy Lore Society szerkesztdjével és kiaddjaval, Charles Godfrey Lelanddal
és a tarsasag titkaraval, David MacRitchie-vel. Lelandnek sikeriilt megnyernie
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a tarsasag és organuma tamogatasara a féherceget, aki nemcsak anyagilag
segitette a folyGirat megjelenését, de tevékenyen kozre is miikddott annak
munkajaban (kisebb cikkek és ciganylevelek kozlésével). Nem rajta mult, hogy
a tarsasag és folyoirata négyéves muiikddés utan megsztint.

A féherceg a romolégia magasabb szinvonalra emelése és a cigany etno-
l6giai, etnografiai, lingvisztikai, zenei és szociolégiai kutatasok eredményeinek
szélesebb kord megismertetése, illetve népszertisitése céljaval felvallalta a
Herrmann Antal altal szerkesztett és kiadott Ethnologische Mittheilungen aus
Ungarn folyo6irat erkolcsi és anyagi tamogatasat — a nemzetkozi cigany tarsasag
jovahagyasaval —, mintegy a Gypsy Lore Society pétlasaként, kiilon rovatot in-
ditva abban Mittheilungen der Zigeunerkunde cimmel. Széles korti kapcsolatai
révén sikerult szamos tudost megnyernie a folyoirat szamara. Ezzel, sajat vallo-
masa szerint, f6 célja az volt: .....lassa a kiilféld, hogy van hazankban elég tudos
ily vallalatokra. Bévitem az anyagot a megbukott »Gypsy Lore Society« eddigi
czigany népisméjével és ugy reménylem, hogy még bévebben mutathatjuk
be hazank népisméjét a nyugat tuddsainak.” Vallalkozasat siker koronazta, 14
éven at tajékoztatta a hazai és Kiilfoldi olvasOkat az organum a hazai ciganysag
néprajzarol, letelepitésérdl, nyelyvjarasairdl stb.

Hasonl6képpen iidvozolte az 1890-ben indult magyar néprajzi folyoiratot,
az Ethnographiat, egyetértve annak céljaival, és a Magyarorszagi Néprajzi Tar-
sasaghoz intézett levelében annak az 6hajanak adott hangot, ,hogy tudomanyos
téren hazamban oly lidvos miikodését mindig a legislegjobb siker koronazza”, s
egyuttal tamogatasardl biztositotta a tarsasagot. Ez a tamogatas részint abban
nyilvanult meg, hogy a f6herceg a tarsasag folyoiratat anyagilag segitette, ré-
szint pedig abban, hogy a ,tudomany egy egészen specialis tertiletének kivalé
és altalanosan elismert mtivelgjeként” roma néprajzi és nyelvészeti targyu tanul-
manyokkal latta el. Els6k kozott volt, akik a folydirat elsé szamaban publikacio-
val jelentkeztek, s természetesen roma témaju cikkel (A cziganyokrdl). Ebben,
melyet a féherceg j6 baratja, Ponori Thewrewk Emil ismertetett a Magyarorszagi
Néprajzi Tarsasag felolvaso ilésén, s melyet eredetileg a fent emlitett, az Oszt-
rak—-Magyar Monarchia irasban és képben cimi kiadvany szamara készitett, 6t
nagyobb fejezetben mutatta be a ciganysag szarmazasat, nyelvét, vallasat, csa-
ladi életét, kH6zOsségi szervezetét, s végil a cigany vajdak vendégszeretetét.

A féherceg romoldgiai tudomanyos eredményei részben azoknak a szemé-
lyes élményeknek, tapasztalatoknak, gydjtdmunkanak is koszonhetbek voltak,
amikor is Jozsef féherceg tobb izben hosszabb-révidebb id6t toltott ,kedves
romai” tarsasagaban a kulénb6zé ciganytelepeken vagy vandorciganyok tarsa-
sagaban. Szivesen ment ciganyai ko6zé, 6rommel hallgatta dalaikat, zenéjiiket,
tanulta tancaikat, s e k6z0s egyiittlétek utan — amint azt levelei is tanusitjak
- maga is ,czigany”-nak érezte magat, amiképp a ciganyok is annak tartottak.

TobbszOr nehezményezte, hogy a ciganyokat mint ,kilon nép- és nyelvfajt”
nem vették fel a népszamlalasba, ezért, mintegy a hatésag mulasztasait is
potlandé, a vandor és letelepedett ciganyokrol egyarant statisztikai leirasokat
készitett. TObbszor megfordult példaul Debrecen kiilvarosaban, az ugynevezett
.ciganyvarosban”, ahol szerinte ,az igazi magyar-rom tajszé uralkodott”. Az itt
élt ciganyokrol, tobbek kozott az alabbiakat irta: , Telepitett rom-ok, koromfe-
keték, részben mesteremberek, részben alland6 lakassal biré csavargok.”
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Embersége, kdzvetlensége, megértd segitékészsége és — eldkelé szarma-
zasa ellenére — egyszertisége révén kozel kerult a ciganyokhoz, és szerte az
orszagban nagy népszertiségnek orvendett koriikben. A féherceg, egy korabeli
beszamol6 szerint, ahol csak az orszagban megjelent, koriilotte rogtéon ott
teremtek a ciganyok, valésaggal balvanyozva 6t. ,A cigany nép apraja-nagyja,
mintha gomba médra biijna ki a fo6ldbdl, a melyre Jozsef féherceg 1€p, surlin
kérnyékezi 6t, lesi jottét, koveti nyomdokat. Es Jézsef féherczeg megszélitja
Oket ciganyul, a gyerekeket is, a nagyokat is, s bizony sok eziist hatost, huszast,
de sok forintot is csuisztat a markukba észrevétleniil. Senki se tud a ciganyokkal
oly bizalmasan elbeszélgetni, mint a magyar f6herceg, szeretik is 6t nagyon és
egymas kozt igy is hivjak: ‘a mi Kiralyunk'.” A féherceg ezt a titulust vagy meg-
szélitast mindig kedvesen elharitotta magatol.

Személye koré szamos legenda szovédott, melyek az orszag kulonb6zé
ciganytelepein és kumpaniaiban tjabb és tjabb elemekkel egésziiltek Ki, szi-
nesedtek. A ciganyok sokszor nagy tavolsagokat tettek meg gyalogszerrel csak
azért, hogy ,Kiralyuk”-at lathassak, egy jo napot kivanhassanak a féhercegnek,
hogy beszamolhassanak neki 6romukrél-banatukrél, mindennapos gondjaikrol.
Nem mulasztottak el egyetlen alkalommal sem, hogy a féhercegtdl feléjuk ara-
dé6 baratsagot, szeretetet és bizalmat hasonlé szeretettel viszonozzak. igy nem
felejtették el 6t koszOnteni neve napjan vagy hazassagi évfordulgja alkalmabol.
Szamos levélben fordultak hozza, hogy némi anyagi segitséget kérjenek tdle, s
6, ha médjaban allt, mindig segitett, nem utasitva el senkit sem. Sokszor keres-
ték meg Kkiilonleges kérésekkel is: példaul hogy legyen keresztapa vagy vofély.

A romak Jozsef féhercegben legfébb jotevdjliket és patronusukat is tisztelték.
Hadd idézziik itt a neves selmecbanyai ciganyzenekar vezetéjének, 6reg Balogh
Ferkonak levelét, mely talan a legszebb példaja, kifejezGje annak a halanak, ra-
daszkodasnak, melyet a f6herceg irant az egész ciganysag érzett: az ,.... elhagyatot
€s mindenkitiil megvetve szegény Cigany nemzetet kegyeskedet Fénséges uram
igénybe és partolasaba venni a mijért ezen szegény elhagyatot Cigany nemzet
nemtugya megszolgalni Fénséges uramnak mért mert szegény tehetetlen nemzet
mertha vagyonos emberek lennénk ez volna az 6sszes magyarorszagbéli Czigany
nemzetnek a kotelesége ezer és ezerf6b6l 0sze csuportozni és csatlakozni és
egy diadal zaszléval Fénységes uramhoz sijetni és labajina térgyelve mondani
halas koszonetet és a Ciganyok diadal zaszlgjan arany bettivel ezen folirat len-
ne, Fénséges urunk és Partolonk 6romel halunkmeg és a sirbaszalunk nyugotan
feksziink halva és holtan is kotelesigiink lesz Fénséges urunk nagy lelkdségért
imatkozni, azért mert még miéta a vilag fennal nem talalkozot ember aki ezen
elhagyatot Cigany nemzetet, figyelembe és Partolasaba vette volna mint Fénséges
uram, a mire a Cigany nemzet biiszkén és hangsulyozva elmondhatya hogyvan
Partfogonk és kiralunk...” Egy kolt6 vagy ir6 sem fogalmazhatta volna meg szeb-
ben és érzékletesebben a ciganysagnak partfogdja iranti észinte szeretetét.

A féherceg nem maradt adésa romainak e szeretet viszonzasaban, amely a
legkiilonb6z6ébb formakban jutott kifejezésre. Részint abban, hogy szamos cigany
csaladot tamogatott egyszeri vagy folyamatos anyagi juttatasokkal, részint abban,
hogy tekintélyét és népszertiségét latba vetve munkat, munkahelyet szerzett a ci-
ganyoknak, vagy kieszkozolte, hogy visszakapjak azokat a korabbi munkalehet6-
ségeiket (csdsz, kondas, kovacs, mezégazdasagi eszkozkészitd, uradalmi konyhai
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kisegit6, kocsijavitd), amelyeket elsGésorban cigany szarmazasuk miatt veszitettek
el, vagy éppenséggel hogy diszruhaba o6ltoztette kedvenc cigany zenészeit.

Minden hozza intézett kérést persze a féhercegnek sem allt médjaban telje-
siteni. Példaul annak a zalaegerszegi ciganynak a panaszat orvosolni, aki azzal
fordult hozza, hogy szerezze vissza a varmegyétol a téle elvett lovakat. Maskor
pedig egy cigany vajda olyan kiilbnleges kéréssel kereste fel, hogy adjon neki
— a kozépkori és kora ujkori uralkodokhoz hasonléan — menlevelet, melynek
Kitéve a csend6rok folytonos zaklatasanak.

Az 1870-es években mar a nyelven Kiviil meglehetésen jol ismerte a magyaror-
szagi és erdélyi cigany szokasokat, kiilénos tekintettel zenéjiikre, tancaikra. Maga is
szivesen énekelte dalaikat és megtanulta tancaikat, s Gréommel tancolt a cigany lea-
nyokkal. J6 zenei érzékének kdszonhetéen hangszereken is jatszott, és néha beallt
ciganyai k6zé zenélni. Alcstiton egyenesen egy 13 tagu ciganyzenekart tartott, és
Arad varmegyei birtokan, Borosjenén is gyakran hivatott magahoz cigany zenésze-
ket. A felesége, Auguszta f6hercegné és Maria leanya altal irott verseket készséggel
bocsatotta cigany zenész ismerdsei, példaul Radics Lajos miskolci ciganyprimas
rendelkezésére megzenésités végett. Kiilondsen hiressé valt e megzenésitett ver-
sek koziil a Borura derti cimd, melyet a féherceg sajat koltségén nyomtatott Ki.

Jelentds szerepe volt a cigany értelmiségiek, mindenekel6tt kedvenc ciga-
nya, Nagyidai Sztojka Ferenc tamogatasaban, akinek cigany szoétarat a sajat
koltségén jelentette meg két kiadasban. Biiszkén emlegette egyik levelében
Jokai Moérnak: ,Tudtommal ez lesz az els6 czigany munka cziganytol irva.”

Jozsef féherceg az 1880-as évek masodik felétél kezdve nagy hangsulyt he-
lyezett a ciganyok letelepitésére (els6sorban sajat birtokain) és életiik jobbitasara,
elviselhetébbé tételére. 1886-ban egyik levelében 6rommel szamolt be elsé lete-
lepitési kisérleteirdl: A czigany nép jelenére némi vilagossagot terjeszt nem rég
kezdett és joO eredménnyel folytatott azon kisérletem, hogy gobdljarasi pusztakon
alkalmazom mindenféle munkakra. Az lirge fogas mar régi id6 o6ta létezett, de je-
lenleg mar foldmunkahoz is allnak, mint fiit6k a cséplégépeknél sat. Mar egy kis
sereg alland6 szolgalatomban van. Erdélyben ez mind régen létezett, mert ott a bé-
resek, cselédek majd mind cziganyok. Gobdljarasi ispanom tanul is mar cziganyul.”
Lakasok és munkalehetdség biztositasaval, tovabba anyagi juttatasokkal igyekezett
ravenni a koborl6 kumpaniakat a helyben lakasra: ,Azon tanacsot adtam nekik,
hogy telepedjenek le és hagyjak abba az 6rokos czél nélkiili koszalast.”

A Fejér megyében koéborld, satoros ciganyokat alcsuti birtokara vitte, ahol
¢€lelmezte Gket és felszereléssel latta el 6ket. Sok baja volt velik, de az allandéan
letelepedettekkel is, és csak nagy nehézségek aran sikerult kibékiteni a varmegyét,
amely elszedette a vasarokra vonult ciganyok lovait és kocsijait. Ezeket a romakat,
akik a varmegye eljarasa miatt el akartak vandorolni Alcsutrol, egy rovid ideig még
vissza tudta tartani: ,Egy csaladot ugyan sikeriilt egy hazban megallitani, de med-
dig maradnak, nem tudom. Azonban minden hozzam jonnek jo tanacsokért, de
mast nem adhatok, mint, hogy jojjenek hozzam allandé6 munkaban, ami azonban
neki egyelére nem igen kedves ajanlat. Ezek azonban nem voltak veszélyesek, mert
csak 4-5-szOr évenkéint utaznak, nem is lopnak, csak kis kereskedésbdl élnek.”

A féherceg igyekezett mindent megtenni azért, hogy a romakat birtokain
tartsa. TObbek kozo6tt ,.csinos hazakat” épittetett szamukra. Azoknak, akik még-
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is a koborl6 életmaod folytatasa mellett dontottek, lovakat vasarolt, és kieszko-
z0lte a varmegyénél, hogy engedélyezzék szamukra a vandorlast. Azok, akik a
letelepedést valasztottak, a kornyékbeli kozségekben hazakat kértek. ,Lattuk
ebbdl, hogy valamit civilizal6dtak.”

Ismeretes, hogy e nemes és jO szandékiu tOrekvései sajnalatos mddon
megtortek részint a hatésagok és a helyi lakossag ellenallasan, s6t, mond-
hatni, a romak iranti ellenszenves viselkedésén, részint pedig maganak a mar
letelepitett ciganyok egy részének régi, vandorlé életmdédjukhoz valé vissza-
térése miatt. Ez utébbira példa alcsiti roma telepének felbomlasa, melyben
jelentés szerepe volt maganak a letelepitettek vajdajanak, Lakatos Gyurinak,
aki allandéan lazitott a f6herceg intézkedései ellen. Véqiil a féherceg kénytelen
volt elkiildeni 6t, nehogy — az 6 szavait hasznalva — ,megbolonditsa” a roma
kozosséget. A hozzajuk irt cigany nyelvi levele jol példazza a f6herceg hatar-
talan joindulatat, segitékészségét a ciganyok felemelése érdekében: ,En azt
szeretném, ha ti rendes, joraval6 ciganyok lennétek és szerencsés, gondtalan
életet élhetnétek, tanulhatnatok. Ebben segitsen titeket a JGisten, hogy legyen
jO életetek, szerencsétek, gazdagsagotok. Higgyetek nekem és a papnak, aki
velem egyiitt 6szintén csak a javatokat akarja. En igazdn tudom, hogy szeret-
tek engem és ti is tudjatok, hogy ugy szeretem én is a gyerekeiteket, mintha
a sajat gyerekeim lennének. Ne higgyetek azoknak, akik csak bolonditgatnak,
széditenek titeket, de sohasem segitenek rajtatok igazan, mint mi. En azt aka-
rom, hogy a gyerekeitek iskolaba jarjanak, és ha ott sokat tanulnak, legyenek
okosak, hogy ne kelljen nekik nincstelenségben, félelemben élni. En eddig is
gyakran meglatogattalak benneteket, és valahanyszor baj volt, mindig jobban
segitettem nektek, mint a vajdatok, aki egész télen még felétek sem nézett.”

Ugy latszik, a levélnek lett foganatja, mivel a féherceg alcsiti ciganyai a
kovetkez6 harom évben a letelepiilt életet valasztottak. A féherceg szerint a
helyi lakossag azonban nem tlirte meg 6ket, és kénytelen voltak elvandorolni.
Jozsef féherceg lovat és kocsit biztositott szamukra, és megegyezett veliik,
hogy addig maradhatnak nala, amig dolgoznak, munkat vallalnak. ,Ha nalam
maradhattak volna és mar elég joé sikerrel vezetett oskolaban legalabb talan a
gyermekek szelidiltek volna meg.”

Ezek a kudarcok azonban nem téritették el attdl a hatarozott szandékatdl,
hogy tovabbra is, szinte egészen halalaig, a ciganysag felemelésén munkal-
kodjon, integralja 6ket a korabeli magyarorszagi tarsadalomba, kulturalis érté-
keiket széles korben meg-, illetve elismertesse. Bizott abban is, hogy az allam
szintén magaéva teszi az altala kezdeményezett letelepitési programot, t6bb-
szOr is megkeresve ebben az uigyben a beliigyminisztériumot és a varmegyei
hatosagokat. Remélte, hogy ha az allam elkezdi ,a telepitési tigyet, jobban fog
sikeriilni, mint az ily maganvalallat” (marmint az 6vé). Mint ismeretes, reményei-
ben csalatkoznia kellett, humanus tevékenysége nem talalt kbvetOkre.

Mégis, a ciganyok javara kifejtett tobb évtizedes elméleti és gyakorlati mun-
kassaga nem volt hiabaval6. Nyomatékosan felhivta kora kozvéleményének fi-
gyelmét a ciganysag sanyaru helyzetére, elmaradottsagara, tarsadalmi kivetett-
ségére. Embersége, joindulatu segit6készsége, anyagi aldozatai szolgaljanak
ma is jo példaként mindazok szamara, akik a ciganysag szocialis és szellemi
felemelésén kivannak munkalkodni.

an
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Erdos Kamill
ciganymuzeum-tervezete

A nevezetes iratot — memorandumnak is nevezhetnénk —, amit dr. Balassa Ivan &r-
z6tt meg. Magy értéket mentett meg a professzor: Erdés Ramillnak ezt a beadvanyat
ugyanis egyetlen minisztérium vagy mas hivatali iratok k6zott ma mar nem lehet fel-
kutatni. Elsullyedt, ahogy az elsé pillanatoktdl fogva sullyesztébe akartak tenni, hiszen
akkor (1960-ban) a hivatalos partpolitika nem akarta elismerni a cigdnysag nemzeti-
etnikai kisebbségi mivoltat, sét, valéjaban etnikai jellegzetességeit is tagadni akarta.
Marpedig egqy mulzeum a ciganysag etnikai értékeinek felkutatdsaval erre latvanyos
cafolat lett volna. Amikor & ezt a tervezetet benyujtotta, a legkulonfélébb kifogasokkal
éltek. Igy példaul a hivatali mamelukok azzal ,érveltek”, hogy egyidében kellene meg-
valdsitani valamennyi hazai kisebbségnek a muizeumot stb., stb.

Azt a tanacsot kapta akkor Erdés Kamill, hogy beadvanyat ,cigany gydjtemény”
néven illesse, Ugy is mondhatnank, alcazza.

Minderrél részletesen és hitelesen beszamol dr. Balassa Ivan professzor.

A Kozolt tervezetbdl vilagosan kirajzolédik eqy komplex muzeum jélI atgondoilt,
maodszeres gyljtésen alapuld, elvileg is meghatarozott koncepcidja.

Karpathy Gyula

El6terjesztés cigany muzeum felallitasa targyaban

I. Indokok. A kutatas fontossaganak tudomanyos és politikai alatamasztasa:

a/ A ciganyok, igen nagy hagyomanydrzé képességiikkel — sajat hagyo-
manyaikon Kiviil — 6rzik még azokat a hagyomanyokat is, melyek a magya-
rok kozott még kiveszdben vannak, illetve Kipusztultak. Ezenkivil a ciganyok
- Indiabdl Eurépaba torténd vandorlasuk soran - felszedték az utbaes6 népek
szellemi és anyagi kulturajanak egy részét, tehat: nemzetkozi jelentéségu. Az
0sszehasonlité néprajztudomanyban szinte elengedhetetlen a ciganyanyag is-
merete.

b/ Jelenleg nemcsak Magyarorszagon, a Szovjetuniéban, a szocialista or-
szagokban okoz problémat a ciganyok tarsadalmi beilleszkedése, hanem egész
sor kapitalista orszagban is, pl. Franciaorszagban, Svédorszagban, a Német
Szovetségi Koztarsasagban stb.

De ha ismerjiik a kiillénb6z4 fajta ciganyok 6si foglalkozasat — tehat ha fel-
kutatjuk azokat a targyakat, melyet pl. kovacsciganyok stb. készitettek, akkor
mar megkonnyitjilk a valaszadast erre a kérdésre: milyen munkak felelnének
meg leginkabb a Kiildbnb6z6 fajta ciganyoknak? Legalabb is a kezdeti id6szak-
ban. Mert hiba volna, ha pl. teknévajoé ciganyokat nem erdégazdasagokban és
kovacsciganyokat nem vasipari munkahelyeken foglalkoztatnank.

Ami a sajnos még igen sok helyen tapasztalhat6 .faji elGitélet” kérdését
illeti: egy ciganygyudjtemény megtekintése hathatésan jarulhatna hozza ennek
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fokozatos — de miel6bbi - megsziinéséhez. Mert a gyonyord, disan diszitett
mtivészi targyak (pl. vasfogasok, kocsik, sirkeritések, a hires ciganyfarok, csen-
dok, pipaszurkalok stb.), ezenkivill a csodaszép népkoltészeti alkotasok (bal-
ladak, dalok, mesék) — melyekbe belelapozni és itt e helyen olvasni is lehetne
— mas szinben tiintetnék fel a ciganyokat, azokat a ciganyokat, akikrél oly sok
elitéld szo6 esik, sokszor igen-igen méltanytalanul.

(A magyar emberek tobbet tudnak olvasmanyaikbél pl. a négerekrdl vagy
az indianokrél, mint a ciganyokrél, pedig ezek kéztiink élnek. Es ebben van
a ciganysag tragédiaja. Mert eredetiik, szarmazasuk, torténelmiik a kornyezé
lakossag el6tt ismeretlen, tehat az egyszerli magyar szemével nézve — gya-
nus.) A Ciganymuzeum megtekintése utan talan nem fog az apa igy fordulni a
fiat tanitd6 pedagogushoz: ,az én gyerekemet pedig ne iiltesse cigany mellé”.

Ami magukat a ciganyokat illeti: régi, megrégzott szokasaik, babonaik ellen
sem tudunk megfelel6 médon harcolni, ha nem ismerjuk sajatos életfelfoga-
sukat — és nem utols6 sorban azokat a targyakat, amuletteket (pl. ,szemverés
elleni”, ,terhességi”, .betegség gyogyitd” stb.), melyekhez a babonas képzetek
régziilnek. Es ez egyben higiéniai, egészségiigyi kérdés is.

II. A mizeumi gytijtés jelentésége - emlékezés a holocaustra. A cigany-
sag egyre fokozodo asszimilacigja kovetkeztében, anyagi és szellemi kulturaja
veszend6be megy. A rézmiuivesek, kovacsok, badogosok, teknévajok, féstiké-
sziték, meszeldcsinalok stb. nem tudjak felvenni a versenyt a fejlettebb iparral,
kereskedelemmel. Ez vilagjelenség. Nalunk, mint a multban viszonylag elma-
radottabb orszagban, ez a pusztulds nem volt olyan rohamos. Eppen ezért a
kiilféld még jelenleg is — ugyanugy, mint a szazadfordul6 tajan — Magyarorsza-
got ,a ciganytudomanyok klasszikus foldjének” ismeri. (Természetesen ehhez
hozzajarult a nagy ciganykutaté triumviratus: Wlislocki Henrik, Herrmann Antal
és Jozsef féherceg tudomanyos munkassaga is.)

Napjainkban is tapasztalhatjuk, hogy kilfoldi kutatok magyarorszagi kol-
légaikhoz fordulnak vitatott, illetve megoldatlan problémaikkal. S6t, nemcsak
a tuddosok, hanem hivatalos hatésagok is minket keresnek meg, mint ahogy
pl. Pierre Join-Lamber francia allamtanacsos ur - a franciaorszagi ,.ciganyiugy”
rendezése kapcsan — a mi véleményunkre volt kivancsi, ugyanagy, mint Carl-
Harman Tillhagen, svéd allami megbizott és a német Georg Althaus.

Biztos vagyok abban, hogy nemzetk6zi viszonylatban is nagy érdekl6dés
nyilvanulna meg e gyudjtemény irant, hiszen els6 lenne a vilagon.

Es végre méltéképpen megemlékezhetnénk ciganymartirjainkrol is (a hit-
leristak kb. tébbszaz ezer ciganyt pusztitottak el a ktilonb6zdé koncentracios
taborokban), akikrdl sajnos — és mondjuk meg: szégyen — vajmi keveset tud
a kozvélemény.

III. A beszerzések tervszerii meginditasa. A gylijteménynek id6legesen he-
lyet ad Danké Imre muzeumvezetd, a gyulai Erkel Ferenc miuzeumban - az els6
1-2-3 évben, mig az anyag, a targyak gyujtése, ezek feldolgozasa folyik.

A Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetségének tamogatasara is szami-
tok, melynek munkatarsai — ha igaz is, hogy nem ebben az tigyben, de — mar
eddig is kimutattak messzemend joindulatukat és lelkesedésiiket minden jo tigy
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irant, mely egyenld a magyarok és a ciganyok kozo6tti joviszony miel6bbi kialaki-
tasaval. (A fent emilitett Kulturalis Szovetség egy korabbi, csakhamar megsztint
szervezet, nem azonos az 1985/86-ban létrejott MCKSZ-szel. A szerk.)

Megindulashoz sziikség van 5000 forintra, targyvasarlasra, és 5000 forintra
a begytjté utak, szallitas fedezetére, az 1961-es évre, a gyulai miizeum Kolt-
ségvetésében.

Sorrendi fontossagban emlitem a ciganykovacsok készitette targy beszerzé-
sét, a hozza val6é miihelyfelszereléssel, a ,karpati’-ciganyoktdl, az olah-ciganyok
.khelderas”, .bodoca”, és .fodozovo” torzseitdl, illetve fajtaitdl. (A killdbnbdzo
fajta ciganyok készitette targyak formaban és diszitésben eltérnek egymastol.)

A nagyobb kovacsmunkak, pl. az tigynevezett ,dorozsmai kocsi” (vasalkat-
részei, melyet ciganykovacsok csinaltak, disan diszitett), sirkerités, vasfogas
— ezenkiviil a késébbiek folyaman, pl. egy-két sator, teljes néi ruhazat stb. be-
szerzéséhez természetesen tovabbi tamogatas sziikséges, gondolok itt példaul
a Ciganyszovetség aldozatkészségére is.

Sajnos én, siilyos és alland6 betegségem, ezenkiviil rokkantsagi jaradékom
miatt semminemd allast, illetve hivatalt nem vallalhatok el, de — tarsadalmi
munkaban - szivesen elvégzem és megszerzem a ciganyanyag felkutatasat,
katalogizalasat, rendszerezését, mellyel megvetnénk az alapjat 6nallé Cigany
Muzeumnak.

Erdés Kamill
ciganykutat6

A dokumentumot elsd izben kozolte Karpathy Gyula az altala szerkesztett kdnyvben
(Apostolok mdédjan, SMdigital Kiadd, Budapest, 1999.)

Bencsik Janos

A gyulai Erkel Ferenc Muzeum
cigany archivuma

A kozelmult torténései kozott egy olyan tudomanytorténeti esemény zajlott,
amely mindannyiunkat érinthetett. Részvételiinkkel egy Uj tudomanyos disz-
ciplina sziiletett: ez pedig a ciganolégia volt. A mult évszazad, pontosabban an-
nak utols6 évtizedei voltak azok a korszakhatarok, amikor a ciganologia képes
volt arra, hogy a human tudomanyok tombjérdél levaljon és 6nall6é diszciplinava
szervez6djon. Komoly er6feszitések aran tortént, és e folyamat napjainkig tar-
tott. E folyamat jellemzdje, hogy a gytijté munka az elszoért, maganos vallalko-
zasb6l mindegyre gyarapodé tudomanyos munkava terebélyesedett. Eqymas
utan jottek s jonnek létre a kisebb-nagyobb tudomanyos mihelyek. Komoly
Kinlédast megérve e folyamat napjainkban is szervezés fazisaban van.
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A mult szazad kdzepén a torténelmi kutatas teriiletén az anyagelviiség bii-
voletében atfestették a folyamat egészét. Tul kozel esett a vilagégéshez, a nagy
katasztré6fahoz, amikor is kiteljesedett a mindenfajta emberi gonoszsag (a fa-
sizmus, a kommunizmus), feltalalta a poklot az ember szamara, ide sorolandék
a koncentracios taborok, gulagok... etc. Nos, azok, akiket érintett a katasztrofa,
a zsidoésag é€s a ciganysag, vellink egyiitt, eqy hazaban éltek. Mindkét népcso-
port, vallasi csoport és nyelvi k6zO6sség megsemmisitésére tett kisérlet artott
a tarsadalomnak, artott az egyes embernek is. Ez artalom a kézgondolkodast
fert6zte meg, és teremtett olyan gondolkodasmaodot, mely hatasaban maig is
kitapinthat6an jelen van tarsadalmunkban. Ugy ttinik, hogy roppant nehezen
mozdul ki e szellemiség (!) a nulla-pontrol.

A szellemiség visszahatasa olyan eredményt sziilt, hogy e témakkal fog-
lalkozni is eredendd btin lett volna. Eppen ezért a honismereti mozgalom
eredményeképpen sorra sziiletett telepulésmonografiakban nem merték a zsi-
ddsagot szemrevételezni valamilyen szempontbél. Rendre kKimaradt a zsid6 te-
matika. Ehhez hasonléan szokatlan és elmarasztalé véleményt kivalto tettként
fogadtak a ciganysagrol valo irast az egyes monografiakban.

Tehat a tudomanyos élet mintegy alsagos magatartasa miatt mindkét teri-
letet tabuva avatta.

Ilyen médon vizsgalédasunk kiterjedhetett lassan a zsidésagra, és ezzel
egyiitt, de amazzal nem parhuzamosan a cigany kozosségekre is. E két val-
lasi és etnikai k6zOsség ilyen egyiitt szemlélése, a téma kozos targyalasa sem-
miképpen nem indokolt. Annyit azonban megjegyezhetiink, hogy a zsidésagot
a vallasi elkiilontlés, annak kovetkeztében életmod- és szokasbeli massaguk
tette részben kirekesztetté. Szemben a ciganysaggal, ahol is a ciganyok a 19.
szazad eleje Ota tapasztalhaté elmaradottsaguk, sajatos életmodjuk és nyelv-
hasznalatuk miatt lettek a tarsadalom peremére szorult kisk6zosségekké. Mind
mélyebbre siillyedd, magatartasukban, miiveltségben tragikusan elkiiloniilé
csoportta. Mindekdzben a ciganysaggal néhany vagy tobb gesztus értéku lé-
pés tortént. Ilyen elsé gesztusként értékelhetjik, hogy az 1945-6s foldreform
soran telepiilésenként eliit6 mértékben részesitették a cigany csaladokat ter-
mofoldjuttatasban. Eltelvén néhany évtized, a ciganytelepek felszamolasara
tettek alig sikeres kisérletet. Az 4j vagy jo allapotu lakasokat gyorsan lelaktak,
tonkretették. A korottiik 1évé kerteket felverte a gaz, muveletlenul hagytak.

Kezdjilk e témakérben a Gyulai Mizeumban végzett munkaval. Ugy t-
nik, hogy a ciganyokkal val6é tér6édés Gyulan Erdés Kamillal kezd6do6tt, indult.
E munkaban komoly segitséget kapott Erdés Kamill az Erkel Ferenc Mazeum
akkori igazgatéjatol, Dr. Danké Imrétdl. Ebbe beleértheté a szakmai tanacsok-
tol, modszertani eligazitasokon at az a tény is, hogy az egyik alapvet6 tanulma-
nyat A gyulai Erkel Ferenc Muzeum kiadvanyai” sorozatban kiadta. Majd a jeles
ciganolégus halalat kovetéen Danké Imre irta meg elsé életrajzat, és ugyancsak
6 méltatta Erdds Kamill e téren végzett tudomanyos munkassagat.

Meg kell emliteniink azt is, hogy a hazai kutatas a roma széval felcserélte
a cigany szavunkat. Ebbdl alkotta aztan a tudomanyagnak az elnevezését, vagy-
is ettdl kezdve divatossa lett Romoldgiai Kutato Intézetet szerveznia tudomanyt
pedig, mely a multjukat, életmoédjukat Kutatni hivatott, romolégiaként em-
legetik.
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Talan nem érdektelen az sem, hogy még ma is akadnak olyanok, akik a
cigany személyeket minden elézetes megszodlitas nélkil tegezik, ha fiatal az
illet6, ha joval 6regebb is az.

Visszatérve Erdés Kamillhoz elmondhatjuk, hogy a szellemi (elmondas ut-
jan gytjtott, vagyis szébeli hagyomanyt jegyezte le) — oralis — gyUjtést végezte.

Erd6s Kamill 6sszegytjtotte a kdrnyezetében, gyujtéutjai soran azokat a
Kisméretl targyakat, melyeket féltett az elkall6édastol. Természetesen papirbol
eléallithat6 irott vagy rajzolt dokumentumokat. Széles kora érdeklédésére jel-
lemzé volt, hogy a sajtéfigyelé szolgalatot is figyelembe vette. Iigy jelentés
anyagot archivalt, halala utan az 6zvegye a hagyatékot gondosan csomagolta
és Orizte Kisméretti lakasukban.

A magam munkajarol, e téren végzett tevékenységemrol el kell mondanom,
hogy Gyulara 1976-ban Kkeriiltem. Tajékozédtam a muzeumban eddig folyt
munkardl. Munkatarsaim elbeszélésébdl megismertem tobb személy, s ezek
kozo6tt Erdds Kamill tudomanyos tevékenységét.

Felhivtak figyelmemet 6zvegyére, aki egy Uj, emeletes panelhaz emeletén
Orizte férje hagyatékat.

Els6é 1épésként az Erkel Ferenc Mizeumban 1977-ben Erd6és Kamill ha-
lalanak (1962) 15. évforduldja tiszteletére szerepeltettiink részint Erdés Kamill
ciganoldgiai munkassagat bemutato, részint pedig a Békés megyei Ciganysag
életét, a veliik val6 tarsadalmi torédést reprezentald ciganoldgiai anyagot. Meg-
jegyezziik, hogy ehhez nem volt semmi agyag a muzeum gytjteményében.
Ezért hat felkerestem Erd6s Kamillnét, s kértem, adja kolcson a hagyatékot.
Az ekkor bemutatott ciganoldgiai anyagot vandorkiallitasként is bemutattuk a
megye azon telepiilésein, ahol a cigany lakossag lélekszama jelent6sebb, igy
Dobozon, Sarkadon, Vésztén stb... 1978-ban bizonyos szempont szerint at-
rendeztiik és Gjra bemutattuk e kiallitast a Békéscsabai Megyei Muvel6dési és
Médszertani K6zpontban. Ekkor szerveztek egy orszagos Cigany Kézmiivel6dé-
si Konferenciat (1978. julius 3-6.). Mar ekkor lathattuk s tapasztalhattuk, hogy
e kérdéskornek (a ciganolégiai kutatasnak) aligha van mizeumi gazdaja a me-
gyében. Ezért is, no meg azért is, mert a ciganysagra orientalt k6zmtivel6dési
munkanak miizeumi vonatkozasa is van, illetve lehet, ennek nyoman elhata-
roztuk, hogy gyulai Erkel Ferenc Muzeumban Iétrehozzuk a cigany gydjteményt,
létrehivunk egy CIGANY ARCHIVUMOT. Az emlitett konferenciahoz kapcsolédé
muzeumi kiallitas tal annak k6zmtivel6dési céljain, mintegy tanulsagul szolgalt
a frissen meghirdetett torekvéseinknek. Annak szakmai megvaldsithatosagara
tekintettel a gylijtémunka szervezésébe kezdtiink. Noha a kezdeti eredmények
szerények voltak, maguk a ciganyok is felfigyeltek munkankra.

Vitathatatlanul szerencsés véletlenek Osszejatszasa kozepette inditottuk
el a munkat. Az éppen nehézségekkel (pénzigyi) kiiszk6ddé megyei muzeumi
szervezetre aligha szamitottunk. A megyei Ciganyiigyi Koordinacios Bizottsag
és annak vezetdje, Hevesi JOzsef készséges segitének bizonyult. Nos, erre ta-
maszkodva fogtunk a szervezOmunkahoz. Az egyiittmiikodés elsé 1épése az
volt, hogy Erdés Kamill A Békés megyei ciganyok és ciganydialektusok Ma-
gyarorszagon (Gyula, 1979) cimi tanulmanyat megjelentettiik. A téma iranti
fokozott érdeklédést jol mutatja, hogy ez mar Erdés Kamill miivének harmadik
Kiadasa, s mindig elfogyott a kérdéses kiadasnak minden példanya.
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Az elméleti koriilhatarolasa a ciganolégia szamara is felvetette azt a sziik-
ségletet, hogyan lehet az anyagi vilagot a szébeli anyagb6l Osszeallt gyfij-
teményhez rendelni. A ciganolégusok is a megdfigyelésekkel kezdték. Majd a
szegényes targyi valosag szervez6dott mazeumi egyiittessé. Nehéz feladat a ci-
gany mindennapokat targyakkal illusztralni. Nem mindig talalunk jellegzetesen
cigany targyakat, ezek legtobbszor a nem cigany kornyezetiik altal levetett vagy
eldobott eszk6zok, targyak stb...

Ott kezdték a gydjtémunkat, ahol kevesebb erdkifejtéssel juthattak az esz-
kozOK, targyak birtokaba. Ennek sziikségét vagy megfelel6 voltat mar a puszta
latvany alapjan eldontheti a gyujto.

1./ Mindenekel6tt az épitészetre gondolok. A szegényes ciganytelepek al-
kalmasak voltak a szakmai megfigyelésre, hamar kiderithet6 az épiiletek (a put-
rik) épitdanyaga, az épitmény szerkezete, térbeosztasa. Ezek a megfigyelések
azonban nem hoztak sok eredményt szamunkra. Az egy-két elhatarolt tér (szo-
ba) berendezése szegényes és gyakran tulzsufolt. Noha Gijabban megjelentek a
tagasabb lakasok, ahol is mind a butorzat, mind a falak diszitettsége valasztéko-
sabb. Azonban ezekben az esetekben is szamolnunk kell a kdrnyezet altal olcson
eladott, illetve munkadij fejében ajandékozott, a kdrnyezet altal levetett és tob-
bé-kevésbé elhasznalt, viseltes darabok. Az otthonok diszitettsége tulzé, mond-
hatni zsufolt, s roppant esetleges. Semmi szakmaisag nem fedezhet6 fel abban.
Targykultarajukra ranyomta bélyegét, s ma is jellemzd arra a miitargyak tulzott
vasarlasa, gytjtése.

Nos, ezeket a targyakat be lehetett volna gyujteniink, csupan a gytjtemény
célszerli elhelyezésének térbeli korlatjai szabtak hatart, vagyis nem allt kell6
raktar rendelkezésre, amikor a Cigany Archivumot gyarapitani szandékoztunk.

2./ A népviselet is ehhez hasonlé targyi egyiittessel rendelkezik. Azonnal meg-
ragadja a gyujté figyelmét A kell6en diszitett darabok ciganyossa tehetik a vi-
seletet. Ennek alapjan jol tanulmanyozhatjuk a ciganyok viseletét az alkalomhoz
illesztett jellegzetes egyitteseket. Ezek konnyebben gytijthetok és jol s konnyen
tarolhatok.

Az Erkel Ferenc Muzeumban mindenekel6tt egy kutatdcsoportot hoztunk
létre, alakitottunk ki. Kerestem és kutattam azokat a szakembereket, avagy
amatdr érdeklédoket, akik szivesen bekapcsolédnak a munkaba. Részt vesznek
a kutatasokban. Igy egy széles korti levelezéssel 10-15 fés csoport verbuvala-
sat végeztik el. Eleve adott volt egy, a megyét jol ismerd, az egyes cigany ko-
z0sségeket kezelhetdéség szempontjabdl ismerd, s6t a telepiilést iranyité ha-
tosag és a ciganyok kozotti viszonyra jellemzoéket feltar6 munkatars, ez Hevesi
Jozsef a megyei Koordinacios Bizottsag titkara ki a terepen val6 jartassagat,
helyismeretét e targykdrben nem nélkiilozhettiik. Vele id6rél idére egyeztetve,
mindig sikeriil egy gordilékeny munka alkalmat szervezni. Segitségével szer-
veztik a telepiiléseken a terepmunkat.

A ciganologiai szervez6- és gyljtémunkat 1977-ben inditottuk el, éspedig
az eqgyik cél érdekében kivalasztott telepiilést (roman etnikum), a masik cél el-
éréséhez (ciganyok) felhasznalhattuk. Ez az els6dleges, tn. ismerkedésszamba
mend terepmunka volt (Magyarcsanad). Az elsé ilyen terepmunka Doboz koz-
ségben tortént. E faluban egy félcigany kutatéra — érdekl6dé agilis személyre

s/




NADUT CIGANY NEPRAJZI KONFERENCIA

— akadtunk, illetve 6 ajanlkozott e munkara. Karsai Ervin jelentds ciganologiai
feltar6 munkat végzett, munkassagahoz tapad az elsé magyar—cigany szotar
szerkesztése. A munkat elére megszerveztiik, € munkaba bevontuk a kdzség
vezetdit. Ott éppen az altalanos iskolas, 8 osztalyt végzett cigany gyermekek
ballagasi csaladi iinnepségeiket tanulmanyozhattuk. Esetenként szamithattunk
a helyi pedagégusok, illetve népmiiveldk segitségére.

Lassan hire ment a ciganolégiai munkanknak, e hirverésre Hevesi kollé-
dga ugyelt. Mindazonaltal a kell finanszirozasrdl is 6 gondoskodott. Ek6zben
egyre jobban kiterjesztettiik a gy(jték korét. Minden érdekl6d6t megszoli-
tottunk. Volt a csoportunkban tanité, muzeoldégus, ajsagird, allatorvos stb...
Azt mondhatjuk, hogy lelkes tamogatdkra leltiink mas megyékben is, vagyis
Budapesttél Szabolcsig, Szolnok megyétél Somogyig, sét Tolnatol Hevesig
volt tAmogaténk. Igy Kkeriiltiink szakmai kapcsolatba a kivalé ciganolégussal,
Dr. Gémes Balazzsal, aki a munkakdzOsségink megsziinte utan (1986) egy
évtized mulva inditott Tolna megyei munkanak a gyulai archivumot tekintette
Kiindul6pontnak.

Az elsé gylijtéseket a Békés megyei teknévajé ciganyok kozott végeztiik.
E csaladok Békéscsababan a varos peremén, részben pedig a kézelebbi tanya-
kon (pl. Mezémegyer) éltek és dolgoztak. E csoport zome a Serban familiahoz
tartozott Az altaluk nyujtott segitség arra kotelez, hogy harom évtized miltan
is neviik emlitésével ismerjem el munkajukat és segitségiiket. Mindenekel6tt if-
jabb Serban Ldrincet kell emlitenem, aki 1942-ben Tiszadorogman sziiletett,
apja id6s Serban Lérinc a Tisza arteriiletén 1évé nyarfaerdében dolgozott, on-
nan kisebb Kitérével jutottak Békéscsabara. A fillk az apa foglalkozasat (izték,
a lanyok pedig ugyancsak teknévajokhoz mentek feleségiil. igy az egyik ségor,
Nyerluc Lérinc ségor kivalé adatkdzlém volt. Kornyezetében szamos fényképet
készitettem e nagy szakismeretet anyagismeretet és fizikai er6t kovetelé mun-
karol. Megvasaroltuk az aprobb targyakat, eszkozeiket az CA. szamara. Meg-
allapodtam veliik abban is, hogy teknévajas munka fazisaival 6sszhangban négy
részletben tagolt un. fazistekndket készitenek, és azokat megvasaroljuk a CA.
szamara.

Igy az els6 része a CA.-nak a teknévajé roméan ciganyoktol keriilt a gytjte-
ménybe. Mintegy kinalta magat egy ujabb cigany Kkiallitashoz e targyi egyiittes.
Meg is szerveztiik a Kkiallitast. Egyebek mellett egy konnyti cigany szekeret is
bemutattunk. Tobbszor kiterjesztettiik a gytijtémunkat a zenész ciganyok (mu-
zsikus ciganyok) korére is, e korbol ennek ellenére kevés targy gyult be.

A korukben végzett munkahoz sok segitséget nytjtottak a gyulai roman ér-
telmiség tagjai. TObbszor elkisértek a koriikben végzendé munka kozben. Fel-
hivtak a figyelmiinket tavolabbi csaladokra, igy pl. az egyeki Serbanokra, akik
részint teknévajok, részint pedig a nék gyékény- és vesszOk6té munkat vé-
geztek. S ilyen miitargyakkal jartak s talan ma is jarjak varosaink piacait. A Ki-
terjedt rokonsag egyik tagja Tiszacsegére telepedett be, ahol a varos féutcajan
() épitettek egy kétszintes csaladi hazat.

A fentebb irt Kiallitasunkrol késziilt tévéfilmet lattak a kanadai muzeolégu-
sok, akik szintén érdeklédtek a hazai ciganysag életmédja irant. Ok az itt szer-
zett tapasztalatok alapjan vasaroltak a békéscsabai teknévajoktol munkadara-
bokat, eszkozoket.
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Az olah ciganyokat Kéteghazan, Végegyhazan, Sarkadon tanulmanyoztuk.
Korukben jobbara szoébeli hagyomanyokat gydjtottiink, amulettek is keriiltek
elé némely csaladnal. Altalaban a ciganyok készségesnek mutatkoztak. Kii-
I6ndsen fontos volt a szokasanyag gytijtése kozben segitségiik. Szeghalmon
pl. egy foldkunyhdban (!) laké cigany 6zvegyasszony életét, kornyezetét, szo-
kasait irhattuk le. A foldkunyhot, amely félig a foldbe siillyesztett falaival a ha-
gyomanyos un. bogarhatti hazhoz hasonlithat6. A nadteté alulrél betapasztott
volt, csupan a szelemgerendat hagytak tapasztatlanul, hogy a belsé tér kony-
nyebben szell6zhessen. A lakas egyetlen szobabdl allott, s egyik sarkaban zart
pléntiizhely.

A felsorolasbél Kittinhetett, hogy a gytlijteménybe leirasok, szébeli anyag
kertilt. Szinte mindenki igyekezett egy-egy k6zdsen végzett gytijtés utan az al-
tala tapasztaltakat leirva elkiildeni az Archivum szamara. Sok fot6 is késziilt
ezeken a gyujtéutakon.

Szuhay Péter

A Néprajzi Muzeum
roma gyujteménye!

Sziikség van-e Roma Gyiijteményre, illetve Miizeumra? Ha abbdl a meg-
fontolasbdl indulunk ki, hogy Magyarorszagon a miizeumi halézatnak elég ci-
zellalt és differencialt rendszere alakult ki, és az orszagos gyujtési és hataskorti
torténeti, néprajzi, képzémuvészeti kozgyljteményektdl kezdve az egyes szak-
tarcakhoz tartozé gylijteményeken és megyei fenntartasui, tobbfunkciés miize-
umokon keresztiil egészen a helyi vagy foglalkozasi csoportok anyagaival beza-
rélag szinte az egész tarsadalom gazdasagi, politikai, kulturalis tevékenysége,
a kiilébnb6zd tarsadalmi és foglalkozasi csoportok életmoddja reprezentalhatd,
azt a valaszt adhatjuk, hogy val6jaban nincs sziikség Roma Muizeumra, hiszen a
kiilbnb6zé muzeumok gydjteményei evidens médon kéne hogy foglalkozzanak
a kiilonboz6 szakteriileteken azokkal az emberekkel, illetve azok kulturajaval,
akiket ciganynak vagy romanak mondanak, vagy akik magukat ciganynak vagy
romanak mondjak, s azokkal az intézményes Kkulturalis formakkal, melyeket
torténetesen roma emberek hoztak létre, és egy k6z6s megallapodas alap-
jan valamilyen szinten romanak vagy romasnak tartanak. Ebbdl kovetkezéen
a képzémiivészeti gyljteményeknek ugyanugy Orizniiik kell a roma képzémii-
vészeti alkotasokat — a Nemzeti Galérianak a roma magas mtivészet muvészi
objektivacioit, a Naiv Mlivészetek Mizeumanak az autodidakta és naiv mtivé-
szetrdl szOl6 valogatast —, feltételezve, hogy ezen miuivészeti alkotasok formalis
logikai kozossége az alkotasok vagy az alkotok roma azonossaga. Ugyszintén

L A Kalyi Jag szakiskola szlletésnapi rendezvényén tartott eléadas irasos valtozata

GO



NADUT CIGANY NEPRAJZI KONFERENCIA

a néprajzi gylijteményeknek — melyek egyarant dokumentaljak a népi kultirat
mint osztalyjellegti kultarat és a népi kultirak kilénb6zé etnikus megjeldléssel
illethetd osztalykulturabdl kévetkez valtozatat. llyenforman egy néprajzi gyfij-
teménynek evidens modon kell tartalmaznia olyan mesterségek dokumentaci-
Gjat, amelyeket jobbara a 18. szazad vége 6ta cigany vagy roma kézmuvesek
gyakoroltak, illetve készitettek. Szintén megnyugtatoé volna a helyzet, hogyha
a kulonb6zé magyarorszagi gydjtemények és muzeumok allandé és idészaki
Kiallitasain a magyarorszagi ciganyok Kkulturalis teljesitménye, a ciganyok he-
lye a magyarorszagi nemzeti kisebbségek rendszerében, a ciganyok mint leg-
nagyobb hazai kisebbség és a tobbség viszonyanak, netan konfliktusainak vagy
éppen a kilonb6z6 cigany etnikai csoportok korében zajlé kulturalis integra-
cidnak, a bontakoz6 cigany/roma nemzeti kultira megkrealasanak folyamata
valamilyen szinten a magyarorszagi kozgytljteményekben tanulmanyozhaté
volna. Tekintve, hogy ezen el6feltevések a legritkabb esetben teljestilnek, s lat-
haté médon a magyarorszagi ciganyok korében nemcsak hogy az ezzel szem-
beni elégedetlenség jelenik meg, hanem pontosan megfogalmazédik annak a
vagya és szukséglete, hogy azok az emberek, akiket Magyarorszagon cigany-
nak neveznek, vagy akik magukat ciganynak, romanak tartjak, azok szamara az
intézmény alljon rendelkezésiikre. Ebben a megfontolasban, egy az etnikus, il-
letve a bontakoz6 nemzeti Kulttrat reprezental6 intézmény a tarsadalmi egyen-
16séget, a roma kultiira a tarsadalom mas etnikai csoportjaival egyenrangua kul-
tarajanak elismertetését, a romak torténeti tudatanak kiteljesitését és iden-
titasuk erdsitését érheti el. E kulturalis intézmény tehat alapvetéen betagolédva
egy tobb évszazados intézményrendszer strukturajaba: az onkifejezés és a tar-
sadalmi egyenrangusag terepét jelentené. A ciganyok, romak Kultturajaval fog-
lalkoz6 etnografus, antropolégus és szocioldgus azzal egészitheti ki ezt az ér-
velést, hogy egy ilyen miizeumnak ezen talmenden az is funkcidja lehet, hogy
feltarja, hogy a mindenkori tobbség és annak hatalmi, politikai, tudomanyos
és miivészeti szervezetei és intézményei hogyan gondolkodnak a romakral,
hogyan abrazoljak, esetleg torvényeikkel és rendelkezéseikkel hogyan befolya-
soljak a romak életét, illetve a mindenkori tobbség széles tomegeinek tudatat.
Ebben az értelemben tehat ez a lehetséges muzeum a tobbségrdl is, a tobb-
ség mindenkori gondolkodasardl is szol, mely akarva-akaratlanul befolyasolta
a cigany etnikai csoportok etnikus folyamatait, a munkamegosztasban be-
toltott szerepiiket, a tarsadalomhoz fiz6d6 viszonyrendszeriiket. Az egyik meg-
fogalmazas alapvetéen az Onreprezentaciot tartja szem el6tt, célkozonségként
alapvet6éen a romakat jeloli meg, a masik megkozelités ezt kiegésziti, és ép-
pen hogy a tarsadalmi viszonyrendszerbe agyazottan kivanja vizsgalni mind a
kulturalis érintkezéseket, mind az etnikus folyamatokat, mindezt tigy, hogy cél-
kozOsségként egyszerre jeloli meg a romakat és a tobbséghez tartozokat. Ez
utébbi megkozelités kiegészithetd azzal is, hogy a muzeumban a Kkulttra in-
kozét latja, s ugy véli, hogy a tarsadalmi eléitéletek kezelhet6k egy kozottiink
€16 .egzotikus nép” megismertetésével. Ezen megfontolasok késztettek min-
ket arra, hogy értelmét lassuk egy tobbfunkcids, a romakkal foglalkozé gyfij-
temény, miazeum létrehozasanak.
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A Roma Gyiijtemény, illetve Miizeum koncepcidja. A Roma Gytjtemény, il-
letve Miizeum valéjaban a mizeum a muzeumban strukturalis elvet fogalmazza
meg, amennyiben azt mondja, hogy mint leendé muzeumnak tartalmaznia kell
a targyi gydjteményeken tilmenden olyan gylijteményeket, amelyek a klasszi-
kus néprajzi vagy mas muzeumi rendszerben segédgyujteményeknek szamita-
nak, melyek ugyanakkor 6nall6 intézményi egységként is felfoghatok. E koncep-
ci6é masfeldl olyan muzeumi tevékenységeket von egybe, melyek a hazai mun-
kamegosztasban akar kilénb6zé muzeumokhoz, illetve intézményekhez is tar-
tozhatnak. A feltar6 munka 0sszegzését kovetéen ki kell dolgozni azt a gyujtési
koncepciét, mely lefedi a magyarorszagi ciganysag tarsadalom- és kultartorté-
netének kilonb6zd etnikai és rétegzédésbeli tipusait, valamint a jelenkori tar-
sadalom valtozatossaganak, megosztottsaganak lenyomatait. Ebben a koncep-
ciéban feltehetéen nemcsak az ipari tarsadalmat megel6z6 kézmivestechnikak
segitségével létrejott targyakat kell gytijteniink, hanem az ipari civilizacié to-
megtermelésének, a tbmegkultiranak szarmazékait is. Vagyis ahhoz, hogy az
életmodtorténet jelenkorig kévetheté mechanizmusait, kényszereit és 6nallé
dontéseit pontosan dokumentalhassuk, nem engedhetjiik meg a finnyassag lu-
xusat. Természetesen a kulturaelmélet ingovanyos terepén talaljuk magunkat,
hiszen a ciganysag kulturajanak vannak etnikus és vannak osztalyjellegliként
- pl. a szegénység kulturajaként — értelmezhetd aspektusai. Mindenféle targy-
gyujtés — kiuldénosen a jelenkori allapotok rogzitését szolgalo torekvések — el-
engedhetetlen Kisérd jelensége a kulturalis és természeti kornyezet, valamint az
emberi cselekvések, a targyhasznalat pontos foto- és filmszerlti dokumentalasa.
A tudatos targygytijtést mintegy meg kell el6zze egy nagyobb mintavétel alap-
jan valé dokumentalas, majd az ebbdl val6 sziikebb mintavétel és elemzés. En-
nek segitségével mondhatjuk meg az egyes vagy kollekciéként bekertilt targyak
valodi tarsadalmi jelentését, azt, hogy varianssal vagy invarianssal van dolgunk,
azt, hogy a targyak, illetve egyiitteseik egyes egyéneket, csaladokat vagy na-
gyobb Kulturalis, foglalkozasi, etnikai csoportokat reprezentalnak.

Elsérendul feladatunk az antropoldgiai megkozelités szem elétt tartasaval
annak a folyamatnak vizsgalata, elemzése, tudomanyos feldolgozasa és Kki-
allitasi interpretalasa, mely a szemiink el6tt zajlik, vagyis a ciganysag etnikai
csoportjai kozotti kulturalis integracié és a cigany nemzeti kultiira megkonst-
z06s kulturalis koznyelvének kidolgozasaval. Ebbdl természetesen 6hatatlanul az
is kovetkezik, hogy a ciganysag politikai és kulturalis mozgalmait ugyanugy ku-
tatnunk kell, mint a mindennapok ,népi kulturajat”’. Vegyiik kézelebbrdl szem-
tigyre a Roma Gyujtemény, illetve Mizeum ideajat, valamint a folyd munkakat.

I. Targyi gyiijtemények

1. Néprajzi Gyuijtemény

Ez a gylijtemény alapvetéen a Klasszikus
néprajzi gydjtemények szerkezetét koveti.
Ebben a gyudjteményben tobbek kozott a
hagyomanyos cigany mesterségek targy-
korébe tartoz6 targyegyiitteseket gyuijt-

Jjuk, munkaeszkodzOket és a tevékenység
nyoman létrejott aruforgalomba keriild
végtermékeket, itt a fémmivességtdl a
teknévajokon keresztill szamtalan mes-
terséget regisztralunk. Igy ezen targy-
csoportok egyszerre lefedik a Néprajzi M-
zeum Onallé gylijteményi egységeiként
szamontartott mesterség, taplalkozas, ko-
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sar, allattartas, foldmtvelés-gytijtemények
darabjainak egy részét. Ugyancsak ebbe a
gyudjteménybe soroljuk a mindennapi, sa-
jat hasznalatra késziilt darabokat, melyek
akar a muvészkedés, akar a barkacsolas
egységeket is, valamint a szokasok és hi-
edelmek targykorébe tartozé targyiasult
kulturalis megnyilvanulasokat. (A gyuj-
temény jelentésebb darabjai: piliscsabai
romak altal készitett kovacsoltvas butorok,
a nagykanizsai teknévajok munkai, taranyi
badogosszerszamok, gydri iszkapas-mii-
hely, kisbajomi kosarsorozat, kiilonb6zé
olah cigany torzsek néi és gyermekvise-
letei.)

2. Kulturszocioloégiai Gyuijtemény

Ezt a gylijteményi egységet az egykori Mun-
kasmozgalmi Mazeum vagy a megyei mu-
zeumok életmoddtorténetet dokumentalod
torekvéseit reprezentald gyujteményeként
is felfoghatjuk. Abbdl a megfontolasbdl in-
dulunk ki, hogy hosszt idén keresztiil, de
a mai napig is egyes tudomanyteriiletekre
jellemzé moédon a ciganysag Kkultarajat
alapvet6éen nem mint etnikus kultturat, ha-
nem mint osztaly- illetve rétegkultirat,
mint szegénységkulturat irtak le. Az termé-
szetesen egy tovabbi kérdés, hogy ezeket
a korabbi megfontolasokat hogyan tudjuk
a késébbi etnikai folyamatokra, a nemzeti
kultira megdfogalmazasara vonatkoztatni,
illetve hogyan tudjuk az ezekre gyakorolt
hatasat igazolni. A gytijtés és archivalas el-
s6sorban épp azt a célt szolgdlja, hogy a
tudomanyos elémunkalatokat kovetéen va-
l6ban egy egy kézben stirtis6d6 anyag bir-
tokaba Kkeriiljink. Ebbe a gytjteménybe
azokat a targyakat és targyegyiitteseket
gyuijtjiik, amelyek a cigany haztartasok tar-
ayi kdrnyezetébe, targyi vilagaba tartoznak,
fliggetleniil attél, hogy ezek a gyaripar, a
tomegtermelés altal el6allitott darabok,
vagy sajat készitésli vagy netan masok
hasznalatabdl atvett targyak. A 1ényeg min-
denesetre a targyegyiittesekben van és ab-

ban, hogy ezekkel jOl reprezentalhassuk a
kuldonbo6zé vagyoni, foglalkozasi és életfor-
ma-csoportok targyi vilagat. (Jelentésebb
targycsoport a 80-as évekbdl egy tisztaszo-
ba butorzata és berendezési kellékei.)

I1. Képzomiivészeti Gyiijtemény

E gyudjteményi egység Kialakitasa soran tu-
datosan vallaljuk azokat a parhuzamossa-
gokat, amelyek a Kiilonb6zé képzdémtivé-
szetet gylijt6 mazeumok és gyujtemények
kozott jonnek létre. Eppen a képzémtivé-
szetben fellelhetd reprezentaciot a targyi
anyagra vonatkoztathat6 interpretacioként
szeretnénk kézzelfoghatova tenni egy kon-
centralt gydjtemény Kialakitasaval.

1. Cigany képzémiivészek alkotasai
Ebben a gylijteményi egységben azoknak
a roma alkotéknak (a szakmai kozéletben
sokszor naiv vagy autodidaktanak is neve-
zett muivészeknek) alkotasait gydjtjiik, akik
képeikben és szobraikban a ciganysag
torténeti multjat, 6si mesterségeit, hiede-
lemvilagat és életérzését orokitették meg.
Ezzel parhuzamosan elkezdtilk a roma
képzémivészek CD ROM Kkataszterének
Osszeallitasat, melyben a magyarorsza-
gi kozgyujteményekben, alapitvanyokban,
kulturdlis egyesiiletekben és egyéb in-
tézményekben, kozhivatalokban fellelhet6
mualkotasok reprodukcioit, adatait és mu-
lefrasait rogzitjiik. A mintegy 400 db-bdl
allé gytlijteményben tiznél tobb alkotassal
szerepel: Bada Marta, Balazs Lajos, Csanyi
Janos, Ferkovics Jozsef, Gyiigyi Odon,
Kosztics Laszld, Olah Jolan, Orsés Teréz,
Raczné Kalanyos Gyongyi, Szentandrassy
Istvan, Varga Laszl6.

2. A magyar képzémiivészet ,cigany képe”
Ebben a gylijteményi egységben elsdsor-
ban azokat a XIX. szazadban és XX. sz. els6
felében késziilt kvalitasos és masodvonal-
beli, a népszerti és tomegmiuivészet miifa-
jaba sorolhat6 alkotasokat gytijtjiik, melyek
egyfeldl a tarsadalomban él6 ciganyképet
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fogalmazzak meg, sokszor zsanerképek
és képzOémiuvészeti toposzok, kozhelyek
formajaban, masfel6l azonban ezek sok
esetben a kés6bbi képzémiivészeti koz-
nyelvet is befolyasoljak, akar a cigany al-
kotok témavalasztasat is. igy grafikékat,
festményeket, selyem- és gobleinképeket
gyujtink, melyek egyszerre szolgalhattak
a tudomanyos megismerést és leirast, és
egyszerre valhattak a tarsadalom tobb-
sége szamara mindennapi lakasdisszé. A
kozvetlen megvasarolhaté miuialkotasokon
Kkivil archivumot (virtualis gydjteményt) ké-
szitlink, mely a magyarorszagi kozgytjte-
ményekben és magantulajdonokban fellel-
het6 nem romak készitette, am romakrol
sz0l6 alkotasokat veszi szamba. A gytijte-
mény kozel 50 alkotasbdl all.

III. Levéltar- és kézirattar

1. Levéltar

Ebben a gydjteményben a magyarorsza-
gi levéltarak ciganyokra vonatkozé irata-
inak, Osszeirasainak masolatait gytjtjik
és archivaljuk, els6sorban abbdl a célbdl,
hogy egy helyen 1évén az anyag, a kuta-
tok a késébbiekben kdonnyebben hozza-
férhessenek a romakrol szolé torténeti
forrasokhoz. Jelentésebb anyag: a Maria
Terézia-féle 1770-es években végrehajtott
ciganyosszeiras.

2. Dokumentumtar

Ebben az egységben a csaladi és egyéni
irattarok, hagyatékok gyujtése soran be-
keriilt anyagokat archivaljuk és 6rizziik. Je-
lentésebb anyag: Laszl6 Maria hagyatéka.

3. Kézirattar

Ez a gyljteményi egység azokat a kézira-
tokat tartalmazza, amelyek Kiilonb6zd in-
tézmények keretén beliil késziilt kilbnb6z6
kutatasok soran keletkeztek, am nem publi-
kaltak Oket, vagy pedig a munkacsoport fel-
kérésére és megbizasabdl késziiltek. Jelen-
tésebb anyag: Berey Katalin telepkutatasa.

NADUT

1V. Kisnyomtatvanytar

Ebben az egységben a romakkal kapcso-
latos miivészeti, tudomanyos, kozéleti és
politikai eseményekhez kapcsolédé meg-
hivékat, plakatokat, programfiizeteket,
levelezSlapokat gytijtjiik és archivaljuk.
E gyljteményi egységen beliil a vicc- és
élclapok ciganyabrazolasainak vicceit és
karikaturait rendezzik algytijteménybe.

V. Filmtar

Ez a gylijteményi egység egyszerre megint
leképezi egy 1étez6 intézmény, a Filmtudo-
manyi Intézet archivumat és a filmkészitd
stadié funkcidjat.

1. Filmgyuijtemény

Ebben a gylijteményi egységben az el-
sésorban Magyarorszagon, de masodlago-
san barmely orszagban késziilt, romakrol
sz616 film- és videdanyagot gytijtjiik és ar-
chivaljuk. Egyarant érdekl6désiinkre tart
szamot az a jatékfilm, ahol a ciganyok
akar csak epizéd- vagy mellékszerepldk,
s azok a jatékfilmek, melyeknek maguk a
fészerepldi 6k. Ugyancsak fontos megjele-
nitési eszkdz a dokumentumfilmek immar
végelathatatlan sora. E gytjtemény Kii-
16n alegységét jelenti azon videdanyagok
sora, melyeket romdak, vagy romak meg-
rendelésére és megrendezésében nem ro-
mak készitenek (home video).

2. Filmstudié

Ebbe a gyijteményi egységbe a mun-
kacsoport altal készitett filmek, illetve
vide6tanulmanyok tartoznak, melyek els6-
sorban a hagyomanyos mesterségek, élet-
ut interjuk, k6zosségleirasok, szokasok és
életformak dokumentalasanak targykoré-
bél valogatnak. Szoros Osszefiiggésben
all a Filmstudio tevékenysége mind a kép-
zémiuvészeti, mind a targyi gydjtemény
egyes egységdeivel, értelemszeriien azok-
kal, amelyeknek lathat6 targyi végtermékei
is vannak. Az 500 6ranyi forgatott anyagon
kiviil 40 Kisfilmet allitottunk 6ssze, illetve
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elkésziilt a Romak Kozép- és Kelet-Eu-
ropaban cimi kiallitas filmje (44 perc), a
Kései sziiletés (a cigany értelmiségi moz-
dgalom kibontakozasaroél; 67 perc) és a Ci-
gany-kép - Roma-kép (a magyarorszagi
cigany képzémiivészekrdl; 78 perc) do-
kumentumfilmek.

VI. Fotoétar

1. Fotogyrijtemény

Ebben az egységben els§sorban a Magyar-
orszagon, de mas orszagokban is késziilt
ciganyokrol szo6l6é archiv- és jelenkori fo-
tébanyagot gytijtjiik és rendszerezzik. E
gydjteményi egység alatt hozzakezdtiink
egy CD ROM fotéarchivum kialakitasahoz,
tekintettel arra, hogy szamtalan felvételt
sem eredeti, sem negativ formajaban nem
lehet mar begytijteni, viszont akar kony-
vekbdl, akar kolcsonfelvételekbdl szami-
togépes rendszerre felviheté ez az anyag.
Jelentdsebb sorozat: Kall6s Oszkar cigany
zenészek albumanak képei, Laszl6 Mdria
(az egykori MCKSZ vezetdje) hagyatéka,
vagy tobb csaladi fotbalbum masolata.

2. Fotédokumentacio

A munkacsoport altal végzett terepmun-
kak, gyujtések soran késziilt felvételek,
illetve tudatos program alapjan késziilé
dokumentumok egyiittese e gytijtemény,
mely kozel 3500 felvételbdl all.

VII. Hangtar

1. Zenei Qyuijtemény

Els6sorban a hazai és masodsorban mas
orszagokbdl szarmazdé zenei felvételek
(kiadvanyok: lemezek, kazettak, CD-K,
kottak) gylijtése és archivalasa; a hagyo-
manyos folklorzenétdl az intézményesiilt
cigany zenén at egészen a dzsesszig e
részlet feladata.

2. Muisorgytijtemény

Ebben a gylijteményben elsésorban a hazai
radiémusorok gyujtése és archivalasa folyik
a Cigany Féloratol mas radidmiisorokban
elhangzott interjiikig, beszélgetésekig.

3. Eqyéb hanggytijtemény

Ez a gylijteményi egység a munkacsoport
altal készitett, a terepmunka soran felvett
tematikus és életutinterjuk egyiittesét tar-
talmazza.

VIII. Kényv- és folyéirattar

A tudomanyos Kkutatas nélkiilozhetet-
len eszkéze a konyvészeti gyljtemény, a
konyvtar. Ebben a konyvtarban egyrészt
megtalalhatok kell legyenek a ciganyok-
rol sz6l6 tudomanyos értekezések, szak-
folyoiratok, az Ujsagok ciganyokrol szolo
kiadasai és a romak altal szerkesztett koz-
életi, kulturalis és politikai lapok, valamint
a publikalt cigany irodalom széles kore.

Roma Miizeumra varva. Arra toreksziink, hogy gydjteményiink minél nagyobb
nyilvanossagot kapjon. A fennallasa alatt késziilt el a mar emlitett Romak K6zép-
és Kelet-Eurépaban cimd nemzetkozi kiallitas. Addig is, amig egy 6nall6 roma
intézmény létre nem jon, a Néprajzi Mizeum Roma Gytijteménye alkalmas arra,
hogy anyaga ,vandormuzeumként” az orszag kiilonb6z46 pontjai és intézményei
- muvelddési hazak, kisebbségi tnkormanyzatok, oktatasi bazisok, muzeumok
- kozott vandoroljon. Ugyancsak elvi lehetéségként szamolhatunk azzal is, hogy
az altalunk gytijtott egyes mualkotasokat tartds kolcsbnzésbe adjuk at olyan in-
tézményeknek, szervezeteknek, ahol biztositott a targyak folyamatos kiallitasa, 1a-
togatottsaga és 6rzése. Csak az elmult években gytijteményiink kisebb-nagyobb
egységdeit tobbszor adtuk kolcson. Békésre Labancné Milak Brigitta képeit vit-
tik, Szekszardon, majd Tamasiban a beas képzémuvészek alkotasait allitottuk
ki, Budapesten — mindkét évben — a Fészek Klubban a Fészekraké6 Romak a Fé-
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szekben rendezvény keretén beliil ugyancsak tarlatot rendeztiink gytijteménye-
inkbdl. T6bb roma miivész, igy Varadi Gabor, Varga Laszlo, Balogh Balazs Andras,
Olah Jolan, Kosztics Laszl6, Orsds Teréz gyljteményes kiallitasahoz adtuk gyuj-
teményiink szamos darabjat. Tobb alkalommal pedig a Magyarorszagi Cigany In-
formacios és Miivelédési Kozpontban rendeztiink atfogé kiallitast. A Pataki M-
velddési Hazban a Roma KépzOémiivészek IIl. Orszagos Tarlata kiallitasahoz ja-
rultunk hozza. Két alkalommal is fotékiallitast rendeztiink a Diakszigeten. Leg-
nagyobb vallalkozasunknak a Soros Alapitvany 15 éves sziiletésnapjan az ELTE
TTK lagymanyosi épiiletében megrendezett Kiallitasunkat tekinthetjik.

Mindezek biztositjak azt, hogy gylijteményiink darabjai nemcsak raktaraink-
ban varjak a Roma Muzeum megalakitasat, hanem tevékenyen reprezentaljak a
roma Kkultarat.

Osszegzés. Osszegzésként azt mondhatom, hogy addig is, amig valésagos
muzeum, kozgyudjtemény vagy valamilyen kulturalis bazisintézmény nem lesz,
kénytelenek vagyunk beérni mindezek virtualis ,hianypétlasaval”. 2006 tava-
szara a ,Program az Osszetart6 tarsadalom megteremtéséért” keretén beliil el-
készitettiik ,A roma kultdra virtualis haza” multimedialis DVD-ROM-ot. Ebbe a
szerkesztOk (Fatyol Tivadar, Fleck Gabor, K&szegi Edit és Szuhay Péter) a Ro-
ma Qytijtemény anyagaira nagyban tamaszkodva, és azt ugyanakkor jelentésen
Kibévitve létrehoztak egy akar a valésagban is megvaldsithaté ,intézményt”.
Hadd idézzem ennek a lemez boritgjan megjelent révid kalauzat.

.Es most helyezkedjiink kényelembe, tegyiik gépiinkbe a mellékelt koron-
got, s megnyilik el6ttiink a Roma Kultara (virtualis) Haza. Ha belépiink az Aula-
ba, Cziffra Gyorgy podiumrdl Kisziir6dé zongorajatéka fogad benniinket. Ha be-
kukkantunk az informaciés helyiségbe, kézhez kaphatjuk az épiilet »kozlekedési
térképét«, melybdl kideriil, merre indulhatunk tovabb. Ha példaul az alagsor fe-
1€ vessziik utunkat, a képzémiivészeti- és a fotétarat latogathatjuk meg. A kép-
tarban megtekinthet6 tobb mint négyszaz képzémrivészeti alkotas, a fotétarban
pedig négy fotéalbumba rendezve tobb mint ezer fényképfelvétel.

Ha felfelé indulunk a 1épcsén, az emeleten kidllitAsokba és az olvaséterem-
be, onnan pedig a kutatoba juthatunk el. A kiallitéteremben harom Kkiallitas var
minket, mintegy szaz festménybdl készitett tematikus valogatasok.

Az olvaséteremben szamtalan kényvet és tanulmanyt vehetiink keziinkbe,
igy eqy irodalmi olvas6konyvet, egy antropologiai széveggytjteményt, hét, kii-
16nb6z6 tematikaji bibliografiat, egy filmografiat és egy népismereti annotalt
irodalomjegyzéket, szamtalan, az eléadasokhoz kapcsol6d6 tanulmanyt, vala-
mint egy roma ki-kicsodat. Az olvas6bol atléphetiink a kutatészobaba, ahol
pedig rovid szoveges ismertetdk és etnografiai filmosszeallitasok segitségével
betekinthetink harom Kutaté munkajaba.

Az emeletrdl a tet6térbe visz tovabb utunk. Itt belilhetiink a foglalkoztatoba
vagy az eléaddba, ahol kiilonb6zé témaju érakon vehetiink részt. A foglalkozta-
toban nyolc, kdzos foglalkozason megyvitatasra ajanlott tolerancia-filmosszeal-
litast talalunk, hozza kapcsol6dé kisebb jatékos feladatokkal, az eléadéban pe-
dig tiz, tanaroknak sz6l16, képekkel illusztralt el6adast hallgathatunk meg.

Pihenésképpen betérhetiink a kavézdéba, ahol az egyik asztalnal étvagy-
dgerjesztdiil a konyha rejtelmeibe tekinthetiink be, mig egy masik asztalnal ra-
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csatlakozhatunk az Internetre, és egy roma link-gytijtemény segitségével még
jobban Kitagithatjuk a rendelkezésiinkre all6 vilagot.

A haz tobb pontjan, igy az alagsorban, az emeleten és a tetétérben is ra-
bukkanunk egy-egy zeneberendezésre, melyet bekapcsolva még élvezetesebbé
tehetjiik virtualis sétankat. Itt tobb mint négy ora zenei anyag és kozel egy 6ra
versfelvétel talalhatd, melyek koziil szabadon valaszthatunk, és a Kigytijtott fel-
vételeket elvihetjiik magunkkal a Kiallitasokra, a képgyujteményekbe, az ol-

vasoba vagy a kavézoba.
Lépjlink be hat! Kalandra fel!”

Bdodi Zsuzsanna

Magyarorszagi
ciganymesterségek

A Kalyi Jag Roma MUvészeti Egyesulet 15 éves jubileuma
alkalmabdl szervezett konferencidhoz kapcsoldddan kiallitéas
nyilt a Cigany NépmUlvészek Orszagos Egyesulete palyadij-
nyertes alkotasaibdl. Anyaga megtekinthetd az egyesulet
portdljan (www.romaart.hu). A magyarorszagi cigany mes-
terségekrdl sz6l6 aldbbi tanulmany a kiallitdshoz kapcsolddéd
kiadvanyban megjelent irds roviditett valtozata.

A hazai ciganysag torténete, nyelve és
kulturalis hagyomanyai alapjan jol el-
Kiilonithetd csoportokbdl all. Az eltérd
Kulturalis hattérrel rendelkezé csopor-
tok az évszazadok soran folyamatosan
alkalmazkodtak — az adott gazdasagi
és tarsadalmi keretek fliggvényében
— az 4j lehet6ségekhez.

A magyarorszagi ciganysag év-
szazadokon at a foglalkozasai révén
Kiiloniilt el a tobbségi tarsadalomtol.
E foglalkozasok tarsadalmon beliili
helyének, szerepének valtozasa meg-
hatarozta az egyes csoportokba tarto-
z6Kk életkorilményeit.

Hazank teriiletére a 15. szazad
elején érkeztek nagyobb csoportok-
ban ciganyok a torok uralom ala ke-
rilt Balkanrél. A néhany fennmaradt

dokumentum alapjan fegyvermeste-
rek, tiizérek voltak, puskagolydkat és
egyéb hadi szerszamokat készitettek.

A 16. szazadban a hoédoltsagi te-
riileten él6 ciganyokrol a torok for-
rasok révén viszonylag sok adattal ren-
delkeziink. A mohamedan hadsereg és
kozigazgatas szolgalataban igen sok
fémmiives cigany allt (kovacsok, tliz-
mesterek, golyoontok, szegkovacsok,
kardkovacsok, puskakészitok, fegyver-
csiszarok). A Kincstari szolgalatot telje-
sit6bk adomentességet élveztek. A fém-
mivesmesterség jelentéségét mutat-
ja, hogy 1560-ban Budan az ad6z6 ci-
ganyok egyharmada kovacs volt.

Mig a hoédoltsagi teriileten a ci-
ganyok nagy részét foglalkoztatta a
hadsereg és a kozigazgatas, valamint
a tarsadalmi felemelkedés is adott volt
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szamukra, az orszag tobbi teriletén
a fémmiives ciganyok helyzete igen
valtozatos képet mutat.

Voltak, akik uradalmi szolgalatba
alltak mint kovacsok, fegyverkovacs-
ok. Az uradalmak biztositottak sza-
mukra a vasat, megszabtak, mit és
milyen mennyiségben készitsenek, és
meghatarozott aron vették at télik az
elkésziilt termékeket. A varakban is
teljesitettek szolgalatot kovacsként,
javitasi munkak végzdéiként. A falvak
jelentés részében cigany volt a hely-
ség kovacsa.

A szabad Kiralyi varosokban - ha
veszélyeztették a céhekbe tOmoriilt
kovacsok munkajat — a varosi rende-
letek Kkorlatoztak tevékenységiiket.

A vandorl6é cigany kovacsok ré-
szére a foldesurak vagy a kozigazga-
tas tisztségviseloi privilégiumleveleket
adtak ki, mivel a falvakban - mas
mesteremberek hianyaban - sziikség
volt munkajukra.

Erdélyben élt a hodoltsag idején a
legtobb cigany. A varosok mellett lete-
lepuldk ellattak a kbzmunkakat, és volt
koztik kovacs is. Az erdélyi kincstar
fennhatésaga ala tartozott két jelen-
tés fémmiuves csoport: az aranymoso
ciganyok és a satoros taxas ciganyok,
akiknek nagy része rézmives, ltstmi-
ves, rostas, lakatos és késes volt.

A torok uralom magyarorszagi fel-
szamolasa utan - az elnéptelenedett
tertletek 18. szazad eleji betelepité-
sével egyidejlileg — ciganyok is érkez-
tek nagyobb csoportokban hazankba,
megnétt a vandorciganyok létszama,
nagyobb résziik valdszintlileg erdélyi
satoros kézmiives volt.

Ebben az idészakban a Habsburg-
uralkod6k nyugati mintara a ciganyok
torvényen kivil helyezésével, az Oket
segitdk biintetésével probaltak a koz-
biztonsag helyzetén javitani. 1712-
tél azonban a ciganyokkal szembeni

er6szakos fellépést felvaltotta a le-
telepitésiiket szorgalmazé kozpon-
ti politika. A szemléletvaltozas oka
els6sorban az Orokds tartomanyok
kozbiztonsaganak védelme volt, hi-
szen a keletrél jové vandorciganyok
magyarorszagi letelepitése nyugatra
vandorlasuk megakadalyozasaval volt
egyenlé. A letelepitett, munkahoz jut-
tatott ciganyok novelték az adoéfizetok
szamat, a Habsburg-abszolutizmus
felvilagosult uralkoddinak a ciganysag
tigyében hozott rendeletei alapvetéen
ezt — a ciganysagnak a jobbagysagba
valo beolvasztasat — céloztak.

A 18. szazadi ciganyosszeirasok
alapjan képet alkothatunk a cigany
fémmotivesség korabeli jelentéségérol.
Erdélyben a kézmutives satoros taxas ci-
ganyok és aranymoso ciganyok kineve-
zett févajda iranyitasa alatt alltak. A f6-
vajdak a csoportok élén all6 — ugyan-
csak kinevezett — vajdak segitségével
gondoskodtak az adok beszedésérol,
illetve az arany beszolgaltatasardl, a
csoportok védelmérdl és a szokések
megakadalyozasardl. Az aranymosok
adémentességet élveztek, kivaltsagai-
kat 1832-ig megdrizték.

A 18. szazadi Osszeirasok tanusa-
da szerint a cigany férfiak csaknem
haromnegyede kézmuvesmesterséget
folytatott, nagy részik val6szintleg
fémmuives volt.

Az orszagban a 19. szazad koze-
pére a tanult iparosok szama meg-
novekedett, igy a varosokban, a jelen-
tés jovedelmet biztosité uradalmak-
ban és falvakban a cigany kovacsokat
a tanult iparosok valtjak fel. Figyelem-
be kell venni azt is, hogy a tobb évsza-
zada letelepedett cigany kovacsok és
szegkovacsok jelentés része erre az
id6szakra mar asszimilalodott.

A vandor fémmitvesek a keletrdl
és délrdl folyamatosan érkezd bevan-
dorlé csoportok tagjaibol keriiltek Ki.
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Ezek a csoportok nyelviikben, szoka-
saikban a roman és délszlav teriilete-
ken kialakult hagyomanyaikat Orizték,
amelyek jelentésen eltértek a hazank-
ban tobb évszazada megtelepiilt ci-
danysag nyelvétol és szokasaitol.

A jobbagyfelszabaditast kovetéen
Magyarorszagra érkez6 cigany cso-
portok letelepedését a nagybirtokok
mar csak mezégazdasagi munka fejé-
ben biztositottak. A fémmiuivesmester-
ségek visszaszoruldéban voltak, igy az
ezzel a késbi bevandorlé hullammal
érkezOk elvesztették Onallésagukat,
Kiszolgaltatotta valtak, szolgaltatasa-
iknak alkalmazkodni kellett a helyi
igényekhez, csak ott kaphattak lete-
lepedési engedélyt, ahol sziikség volt
napszamosokra.

A 19. szazadban is tobb cigany-
Osszeiras készilt, amelyekbdl képet
kaphatunk a ciganysag akkori helyze-
térdl. A kor legrészletesebb, az egész
orszag teriletére Kiterjed6 ciganyosz-
szeirasa (1893. januar 31.) szerint a
ciganyok 91,48 szazaléka falun élt, az
allandéan letelepedettek aranya pedig
88,55 szazalék volt.

Az 1893. évi felmérés részletesen
foglalkozik a ciganyok foglalkozasi
strukturaban elfoglalt helyével. A fel-
nétt cigany lakossag 65,58 szazaléka
végzett ebben az idében ipari munkat,
ebbdl 15,3 szazalék a fémmunkaval
foglalkozok aranya. A fémmiivesek ko-
zill a legtobben kovacsok. Az orszag
kovacsainak 22,5 szazaléka ebben a
korban cigany volt. Megfigyelhet6, hogy
minél fejletlenebb gazdasagu, minél
szegényebb valamely vidék, annal na-
gyobb a cigany kovacsok aranya.

A Kkovacsok mellett a cigany fém-
miuvesek masik két népesebb cso-
portja az listkészitok és a szegkovacs-
ok. Ustkészit6t legtdbbet a maléfézé
tistot hasznalo teriileteken talaltak a
Tisza—Maros kozén. Csak kétharmad

résziik telepedett le véglegesen, a
tobbiek részben vagy teljesen vandor-
16 életmodot folytattak. Szegkovacs-
ok nagyobb csoportokban az orszag
északi megyéiben éltek, rajuk a lete-
lepedett életmdd a jellemzo.

A cigany fémmiivesek tobbi cso-
portja: a cseng6készitdk, kolomparok,
badogosok, rézmtiivesek, késesek, ko-
szOrdsok, ha rendelkeztek is lakhely-
lyel, munkavégzésiikk mozg6 életfor-
mat kovetelt.

Az 1893-as felmérés adatai azt
bizonyitjak, hogy a ciganyok hagyo-
manyos fémmuvesmestersége ebben
az idében mar visszaszoruléban volt,
hiszen a 18. szazadban még a férfiak
tobb mint fele végezte ezt a munkat.

A cigany fémmivesek munkaja
iranti igény csokkenését mutatja, hogy
a 19. szazadban iparuk gyakorlasa
mar tobbnyire mas foglalkozassal pa-
rosul. A kovacsok mesterségiik mellett
leggyakrabban téglavet6k, 16kupecek,
muzsikusok és sarmiuivesek, a szegko-
vacsok leginkabb muzsikusok.

A gépi nagyipar Kialakulasaval a ci-
gany kovacsok termékeit egyre inkabb
az olcs6 tomegcikkek helyettesitik,
bar teljesen a masodik vilaghabora
idejéig sem tudtak kiszoritani azokat.
A cigany fémmiivesek javitd, szolgal-
tatd tevékenységére még szazadunk
hatvanas éveiben is sziikség volt a
falvakban.

A foglalkozasvaltas terén a legje-
lentésebb valtozas a zdmében kovacs-
mesterséget folytatd, az orszagban
legrégebben €16, ugynevezett magyar
ciganyoknal kovetkezett be az elmult
évszazadok soran.

A falvakban, KkozoOsségiiktol elszi-
getelten él6, kovacsolassal foglalkoz6
csaladok nagyobb része feltehet6en
asszimilaloédott. A toérok hodoltsag kora
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utan - mezdévarosokba koltozésiikkel
egyidejlileg — megnétt koriikben a ze-
nészek aranya. A 19. szazad végén - a
20. szazad elején a falvakban is elter-
jedt a ciganyzene - szinte minden falu-
ban volt egy vagy tobb ciganyzenekar.

A mesterségiiknél legtovabb meg-
maradd, maig is a cigany nyelv kar-
pati dialektusat beszéld szegkovacs-
ok munkdja iranti kereslet el6szor a
fahajok Kiszorulasaval csOkkent, de a
vasutépitéseknél, banyakban még a
20. szazadban is nagy mennyiségre
volt sziikség termékeikbdl.

A két vilaghaborua kozott nagy-
tizemek és vaskeresked6k meg-
rendeléseinek tettek eleget. Mivel a
szegkovacsok egy-eqy munkadarab-
boél mindig is nagyobb mennyiséget
készitettek, nem volt idegen téliik
a nagyuzemi munkavégzés. Legjel-
lemzébb termékeik: stukaturszeg,
rabitzszeq, kampodsszeg, sinszog,
tokszog, acs- és allvanykapocs, ci-
danyszog, fedélpépszog, fillérszog,
szarnyasszeg, sarokszeg, jancsiszog,
iszkabaszog, csatornabilincs, gazcsé-
tart6, sollnikampé. Iszkdbasoknak is
nevezték Sket, mert sok iszkaba szo-
dget kovacsoltak hajok, dereglyék, cso-
nakok készitéséhez.

A masodik vilaghabort utan sor-
ra alakultak meg a szovetkezeteik.
A szegkovacstermékek iranti kereslet
csokkenése miatt napjainkra a szévet-
kezetek megsziintek, tagjaik egy ré-
sze vallalkozoként késziti tovabbra is a
hagyomanyos szegkovacstermékeket,
de egyre tobben attérnek az egyéb
kovacsoltvas termékek (disztargyak,
kerités, erkélyracs stb.) készitésére.

A cigany fémmitvesek tobbi cso-
portja a 18-19. szazadi bevandorlok, az
ugynevezett olah ciganyok koziil kertilt
ki. Koriikben a legtobb a vandoriparos
és kereskedd, zart kozosségeik Orzik
nyelviiket és hagyomanyaikat. Az egy-

re szigorod6 kényszerit§ intézkedések
hatasara az elsé vilaghaboru idején
zOmik mar alland6 lakhellyel rendel-
kezett, itt teleltek ki. Nyaron a csoport
tovabbra is egyiitt vandorolt munkat
keresve. A két vilaghaboru kozott -
amikor megtiltjdAk a vandoriparosok
jarmtvel val6é kozlekedését — Kialakul a
férfiak maihoz hasonld, kisebb kérben
valé mozgasa. Természetesen a jog-
szabalyoknak nem mindeniitt szereztek
érvényt azonos szigorral, igy az orszag
kilénboz4 teriiletein a fenti folyamatok
lejatszodasanak ideje igen valtozé volt.

A cigany kovacsok legkeresettebb
munkdja az ugynevezett ciganyfaro,
amely - Kiilbnleges megmunkalasa
miatt — a legkeményebb anyagokhoz
is hasznalhat6 volt. Tobb adat bizo-
nyitja, hogy jelentés szerepiik volt a
vasutépitési munkalatoknal, talan ez
is hozzajarult mesterségiik fennmara-
dasahoz a 20. szazadban.

A cigany fémmivesek egy része
az elsd vilaghabora utan - a hatarok
lezarasa miatt kiviill rekedt szlovak
vandoriparosok helyébe lépve — dro6-
tozd, foltoz6 munkakat vallalva jarta a
falvakat.

A rézmiives ciganyok listOket ké-
szitettek és javitottak, kolompokat,
csengOket, juhaszkampokat, fokoso-
kat, gyurtiket, pipaszurkal6t és egyéb
Kisebb réztargyat készitettek.

A német nyelvteriiletrél érkezd
szint6 ciganyok foglalkozasa a mutat-
vanyosmesterség és a harfazene mel-
lett maig is a késélezés, koszOriilés.
A vandorkoszorisok két keréken tolt,
talicskaszerd alkotmanya labbal haj-
tott lendit6kerékkel volt felszerelve,
ennek segitségével miikodtették a ko-
szOrukoveket. Ezt az alkotmanyt ma
mar kerékparra szerelt koszorii val-
totta fel. A kO0szOrisok, csakugy, mint
a droétosok, ustfoltozok, falurdl falura
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jarva, vasarokon, piacokon végezték
munkajukat. Kést, bardot, ollot élez-
tek, még eserny6t is javitottak.

Mar a 18. szazadi Osszeirasokban
is talalunk az orszag északi és déli te-
riiletein szérvanyadatokat famunkaval
foglalkoz6é ciganyokrol. A 19. szazad
kozepétdl az Gsszeirasokban szereplék
szama né. Osszefiiggést feltételezhe-
tink a havasalfoldi és moldvai rabszol-
da-felszabaditasok és a roman anya-
nyelvd faarukészité ciganyok magyar
teriileteken valé megjelenése kozott.

Az 1893. évi Osszeiras idején Ba-
ranya és Somogy megyében a cigany
férfiak 20-25 szazaléka foglalkozott
famunkaval: tekndkészitok, fakanal-
készitok, orsdkészitdk, favagok voltak.
A beas ciganyok termékei: s6z6-, mo-
sogat6-, dagaszto- és mosoteknodk,
szakajtok, fa evd-, keverd-, tejfelsze-
dd és zsirkavard kanalak, fatanyérok,
disznovalyuk, szerszamnyelek, hokot-
ré6 lapatok és egyéb, a haztartashoz
sziikséges faeszkozok.

A 18. szazadban mar Magyarorsza-
gon él6 ciganyok lépést tudtak tartani
a magyar tarsadalom lassu és fokoza-
tos atalakulasaval, de a kés6bbi bevan-
dorldk z6me erre mar képtelen volt.

A 18. szazad legjellemzd6bb cigany
foglalkozasai: az Osszeirasok alapjan
kovacs, fémmives, egyéb kézmiives,
aranymoso, zenész. Qyakori a tobbféle
foglalkozas egyiittes gyakorlasa (ko-
vacs-zenész, zenész-l6kereskedo stb.),
ami azt mutatja, hogy egy foglalkozas
nem biztositott elegendd jovedelmet.
Az Osszeirasok és a névanyag alapjan
feltételezhetjuk, hogy elég jelentds
volt a katonak, katonazenészek szama
is a korabeli ciganysag korében.

A 18. szazad végére megsokasodik
a ciganyzenekarok szama a varosok-
ban. Az orszagba érkezd Gjabb csopor-

tok leginkabb a vandor fémmiivesek
szamat novelhették, akiknek letele-
pedését a hatésagok minden eszkoz-
zel igyekeztek elémozditani. Kozuliik
keriilhettek ki a fémmiivesmesterség
mellett I6kereskedéssel foglalkozok,
asszonyaik pedig a joslas mellett ap-
rocikkekkel hazaltak. Ebben az id6-
szakban, amikor a nagybirtokosoknak
még nem allt érdekiikben az olcso
munkaerd erészakos letelepitése, ezek
a csoportok tevékenységiikkel tékét
halmozhattak fel, amellyel megalapoz-
hattak fiiggetlenségiiket.

A cigany l6kereskedodk és cincarok
az elsé vilaghaboru idejéig jelentds be-
folyassal rendelkeztek, elismert szak-
értéként az allami lofelvasarlasi bi-
zottsagok munkajaban is részt vettek.
A hazzal rendelkezd, de tavasztol nya-
rig a vasarokat jar6 l6keresked6k vagy
munkat keres6 fémmiivesek anyagi
biztonsagat lovaik mellett ékszereik,
disztargyaik alapoztak meg, amelyeket
pénzszuikében zalogba tehettek.

A lO6kereskedés az els6 vilagha-
bort utan hanyatlani kezdett, ekkor-
ra tehetdé a régiségkereskedésre va-
16 attérése ezeknek a csoportoknak,
ennek el6zménye, hogy a 19. szazad
k6zepén Kialakult hasznaltruha-érté-
kesitésbe mar bekapcsoldédtak a ci-
gany kereskedok.

A fém-, toll- és rongygytijtés szin-
tén a korabbi vandor, szolgaltaté te-
vékenységek (fémmiivesmunkak, cse-
rekereskedelem stb.) soran kialakult
tapasztalatokra alapozddott mint (j
tevékenységi forma.

A joslas tovabbra is megmaradt az
asszonyok tevékenységének, csak az
utobbi évtizedekben - a kereskedés
jovedelmezObbé valasaval - csokkent
a jelentésége. Napjainkban a keres-
kedés szabadabba valasaval a vidéken
€l6 olah ciganysag korében megnove-
kedett a lovakkal foglalkozok szama.
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A roman fejedelemségek teriileté-
rél a jobbagyfelszabaditast kovetd id6-
szakban az 4j bevandorlasi hullammal
érkezetteket a nagybirtokok mar csak
mezdgazdasagi idénymunka fejében
engedték letelepedni, a teknésok/be-
asok pedig termékeikkel fizettek a
szallashelyért és a kapott faért.

Az arutermeld parasztgazdasagok-
nak is sziikségiik volt olcs6 munkaerd-
re, igy alakulhatott ki az a szolgaltato
tevékenységcsoport (mazolas, kemen-
cetapasztas, meszelés, mosas, napsza-
mosmunka stb.), amelyet az 1960-as
évekig végeztek a falvakban él6 ciga-
nyok a helyi parasztsag szamara.

A dualizmus idején a régi cigany-
mesterségek elhalasa csak lassu folya-
mat volt, igy a mesterségukbdl kikopo
ciganyok a gyors gazdasagi ndvekedés
miatt mas teriileteken megélhetést
tudtak talalni. Viszonylag 6nall6éan vé-
dgezhet6 munka volt a valyogvetés,
amelyet a megrendelés helyszinén
végzett egy-egy csalad. A valyogve-
tés egyike a legnehezebb sarmunkak-
nak, mégsem biztositott — idényjel-
lege miatt — megfelel6 megélhetést.
Leginkabb a faban és kében szegény
Alfoldon terjedt el a valyogbdl vald
épitkezés. A 19. szazad elejétél a ma-
sodik vilaghaborut kovet6 idészakig ez
az épitési mdéd meghatarozé volt.

A Kkosar- és sepriikotés, kefe- és
meszel6kotés és a gyékénybdl készi-
tett targyak Kkiegészité jovedelemiil
szolgaltak sok kozosségnek. Ahol ren-
delkezésre all az alapanyag, maig vég-
zik ezeket a munkakat. K6z6s jellem-
z8juk, hogy a feldolgozand6é anyagok
a kornyezetben megtalalhatok, meg-
vasarlasuk nem igényel befektetést.

A hantolatlan vesszét hasznal6
igénytelenebb kaskotés a folyok és
erdék kozelében levd telepiiléseken
Kielégiti a helyi igényeket. A hantolt

vesszObdl késziilt finomabb kosarko-
tés a 19. szazad végétdl engedélyhez
kotott tevékenység, igy a ciganysag
korében nem terjedt el ez a kosarko-
tési modszer.

A Kkornyezeti adottsagok miatt
vessz6-, gyékény- és sasfeldolgozé
hagyomanyokkal rendelkezé telepiilé-
seken maig megmaradtak a mestersé-
dgek helyi specialistai, akik koziil sokan
a ciganysag korébdl kertiilnek Ki.

A madzagkészités, kotélverés, fo-
nas-szovés és kézimunka a nék sza-
mara biztositott jovedelmet a 20. sza-
zadban is.

A gyégynovények, gomba és csigak
gyujtése, valamint a halaszat ugyan-
csak idényjellegli jovedelemszerzési
lehetéség, amit maig folytatnak azo-
kon a teriileteken, ahol ezeknek a
tevékenységeknek hagyomanya van.

A Horthy-rendszerben a falusi ci-
ganysag nagyobb részének csak al-
kalmi munkavégzésre volt lehetdsé-
de (zenélés, kézmiivesmesterségek,
szolgaltaté tevékenységek, napsza-
mos munka stb.).

A varosokhoz koét6d6 kereskeddk
a tevékenységi formak valtoztatasaval
alkalmazkodni tudtak az Gj korulmé-
nyekhez. A 20. szazadban a magyar
cigany asszonyok viragarus-tevékeny-
sége és az ehhez kapcsolodé koszo-
rukotés és miiviragkészités bdvitette
a foglalkozasok korét.

A masodik vilaghaborua utan a ze-
nészek és a kereskedéssel foglalko-
zOk megélhetési lehet6ségei csOk-
kentek a legnagyobb mértékben. Az
orszag déli részén él6 tekn6sok/be-
asok a masodik vilaghabora utan
nagyrészt felhagytak hagyomanyos
mesterségeikkel, az iparban, banyak-
ban, a fakitermelés teriiletén vagy a
mezdégazdasagban helyezkedtek el.
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A kézmuveshagyomanyok tovabbélé-
sét bizonyitja a korikbdl kikertild fa-
faragdé miuivészek munkassaga. (Or-
sés Jakab, Kosztics Laszl6 és masok).
A késébbi bevandorlasi hullammal
érkezd teknés csoportok az 1970-es
évek végén tdmegesen attértek a fa-
arukészitésrél a csaladi munkameg-
osztassal szervezett kereskedésre,
ami napjainkban mar kimagasléan
jo életszinvonalat biztosit a csaladok
tobbségének.

A tdmegesen ipari munkat vallalok
a nyolcvanas évek masodik felétdl fo-
kozatosan kiszorultak a termelésbdl,
és mara (jra a két vilaghaborua kozotti
idészakra jellemz6 lehetéségek adot-
tak a falusi ciganysag szamara, tehat
a kiszolgaltatott napszamoslét.

Azok a csoportok azonban, ame-
lyek megtartottak a csaladi munka-
szervezés kereteit, és rokonsagi kap-
csolataik révén az orszag nagy teriile-
tére, valamint az orszaghataron tulra
is kiterjedd rokonsagi alapon szerve-
zett informacios rendszerrel birnak,
sikeresen tudnak alkalmazkodni a je-
lenlegi viszonyokhoz is.

A zenészek, kereskeddk, mutat-
vanyosok és vallalkozéva valt szegko-
vacsok a csaladi hagyomanyokon ala-
puld Osszetartasnak kdszonhetik az Gj
koriilményekhez val6é alkalmazkodas
soran elért sikereiket.

Cigany kismesterek, népi iparmii-
vészek, mnaiv miivészek. Jelenleg
a ciganysag korében orszagosan 10
ezer fére tehetd a Kkiegészitd tevé-
kenységként népmuvészeti targyakat
készitok és csaladtagjaik szama. Az
orszag dazdasagilag elmaradottabb
régidiban szinte minden faluban van
még a hagyomanyos cigany mes-
terségeket folytatok koziil valaki, aki

szuk kornyezete szamara egyedi, mu-
vészi értékili targyakat készit, az €él6
népmiivészet muveldjeként. A kezeik
koziil kikeriilé targyak nem sorozat-
gyartas termékei. Természetes anya-
gokbdl (fa, vesszO, gyékény, csuhé),
az anyag adta lehetéségeket felhasz-
nalva, a mai kor igényeinek megfeleld
targyakat készitenek, amelyek ma-
gukon hordozzak az alkoté teremtd
1997-ben, a ROM SOM fesztivalon
résztvevokbdl alakult egyesiiletink
feladatanak tekinti, hogy segitséget
nygjtson az eddig sziik korben tevé-
kenykeddk orszagos és nemzetkozi
szinten torténd bemutatkozasahoz,
vasarokon, kiallitasokon val6 részvé-
teliikh6z. Bizunk benne, hogy a ter-
mékeik iranti érdekl6dés megélhetési
gondjaikon is enyhiteni fog.

A hagyomanyos kismesterségeket
folytatok koziil az utébbi évtizedekben
egyre nagyobb szamban keriilnek Ki
autodidakta muvészek (Ors6s Jakab,
Kosztics Laszld stb.), népi iparmiu-
vészek (killbnosen a szegkovacsok
koziil) és a kézmiives hagyomanyok-
kal rendelkez6 csaladokbdl szarmazo
fiatalok is sikeresek az iskolai szakkori
munkak soran.

Egyesiiletiink tagjai résztvevéi a
mesterségbemutatéknak, munkajuk
elismerését mutatja, hogy a XIlI. Or-
szagos Népmiivészeti Kiallitason is
megtekinthetok voltak a Néprajzi Mu-
zeumban.

Felvallaljuk a helyi kismesterek
vallalkozova nevelésének, illetve a mar
vallalkozéként dolgozok segitésének
feladatat is, valamint az iskolai munka
segitését a hagyomanyapolas terén (a
helyi kismesterségekre vonatkozoé is-
meretanyag Osszegylijtése, a nyari ta-
borok mesterségbemutatéira és tan-
oran kivili foglalkozasok tartasara va-
16 felkészitése tagjainknak).
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Terveink kozott szerepel az egye-
sulet tagjainak felkészitése a Nép-
miuvészet Mestere, a Népmlvészet
Ifil Mestere és a Népi Iparmiivész
cim elnyeréséhez sziikséges isme-
retek megszerzésére, illetve a népi
Kismesterség oktatok képzésébe va-
16 bevonasuk.

Az orszagban tevékenykeddk fel-
kutatasa és munkaik szakmai értéke-
lése alapvet6 feladatunk. Ezért 1997-
ben a Cigany Népmiivészek Orszagos
Egyesiilete és a Magyar Muvel6dési In-
tézet orszagos palyazatot hirdetett ci-
dgany népmiuvészek szamara a kovet-
kezé kategoriakban: fémmivesség,
famunkak, vessz6- és kéregmunkak,
ayékény-, csuhé- és szalmamunkak,
sz6ttesek, népi hangszerek, hasznala-
ti targyak, valamint Kisplasztikak.

A beérkezett palyamunkakbol or-
szagos kiallitast rendeztiink Budapes-
ten, és a vandorkiallitas anyaga be-
mutatasra kertilt vidéken is. A kiallitas
keretében megismerkedhetnek a la-
togatok a cigany mesterségabrazo-
lasokkal a 17. szazadtél napjainkig,
anyada lehet6séget teremt egy olyan
tematikus gytijtemény megismerésé-
re, amely a hazai cigany mesterségek
harom évszazados fejlédésérdl ad at-
tekintést.

A Kiallitas anyagahoz kapcsolodik
Magyarorszagi cigany mesterségek
cimi kiadvanyunk, amely oktatasi se-
dédanyagként is szolgal, és 6szténoz-
heti az iskolakat a még hagyomanyos
cigany mesterségeket folytatok iskolai,
illetve iskolan Kiviili oktatasba val6 be-
vonasara, életilkk, munkassaguk meg-
ismertetésére.

Tematikus kiadvanyunk, Ossze-
foglalva a hazai cigany mesterségek-
rél szol6é ismereteket, segiti a cigany

népismeret oktatasat, bibliografiaja
pedig tovabbi tajékozddasra is lehe-
téséget ad.

Az orszagban muk6dé népmivé-
szeti egyesiiletekhez képest jelentds
hatrannyal kezdtuk meg muikodésiin-
ket, mivel a hasonlé megyei egye-
siiletek megfelel6 intézményi hattér-
rel, eszkozokkel (irodai felszerelés,
bemutatéterem, autd) rendelkeznek.
Kezdeti nehézségeink lekiizdésében
a Magyar Muvelddési Intézet probalt
korlatozott eszkozeivel segitséget
nyujtani.

Egeté sziiksége lenne egyesiile-
tiinknek egy bemutatéteremre, raktar-
helyiségre, hogy az orszagos palya-
zatokat évente meg tudjuk hirdetni,
a szinvonalas alkotasokat létrehozok
munkassaganak megismertetése ér-
dekében. Létrehoztuk honlapunkat,
a www.RomaArt.hu portalt, amelyet a
téma irant érdekl6ddk szives figyel-
mébe ajanlunk.

Egyesiiletiink felvallalja az Orsza-
gos Cigany Szakkonyvtar anyaganak
bemutatasat is a HUNTEKA konyvtari
programmal, ugyancsak a www.Ro-
maArt.hu honlapon.

Az Orszagos Cigany Népmiuivé-
szeti Palyazat targyai és az Orszagos
Cigany Szakkdnyvtar allomanya — re-
ményeink szerint — a leendd Cigany
Muzeum gyuljteményeit fogjak meg-
alapozni. Meggy6zd6désiink, hogy a
ciganysag torténetének, Kkultirajanak
megismerése nélkil sikertelenek lesz-
nek a hazai ciganysag integralasara
iranyul6 torekvések. A leend6 Cigany
Muzeum éppen ezeket a kutatasokat
lenne hivatott koordinalni, a kutatasi
eredmények széles kdrben valé meg-
ismertetése érdekében.
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Kovalcsik Katalin

A folklorzenétol a rockoperaig

A Kalyi Jag jelent6sége és helye a magyarorszagi
és eurdpai cigany népzenei egyiittesek kozott

Elézmények. 1987 fordulatot hozott a magyarorszagi cigany kozosségek ze-
nélésében. Ekkor jelent meg a Kalyi Jag elsd, cigany népdalok feldolgozasait
tartalmazo lemeze. A hangfelvétel kiadasa mintegy harom évtizedes polgarjo-
gi-Kkultarpolitikai munka eredménye volt, amelynek kdézéppontjaban a cigany-
sag kulturalis kisebbségként valo elismertetése allt. A cigany folklérmozgalmat
Daréczi Agnes, az 1972-es Ki mit tud? verseny versmondé gyéztese (aki tébbek
kozott Jozsef Attila Tiszta szivvel cimii versének romani nyelvli elmondasaval
hivta fel a figyelmet ennek a nyelvnek a létezésére) és férje, Barsony Janos
jogasz kezdeményezte, illetve szervezte. Dardczi forumot épitett az akkoriban
Kialakul6, autodidaktanak nevezett cigany képzdémiivészet érvényesiilésének
is. Hofer Tamas ramutat — Bib6 Istvan nyoman -, hogy .megfeleld képviseleti
intézmények hianyaban vagy korlatozott-akadalyozott miikodése mellett Kelet-
Kozép-Eur6paban szamos politikai, emberi jogi stb. torekvés a kulturalis szfé-
raban, igy az irodalomban keresett attételes kifejezést”. Szatmari-nagyecsedi
fiatalokbdl alakult meg az elsé valdban sikeres, szinpadképes egyiittes, a Kalyi
Jag (Fekete Tiz), amely nevét Bari Karoly cigany kolté masodik, Elfelejtett
tlizek cimu kotetének egyik verse alapjan valasztotta. Noha az egylittes tagjait
mar 1979-ben a népmiivészet ifji mesterei cimre méltattak, hangfelvétel meg-
jelenésére mégis nyolc évet kellett varniuk, a szocialista kultirpolitika tiltasa-
nak fokozatos enyhiilésével.

A Kalyi Jag-lemez revelaciéként hatott az orszag cigany lakossagara. Az
egyiittes a feldolgozasokkal olyan modernizaciés utat mutatott, amelynek se-
gitségével a cigany kozosségek tagjai szamara kedves, hagyomanyos népdal-
anyag tagozédhatott be a médiumok altal kozvetitett zenék soraba. Az egyiittes
feldolgozasi stilusa nem volt elézmény nélkiili. A cigany népzenének a popula-
ris zenéhez kozelitd atalakulasa a munkasszallokon mar az 1960-as években
megkezd6dott. A hét kozben munkasszallon €16, az orszag kiildbnb6z6 részeibdl
érkezett cigany emberek szabad idejiikben k6zdsen zenéltek, és igy megismer-
ték egymas zenei hagyomanyait. A radié, majd a televizio elterjedése tovabb
bdvitette zenei ismereteiket. Mindezek zenei vetiileteként nemcsak a folklor
olvasztott magaba popularis (kezdetben elsésorban slagerzenei) elemeket,
hanem megkezddédott a kdrnyezd popularis zenék kozvetlen birtokba vétele
is. A fiatalok egyiittes zenélése pedig mind a repertoarban, mind az el6éadasi
stilusban jelentds valtozasokat hozott.

A folklbrmozgalomban elterjedt gitarhasznalat az 1960-as évekre, a ma-
gyarorszagi beatmozgalom idejére nyulik vissza. Az angol és magyar beatsza-
mokat énekld, magukat gitarral kiséré magyar fiatalok mellett a hatvanas évek
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végén, a hetvenes évek elején regisztraltak elészor gitarozoé cigany fiatalokat a
cigany zenefolklor kutatoi. Akkoriban még az is el6fordult, hogy pénz hianya-
ban maguk készitette gitaron jatszottak. A cigany fiatalok azonban nem vettek
kozvetlenil részt az (j magyar ifjisagi zenekultiraban, hiszen szereplési lehe-
téségeik egyaltalan nem voltak, kizardlag sajat koriikben zenélhettek.

A hangszeres kiséret megjelenése a korabban hangszerkiséret nélkiil éne-
kelt népi dallamokat a funkcids zenéhez kozelitette. A folyamatot befolyasolta,
hogy a gitarosok donté tobbsége nem zenészcsaladokbdl szarmazott, s ezért
nem volt mintdja a hangszerjaték gyors elsajatitasahoz. Tudasuk néhany alap-
akkordra Kkorlatozédott, amelyekhez az énekelt dallamnak alkalmazkodnia
kellett. Ezzel egyiitt Gj dallam- és ritmusstandardok alakultak ki, amelyek mar
egy tagabb kozOnség izléséhez kozelitettek. A melodikussag, a diszitmények
helyének és hosszanak kanonizalédasa, valamint a ritmikai egyszerlisodés a
popularis zenében jaratos kiilsé hallgatéban az ismerdsség, a kiszamithatésag
érzetét kezdte kelteni. Ugyanakkor a szovegekbdl is a személytelenebb, ko-
z0mbdsebb elemek kerliltek az elétérbe, mivel az ilyen k6z6s szérakozas mar
nem feltétleniil k6té6dott a sziikebb kozosséghez. Megjelentek tehat a cigany
népzenei alapu popularis stilus elsé kezdeményei, kés6bb pedig mar a szerze-
mények is: a sajat dallam- és szévegvaltozatok.

A tanchazmozgalom kialakulasa (1972-t6l) Gjabb kapcsolddasi pontot adott
a tobbségi kultirahoz és annak mozgalmaihoz, mivel hivatkozasi alapul szol-
galt, hogy a tanchazmozgalom mar kezdettdl fogva beemelte a repertoarjaba
mas etnikumok hagyomanyait is. Sebd Ferenc késébbi megfogalmazasaban, a
tanchazmozgalom mas etnikumok hagyomanyaira gy tekintett, ,mint a k6zos
eurépai nyelvezet helyi szinezetli, eltéré korokat reprezentalé valtozataira”.
A tanchazmozgalom megjelenése egyben azt is elddntotte, hogy a ciganysag
zenekulturalis mozgalma milyen iranyba induljon. Mig korabban tobben (t6b-
bek kozo6tt Varga Gusztav és Balogh Jozsef, a kés6bbi Kalyi Jag egyiittes tagjai)
is jatszottak rockzenét, illetve rockegyiittesekben, ez az irany hattérbe szorult.
A Daréczi-Barsony hazaspar nemcsak munkasszallokon, hanem falvakban is
jart, ahol énekl6-zenéld csaladokbdl egyiitteseket szervezett. Ezeket, a magyar
Pava-kori mozgalom egyiitteseinek mintajara, hagyomanyérz6 egyiitteseknek
nevezték el.

Ugyancsak a hetvenes években kezdett cigany népzene- és néptancgyujtési
tevékenységbe Balazs Gusztav, aki nagyecsedi olah cigany csaladbol szarmazott.
Tanit6i diplomat szerzett, és ekdzben a nyiregyhazi Nyirség néptancegyiittesben
tancolt. Itt figyeltek fel ra kollégai, majd Martin Gyorgy néptanctudés, aki
biztatta a kutatasra. Balazs a nyolcvanas években elvégezte Debrecenben
a néprajz szakot, és egyetemi doktori dolgozatat a nagyecsedi olah cigany
néptanchagyomanyokbdl irta. Balazs nagyecsedi rokonai és baratai kozil tob-
ben dolgoztak mar akkor Budapesten, els§sorban épitkezéseken. Balogh Béla
(1958-1996) a Vadrozsak néptancegyiittesben tancolt (Varga Gusztav és masok
zenéltek).

Az egyiittes tevékenysége. A Kalyi Jag, amelynek cigany tagjai zenészi
tevékenységiiket budapesti munkasszallokon kezdték, és a vilag nagy szin-
padaiig jutottak, mikézben szamos fontos Kitiintetés birtokosai lettek, a ma-
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gyarorszagi cigany folklor legreprezentativabb egyiittese. 1978 augusztusaban
alakult meg. Esztétikajuk kialakitasaban sajat folklérhagyomanyaik és pop-
zenei érdeklddésiik mellett Balazs Gusztav és a partfogoként fellépd magyar
néptancszakemberek és kutatok (koztiik Martin Gyorgy) vettek részt. Az egyut-
tes kezdetben els6sorban munkasszallokon, ifjasagi klubokban, taborokban és
mtivel6dési hazakban lépett fel. 1980-ban megkapta a miikddési engedélyt.
Ezutan radiofelvételek késziiltek vele, majd 1981-ben kovetkezett elsd kiilfoldi
turnéja, Hollandiaban. 1982-ben Iépett fel elészor a tanchaztalalkozon, a Bu-
dapest Sportcsarnokban. Elsé lemezébdl egy honap alatt harmincezer példany
kelt el, és 1989-ben aranylemez lett. Az egylittes akkori felallasa: Varga Gusztav
(Nagyecsed), Balogh Jozsef (Ujfehért6), Balogh felesége, Kiinstler Agnes (aki
budapesti és magyar szarmazasu), valamint Balogh Béla (Nagyecsed). A nagy
sikerre val6 tekintettel még harom lemeziiket adta ki a Hungaroton (1989,
1992, 1993). A kilencvenes évtizedben bejartak a vilagot, de itthon is sokat
szerepeltek, a Diakszigettdl kezdve cigany csaladokig, akik meghivtak 6ket ke-
resztelén vagy lakodalomban muzsikalni. A masodik lemeztél kezdve Balogh
Béla helyében a magyar cigany Nagy Jozsef kannazott és szajb6gézott.

Szinpadi zenélésiik és tancuk fontos allomasa egy német-osztrak szuper-
produkciéban, a Magnetenshowban val6 részvételiik 1993-t6l, amelybe Indi-
atol kezdve Eurdpan at olyan professzionalis cigany egyiitteseket hivtak meg,
mint példaul a macedoéniai Eszma Redzsepova és a spanyol flamencotancos
Maria Serrano csoportjait. A show alapkoncepcigja a ciganyok virtu6z zenélése
és tanca volt. A Kalyi Jag a népzene mellett cigany sz616-, paros- és botolétanc-
koreografiat adott el6. Hat hénap alatt 138 koncertet tartott Ausztriaban, Né-
metorszagban és Svajcban. Tagjai ezzel olyan szinpadi gyakorlatot szereztek,
amellyel kevés egyiittes tudott versenyezni. A showban valé szereplésnek
koszonhették, hogy részt vettek a World Music Festivalon, ahol World Music
Megastar cimet nyertek.

Az Eurépa-dijat 1994-ben kaptak az Eurdpai Ifjasagi Parlamenttdl és a One
World Group and Music Televisiont6l. Még abban az évben Varga Gusztav az
1991-ben megdalakitott Kalyi Jag Roma Miivészeti Egyesiiletre épitve elinditotta
a Kalyi Jag nemzetiségi szakiskolat, amelyben a romani nyelvet és kulturat (el-
s6sorban a zenét és a tancot) is tanitjak. 1996-ban az egyiittes allami kitiintetést
kapott. A Magnetenshow mintajara Varga szervezett egy hasonlé show-musort,
részben azonos szerepl6kkel, Gypsy Fire cimen, amely itthon és kilféldon is sze-
repelt. Két kovetkezd lemezét a Kalyi Jag sajat kiadasaban jelentette meg (1998,
2002), amelyeken, kiilldndsen az utébbin a kilencvenes évek (j divatiranyzatahoz,
az etnozenéhez valo 6vatos kozeledés is megfigyelheté a meghivott hangszeres
zenészek el6adasa révén. Ezen a felvételen mar szerepel (j tagja, a szintén a
nagyecsedi rokoni korbdl szarmazo, Kissé fiatalabb Farkas Zsolt. Balogh J6zsef
és Kiinstler Agnes azonban a divatosabb popstilusokat is fel kivanta hasznélni,
ezért kiilon is megjelentetett eqy lemezt Ethnix néven (2003), amelyen cigany
népdalokat, koztik tobb balkanit, a Kalyi Jagénal popularisabb stilusban dol-
goztak fel. A Kalyi Jag fennallasanak 25. évforduldjara a televizi6 Roma Magazin
cimd mdsora portréfilmet készitett az egyuttesrél Gabor Péter rendezésében.

A nagyecsedi olah cigany hagyomanyt az 1990-es évek elején etalonnak
nevezték, de hatasa nem O6nmagaban érvényesiilt, illetve a nagyecsedi dal-
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kultara csak egy, bar fontos elem, amibdl a Kalyi Jag épitkezett. Lényegesek
az egyittestagok sajat magukkal hozott hagyomanyai, iskolazottsaguk, a
munkasszallékon megismert, mas cigany és nem cigany hagyomanyok meg
a korszak populdris zenei stilusai: a slagerzene, a rock- és popzene, amelyek
jellegzetességeit a gitartanulas révén is elmélyitették. A fiatalok sokféle zenét
hallgattak, és a kés6bbiek soran is kovették a popzene valtozasait.

A nagyecsedi hatast a mozgalomban viszont erdsitette az a tény, hogy tobb
egyiittes is szarmazott onnan. A Nagyecsedi Fekete Szemek, a Romanyi Rota
(Ciganykerék) tagjainak tobbsége, az Ando Drom (Uton) néhany tagja, Balazs
Gusztav egyiittese, a Maljaki Luludi (Mezei Virag), amely ugyan nem allandéan
mukodd egyiittes volt, de kazettat is kiadott; a Kalyi Jag ifjisagi egyiittese, a
Ternipe (Fiatalsag), amely a Kalyi Jag kozvetlen hatasa alatt allt; a Balogh Béla
alapitotta Lindri (Almok), végiil a Vojake Roma (Jokedvii Romak), amelynek
utéda a Khandi Dos (Semmi Gond) lett. Mindezek koziil csak a Vojake Roma
kazettain énekelt id6sebb, hagyomanyos eléado.

Otthoni gyokerek — Nagyecsed. A Matészalkatol kb. husz kilométerre délke-
letre elhelyezkedd, az 1990-es években varosi statust nyeré Szatmar megyei
Nagyecseden magyar és olah ciganyok élnek. Balazs Gusztavnak a nagyecsedi
olah cigany tanchagyomanyrdl irott konyve alapjan tudjuk, hogy a korabban
érkezett, féleg valyogvetésbol és zenélésbdl él6 magyar cigany csaladok mellé
a 19. szazad vége felé kezdtek betelepiilni az elsd, mind az anyakényvekben (az
els6 adat 1883. évi), mind sajat maguk altal satorosnak (cérhari) nevezett olah
cigany csaladok a megye keleti részér6l, amely ma Romaniahoz tartozik.

A férfiak hagyomanyos foglalkozasa a l6kupeckedés és a fémmiuivesség
volt (rézmiuvesek, kovacsok, csengdontdk), alkalmi mezégazdasagi munkaval
kiegészitve. 1950 koriil kezdtek Budapestre jarni dolgozni. Az els6 nemzedék a
hosszu, hét-nyolc 6ras utazasok alatt a .fekete vonaton” mesékkel szorakoztatta
egymast, mig a Kalyi Jag nemzedéke inkabb gitarkisérettel énekelt és tancolt.

A folklorszinpadon a nagyecsedi tanchagyomany hatasa déntéen érvénye-
siilt, és formalis gesztuskeretének egy részét is megtartottak: a férfi tancosok,
amikor tancuk végén egymast felcserélik, kezet fognak egymassal. Elsésorban
Balazs Gusztav tevékenységének kdszonhetd, aki kb. 1986-t6l évente tartott ci-
gany néptanctabort, hogy a nagyecsedi tanchagyomany orszagszerte elterjedt.
A két miufaj, a néptanc és a népzene narrativ kerete azonban mar nem volt
kozvetlenil atvihetd a szinpadra. Hagyomanyosan mindkét miifaj eléadasahoz
engedélyt kell kérni, és az eléadas elején és végén jokivansagok hangzanak el.
Az elbéadas a kozonség aktiv részvételével, kozbeszolasaival zajlik. Folklorszin-
padon az éneklést kiséré prozai formuldk csak ritkan keriilnek eld. A szinpadi
szereplések kezdetén megszilintek, mert az eléadoknak idegeneket kellett
volna bizalmas formulakkal kdszonteniiik. Ha a k6zonség koérében ismerésok
vannalk, illetve a k6zo6nség nagyobbik része ciganyokbdl all, idénként elhangzik
engedélykérés, illetve kdszontd, amelyre a k6zonség soraibdl valaszolnak.

A kovetkez6kben vazlatos 6sszehasonlitast végzek a nagyecsedi zenei hagyo-
many és a Kalyi Jag folklorzenéje kozott. Ezért elsGsorban azokat az elemeket
emelem ki, amelyek megyilagitjak a lényegi egyezéseket vagy kiilonbségeket.
A Kalyi Jag tagjai tOkéletesen a birtokdban vannak, illetve megszerezték a helyi
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tudast, és nemcsak annak méltésagteljességét tartottak meg, hanem az eléadast,
mind a zenében, mind a tancban szinpadi médon fegyelmezetté is tették.

Zenei jellemzdSk — dallam. A nagyecsediek dalainak f6 miifajai a lassu, lirai
dalok (amelyeket hallgatoknak is neveznek) és a tancdalok, ezen beliil vannak a
botolétancot kisérd botolénétak. Ezeken kiviil hagyomanyosan szamos magyar
cigany lassu és tancdalt ismernek és énekelnek, valamint magyar népdalokat,
karacsonyi énekeket és magyar notakat is.

TObb szatmari olah és magyar cigany csoporthoz hasonléan korabbi kap-
csolatuk az erdélyi hangszeres zenéhez nyilvanval6 részben a dallamok, rész-
ben az eldadasmoéd alapjan. A tancdalok kozott vannak olyanok, amelyeknek
gyakorlatilag nincsenek kotott szovegelemeik, hanem vagy szoveg nélkiil, vagy
valtozo szovegekkel éneklik 6ket. A dallamok eléadasaban fontos szerepe van
az oktavtorésnek, amelynek segitségével a struktura atalakithatd, és amely a
hetvenes években mar gyakran alkalmazott eszkoz volt a valtozatképzésre.
Szintén valtozatképz6 szerepe volt a hangsorvarialasnak.

A Kalyi Jag az id6k soran szamos nagyecsedi, illetve szatmari olah és
magyar cigany dallamot eléadott, de az orszag mas teriileteinek olah cigany
dallamaibdl is valogatott. Ezeken kiviil f6leg szerbiai, bulgariai és gérogorszagi
dalokat dolgozott fel. A hangszeres hatasok az eléadasban gazdagon jelentkez-
nek, de a dallamok és variacioik felépitése szabalyozott. Az oktavtorés alkalma-
zasa és a hangsor megvaltoztatasa megmaradt. A Kalyi Jag dalai kozott az évek
soran egyre tobb olyan valtozat sziiletett, amelyet az egyiittes kompozicionak
tekintett. Ezeknek 6nallé cimeket adott.

Az éneklés mint beszéd, szbéveg. Az olah cigany hagyomanyban az ének-
1és mindig beszéd, kozlés. A lassu dalok szbvegei vegyes (romani és magyar)
nyelviek, és kiilonb6zé moédokon lehetnek tervezettek, attél fiiggéen, hogy
a kozlést az elébaddé mennyire tartja hangstilyosnak. A kozlés jellegétdl fiig-
getleniil minden lassu dal szévege hosszui (minimum 6t-hat, de akar 20-25
versszakos), és — ha az el6éado erre torekszik — van idd felépiteni a szoveg és a
zene csucspontjat, amely hosszabb dalok esetén a zaras el6tt két-harom vers-
szakkal van. A hallgatok eléadasa a nyolcvanas években még a nagyecsediek
és szamos mas olah cigany kozosségbeliek kedvelt elfoglaltsaga volt, akar
orakig énekelték Oket.

A dalok nem feltétleniil stréfavégen fejez6dnek be, mert az énekes mashol
is kiveheti magat a hangulatbdl, illetve a tancdalok esetében a tancos elfarad,
leall, és akkor az ének is abbamarad. A befejezésre a tancos vagy valamelyik
énekes a doszta-j (‘elég’) formulaval hivja fel a figyelmet. A tancosokat tanc-
szo6kkal biztatjak vagy figyelmeztetik, de vannak olyan egy-két soros rigmusok
is, amelyeket ritmikus beszédben vagy akar dalszévegként is eléadnak.

A szinpadi folklérzenében egy lassu dal altalaban csak két-harom versszakos,
a romani nyelven nem érté hallgatoék kedvéért, az anyanyelviieknek viszont kozis-
mert vagy k6z0mbos témaju dalokat kinalnak. A sajat életbdl vett témak kompo-
nalt dalokban jelentkeznek (példaul a Kalyi Jag egyiittes két tagja, Balogh Jozsef
és Varga Gusztav is szerzett dalt a Kislanyarol). A szinpadon elhangzé dallam to-
vabba kerek egész, a tancdalokban is, amennyiben nem tancolnak ra. A tancszok
funkcidja kibdviilt, mert némelyiket allandoéan ismételgetik akkor is, ha nincsen a
szinpadon tancos, illetve a hangfelvételeken az el6éadas szinesitésére.
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Stilus — tébbszolamuisag. A nagyecsedi olah ciganyok énekében az o6tve-
nes években jelentek meg a tobbszélamusag elsé kezdeményei, de a valtas
a tobbszdlamusag felé a hetvenes években jatszodott le. A tobbszélamisag,
az un. tercelés megjelenésének elézményei a dallamsorvégi hosszi hangok
egyitténeklése a szdlistaval, illetve a heterofénia, amikor tobb énekes egytitt
adja el6 a dallamot, amelynek egy-egy részletében sajat valtozatot énekel.
A nagyecsedi tObbszdlamusag a sorvégi hangok also, ritkabban fels6 tercének
beéneklésével kezd6dott, de mar 1974-ben énekeltek Kiséretként funkcios jel-
legti dallamformulakat is a zarlatoknal a zar6hang vagy az azt megel6z6 hosszi
hang ala, illetve a két hang kozti sziinetben. A szélistat az eléadék vezetdnek,
a tobbi énekest kiséréknek nevezik.

Egyes el6ado6i csoportoknal 1979-re a tObbszOolamusag a Kkiteljesedés
képét mutatta. EbbdI az latszik, hogy az eltelt idében sokat és lelkesedéssel
gyakoroltak, Kisérleteztek. Volt egy olyan csoport, amely haromszélamu ak-
kordokat is tudott énekelni. Masok megmaradtak a két sz6lamnal, de azt gyak-
ran alkalmaztdk. Ezek az eléadok elsésorban a kozépnemzedékhez tartoztak,
harminc-6tven évesek voltak. Mintha versenyre akartak volna kelni az akkor
mar egyre inkabb az el6térbe keriil6 gitarral. A fiatalok egy részének eléada-
saban viszont egyszerlisddés jatszoédott le, amelyben nagy szerepe lehetett a
gitarhasznalatnak.

A Kalyi Jagnal és tobb mas egyiittesnél is a lassti dalok tobbszélamusaga
kezdetben nem vagy csak igen szerény mértékben Kkeriilt szinpadra. Sza-
momra ebbdl valt nyilvanvaléva, hogy a tobbszélamusag a gitarjaték alter-
nativajaként is fejlédott. A Kalyi Jag a tobbszélamusagot és a heteroféniat is
gondosan felépiti.

El6éadasmadd — dallamépités ,forgatassal”. Az etnomuzikologiai szakiroda-
lomban ma mar kozhelyszamba megy, hogy az eléadasméd a népi eléadok
szamara a dallam elvalaszthatatlan része. Ennek ellenére érdemes ujra felhivni
erre a tényre a figyelmet a folklormozgalmak kapcsan, mivel a szinpadi kon-
textus a népi eléadasmoédot akkor is megvaltoztatja, ha az el6ado torekszik a
megtanulasara, illetve megtartasara. Nagyecseden és Nyirvasvariban gyujtott
adataim szerint a dallamvezetést az tigynevezett forgatas vagy forditas adja
meg. A forditas lehet egy hangstlyozott, diszitett, illetve hosszabban kitartott
hang, amely jelzi az elfordulast a kezdé iranyt6l, de lehet egy olyan diszité mo-
tivum is, ami mintegy megerdsiti az adott iranyt. A dallam valtozhat az el6adas
soran, és a dallamot vezetd személy elképzelését a hallgatok vagy kisérok a
forgatas alapjan érzékelik. Gyakran el6fordul, hogy az énekes alom-alom stb.
szavakkal, sz6tagokkal eldiidolja a dallamot, de az 6 dudolasa mar tartalmazza
azokat a f6 iranyjelz6ket, amelyek soran a dudolast kéveté széveges eléadas
meg fog szolalni. A dalszéveg sokszor segit a dallam azonositasaban, de nem
altalanosan, mivel a szovegek egy részét tobb dallamra is lehet énekelni.

A folklbrmozgalom eszménye a szép hangu, kiegyenlitett éneklés. A dalok
megtervezettek, csak Kisebb, mikrostrukturalis valtoztatasok lehetségesek, és
a kozlés a hattérbe szorult. Mindezek kovetkeztében a forgatas a lassu dalok-
ban, bar jelzésszerlien folismerhetd, elvesztette a szerepét.

Tagolt éneklés. Mindkét miifaj eléadasanal jellemz6, hogy az egyes hangok
jol megformaltak és szeparaltak. A tancdal eléadasa még inkabb tagolt, amit
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az eléadok szaggatott éneklésnek neveznek. Tanckisérd funkcidoban az eléadas
nem elsésorban mutatéssagra torekszik, hanem arra, hogy minél megfelel6b-
ben szolgdlja a tancos érdekét. Ha nem tancolnak a dalra, akkor mutatésabb,
virtu6zabb lehet. Gyakorlatilag tagolt éneklés van a Kalyi Jag dalaiban is, csak
kevésbé szaggatott, mint a népi eléadéknal.

Vibrato, tremold. A vibratd, amelynek népi elnevezése rezgetés vagy re-
zegtetés, a cigany eléadasmod alapeleme, amely szoros kapcsolatban van a
tremoléval mint a vibraté artikulaltabb valtozataval. A megfigyelések szerint
egyes cigany kozosségekben a kitartott hangok vibraté éneklésével kezdédik
el a daltanulas, mar egyéves kor el6tt. A vibratdé a hangnak érdességet ad, és
ezt a hatast a vibrat6 striibb hasznalataval, illetve a hang felerdsitésével fokoz-
ni lehet. A nagyecsediek mély hatast kelt6 hangokat énekelnek, amelyeknek
dramai er6t adhat, a sorzar6 hangok esetében Kiilbndsen, a hang fokozatos
erésitése vagy rogton fortéban valdé megszolaltatasa. A hosszii hangokra sok
leveg6t engednek, ami mind a hang, mind a vibraté felerdsitését lehetévé teszi.
A tremol6 a népi gyakorlatban, a felvételek tantisaga szerint, kevésbé gyakori.
A tagolt éneklés és a vibrato, illetve a hangszinbeli sajatossagok teszik a cigany
dallamokat a kiviilallé szamara megfoghatatlanna.

A vibrat6 éneklés, szintén finomitott formaban, megmaradt a Kalyi Jagnal,
s6t mivel a lassu dalokat tobbnyire szolisztikusan éneklik, a forgatas helyet-
tesitésére és a sorkozi sziinetek kitoltésére is alkalmas eszkdz. A tremolo a
folklérszinpadon gyakoribb, fontos diszitéelem. Nagyon érdekes fejleményként
az erdsebb vibrat6-, illetve a tremolééneklést a cigany lakodalmas zene egyes
eléadoi jobban megtartottak, mint a folklorzenészek. Ennek talan az az egyik
oka, hogy a repertoar modernizalasaval ebben a miifajcsoportban a vibrat6bol-
tremol6bdl lett az egyik fontos etnikus jel.

Tempo, ritmus, szajb6gd. A tempod és a ritmika nagyon biztos, alkalmaz-
kodni tud a tancoshoz, szinte szamolja a ritmusértékeket a laba ala, és koveti
gyorsitasi, lassitasi, illetve hosszabbitasi vagy roviditési torekvéseit. Az egyes
ritmikai elemek ismerete, kidolgozottsaga folytan az énekes meg tudja toldani
vagy éppen leroviditeni a dallamsort vagy akar az iitemet, ha arra van sziikség.
Ezek az aszimmetrikus vonasok nem tanckisérd funkcioéban is megjelennek. Az
énekesek tempo6érzéke nagyon finom, és egy eléadason beliil nincs jelentés
tempoemelkedés. Az eléadok Martin Gyorgy munkacsoportjanak két tempo
létezésérdl szamoltak be: az egyik a lassubb csendes, amit mulataskor, nem
feltétlenil tanc ala hasznalnak, a masik a gyorsabb ugrds.

A szajb6gé nem mindig nagyon valtozatos, de nem is mechanikus. Lehet
viszont humoros, ami kiilonosebb élvezetet ad. A szajp6gdzés elsdésorban a fér-
fiak feladata: egy-egy id6ésebb nd Kiséri a férjét szajpdgon, és itt-ott megszolal
fiatalabb néknél is, de nem gyakran. A ritmuskiséretet ujjpattogtatas, asztalla-
pon val6 dobolas és labdobbantas adja, hangszerp6tld eszk6zok, azaz kanna
és kanal a hagyomanyos nagyecsedi eléadasok felvételein nincsenek.

A Kalyi Jag megtartotta a hagyomanyos tempot, a gyorsitasai is finomak, és
a népi gyakorlathoz hasonléan altalaban a sorok elején kezdédnek. A ritmikai
varidlas tekintetében a ritmusképletek valtozatosak, és néhol az itemszam is
bdviil vagy szukiil a sorokban, de litembdvitésre vagy -szikitésre nincs lehe-
téség a gitarkiséret miatt. Mivel a hangszer adja a ritmust, a tancdalokban is




CIGANY NEPRAJZI KONFERENCIA NADUT

lehet a miizenei eléadashoz kozelitéen énekelni. Bar Martin Gyérgy aggodal-
ma, miszerint a hangszerjaték el fogja sorvasztani a pergetést, nem bizonyult
megalapozottnak, mert a pergetés etnikai jel lett, de szamos egyiittesnél me-
chanikussa valt. A Kalyi Jagnal nem, de az aszimmetrikus elemek szama mégis
csokkent, valoszintleg szintén a hangszerkiséret miatt, amit viszont ellensitilyoz
a pergetés kidolgozottsaga.

A Kalyi Jag divatba hozta a szajb6gd-improvizacionak nevezett sz616t, amit
altalaban csak kanna kisér. Ehhez talan Vig Rudolf lemezérdl (1976) kaptak
az Otletet. Vig a felvételkor egyik kivalé eléadgjat, az 6csddi Rostas Karolyt
(.Huttyan”) megkérte, hogy szdloban szajb6g6zzon, amit korabban sosem csi-
nalt. A tehetséges el6éadé komplett kis darabokat hozott 1étre. A Kalyi Jagnal és
a mozgalom egészében, el6térbe kertiltek a szajp6gé humoros elemei, valdszi-
nuleg azért is, mert a szinpadi eléadas kdézben egy huzamban sokkal tobbet kell
szajb6gdzni, mint a népi gyakorlatban, ami viszont a gitar miatt kevésbé hal-
latszik. Ezért az el6adok sajat faradtsaguk lekiizdésére, valamint a személyiikre
iranyul6 figyelemfelhivasként tréfas megoldasok alkalmazasaba fogtak. Talan
Balogh Béla kezdte a szajp6génél a nevetés utanzasat, amit sokan atvettek.

A Kalyi Jagnal és masoknal is idénként egyfajta verseny jon létre az ének és a
hangszer kozo6tt a ritmusszekcidban. Mindkét fél” emeli a tétet, a dal egyre han-
gosabb és gyorsabb, aminek az is lehet az oka, hogy a szinpadon a virtuozitasnak
nagyobb a szerepe. Ez jellemzd a tancra is: a tancmotivumokbdl kevesebb id6
alatt tobbet mutat meg a j6 tancos, de hamarabb Ki is farad. A kanna és a kanal,
hangszerp6tld eszkdzokként, allandé hasznalatban vannak az egyiitteseknél.

Kiséret. A dallamok feldolgozasanak alapveté meghatarozgja a gitar. Ezért
a dallamokat ugy kell atalakitani, hogy kisérhet6ek legyenek. A lassu daloknal
a sorok végén hosszan elnytijtott diszités alkalmat ad a kiséréknek, a Kalyi Jag
esetében az énekeseknek és a mandolinnak, hogy heterofonikusan bekapcso-
l6dhassanak vagy ujabb funkcios jellegl diszitéseket alkalmazzanak, illetve a
sorok végi akkordokat megerdsitsék. A vokalis és a mandolinkiséret a népi el6-
adas segitdinek szerepében van. A vokalis kiséretben megjelenik a heterofénia
és a kadencialis polifénia. A mandolin heteroféniaban jatszik, a sorok végén
idonként ,tercel”, tehat a vokalis kiséret tipusat tették at a hangszerre. A gitar-
kiséret akkordfelbontasokbdl all. Az el6éad6 elészor arpeggidban megszoélaltatja
az akkord hangjait, majd gyors, folfelé-lefelé kor6zé mozgassal jatssza Oket.
A sz6lam tempdja valtozik, az énekeshez alkalmazkodva. A bevezetd futamokat
a gitar jatssza, de azutan atadja a vezetést a szolistanak: az énekes el6tt nem
kezd bele a kovetkezé sor akkordjaba.

Az elbadas jellegzetessége az ehhez a stilushoz kapcsolodé lassu tempd
és a népi énekstilus érdességétdl elutd kiegyenlitett, Balogh Jozsef éneke ese-
tében egyenesen selymesen lagy hangszin. Mivel betanult darabokrél van szo,
az énekes nem hasznalja fel a népi éneklésmddnak a hanglejtés és a hanger6
valtoztatasaban rejlé lehet6ségeit a tartalom érzékletesebb kifejezésére. De
éppen ez a Kissé foldontuli, varazslatos hangzas az, amely a Kalyi Jag sikerének
egyik titka. Ami az el6bbiekbdl 1étrejott, azt én olah cigany Liednek nevezem:.
A Kalyi Jag homogenitasra és Klasszikus zenei értelemben vett szépségre to-
rekvé eléadasai tobbnyire érzelmi alloképek, fegyelmezett szenvedélyiik gon-
dosan Kiszamitott és megkomponalt.
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Epilégus. 2004-ben az eddigiekhez képest nagy fordulat kovetkezett be az
egyiittes tevékenységi korében. A Kalyi Jag korabban mintat adott és divatot
csinalt — de a divat valtozasait nem 6 diktalta. Tény, hogy az egyiittes kiilfoldi
cigany népi és népies anyagokat is feldolgozott, amelyekbdl mas egyuttesek
Otleteket kaptak. A kilencvenes évek els6 felének folklormozgalmaban gyors
egymasutanban lezajlott harom divathullam: az orosz, a balkani, majd a
spanyol ciganyzenei divatok. A Kalyi Jag ilyen darabokbdl csak néhanyat jat-
szott, ragaszkodva a kilencvenes évek elején kimunkalt stilusahoz. Az évtized
masodik felében ezért mar konzervativnak szamitott a nemzetkozi popularis
zenéhez egyre jobban kozelité hazai cigany fiatalok szemében. Ugyanakkor
a nemzetkozi szintéren éppen azért tarthatott szamot az érdeklédésre, mert
a leginkabb ,hagyomanyos” cigany folkloregyiittesnek ismerték el. A magyar
tanchazmozgalomhoz hasonlé mozgalmak a kdrnyez6 orszagokban nem vol-
tak, ezért az ottani cigany egyuttesek szinte mindegyike mind hangzasaban,
mind repertoarjaban popularisabb volt a Kalyi Jagnal.

A valtozast el6szor egy ujabb felvétel jelezte (2004), amelyen az egyiittes
magyar karacsonyi és bucsiisénekeket dolgozott fel, részben romani forditas-
ban és musical-, illetve rockzenei elemekkel. Varga és Balogh is 6nall6é cigany
rockopera megalkotasat kezdte fontolgatni, de a munkat mar nem egyiitt kép-
zelték el.

Varga Gusztav fenntartotta a Kalyi Jag nevet, az egyiittest cigany és ma-
gyar fiatalokkal bdvitve alkalmi zenés szinhazza alakitotta, és veliikk mutatta
be 2005-ben a Roma legenda cimu elsé roma rockoperat, amely a ciganysag
mitologikus torténetét dolgozza fel, az indiai 6shazabdl valé elvandorlastol
Magyarorszagig, latvanyos kosztiimokben és részben keleti tancanyaggal.
Ezzel egy idében Balogh Jozsef is elkészitette egy tervezett szinpadi mu zené-
jét, amelynek a Nomad szenvedély (Kigyoballada) cimet adta, és amely egy
Magyarorszagon kozismert olah cigany népballada feldolgozasa. A darabbdl
véqiil tancszinhazi produkci6 lett, és a BM Duna Mtvészegyittes eléadasaban
mutattak be, szintén 2005-ben (koreografus: Kovacs Norbert, Mihalyi Gabor).
Mindkét mu tipikus Kalyi Jag-alkotas, amennyiben részben sajat korabbi
dalaikat dolgoztak at, illetve egészitették ki, hangszeres betétekkel. A Roma
legenda béven merit keleti zenékbdl, a Kigyodballada kozelebb marad Euro-
pahoz. Id6kodzben a Balogh-Kiinstler hazaspar EthnoRom néven (j egyiittest
alakitott.

A szinpadi mtivek megjelenése nagy ugrasnak tinik, de valgjaban logikus
Iépés. A hetvenes, nyolcvanas években az 6nallé kultura meglétét a folklorral
lehetett bizonyitani. A kilencvenes évek integracios torekvései, az iskolaalapita-
sok, illetve az értelmiségi kultira tovabbfejlesztése magaval hozta azt az elkép-
zelést, hogy a cigany tematika a népzenénél tagabb k6zonséget érdekld, stan-
dard miifajokba is bekeriiljon. A rockopera a Jézus Krisztus szupersztartol az
Atilla, Isten kardjaig vilagszerte felvallal vallasos-mitologikus témakat. Emellett
mind itthon, mind Kiilf6ldon alakultak alkalmi vagy allandé cigany szinhazak
(ezek koziil a legismertebb a Macedoniaban alapitott, majd Németorszagban
jatszé Pralipe, amely mar a nyolcvanas években klasszikus darabok romani
nyelvii adaptaciéival hivta fel magara a figyelmet). A rockopera és a tangjaték
elkészitése és szinpadra vitele a zenei integracio tovabbvitelét mutatja.
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