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Egy fegyelmi- választmányi 
határozat.

Alább egész terjedelmében indo
kolással együtt adjuk Baranyamegye 
közigazgatási bizottságának kebléből 
alakult fegyelmi választmánynak ha
tározatát Antal Pál siklósi szolgabiró 
fegyelmi ügyében, melyre kiválóan 
lapunk több számában foglalt közle
mények szolgáltatták az okot, adjuk 
a „P.-B. H.“ közleménye után egész 
terjedelmében, mert sajnálatunkra, — 
mély sajnálatunkra — nincs okunk 
reá, hogy annak csak egy szavát is j 
mellőzzük.

Nem szükséges megjegyeznünk, 
hogy a határozat és az indokolásbani 
következtetések egyenes ellentétben 
és öeezeférhetlenségben állanak az in
dokolásban érintett, — habár csak futó
lagosán és Antalra nézve lehetőleg 
kedvezményesen érintett tényekkel, 
és ezen tények azok, mik legmélyebb 
sajnálatunkra a fegyelmi vizsgálat ál
tal nemhogy megczáfoltattak volna, 
hanem egyenesen beigazoltattak.

Mert ha csak mindaz, a mi ezen 
indokolás szerint is Antal Pál szolga
biró úr ellen beigazolva van, — véte
tik mérlegelésbe, a megyének egyet
len napig sem volna szabad ily tiszt
viselőt hivatala gyakorlatában meg
szenvedni.

Ez a mi véleményünk és velünk 
együtt az Antal Pál mellett nem ér
dekelt nagy közönségé, hogy a fe
gyelmi választmány, vagy legalább 
többsége más véleményen van, azon 
ismét csak a megye reputácziója szem
pontjából mélyen sajnálkozhatunk, de 
nézetünket a tisztviselőtől általunk 
feltétlenül megkövetelt erkölcsi minő- 
sitvény tekintetében meg nem ingat
hatja.

Adjnk a fegyelmi határozat in
dokolását minden kommentár nélkül, 
a tisztelt olvasó képesítve lesz önma
gának meggyőződést és Ítéletet al
kotni és a közönség felülbírálni fogja 
a határozatot és a tényekből egészen 
más következtetést fog vonni, mint a 
fegyelmi választmány.

Igaz, hogy az egész fegyelmi 
vizsgálat iratainak egy füzetbeni köz
lése volna a leghelyesebb ut a közön-

T Á E JD Z A,
M essze, m essze  . . .

Measse, me»ze e határiul 
Matass, m e a a ie  vágyók in;

Hol fiaasal a lomb nam aárgul 
Lankadt augár ihletén;

Hol a tavasa •zinpompáj*
Örök ifjú bájban é l ;

Hol a vig madár danája 
Boldog axerelmet regél;

Hol ninea rósaának töviae,
Éa lánykámnak hű a azive,

Ah de merre van a táj
Hol a aziv többé nem fáj.

M i f á j .
Pétert, Palkót katonának 

Baépaa elviszik;
Katonával roaazul bánnak 

Saemtlk könnyezik.
Oh ti törpe gyáva faj :

Mért e eiráa, mért •  j^j ?t
Ssegény magyar fin k ------------

▲ mondérba behajtatják.
Csákót fejébe ;

Biktájk, rtkanm megtanítják
Ottan isibe.

Oh ti törpe gyáva faj:
Mért e airáa, mért e jaj?l

Ssegény magyar fink — —

Máskor ia volt bábom,
Ti ujjongtatok ;

Villám, dörgáa és bora.
W | asm airtatok.

séget helyesen informálni, ez azután 
egész világításba helyezné a fegyelmi 
birák jndikáturáját, erre azonban mi 
nem vállalkozhatván csak legmele
gebben ajánlhatjuk az ez ügyben ér
dekelteknek.

A határozat még nem jogerejü, 
más idők és körülmények közt. a min
denesetre bekövetkezendő fellebbezés
től biztos sikert lehetne várni, — 
napjainkban ebben is kételkednünk 
kell . . . .  ha egyszer a tiszta erköl
csök országába ismét eljutunk és ak
kor valaki olvassa e hatázozatot és 
indokolását, azt egyenesen lehetetlen
nek fogja nyilvánítani.

Baranyamegye közigazgatási bi
zottsága mint fegyelmi választ
mány részéröl, Pécsett, 1882. évi 
jan. 16-án tartott ülés jegyző

könyvi kivonata.
1 ./343. Alispán ur 10706./1881. sz. 

a. beterjeszti tiszti főügyésznek 1037. sz. 
a. kelt véleményét az An t a l  P á l  sik
lósi szolgabiró ellen saját kérelmére, főis
pán úr O méltósága m. év november 

j 12-én 247/föisp. sz. a. kelt rendeletével 
továbbá Nagy József, a siklósi ellenzéki 

! olvasókör elnökének panaszára 410. sz. 
a. közgyűlési határozattal elrendelt fe
gyelmi vizsgálatról, mely tiszti főügyészi 
vélemény szerint, a további fegyelmi el
járás abban hagyandó volna.

A tiszti főügyész véleménye elfogad
tatván, A n t a l  P á l  s i k l ó s i  j á r á s i  
s z o l g a b i r ó  e l l e n  a t o v á b b i  fe
g y e l m i  e l j á r á s  a b b a n  h a g y a t n i  
h a t á r e z t a t o t t ;  mert a „Pécsi Fi
gyelő44 czimü hírlapban megjelent, s a 
fegyelmi vizsgálat kérésére okot szolgál
tatott czikkekben foglalt, Nagy József 
panaszában említett, továbbá a vizsgálat 
folyamában felhozott s Antal Pál siklósi 
járási szolgabiró hivataloskodását vádoló 
állítások be nem bizonyultak.

Ugyanis az említett hírlap 1881. évi 
35. számában „Interpelláló Baranyame
gye törvényhatóságához41 czimü czikkre 
vonatkozólag Balogh János kórósi polgár 
tagadja; hogy öt pandúrok hajtották volna 
említett szolgabiró gyüdi mezejére szán
tani, vallomása szerint, a k ik  s z á n t a n i  
v o l t a k ,  a z o k  r é s z i n t  s z í v e s s é g 
ből ,  r é s z i n t  f i z e t é s é r t  t e t t ó k  
a z t ;  — ugyan ezt igazolja Gergelics 
János is. Balogh János sámodi bíró iga
zolta, hogy a szántásnál ö is jelen volt, s 
mikor a m u n k a  v é g e z t e  u t á n  a 
s z o l g a b i r ó  ő k e t  k i f i z e t n i  a k a r t a ,  
e g y i k ü k  sem f o g a d o t t  el f i z e 
t é s t ,  amit Deák Péter is igazol, Toldi 
János gordisai lakó* s biró, Jaksa János,

Oh ti törpe gyára faj:
Mólt e sirái, márt • jaj?!

Szegény magyar fink — —

Zugra, mint a fergeteg,
Melyet láncza gyűrt,

Az ellenre dőltetek,
Ha riralt a kürt.

Oh ti törpe gyáva faj :
Mért e siráz, mért e jaj ?!

Ssegény magyar fiuk — —

Nem a csákó, nem a mondér 
A mi néktek fáj ;

Hadd volna zeb, had folyna vár 
Érted honi táj !

Magyar aczél, magyar zziv 
Német zászló alatt riv !

Szegény magyar fiuk — —

Epigrámmák.
Higyjél s bixra, remélve tekint* a jövőbe meré

szen ,
Bölci .s .r .tett.1 öleld •  naggyal, » •«<!>•« >

jót. —
Kardot ajánl Mnn, Untot Ápolt. Rombolni lobét 

csak.
Azzal, míg a szelíd Musa teremni tanit

Vágysz koszorúra? De tétlen erőnek nem juta 
még bér I

Fáradj, küzdj és győzz és a tiéd a babér.
K. 6.

Az ezeréves háború.
Ide s tova csakugyan ezer esztendeje 

lesz, hogy a Duna és Tisza mentén hazát 
alapítottunk, s éppen annyi ideje, hogy 
örökös harciban állunk a germán világ

hasonlókép nyilatkoztak, valamint Loson- 
czi András biró, Simon Sándor, Bene 
Gábor mattyi biró és Selymes László, — 
k i m ég  a z t  is  á l l í t j a ,  hogy a Ko r 
sós  P é t e r  s t á r s a i  á l t a l  a v i z s gá 
l a t  f o l y a m a t á b a n  b e a d o t t  b i z o 
n y í t v á n y t  u g y a n  a l á i r t  a, de nem 
t udt a ,  h o g y  a b b a n  mi f og l a l t a -  
t i k, amit Horváth Péter « Pap Antal is 
bizonyítottak.

Ezek ellenében Bonyár Dávid raádi 
lakós azt állítja, hogy a kcresztvonásával 
ellátott bizonyítványban foglaltak valók, 
t. i. hogy ö és több raádi lakós a biró 
és pandúr parancsára a szalántai Határ
ban négyszer, és a kórósiakkal egyszer 
volt a gyüdi határban Antal Pál szolga
biró részére szántani, s mind ezért soha 
fizetést nem kapott.

De Bonyár Dávid ebbeli vallomását 
lerontja Varga János volt raádi biró, és 
Geri József raádi biró; előbbi ugyanis 
előadván: a s z o l g a b i r ó  i z a n e t é r e ,  
h o g y  p ó n z é r t s z á n tó k a t s z e r e z 
zen  neki ,  a községbeiieket felszólította, 
és azokkal el is ment, a f i z e t é s t a z o n -  
bán nem f o g a d t á k  el, h a n e m c i a k  
az á l d o m á s t ,  Bonyár Dávidnak abbeli 
megjegyzésére, hogy ingyen volt szántani, 
utóbbit utasította: kémé napszámát a 
szolgabiró tói, ki fogja neki fizetni, Bo
nyár Dávid azonban ebben megnyugodott.

Hogy Bonyár Dávid nem és senki 
sem volt kényszerítve a szántásra bizo
nyítja Varga János, kinek vallomását ki
egészíti Geri József raádi biró, előadván: 
a s z o l g a b i r ó  i z e n t  nek i ,  s z e 
r e z n e  p é n z é r t  s z á n t ó k a t  d e mi n t -  
h o g y  i l y e n e k e t  s z e r e z n i  nem t u 
dot t ,  s z á n t a n i  sem vol t  s e nk i .

Varga István nagytótfalusi lakós, 
ki egy bizonyítványt irt alá, mely sze
rint a n.-tótfalu községből Antal Pál 
szolgabiró birtokaira évről évre a községi 
birák által mezei munkások rendeltettek, 
kik díjazásban nem részesültek, hanem 
ezen munkák a bizonyítvány szerint aján- 
dékképen vétettek és adattak, e bizo
nyítvány vallomása által megerőtleníti mi
kor elismeri, h o g y ö  s z á n t a n i  nem 
ment, e szerint kényszerítve nem volt.

A Nagyfalu községbeli állítólag ki
rendelt szántók; névszerinti Vajda Ta
más, Káta Jónás, Rada János, ifj. Bor
dás János, Imrö Béni, Imrö Jónás, Vajda 
István, Kovács József, Szabó József s 
István által aláirt bizonyítvány hitelessé
gét megingatja I mr ö  J á nos ,  ki  val l o
m á s á b a n  k i n y i l a t k o z t a t j a ,  hogy 
nem t u d t a  mi t  i r  alá,  hogy  ö mu n 
k á r a  k é n y s z e r í t v e  nem vol t .  — 
Hogy Nagyfalu községből a szántók nem 
kényszerítés folytán teljesítették a mezei 
munkát, bizonyítja az 1879. évi biró Csö
mör József, úgy uz 1880. évi biró Gaál 
József, a ki még hozzá teszi, hogy a 
nála netalán megjelent pandúr nem mun-

gal. Nem mindig karddal, puskával folyt 
ez a haroz, és a diplomaczia manapság 
is akár esküvel bizonyíthatja, hogy Né
metországhoz való viszonyunk a „legszi- 
vélyesebb.u Hanem azért a haroz nem 
szűnt meg, sőt még talán nagyobb hévvel, 
nagyobb elkeseredéssel folyik mint va
laha. Legalább az egyik fél, a német, 
kegyetlenül neki van búsulva, s rettentő 
fenyegetéseket visz végbe, hogy így meg 
amúgy móresre fogja tanítani ezt e. bar
bár magyar népet. A „Deutsohe Schul- 
vereinu légió számra eregeti világgá a 
röpiratokat, melyek mind megannyi harczi 
riódók a németséget elnyomó magyarok 
ellen. „A kultúra előretolt Örsei, a ma
gyarországi németek, abban a veszede
lemben forognak, hogy elinagy&rosodnak, 
föl tehát, óh német patriotizmus, s mentsd 
meg rokon feleidet a barbárságba sttlye- 
déstöl,u — körülbelül így énekelnek dr. 
Heinze és társai; mig a másik — okosabb 
vagy őszintébb rész a felett kesereg, hogy 
Magyarország germánizálásának oly szé
pen nnegindult processusa félbeszakadt.

Értjük és méltányoljuk ezt a jajve- 
szóklést. Még alig egy fél századjánál, 
mikor a németség annyira erőt vett Ma
gyarországon, hogy a magyarság elnéme- 
tedésére túlzott remények nélkül számol
hatott. Háromszáz esztendeig küzdöttünk 
fennmaradásunkért: a török ellen, |mely 
jött eltörölni czivilizácziónkat; a német 
ellen, mely a mohácsi vész óta próbál
gatja eltörülni nemzetiségünket. Megtöröd- 
tünk, halálosan kifáradtunk s bizony-bi
zony nem csoda, ha már-már odadobtuk 
magunkat annak a karjaiba, a ki segített 
nekünk a törököt kiverni, hogy aztán ö 
tegyen tönkre. De hát — hála Istennek

kások kényszerítése miatt*) jelent meg: 
hanem egyszerűen kérdezősködni. Vajda 
János nagyfalusi lakós, felemlítvén, hogy 
ő a biró rábeszélésére volt a szolgabiró 
részére fát hordani, k i j e l e n t i ,  hogy  
b i z o n y í t v á n y t  ö is i r t  alá,  a n é l 
kül ,  hogy  b i z t o s a n  t u d t a  v o l n a  
mi t  i r  alá;  hasonlókóp Páprádi József 
is kijelenti, hogy ö s z i v os só g b ö l v o lt 
a s z o l g a b i r ó n a k  s z á n t a n i ,  a bizo
n y í t v á n y t  a l á i r t  a, de t a r t a l m á t  
nem t udt a .  Minthogy ezek szerint a 
vizsgálatnál beadott eme bizonyitványnak 
hitelét, maguk az aláírók némelyike le
rontja, és a bizonyítvány tartalmát iga
zolok sem bizonyították azt, hogy szolga
biró által alkalmazott kényszer következ
tében teljesítették a mezei munkákat, Csö
mör József és Gaál József volt birák 
abbeli kijelentései valónak voltak veen
dők, hogy a szívességből teljesített mezei 
munkára senkit sem kónyezeritettok.

Gécci József haraszti biró állítja 
ugyan, hogy Tóth Imre nevű pandúr jött 
hozzá szántókat rendelni, de ez Antal Pál 
szolgabiró határozott nyilatkozatával szem
ben, hogy nevezett pandúrnak ily nemű 
megbízást nem adott, bebizonyitottnak nem 
volt tekinthető, — hasonló szempont alá 
esik az 1876. évben biró volt Gyüdi Jó
zsef vallomása is. — Géczi József ha
raszti volt biró vallomásának hitelességét 
különbeu is kétségessé teszi a i a körül
mény, hogy ö Antal Pál szolgabiró által 
büntetve volt, a mint bizonyító erejűnek 
nem voltak tekinthetők, Kovács Ferenci, 
Vajda István, Varga Szabó János, Varga 
József és Tunya József vallomásai, kik 
ellen a szolgabiró a törvény szigorát a! 
kalmazta, a miért is utóbbi ellenében tett 
nyilatkozataik a szenvedett büntetések 
által befolyásoltaknak voltak tekintendők. 
— Nagy Berta József bünvizsgálat miatt 
felfüggesztett biró, Bordás János betöré
ses tolvajlással vádolt egyén vallomásai 
szinte**) figyelembe vehetők nem voltak.

Éltető Sándor a „Pécsi Figyelő41 
m. é. november ő-iki 45. számában fog
laltak a szolgabiró részóro történt faszál- 
litást illetőleg fentartja, kijelentvén egyéb
ként, hogy szántásra ö is barátságos úton 
felszólittatott, de e r ő s z a k  e l l ene  nem 
a l k a l m a z t a t o t t ,  a mi n t  öt, a b b e l i  
k i j e l e n t é s é r e ,  ho g y  s z á n t a n i  nem 
mehe t ,  s e n k i  sem k é n y s z e r i  te tte . 
Margit János is határozottan mondja, hogy. 
k é n y s z e r  né l k ü l ,  s z a b a d  a k a r a t 
ból  és s z í v e s s é g b ő l  ment  szánt ani

A „Pécsi Figyelő41 m. évi október 
23-iki 43. számában közölt czikkre nézve 
Borsós János a siklósi polgári olvasókör 
elnöke kijelenté, hogy a m a g á n  h á z 
b a n  e l h e l y e z e t t  e g y l e t  s e mmi 
n e mű ö s s z e j ö v e t e l é b e n  a ha t ós ág  
á l t a l  nem z a v a r t a t o t t .

*) V é g e tt;  — nem pedig m iatt. Corrector.
**) S z in tén ;  — nem pedig s z in te . Cor

rector.

— fölébredtünk a halálos dermedtségből, 
a nemzeti Bzellem újra felpezsdült, ki
mondtuk, hogy magyarok akarunk lenni, 
és ma már vagyunk is valamennyien, 
összesen — a legújabb népszámlálás sze
rint — valamivel több mint a fele az 
ország lakosságának. Ez fáj a mi kedves 
szomszédainknak, mert a mit tík a német
ség elnyomásáról, a magyarság erőszakos 
terjesztéséről beszélnek az mind kigon
dolt mese.

Fájdalom hogy az. Mert ha egy nép
faj, mely — mint a magyar — hazát al
kotott, azt ezer évig fentartotta, ebben a 
hazában vissza akarja szerezni mestersé
ges eszközökkel összeszoritott poziczióját: 
ez lehet ugyan kellemetlen azokra, akik 
e réven pozicziót vesztenek, de nekünk 
nemcsak a természet törvényei, hanem a 
história által is igazolt törekvésünk. S ha 
tovább megyünk is, s magunkba igyek
szünk olvasztani az e hazában élő egyéb 
nemzetiségeket is, a kik soha sem voltak 
magyarok, s nem a kipusztitott magyar
ság által lakott vidékeket foglalták el: 
ezzel sem cselekszünk semmi kivételest, 
természetelenest; érdekünk parancsolja, s 
ha birjuk, mért ne tennök. Igazi oktalan, 
magyar udvariasság kell hozzá, hogy — 
mint dr. Neményi Ambrus tette — a jaj
gató német röpiratok ellen védekezzünk, 
hivatkozván a mi nagy szabadelvűsé- 
günkre, melylyel a nemzetiségekkel elbá
nunk. Vallják be nyíltan, hogy igen is 
czélunk, a hány ember él Magyarorszá
gon, valamennyit úgy gondolkozásban, 
mint nyelvében magyarrá tenni, s e czé
lunk sikerre jutását többre tartjuk, mint 
a német lapok meg a deutsohe Sohul- 
verein tetszését vagy akár az úgynevezett

A siklósi ellenzéki olvasókör 9324. sz. 
a. igtatott és a fentemlitett 410. se. köz
gyűlési határozattal megvizsgáltatni ren
delt panasza: hogy a pandurőrjárat m. évi 
október 16-án, 23-án és november 6-áu a 
kör tagjait az estéli órákban, zártkörű 
társas beszélgetéseikben és csendes olva
sásaikban megháboritván, a tagokat a kör 
helyiségéből kiutasította, s a szolgabiró 
e miatt a kör bérbeadó vendéglősét meg 
is bírságolta, — szintén bebizonyítva nin
csen, s így Nagy József elnök által be
nyújtott ama panasz, hogy Antal Pál 
sz. biró a kör tagjai irányában, hivatalos 
hatalmával visszaélt volna, annál kevésbé 
volt bebizonyitottnak tekinthető, mert a 
panaszlott szolgabiró amaz állítása ; hogy 
ő a kör helyiségében időző tagok szétza- 
varására rendőri közegeit egyátalán nem 
utasította, s erre azokat fel nem hatal
mazta, semmiféle felmerült körülmény ál
tal sem volt kétségbe vonható.

Ami a Béni János korcsmáros ellen 
záróra meg nem tartása miatt megindított 
hivatalos eljárást illeti, az a maga előirt 
utján nyer elintézést, ez mint a kör ne- 
hézménye, ez alkalommal figyelembe ve
hető nem volt.

Hogy Béni János korcsmáros a szol
gabiró által arra kapott volna utasítást, 
hogy a kör tagjainak neveit jegyezze fel, 
ha a zárórát meg nem tartják, ez a szol
gabiró határozott nyilatkozatával szemben 
puszta állításnak volt veendő, de az időző 
tagok neveinek feljegyzése egyébként sem 
állapítaná meg a hivatalos hatalommali 
visszaélést. Maga a panaszt tevők egyike 
Korsós Péter egyleti jegyző, vallomásában 
módosítja, a kor tagjainak zártkörű társas 
beszélgetéseik és csendes olvasásaiknak a 
pandúr őrjárat általi megzavarás miatt 
tett panaszát, mikor elismeri, hogy a pan
dúrok az első és második esetben a kör 
helyiségébe sem léptek, és csak a harma
dik esetben történt, hogy Pétiké pandúr 
káplár a kör helyiségébe lépett a jelen
levők neveinek feljegyzése végett, e val
lomás szerint tehát csak egyszer történt 
az, hogy a rendőrség a kör helyiségébe 
hatolt, arai ha megtörtént is, hivatalos ha
talommal való visszaélést nem képez és 
a panaszlott szolgabirónak, ki erre a rend
őri személyzetet fel nem hatalmazta, mint 
olyan, be nem tudható.

Kossá Dezső — mint a n. harsányi 
kör elnöke, kijelentette, hogy a k ö r  
s o h a  s e n k i á l t a l  n e m z a v a r t a t ó t t .

A bírságokra vonatkozó vádakat ille
tőleg Antal Pál szolgabiró kimutatta, bogy 
Pacsók József 20 frtnyi birságáról 1879. 
évi junius 30-án 2435. n. a. — Ipacstai 
Gábor 30 frtnyi birságáról 1876. évi no
vember 11-én 4601. sz. a. n. tótfalvi Szabó 
János 5 frtnyi birságáról, 1874. évi no
vember 16-án 4920. sz. a. — Vokányi 
Billitz Antal 5 frtnyi birságáról 1880. évi 
okt. 28-án 3969. sz. a. a vonatkozó nyug-

szabadelvüséget, mely annyiszor forrt már 
a torkunkra. Bármekkora súlyt fektetünk 
is arra, hogy a külföld mint vélekedik 
felőlünk, ez semmi esetre sem födolog; a 
kérdés az: a nemzetek nagy létharczában 
fentartbatjnk-e magunkat a nélkül, hogy 
uj elemeket csatoljunk magunkhoz, s hogy 
ez uj elemek asszimilálására van-e mé- 
dunk és erőnk? Egy tekintet Európa 
mappájára elég meggyőzni, hogy a szláv 
és germán óriások közé szorítva, nagyon 
is szükségünk van erősítésre; kötelessé
günk hát, most mig időnk van, önfentar- 
tásunk érdekében teljes asszimiláló erőn
ket kifejteni.

Valljuk meg, hogy ezen a téren na
gyon keveset tettünk. Igazi keleti indo- 
lentiával ráhagyunk minden teendőt a kor
mányra és a törvényhozásra, mely a lé
tező viszonyok mellett alig tehet többet, 
minthogy törvényt hoz a magyarnyelv kö
telező oktatásáról; a magyar társadalom, 
a maga ezer meg ezer eszközeinek da
czára, összetett kézzel lesi a sült galam
bot, melynek pedig aligha lesz kedve ha
zafias étvágyunk csillapítására kitátott 
szánkba repülni. Valóban itt volna az 
idője, hogy ne csak szidjuk a németet, 
hanem tanuljunk ia tőle valamit. Ki csi
nálja Németországon azt a mozgalmat, 
melynek éle főleg ellenüuk irányul: A 
német kormány, legalább hivatalosan nem, 
hanem csinálja a német társadalom, mely 
a német elem fentartására és erősítésére 
megalkotta a deutsebe Schulvereint. Ha 
eltudtuk tanulni a németektől a hátul töltő 
fegyvert, miért ne tudnók eltanulni a 
Schulvereinokat is.

A l a k í t s u n k  magyar os í t ó  egye
s ü l e t e k e t !  ez egyszer fordítsuk a ma-



tatókat elszámolás végett a m. számvevő
séghez beküldte.

Minthogy bírságok miatt a vizsgálat 
folyamában több feljelentések nem történ
tek, és e g y á l t a l á n  o l y a s  v a l a m i  
f e l  nem m e r ü l t  ami  A n t a l  P á l  
s z o I g a b i r ó  na k e t e k i n t e t b e n i  
h i v a t a l o s  k e z e l é s é n e k  t i s z t a s á 
g á t  t e r h e l h e t n é ,  minthogy továbbá a 
vizsgálatot teljesítő a l i s p á n  ur ,  An t a l  
Pá l  s zbi  r ó i r od á j á b a n  v i z s g á l a 
t ot  t a r t v a ,  a f ent  e ml í t e t t  p a n a 
sz o l t  b í r s á g o k r a  v o n a t k o z ó l a g ,  
az e l ő i r t  s z a b á l y o k  s z e r i n t i  ke
z e l é s t  t a p a s z t a l t ,  A n t a l  Pá l  s zbiró 
a z  e ml í t e t t  b í r s á g o k  m i a t t  a fe
l e l ős ség  t e r h é t ő l  f e l m e n t e t n i  h a 
t á r o z t a t o k .

Éltető József és Szokos János által 
aláirt bizonyítványt illetőleg, mely szerint 
Antal Pál szbiró 1873-ban Pakuszi Péter 
volt n. harsányi biró számadásainak meg
vizsgálása alkalmával, mikor fent említet
tek nehézményeket tettek, azt mondta 
volna: „mit akarnak, nem kaptak-e két 
vásárt, s ha annak kikeresése körül 1800 
frtot költött is a biró, de azért nagyon 
bőven és többszörösen meghozza majd a 
vásáru — • hogy e szavakra fentemlitet- 
tek hallgatni voltak kénytelenek, — semmi 
tekintetben sem képezhet alapot egy fe
gyelmi eljárásra, nevezett szbiró ellen, — 
sőt a bizonyítványból még az sem vehető 
ki, voltakép miféle vád irónyoztatik, vagy 
szándékoltatik a szbiró ellen irányoztatni, 
s mint vád fegyelmen kívül hagyatni ha
tároztatok, c s a k  a n n y i b a n  l évén fi
g y e l ő i r e  mél t ó,  hogy  m i n t e g y  j e l 
l emz i  az e r ő l ködés t ,  r ae l y l ye l  ha 
t á r o z o t t  v á d a t  m a g u k b a n  nem 
f og l a l ó  b i z o n y í t v á n y o k  is s z e r e 
pe l t ek .

A vizsgálat által kideritetteket rövi
den Összefoglalva:

Be nem b i z o n y i t t a t o t t ,  hogy 
A n t a l  Pá l  s zb i r ó :

1. Ma g á n  b i r t o k á t  h i v a t a l o s  
h a t a l m á n a k  f e l h a s z n á l á s á v a l  mü
v e i t  e t t e  v o l n a ;

2. hogy f e l s ő b b  e n g e d é l y e n  
a l a p u l ó  t á r s u l a t o k a t  h i v a t a l o s  
h a t a l m á n a k  v i s s z a é l é s é v e l ,  az 
a l a p s z a b á l y o k o n  b e l ü l  é l v e z e t t  
j o g a i k b a n  z a k l a t t a ,  h á b o r g a t t a  
v a g y  b á r mi  módon a k a d á l y o z t a  
v o l n a ;

3. hog y  a b i r s á g  p é n z e k  ke 
z e l é s ében ,  l e g k i s e b b  r e n d e t l e n 
s é ge t  v a g y  v i s s z a é l é s t  k ö v e t e t t  
v o l n a  e l ;

4. hogy  a n. h a r s á n y i  v á s á r  
s z e r z é s e  mi a t t i  b i z o n y i t v á n y b a n  
f o g l a l t  mi n d e n  h a t á r o z o t t  v á d a t  
n é l k ü l ö z ő ,  i n k á b b  me g j e g y z é s -  
szer i i  á l l í t á s o k  f e g y e l mi  e l j á r á s 
n a k  a l a p j á t  k é p e z h e t n é ;

Mi nd  eme  f e n t e b b  e l ő s o r o l t  
o k o k n á l  f o g v a  A n t a l  Pá l  s i k l ós i  
j á r á s i  s z b i r ó  e l l e n  a t o v á b b i  fe
g y e l m i  e l j á r á s  a b b a n  h a g y a n d ó  
v o l t :

Mely határozatról az érdekeltek ér- 
tesittetnek. Kint.
Perezel Bartosságh Imre

főispán. h. bízotté, jegyző.

Országgyűlés.
A képviselőháznak febr. 8-án tartott 

ülésében a pénzügyi bíróságról beadott 
kormányjavaslat Irányi indítványára a 
pénzügyin kívül a jogügyi és közigazga
tási bizottságokhoz is utasittatott.

A napirend tárgya a belügyminisz
teri költségvetés volt, mely el is fogadta
tott. — Simonyi Iván e tárgyalás folya
mában alkalmat vett magának a benne 
raegfogamzott érdekképviseleti hóbortnak 
kifejezést adni. — I rányi Dániel felhívja 
a belügyminiszter figyeimót, hogy a szin-

gunk hasznára azt, a mit a német kigon
dolt. A Scbulveren az egész német biro
dalomra, sőt Ausztriára is kiterjedő szö
vetkezet. A vidékenként alakult egyesü
letek mind tagjai e szövetkezetnek s mű
ködésűkben a központtal egyelértöleg 
megállapított elvekhez képest, egységes 
terv szerint járnak el. Ily kompakt erő
nek azután lehet hatása, az egész német 
társadalom ily együttes fellépésének lehet 
súlya ó b  tekintélye. Részleges mozgalmak 
nem nagy sikerre vezethetnek; láttuk ezt 
Sárosmegyében, a hol hasonló egyesületet 
próbáltak létrehozni. Induljon meg tehát 
országszerte az agitátio magyarositó egye
sületek alkotása iránt; ha jele mutatkozik 
annak, hogy a vidék hajlandó az eszmét 
felkarolni, a főváros bizonyára nem fog 
késni a megindult mozgalom élére állani.

Sok teher és sok gond nehezedik a 
magyar ember vállára és a magyarositó 
egyesületek megalakítására kétségtelenül 
még újabb — bár nem nagy — anyagi 
áldozatot is róna ránk. De a nemzetiség 
iránti szeretet annyira be van oltva az 
ember szivébe, hogy ez áldozattól vissza
riadni alig lehet. Nemzeti életünkről van 
szó, s ez sokkal többet jelent, mint ne
hány forintnyi önkénytes teher. „Magyar- 
ország nem volt, hanem leszu monda a 
nagy Széchényi; — kívánjuk, hogy igaz 
legyen, de csak akkor lesz igaz, ha az 
ország lakosai valóban magyarok lesznek. 
Kötelezzük le a jövendőt, melynek segí
tünk megteremteni egy igazi Magyar- 
országot !

Inc/édi László.

házi előadások körül az erkölosiségre kü
lönös figyelmet fordítson és élénken raeg- 
rójja az úgynevezett népszínházi sikamlós 
franczia forditványok előadását. — Tisza 
miniszterelnök erre ígéretet tett, hogy al
kalmas módot fog keresni a baj orvoslá
sára. — A fÖispáni kiadások tételénél 
Orbán Balázs az egész tételt törlendőnek 
véli a főispánokkal mint haszontalan kö
zegekkel egyetemben. — Pázmándy Dé
nes a vidéki színészetnek 50,000 írttal 
sególyzését indítványozza, természetesen 
Tisza ellenzé. Hermann Ottó a színházak 
tűzbiztonsága, és Pázmándy az államrend- 
örség gyarlósága ellen szólott fel.

Következett az igazságügyi tárczának 
költségvetése. — Polonyi Géza hosszabb 
beszédben támadott az igazságügyi admi- 
nisztraczió ellen, a tárgyalás a febr. 9 iki 
ülésen folytattatott és akkor kivételesen 
kormánypártiak is szólaltak fel, febr. 
10-én sem lehetett a tárgyalást befejezni, 
mert oly nagy a képviselő urak 5 frtos 
buzgósága, hogy Csanády Sándor indítvá
nyára megszámláltatván a jelenlevők, ta
láltak 78 képviselőt a házban. E tárcza 
kiadásai a febr. 11 ki ülésen végre megsza
vaztattak és a bíróságok kérvényeit fizeté
seik felemelése iránt soha napjára elodázták.

Ugyanazon ülésben megkezdetett a 
vallás és közoktatási tárcza költségveté
sének tárgyalása. — Hermann Ottó ha
talmas támadást tett a középtanodai és 
egyetemi visszaélések és helytelenségek 
tekintetéből, kivált az egyetemi tanpénz 
körül oly nagy fokú visszaéléseket leple
zett le, miket a miniszter tudva csak a 
legszembeötlőbb botrányul nézhet el.

Lükö Géza reáolvassa a „szabad
elvű* kormányra a köteles polgári házas
ságra vonatkozó Deák Ferencznek 1873 ki 
emlékezetes indítványára keletkezett ha
tározatot és e határozatnak megújítását 
indítványozza. — Ez ülésen a kérvények 
tárgyalása után Trefort miniszter vála
szolt a Muraköznek a szombathelyi püs
pökséghez bekebleztetése ügyében folyó 
tárgyalások felöl, a belügyminiszter pedig 
a behívott tartalékosok családjainak se- 
gélyzése tárgyában tett interpellacziókra.

A február 13-ki ülésen t'olytattatván 
a félbeszakadt költségvetés tárgyalása. 
Orbán Balázs kemény támadást intézett 
a miniszter azon szándéka ellen, hogy a 
szegény tanítók nyugdíjalapjából elvo
nandó évi 15,000 írtai akarja minisate- 
riumának személyzetét tizenegyei megsza- 
poritani. — Ezt valódi szentségtörésnek 
— égbeki ’.Itó bűnnek nevezi, mert a nyug

államférfiuval. — Azon körülmény, hogy 
Gambette már nincsen a franczia kor
mány élén, szintén hozzájárulhatott a tá
madás késleltetéséhez, annyi azonban már 
bizonyos, hogy az orosz kormány a czár 
utasításának megfelelően határozottan el
lenséges szándékot táplál Ausztria Ma
gyarország irányiban, az álarczot azonban 
a mig lehet, nem teszi le.

Megyei közgyűlés.
(1882. február 13-án.)

A megyeház nagyterme a szó teljes 
értelmében zsúfolásig tömve volt a bizott
sági tagok nagy számával, a galleiia is 
recsegett a nagy teher alatt. Oly egyéne
ket láttunk a bizottsági tagok padjain, 
kiket itt látni oly ritkaság, akár a fehér 
holló. S ezen nagy érdeklődést korántsem 
a megyo közügye, a közigazgatás terén 
létrejött vagy létesítendő mozgalmak meg- 
figyeléso keltette, hanem a már régebben 
megfogumzott, előre tervezett, s elkerül
hetetlenül kitörő — botrány!

Botrány! a megyeházán, a megye 
közgyűlésén, — valóban oly esemény, 
mely a megye eddigi jó hírnevén s tekin
télyén oly mély csorbát ejtett, & minőt 
hosszú idő lefolyása is csak alig lesz ké
pes leköszörülni.

Méltányosnak és igazságosnak tartjuk 
igenis, ha a megye hatósága védelemre 
kél valamely megbántott, megsértett kö
zego mellett, de illő módon tegye azt s 
mindenek előtt kiváló tekintetbe véve, 
hogy szabadsággal, — jogokkal felruhá 
zott államban élünk, a hol nem csak a 
hatáság dönt, hanem a közpolgárnak, a 
gatyás embernek, a nagyúri nyelven ne
vezett: „hugris“-nak is van szava és kö
vetelheti bármikor, bárkitől, hogy meg- 
hallgattassék.

Nevezhetö-e rendes eljárásnak az, 
midőn a megye nehány tiszta lejkiisme- 
retü bizottsági tagja részéről fegyelmi el
járás kéretik egy bizonyos közhivatalnok 
ellen, meghatározott irányban, kellő uta
sításokkal; de mert az illető tisztviselő 
cselből már előbb maga ellen kérte a 
vizsgálatot — általa meghatározott téte
lekre terjeszkedve — azért most már a 
megye közgyűlésén eredmónyképen csak 
annyi mondatik a fegyelmi bizottság ré 
széröl, hogy a fegyelmi eljárás, minthogy 
nem találtatott semmi ok, — heszüntette- 
tett. Ez nem rendes eljárás; egy önérzetes 

| megye ily lakonikus válasszal nem elé
gedhetik meg, hanem igen is követein

díjalap 300—400 frtos fizetésű szegény j  tartozik az ügy eredményének tökéletesen
néptanítók családjaitól van elvonva. — 
Nevezetes ez ülésből még Irányi Dániel 
felszólalása és Trefort miniszternek vé
dekezése az ellene intézett támadásokra, 
mikre azonban minden erőlködése daczára 
sem tudott alaposan megfelelni.

A kópviselöház febr. 14-ón befejezte 
a vallás- és közoktatásügyi minisztérium 
költségvetésének általános tárgyalását és 
megkezdte a részletes tárgyalást. Prónay 
Gábor báró nyitotta meg a vitát. Beszé
dére Trefort Ágoston miniszter válaszolt. 
Lesko István a polgári házasság behoza 
tala ellen nyilatkozott. Boór Antal a ko
lozsvári egyetemnél tapasztalható hiá
nyok orvoslását sürgette. Mocsáry Lajos, 
Móricz Pál és Hegedűs László beszédei
vel az általános tárgyalás véget ért. Még 
Hermán Ottó és Lükö Géza élt a zárszó jo
gával, azután következett a részletes tár
gyalás, melynek folyamán a ház a béke- 
képezö intézetekig haladt.

Febr. 15-én a föl dini velős- ipar- ke
reskedelmi miniszter benyújtotta a háznak 
az osztrák-magyar monarchia általános vám
tarifájáról szóló törvényjavaslatot: ennek 
kapcsán pedig a pénzügyminiszter törvényja
vaslatot terjesztett elő némely pénzügyi vám 
okhoz ideig'enesen beszedendő pótlékról. 
Azután a ház folytatta a vallás és közoktatás
ügyi minisztérium költségvetésének tárgya
lását, melynek folyamán elhaladt a közmű
velődési czélok cziméig.

Az ülés végén Hermán Ottó interpel- 
lácziót intézett az összeg kormányhoz a 
Németországban folytatott magyarellenes 
üzelmek tárgyában.

Külföldi hírek.
Rómában a kamara titkos szavazattal 

200 szóval 143 ellen a névsoros szava
zást fogadta el a képviselő választások
nál, e nagy horderejű reformnál fogva 
Olaszországban a képviselöháznak egy 
állandóbb többsége lesz kilátásban és a 
minduntalani kormány változás elkerülhető.

Bécsben a prágai cseh egyetemröli 
törvényjavaslatot az urakháza által meg
állapított szövegben a kópviselöház is el
fogadta, ezen sokat hányatott kédés tehát 
egyelőre elintéztetett.

Lembergböl Írják, hogy a pánszláv 
izgatók elleni vizsgálatból felmerült ada
tok folytán legközelebb még számos el- 
fogatás várható.

Most már érett meggy ötöd éssé kozd 
válni ama szárnyalt bir, hogy Gambetta 
múlt nyár derekán tett ószaknómet útjá
ban Oroszországot is érintette titokban és 
ott az irányadó államférfiakkal az orosz- 
franczia szövetiógben megállapodott. — 
Ennek fonalán indultak meg azután a 
dalmát-herczegovinai izgatások, mialatt az 
osztrák-magyar kabinetet egy császártalál- 
kozás előkészítésével áltatták. — A tá
madást késlelteti az olasz kormány maga
tartása, azért utazott Gambetta e napok
ban Genuába és Turinba s az utóbbi 
helyen volt értekezése egy előkelőbb olasz

kiterjedt s részletes referálását, különben 
a gyanú mindig élni fog — elfelejthet - 
lenül.

Jól lehet egyesek, különösen pedig 
az „ é r d e k e l t e k *  megnyugszanak, sőt 
„zsolozsmákat* zengenek ; de a fölizgatott 
kedélyek, — a közönség háborogni fog.

És init szóljunk azokról, kik a köz
gyűlésen oly szépen „prédikáltak* — a 
méltányosságról, az illendőségről, a jog- 
és szabadságszeretetrol ? Nem szólunk 
s e mmi t ;  mert ők s e m m i k  — üres, 
hamis, de hangzatos szavaikból Ítélve. A 
farizeus, ki azt mondá, hogy a s a j t ó  
ölt-kiált, hazug koholmányokat terjeszt 
s a desperált emberek e-zközeül szolgál 
és hogy lapunkat „megveti* — erre Jé
zussal elmondjuk, hogy: „Úgy szólasz, 
mint egy a bolondok közül!-

Most pedig térjünk a közgyűlés rész
letezésére.

Perczel Miklós főispán, kevéssel 10 óra 
után megnyitá a gyűlést és a jelen vol
takat rövid beszéddel üdvözölte, azután 
a megürült állások választás utjáni betöl
tésére került a sor.

Megválasztatott főjegyzőül: Bartosságh 
Imre, aljegyzőül: Seb Károly, II. aljegy
zőül : Perczel Béni, póc^járási szolgubirói 
segéddé; Csinia Lajos, szent lörinczi szol
gabirói segéddé: itj. Krasznay Mihály. 
Tiszteletbeli állatorvosokká lettek kineve
zés utján, a ssentlörinczi járásban : Ambrus 
József, a baranyavári járásban: Róth László.

Következett az alispáni jelentés, 
melyből a következőket tartottuk érde
meseknek a megemlítésre. Megyénk a VI. 
csendőr-kerületbe osztatott. Egy árva
széki segéd-könyvivői állomás rendszere- 
sittetett. Az ősz kezdetén tartott lódijazás, 
nemkülönben szarvasmarha-szemle a ló- 
és szarvasmarha-tenyésztésnek szép ered
ményét mutatta be. Iskoláink a lehető 
legjobb lábon állanak. A közbiztonság je
lentékenyebb mérvben éppen nem zavar
tatott meg. Elővigyázat szempontjából 
megyénk észak-nyugati részén örvonal ál 
Iktatott föl, hogy maglegyünk mentve a 
szomszédos megyékben garázdálkodó rab
lóktól. A megyei pénztár a legjobb rend
ben van. A közegészség nem éppen ked
vező, a mennyiben járványosán uralko
dott a himlő ét a toroklob, az állatok 
között is a betegség nem csekély pusztí
tást tett. Az adó behajtása kedvező siker
rel történt A lefolyt évben összesen ö4 
tüzeset fordult elő. A megye ügyforgalma 
igen kedvező körülmények között áll. A 
sorozás márczius és április hóban fog 
megtartatni.

Az alispáni jelentés után nehány cső 
kélyebb fontosságú ügy elintézésével az 
Antal Pál siklósi járási szolgabiró ellen 
teljesített fegyelmi vizsgálat tsrgyáhani 
jelentés került szőnyegre, — mely szeri ni 
a fegyelmi eljárás folyamata megszüntet- 
tefett.

S i mon  f ay  János ,  biztag elörebo- 
c alván, hogy sajnálja, miszerint ez ügy
ben kell szólnia, tudva, hogy úgy is hi

ába szól, mindazonáltal kijelenti, hogy a 
fegyelmi vizsgálat, nem az ö és társai ál
tal beterjesztett és elfogadott indítvány 
értelmében ejtetett meg.

Pe r c z e l  Mi k l ós  főispán, megsza
kítva Simontay beszédét, az mondta, hogy 
a vizsgálatról szóló jelentés a közgyűlés 
által tudomásul vehető csak, de polémia 
és vita tárgyát nem képezheti. (Éljen!)

Si mon f ay  azt válaszolta, hogy 
nem is vitát akar előidézni, hanem csu
pán azt kimondani, hogy a fegyelmi el
járás elintézésében t é v e d é s  támadt, — 
azaz a közgyűlési határozat nem lett h i- 
ven végrehajtva. Kéri és kívánja, hogy 
az alispán, ki a közgyűlés által a fe
gyelmi vizsgálat vezetésével megbizatott, 
h ti k é p é t  terjessze be a vizsgálatnak 
a közgyűlés elé, hogy igy a közönség 
világos tudomást szerezhessen arról, hogy 
mennyiben alaposak és igazak, vagy 
alaptalanok és nem igazok a panaszok.

Fő i s p á n ,  Simonfaynak azt adta vá
laszul, hogy Antal maga kérte maga ellen 
a vizsgálatot, igy ennek a referálása nem 
tartozik a közgyűlés elé, — különben is 
biztosítja — szóval — biz. tagot, hogy 
az eljárás az, igazsághoz, híven történt 
meg. (Éljen! Éljen!)

Kar dos  Kálmán,  biztag mint egyik 
tagja a vizsgáló bizottságnak kijelentette 
ünnepélyesen, hogy minden egyes pana
szos ügyben kihallgattattak a tanuk, az 
eljárás egész terjedelmében kifogástalanul 
pontos. S folytatólag azt mondotta, hogy 
a fegyelmi ügy lefolyásáról, — főispán 
nézetét osztva — nem tartoznak a köz
gyűlésnek számot adni, h o g y  i g a z s á 
gos  vol t-e az e l j á r á s  v a g y  sem,  
e r r ő l  c s a k  a l e l k i i s m e r e t n e k  ta r 
t o z n a k  meg fele ni és a j ó  I s t e n 
nek.  (Éljen!)

B e r k y, hiricsi ref. lelkész, biz. tag 
„szólnoki* hévre lobbadozva a hallottak 
után, elvetette a sulykot és megeresztett 
egy hosszú „predikácziót,* — komédiás 
gesztussal kisérve azt. — Szerinte „az An- 
tal-ügy úgy fejlődött ki a politikából, mint 
a csirke a tojásból.- (Szerintünk pedig 
Berltj úgy került a „szónokok" sorába, 
mint a papagáj a kalitkába.) Azzal foly
tatja tovább, hogy: „Simonfay csupán 
azért emelt szót, mert a fegyelmi eljárás 
nam történt az ő kedve szerint.“ (Éljen !) 
Indítványt is csatolt beszéde végére, mely- 
szerint j.gyzíikönyvi elismerés szavaztas
sák Antal Pál szolgabirónak hivatalában! 
kifogástalan pontosságáért és ügybuzgó- 
ságáert. (Éljen!)

Ko s s á  Dezsfl ,  siklósi ügyvéd biz. 
tag emelt most szót és hevesen tiltakozott 
az ellen, mintha politikai jelentőséggel 
birna az Antal-ügy, határozottan kije
lenti, hogy az ügyben pártkérdés nem lo- 
rog fenn. B e r k y i n d i t v á n y á t p e d i g  
e l v e t e n d ö n e k  t a r t o t t a ,  me r t  mág 
n e m  e m e l k e d e t t  j o g e r ő r e  a f e 
gyelmi  ha t ároza t  s mert még nem ie ló
vén t ö k é l e t e s e n  k i d e r í t v e ,  h o g y  
a l apos - e  a vád v a g y  sem.  I n d í t 
v á n y o z t a ,  hogy m o n d j a  ki  a k ö z 
gyűl és ,  m i 8 z ér i  n t e l v á r j a  An t a l  
Pá l  s z o I g ab i r ó t ó I, h o g y  s a j t ó 
p e r t  i ndí t .  így meg leszen adva a va
lódi megnyugtató elégtétel különben soha.

B e r k y  újra rágyújtott a „prediká 
czióra“ és a s a j t ó t  hazugságok tárhá
zának, desperált emberek menedékének 
nevezve, csúfosan legyalázta, — lapunkra 
pedig r é s z é r ő l  a „megvetés" bélyegét 
sütötte.

O t r o k ó c z y  is motyogott, H e t e s sy 
hebegett valamit, de nem, hogy mi, 

hanem a jelen voltak, sőt talán ők ma
guk sein értették meg, hogy m it  __
mindazonáltal bőségesen kijárt «z élje- 
nekböl.

Ennyi lárma, szószátyárkodás után 
azzal végződött az ügy, hogy főispán ha 
tárosatilag kimondta, miszerint a fegyelmi 
ügyben az i d ő s z a k i  jelentés tudomá
sul vétetik.

Következett az igazoló választmány 
jelentése, az után pedig az állandó választ 
mány jelentése. Itt megemlitendönek tart
juk az árvassék által kórt irodaszemély- 
zet szaporítására vonatkozó határozatot 
a melynél fogva a közgyűlés megbízta 
alispánt, hogy h á r o m  ideiglenes díjno- 
kot alkalmazzon.

Ugyancsak az árvaügyekre vonatko
zólag Simonfay indítványt adott be, hogy 
bizottság küldetnék ki az árvatár teljes 
megvizsgálására, melyről oly sok a pa 
nasz, — és hogy ezen bizottság a vizs
gálat eredményéről jelentést tegyen a köz 
gyűléshez. - Az indítvány elfogadtatott 
és a bizottság Czirer József, Danicz An 
tál és Simonfay János biz. tagokból meg
alakult.

Több apró ügy gyors lepergetése 
után a gyűlés délutáni 7*2 órakor véget ért.

ereje mintegy 700 (Őre tehető ■ az elért
eredmény katonáinknak valóban beosüle- 
tükre válik. A harcz makacs voltát meg
magyarázza azon körülmény, hogy a föl- 
kelők magaslatokról támadtak s hogy a 
küzdelem tárgyát képező állás a szerajevó 
tócsái összeköttetés jelentékeny pontját 
képezi.

Ezen eseményből megtudjuk azt is, 
hogy a Zelesnica völgyét egészen a ha
társzéli Rogojig, Szarajevóból kiindult 
csapataink erősen megszállva tartják.

A metokiai mohamedán küldöttséget, 
mely e hó 9-én indult el, hogy a város 
mohamedán lakosságának nevében Jova- 
novics altábornagynak, ki Mostárban várta 
őket, hódolati feliratot nyújtson át, út
közben, a Zolom-Palánka melletti erdő
ben 15 föből álló rablóbanda támadta 
meg s heves küzdelem után fogságba ej
tette. Mikor az inzurgensek a küldöttség 
tagjainál lelt papírokból megtudták ütjük 
czélját, a kezükön-lábukon megkötözött

rettenetes 
Egy Zo

A harcztérről.
A katonaság a kattarói öbölben álló 

másozó hadihajók tüzének oltalma alati 
megii)ászta a krivosjei magaslatokat és a 
felkelőket minden állomásukból kiűzte, 
Ledenicze és Orohovácz elfoglaltatott, de 
csak kevés fogoly ejtetett, a lakósság 
többnyire a feketehegyek közé elmenekült. 
Stolaczban több izgatót elfogtak.

A Zelesnica-völgy ében, a felső Her- 
ozegovina határán február 10-én délelőtt 
csapataink Trnova mellett szintén jelen
tékeny diadalt vívtak ki. Trnova Szara
jevótól délre a Zagorje felé vezető ut 
közép részén már Boszniában fekszik.

A trnovai ütközetben csapataink szám

nyomorult törököknek estek 
vadsággal lemészárolták őket. 
lom-Palánkából jövő erősebb csendőr-őr
járat tetten kapta a rablókat s elkesere
dett harcz fejlett ki köztük, melynek a 
rablók közül öt s a csendőrökből három 
halott lett áldozata. Öt rabló elfogatott, a 
többinek sikerült menekülni. Hat küldött- 
ségi tagnak szörnyű módon megcsonkított 
és meggyalázott hullái az elesett rabló
kéival együtt a helyszínén eltakarittattak, 
mig az elesett csendőrök holttesteit Zo- 
lom-Palánkába szállították. Az Öt elfogott 
rabló haditörvényszéki ítélet alapján még 
az nap este agyonlövetett.

Általánossá kezd válni azon nézet, 
hogy a herczegovinai-bocchei lázadás ál
landó elnyomását csak Montenegró aláve
tésével bírjuk elérni.

Erre vár az orosz kabinet, hogy ak
kor eldobva kétszínű magaviseletét hatá
rozottan támadjon a lengyel határtól kezdve 
a déli kárpátok vonaláig.

Csetinjéböl jelzik, a családi kincs a 
fejedelmi kastélyból eltűnt ugyan — de a 
fejedelem tudtával és beleegyezésével a 
fölkelő vezérek zsebeibe vándorolt.

A fejedelem loyális biztosításai da
czára bizonyosnak tartják, hogy Monte
negró mihelyt a hó a hegyekről leolvad, 
megkezdi a fölkelökkel közösen a harezot. 
A fejedelem visszatérése Csetinjébe épen 
nem a béke biztosítéka, de sőt leplezett 
hadüzenet. Mert a viszonyok Csetinjében 
ma úgy állanak, hogy ha a fejedelem 
őszintén bókét akarna tartani Ausztria- 
Magyarországgal, nem bátorkodnék fővá
rosába menni, hol a nemzeti párt Bozo 
Petrovics vezetése alatt terrorista kormány
zatot visz. A fejedelem jól tudja ezt, ha 
mégis visszatér, történik azért, mert a 
nemrég Antivariba hivott Petrovicscsal tel
jesen kibékült s annak aktív programmját 
elfogadta. Már most Csettinjében szemé
lyesen fogja a hadikészületeket vezetni. 
Á Krivosjóban talált holtak fovegét a mon
tenegrói fejedelem aranyhímzésű névjegye 
díszítette, a zsákmányul ejtett számos tölt- 
vény külső szegélyén a fejedelem névjegye 
olvasható.

Románián és Bulgárián át folyvást 
tódul a sók orosz önkéntes, többnyire tisz
tek a felkelőkhöz csatlakozni, e miatt a 
szerb-bosnyák határon katonai zárvonal 
lett berendezve.

Törvényszéki csarnok.
Előadott polgári ügyek :

Febr. 1 ö- án
1. Liszkáné Jakab Ottilia — Szie- 

berth Nándor ellen 2000 fi t töke s jár. iránt.
2. Lisoh Hermán — ifj. Eizenhutli 

Sándor és társa ellen ingatlan vételárának 
megítélése iránt.

3. Gyöke József — özv. Kaizerné 
szül. Horváth Rozália ellen birtokba bo
csa jt ás iránt.

4. Rockenstein Lipót — jobbaházi 
Döri István, jo baházi Dőry Mária szül. 
Auerhammer úgy özv. Auerharamor szül. 
Dőry Katalin ellen 480 frt iránt.

Előadandó büntető ügyek:
Febr. 21 én

1. Sümegi István és társa ellen lopás, 
lopási kísérlet és súlyos testi sértés miatt.

2. Szalay György és társai ellen, lo
pás miatt.

Febr. 22-éu.
1. Sárácz Márkó ellen súlyos 

sértés miattt.
2. Balogh István és társa ellen 

lás és lopás miatt.
Febr. 24-én.

1. Ledö János ellen súlyos testi 
tós miatt.

2. Miliajlovits Miklós ellen sikkasztás.

Különfélék.
—  4 , ba r a n ya T n cg yü  g a z d a s á g i  egye

sület hétfőn délután tartotta meg ez évben 
első közgyűlését a vármegyeház nagyter
mében. Áz egyesületi tagok igen csekély 
számú jelenlétében, — elnök gyengélked
vén — alelnök Nádossy Kálmán nyitotta 
raeő a gyűlést. Elsőnek került napirendre 
az elnöki jelentés, melyben elnök az egye
sület tavalyi ténykedésének főbb mozza
natairól emlékezik meg, — különösen ki
emelve a lefolyt szarvasmarha-szemlét, 
nemkülönben a gyümölcsfa-tenyésztés kö
rül fáradozók jutalmaztatását, mely alka
lomból 120 frt osztatott ki, végül pedig 
Maurer szölöszeti vándor-tanárnak nálunk 
tartott oktatásait. — Előterjesztetett as

testi

sér-



es éri költségelőirányzat, mely 1144 frt
05  kr. bevételt ét 1030 frt kiadást mutat, 
_ a miből látható, hogy a maradék csak
124 frt 05 kr. Hogy ily csekély jövedelme 
ván az egyesületnek, annak az az oka, 
hogy pénzének nagy részét különféle ju
talmakra és segélyekül adja, másrészt, 
mivel tagjai nagy hátralékban vannak. 
As összes hátralék 780 frt — Nádossy 

igen életrevaló indítvánnyal járult a 
gyűlés elé, melynél fogva a Budapesten 
tartandó orsz. szarvasmarha-kiállitásra, a 
tenyészállatokat szükségein községek értel
mesebb polgáraiból küldetnének fel az 
egyesület költségén, hogy ott vételt esz
közölhetnének a legnemesebb fajokból 
községeik résiére. Több község nyújtott 
is be már kérvényt jó fajú tenyészállatok 
mikénti szerozhetése végett. Az indítvány 
nagy tetszéssel fogadtatott. — Felolvas
tatott a véleményes jelentés Csik János 
gazdasági könyvéről, melyet a s/.erzö a 
végből küldött be, hogy azt a gazdasági 
egyesület rendelné meg a községi iskolák 
számára. A jelentés szerint a mü nem 
alkalmas, nem felel meg a czélnak a 
mennyiben átlag véve igen hosszú s rész
leteiben igen felületes, a borászatról szóló 
része igen silány, a kereskedelmi növé
nyekről alig szól, a baromfi tenyésztésről 
pedig meg sem emlékezik. — Nádossy 
egy kedvező körülményt adott a közgyű
lés' tudomására, — Horváth Antal szakértő 
méhész ajánlatát. Horváth személyesen is 
megjeleut és röviden előadta, hogy ö fel
ajánlja méhészeti szaktudományát a me
gy.- közönségének s mint méhész hajlandó 
megyénkben a méhészetet ápolni, fejlesz
teni s a i ’zélyhez emelni. Ajánlata el 
fogadtatott és határozatilag kimondatott, 
hogy ajánitatni fog az uradalmak és köz
ségek figyelmébe addig is, mig nagyobb 
méh-telcpek állíttatnának fel. Végül egy 
újabb szarvasraarhakiállitás kérdése jött 
szóba, melyre nézve kimondta a közgyű
lés, hogy ez évben is fog a tavalyihoz 
hasonló szarvasmarha-szemle tartatni.

— Lapunk mai száma jobbadán az 
Antal-ügygyel van elfoglalva és e miatt 
tisztelt olvasóinktól bocsánatot kell kér
nünk. — A szolgabiró ur és hozzá méltó 
társai ugyan nem érdemlik meg ezt a 
sok nyomdafestéket, a mit elpazarolunk, 
de az ügy megkívánja, hogy a tisztelt 
közönségünk helyes értesítést nyerjen a 
folyamatban lévő ferdítések, a korrupczió 
által csapott diadalorgiákkal szemben. — 
Egyúttal szabadjon nekünk újra utalnunk 
arra, hogy a sajtó bevett törvényei sze
rint az álnév, vagy jel alatt közlőit czik- 
kek szerzőit csak sajtóper alkalmából 
nevezhetjük meg, az álnév alatti táma
dás pedig szemrehányásul annál kevésbé 
szolgálhat ez ügyben, mert ismételve kije
lentjük, hogy mi a közlöttek szerzőivel együtt 
óhajtjuk a sajtópernek megindítását. — 
Antalék azonban következetesen kerülik 
a sajtópert és annak nyilvánosságát, mint 
az ördög a tömjént, de azért kiváncsisá 
gukat és talán bosszúvágyukat még is 
szeretnék kielégíteni.

— A casino-bál. Most is mint as előző 
években a farsang koronáját képezte, — 
mind fényre, mind díszre nézve kivívta 
magának valamennyi tánczestély fölött az 
elsőbbséget, a fölényt. Közönsége váloga
tott, díszben fénylő és felette szellemes 
volt. Nem csak városunk, megyénk, ha
nem a szomszéd megyék is képviseltettek, 
— három megye ifjúsága, szépe , gyűlt 
együvé élvezni a kedélyes társalgás, an
dalító táncz örömeit. A tánczban a vidám 
ifjúság fáradhatatlan volt, a felhevülés kü- 
zepett már már olvadoztak, mégis egyre 
járták, váltig ujrá>.tik. A négyest két 
colonne-ban tánczol r. százhúsz—száznegy
ven pár. Az „utolsó4* csárdást pedig oly 
virágos kedvvel lejtették, hogy majd to
vább tartott egy óra hosszánál s h „hogy 
volt?!4* annyira megerőltette a czigányo- 
kat, hogy „tyúkszem'1 támadt az ujjaikon, 
s talán még most sem volna vége a mu
latságnak, ha az éj sötét fátyolét föl nem 
vonta volna a nap a földről.

— A reakczió bagoly huhogását, mint 
ezt a „P. B. H.- „örömmel4* tapasztalja a 
„Somogy- is átvette. — Gratulálunk 
hozzá mindkettőnek. Feltalálták egymás
ban a méltó társat.

— A legközelebbi országos vásár va
rosunkban május hó 21-ón veendi kez
detét.

— Laptársunk a „P. L.u szerdai szá- 
mában olvassuk, hogy az 1881-ben kivett 
vadászati jegyek száma 44, — az egész 
évi adójövedelem ebből 203 frt volt Ba- 
ranyamegyében. — Mi itt inkább sajtó 
vagy iráshibát tételezünk fel, mert a köz 
lőtt számok vagy egyáltalán lehetetlenek, 
vagy ha nem, akkor a törvény végrehaj
tásával a megye édes keveset törődik. — 
Baranya megyének van a régi kimutatás 
szerint is a puszták nem számításával 
355 községe, tehát legalább is ugyanany 
oyi vadászati határa, de némely község 
ben több vadászhatár is van és egy-egy 
határt több vadásztárs is béreli ki. — 
Hogy pedig mily nagy számban vannrk 
azok a stüszszi-vadászok, kik ebeikkel a 
pécsi vendéglők és kávéházakban a többi 
vendégnek alkalmatlankodnak, azt na
ponta látjuk, de a szűrös puskások száma 
ezeket messze meghaladja.

— Ujonez vdltóhamisitó. — Csak ki- 
csínybe kezdette ezt Na g y  I g ná c r ,  de 
azért hamar bele törött a — pennája 
Csak 100 frtról állította ki, aláirta kibo

csátónak Herczegh latrán, forgatónak s í
ri sak a András nevét, elfogadónak pedig 
Fereuczti János nem létező egyént és en
nek nevében adta be azt a pécsi takarék- 
pénztárnak leszámítolásra. — Hertzeg Ist
ván megképeztetvén azonnal reáutalt arra, 
hogy nevét soha cz-vel, hanem tz-vel írja 
alá, Ferenczfi János nevű egyént pedig 
nem is ismer. Az ipsze midőn a pénz fel
vételére jelentkezett, elcsipetett, noha fu
tásban kívánt volna menedéket keresni.

— Ki- vagy bevándorlás a múlt évben 
Bárány amegy ében nem történt, legalább 
az alispáni jelentés szerint nem, azaz, 
hogy ilyen tudomására nem esett a me
gyének, de hogy özönlik azért a falun 
tönkrementek serege a szomszéd me
gyékbe és Pécsre s viszont a szomszéd 
megyékből jönnek ide potom áru kis bir
tokokat vásárolni, azt sűrűn tapasztaljuk. 
— A mi proletáraink nem mennek Ame
rikába,ott két forint napszámot kapnának 
ugyan, de ezért megfelelően dolgozniok is 
kell, inkább eljönnek Pécsre itt kapnak 
60 krtól egész 1 frtig napszámot és he 
nyélnek mellette. — Ez tehát részükre 
Eldorado Amerikához képest.

— Marteles Ágoston, helybeli reál-ta
nár egy utcza-seprö gépet talált fel s itt 
helyben Haberényi Pál gépgyárában ké 
szittette. Találmányát a városnak aján 
lotta fel — díjtalanul.

— A pécsi nőegylet alapszabály szerű 
rendes közgyűlése f. é. február 26-án d. 
utáni 3 órakor fog az egyleti helyiségben 
megtartatni, melyre az egyleti tagok tisz
telettel meghivatnak. A közgyűlés tár
gyai: Titkári jelentés az 1881. évről: A 
pénztári számadások bemutatása, s 3 tagú 
felülvizsgáló bizottság választása: Hiányzó 
választmányi tagok megválás/fása: netáni 
indítványok elintézése. Cseh Kövér Anna 
egyleti elnök.

— A pécsi nőegyleti s hó 20-án meg- 
tartandó közvacsorán való részvét helyett 
befolyt adakozások jegyzéke, Kábel Vilma 
asszony 2 frt, Czvetkovics Jozefa asz- 
szony 3 frt, Mihailovics Athanaz ur 1 frt, 
Lechner Antalnó asszony 2 frt, Zsinkó

eddig be folyt iveket közlőm: Dulinsski Adolfué 
urhölgy iváu 246 frt 96 kr , Sxzlay A. igazgató 
ur ívén 137 frt, Hölbling Mikaáué urhölgy ivén 
92 frt 50 kr., 8zeifricz Antalnó urhölgy ívén 90 frt 
Szandrinelliuó urhögy ivón 24 frt, Ferenczy I»t- 
vánnó urhölgy ívón 26 frt 60 kr., Forray Ivánnó 
urhölgy ívón 19 frt 60 kr., Kraaznay Mihályné ur
hölgy ívón 11 frt, 8ipócz Istvánná urhölgy ívón 
16 frt, Asztalos József ur ívén 16 frt 50 kr, 
Kotser István nr ivón 22 frt, Förster Bóláné nr- 
hölgy Ivón 40 frt, Kovácsics Józsefnó urhölgy ivón 
5 frt, 8eh Kár oly né urhölgy ívón 14 frt, Farkas 
család ívón 34 frt 30 kr., Kaliczki Antalnó ívón 
25 frt 80 kr., Pokász ur ivón 1 frt. Folytatása 
következik. Pécsett, 1882. febr. 12. Mendlik Ágost 
apát-plébános.

Beküldetett.
Tüdőbetegeknek ! ROgzOtt köhögés ellen I

az orvosok által eddigelé leghathatósabb és 
gyorsan működő gyógyszerül ajánltatik és 
pedig a tüdőgümökór bármely fokán, gé- 
gehurut, üdült köhögés és tartós rekedtség 

megszüntetésére:
Dr. Miller Mok-szörpe,

mely a mellbetegségben (szenvedőkre néz
ve megbecsülhetlen készítmény.

Ezen M O H - S Z Ö R P
gyógyei-ejének legcsattanósabb bizonyitéka 
az, hogy a legrövidebb idíí alatt a legna 

gyobb elterjedtségre tett szert. 
Eredeti tégelyekben, használati utasi 

tással együtt ára 50 kr. o. é.
Pécsett valódi minőségben kapható 

Nick Károly és Kovácsits Károly fiiszer 
kereskedésében.

Színház.
Múlt péntek óta minden este Mi s a  

L a z 0 és társulata produkálták magukat 
gymnastikai és akrobatikus mutatványa
ikkal. Készünkről az ily nemű produktió- 
kat egyátalában nem tartjuk színházba 
valóknak; azonban a színigazgatót ki
menti mégis az, hogy ö ezen társulat fel- 
léptetésével saját czélját, t. i. pénztára 
gyarapítását, a közönségnek ezen vendég-
■ TAI*nn l'IUúlr iránt tnn... !> . . .  .  . ' * 1 1

dolgozataiknak a „Pesti Hirlap“ által a szokásos 
írói tiszteletdíj mellett leendő közzétételére. Bu
dapeat, febr. 13. A pályabírók : Boroatyányi Nán 
dór, Győry Yllinoe, Tora Kálmán. A fönnebbi je- 
lentóa kapcsában kijelentjük, hogy föutartjuk ma
gunknak a jogot, mikép a pályaművek közül eset
leg még másokat is a közlendők sorába igtassunk 
az illető szerzők beleegyezésével. Budapest, febr. 
13. A „ Pesti Hirlap“ szerkesztősége.

Közgazdaság.

István kanonok ur 5 frt, Országh Teréz ! szereplések iránt tanúsított kitartó érdek- 
asszony 2 frt, Erreth Teréz asszony 5 frt, ! lödóse folytan teljesen elérte. Maga a 
Erreth Anna asszony 2 frt, Kohárics Be- | színtársulat ezen testgyakorlati és erörou- 
atrix asszony, Kohárics Mária asszony tatványokhoz esténként egy egy kisebb
1 frt, Szeifricz Antalnó asszony 2 frtot 
adományoztak. Összesen: 28 forintot. Pé- 1 
eset 1882. évi február 16-án Magyarli 
Róza.

— Nagy állatsereglet. Előleges jelen- 
tésképen közöljük, miszerint Carlo Mati- 
ozzi, az öt világrészt széltében hosszában 
bejárt állatsereglet tulajdonos körülbelül 
május hó derekán városunkat is útjába 
ejti. Jelenleg Olaszországban tartózkodik, 
l^onnét Gráczon át városuukba érkezik. 
Állatsereglete rendkívül gazdag, több mint 
240 állatból áll, mint kiválóbb példányo
kat felsoroljuk a következőket: oroszlán 
(felis leo), tigris (f. tiger), párduez (f. par- 
dus), leopárd; ezen állatokból több pél
dányok vannak, — nyakorján (giraff), or- 
szarv (rinocerus), elefánt (elephantus), 
teve (oamelus), fiahordó (didephis), havasi 
iuorga (mormon), fene vad (hyena) stb. 
stb. úgy a szárazi, mint vízi emlősök leg
szebb fajait bírja Matiozzi. A hüllők or- 
szága és a madár-világ is nagy számban 
képviseltetik. Említést érdemel még a 
„majomház4*, mely 50, több fajú majom
ból áll azonkívül ; az „egér-világ,u az egér
fajok összesített gyűjteménye.

— Eb-Ügy. Hogy a tél folytán az ebek 
között a veszélyes betegség, különösen

veszettség4* úgyszólván napirenden volt, 
a rendőrség részéről szükséges intézkedé
sek tétettek, melyek közül, mint legkivá
lóbbat megemlitjük, bogy a gyepmester 
tanyáján három külön katrocz állíttatott 
fel; egyikben az egészséges kutyák tartat
nak, a másikban pedig a megfigyelés alatt 
állók, a harmadikban pedig a betegek.

— Kérdés és felelet. — Kis reporter: 
„Mi újság?4* — Csallánfi : „Miss Lazó, az 
„ a r a n y  l é g y 4* elszállt; — s a „pi sz
k o s s á g  p i a c z i  le g y e 41 még röpdös 
ugyan, de már vesztét érzi, — nagyon 
s z e mt e l e n  kezd lenni!**

— Sellyéről írják nekünk, hogy az ottani 
casinó, bálját szerdán tartotta meg, mely
nek fényes sikere elmoshatatlan emléket 
hagyott a sellyeiek és környékéről a bálon 
resztvettek emlékezetében. A „szépekében 
dúsgazdag volt a bál, a kedvnek neto 
vábbja uralkodott a díszes közönség között.

— Szigetvárról Írja levelezőnk, hogy 
ott márczius 4-én a casínóban nagy „ba 
tyu-bál4* fog tartatni. — Bogyó, színigaz
gatónk ott működő társulatáról is tesz 
említést levelezőnk, s azt Írja, bogy a 
nagy érdeklődés és pártfogás kezd alább- 
alább szállani; mert Bogyó a közönség 
kedvéért vajmi keveset tesz. Az előadá
sok igen gyengék.

— A „Pécsi Dalárda“ ma a „Hattyú11 helyi
ségében IV. alapszabályszerü dzleutélyét tartja. 
Műaorozata: 1. Ármóniai őrzzemle, zenekarra, Mi- 
chaelia. 2. Őseink emléke, énekkar, baritonsolo 
▼al, zenekiaórettel, Huber Károlyiéi. 3. Lehulott 
a rezgó nyárfa. . .  atb. magyar népdalok, Huber 
Károly tói. 4. Magyar díaznyitánj, zenekarra Jakach 
Ferencztől. 5. Stundentengruaa, férfikar, Bemertél. 
6. Le chaaae de Lion, zenekarra, Kollártól. 7 
Vadászdal, férfikar, fuvóhangezer-kieórettel. A 
zene a városi zenekar által adatik elő. Aa ének 
után táncz veendi kezdetét.

— Önkéntes adakozás. Addig is mig részletes 
kimutatását közlendőm a belvárosi templom reno
válására gyűjtött szép összegnek, előzetesen az

színmüvet adott elő, u. m. pénteken „Ö 
nem féltékeny** vígjátékot, szombaton 
Hugó Károly „Báró és bankár** czimü 
drámáját, vasárnap „Egy nö, ki az abla
kon kiugrik** színmüvet, hétfőn „Grin- 
goire** t, kedden „A tiszaháti libácská**-t, 
szerdán „Kukli praedikáczió“-kat és csü
törtökön Váradynak „A tör** czimü víg
játékét. Ezen szinielöadások közül emlí
tést érdemelnek a „Báró és bankár**, 
továbbá „Gringoire** és a „Tiszaháti li- 
bácska előadása. Az elsőben átgondolt 
és correct elegáns játékával különösen 
D o m b a y (báró) tüntette ki magát; a 
másodikban B e n e d e k  művészi közvet- 
lensőggel és szenvedélylyel játszotta XI. 
L a j o s  k i r á l y t ,  Domba y  azonban ele
inte nem találta el „Gringoire** szerepének 
igazi hangját, amennyiben igen gyenge 
és beteges hang hordozást használt. Ké 
több azonban ö is mind jobban beletalálta 
magát szerepébe, e< icy a darab folya
mában! későbbi jelenetei neki is igen szé
pen sikerültek. E b e r g é n y i  „Olivért** 
egészen elejtette s hozzá még maskja íb 
igen ízléstelen volt Végre a „Tiszaháti 
libácska** előadását élénk és kedélyes já 
tékukkal különösen B e n e d e k  (Zabfalvi) 
és Sz o mb a t i  (Jakab) tették élvezetessé. 
M u n k á c e i n é  (Ágnes) ez estén nem 
volt a legjobban disponálva.

Irodalom.
=  Jelentés a „Pesti Hírlap* pályázatának ered

ményéről. A „Pesti Hírlap- által múlt óv dácsám- 
bér 17-ón tiz darab körmöczi arany nyal jutalma
zandó tárcza-dolgozatra hirdetett pályázat ered 
ményóről alulírtak, mint a jutalomra igényt tartó 
dolgozatok megbiráláxával megbízott pályabírók, 
a következőkben terjesztjük elő jelentősünket: Á 
beérkezett 226 pályamű közül (egyet, a 212-ik 
számat, szerzője időközben viaazavouta) összesen 
négy volt olyan, mely sunyira kimagaslott a töb
biek sorából, hogy a jutalom odaítélésénél komo
lyan tekintetbe jöhetett. E négy dolgozat közül a 
pályabírók febr. hó 12-én tartott ülésében a juta
lomra legméltóbbnak szótöbbséggel a 211. számú 
pályamű nyílvánittatott. Czime: A tizedik gyerek. 
Kaja.) Jeligéje : „Sic vos et vobis inellificatis apes" 

E szerint a jutalmul kitűzött 10 darab aranyat ez 
a dolgozat uyerte el. A szerző nevét rejtő jeligés 
levél fólbontalván, kitűnt, hogy szerzője Csáktor
nyái Lajos. Légrádi testvérek, mint a „Pesti Hír
lap ki*dó-tulajdonosai, kik a 10 aranyos pályadi
jai kitűzték, időközben még 6 darab aranyat bo- 
csátván reudelkezé-ünkre, hogy azokkal az arány
lag legjobbnak nyilvánított többi három pályamű 
jutalmaztassák, két-két arany jutalmat eszerint a 
következő három pályamű nyert: 21. sz. „Soha 
sem foglak elfeledni.“ Jelige : „A mennyit a szív  
felfoghat magába sajátunknak csak annyit mond
hatunk.- Vörösmarty. 62. sz. „A Gózsi Vicza esete- 
(Bajz.) Jelige: „Előre." 156. sz. „Aa isten haragja- 
(Baja.) Jelige: „Az isten is haragszik rám." E 
müvek szerzői szivekedjenek értesíteni a „Pásti 
Hírlap11 szerkesztőségét, vájjon beleegyeznek-e a 
jeligés levelek felbontásába s hajlandók-e áten
gedni dolgozataik közlését a fennebbi jutalom mel
lett a „Pesti Hírlapinak. Közlésre következő pá
lyaművek ajánltatnak: 5, Dudu (rajz.) Jeligo: 
„Bimbófakadás.11 (E dolgozat sok előnye daezára 
nem volt felvehető a jutalmazottak sorába, miu
tán tárgya feltűnően hasonlít Oida ,,Egy pár fa- 
czipő" czimü híres beszélyéuek meséjéhez.) — 
17. „Mediczis Katalin.11 Jel. „Bemegve félt a 
lányka tőle.*1 — 23. Szegény Sára asszony (Baja.) 
Jel. „Szomorúság." — 61. „Töviskoronák.1* (Jel.) 
,.Dies irae.“ — 161. „A kubikos felesége.11 (Bal
lada prózában.) Jelige: ,,A szerelem egy végte
len oezeán Melynek határat még nem látta senkii11 
Petőfi. E dolgozatok írói felhivatnak, hogy tudas
sák a „Pesti Hírlap11 szerkesztőségével, vájjon 
belegyezuek-e a jeligét levelek fölbontásába

— A pécsi keresk. és iparkamara e 
hó 8-án teljes ülést tartott. Kellemfi Ká
roly kamarai elnök betegség miatt aka
dályozva lévén az ülésben való megjele
nésben, az elnökséget Szontagh Mátyás 
alelnök vette át. Az elnöki előterjeszté
sekből felemlitjük a pécsi szőlősgazdák 
megkeresését egy szőlőmunkás iskolának 
Pécsett létesítése érdekében alakítandó 
vegyes bizottságba 5 kamarai tag kikül
dése iránt. A kamara e bizottságba ifj. 
Scboltz, Erreth A., Ráth M., Weiler N. F., 
Weszelszky F. és titkárt választotta meg. 
Továbbá jelenti elnök, bogy a közös ülés 
megbízásából egy terjedelmes emlékiratot 
intézett az elnökség a magyar leszámítoló 
és pénzváltó bankhoz egy közraktárnak 
Pécsett való felállítása iránt. A barcsi ke
resk. körök s egy magas főúr azonban 
olyan kedvező ajánlatokat tettek a neve
zett pénzintézetnek, hogy az Pécset rael 
lőzte s igy a közraktár Barcsoji fog fel
ál littatni. Felolvastatott .Széli Kálmán le
vele, melyszerint az elnöksége alatt álló 
magyar leszámítoló és pénzváltó bank a 
Pécsett tervezett sertéshizlató kölcsönelő- 
legező részvénytársaság alapításában nem 
vehet részt, mert az ily vállalat nem tar
tozik közv. feladatainak körébe; de ké 
söbb, alkalmas alapon kész a vállalatot 
támogatni, azzal összeköttetésbe lépni s 
azt a szükséges hitelben részesiteni. A 
kamara tudomásul vette ezen értesítést s 
egyúttal kimondta, bogy ezen ügyet to
vábbra is támogatni fogja s hatáskörén 
belül a kezdeményezők megkeresésére 
megtesz mindent, bogy ezen vállalat itt 
lótesittessék. — Ugyancsak elnök jelenti, 
hogy az elnökség a kamara területén levő 
ipartanonezok oktatási ügyének mibenlé
tét kipuhatolandó megkeresést intézett az 
összes ipartársulatokhoz. A beérkezett fe
leletek egy bizottságnak volnának kiadan
dók, bogy az az ipartársulatok nyilatko
zatai alapján javaslatot tegyen a kamará
nak, bogy mily módon kell és lehet a 
vidéki ipartanonezok annyira elhanyagolt 
oktatási ügyén segíteni. A teljes ülés 
ezt helyeslő tudomásul vette s a bizott
ságba Salamon J. tanfelügyelőt, Schneider 
István, Vész Albert, Hartl F., Köházy J., 
Rausch J-, Ratkovits F. urakat válasz
totta meg. Azon előterjesztésre, hogy egy 
Pécsett létesítendő mellékvámhivatal ügyé 
ben a kívánt adatokat megkapni nem le
het, de meg bogy az itteni kereskedők 
legnagyobb része a jelenlegi vámkezelési 
eljárással meg van ele’gedve s egy mel
lék vámhivatalnak itten való felállítás el
len nyilatkozik : Reinfeld S. a mellék 
vámhivatal tárgyában tett indítványa ki
vétetik a kamara munkaprogramjából. 
Levelező tagokul megválasztalak Hőke 
Lajos és Stauber Antal D.-Földvárról. 
Elnök indítványára Hartl F. Rausch J. 
Ratkovits F. Hillebrand F. kara. tagok-, 
ból álló vásári bizottság alakíttatott, mely 
bizottság a vidéki ipartársulatokkal és 
kültagokkal közösen megállapítja azon 
vásártartó községek jegyzékét, melyekben 
a vásár a közérdek szempontjából meg
szüntetendő volna. Ezen jegyzék megfe
lelő emlékirat kíséretében a kormányhoz 
és az országgyűléshez terjesztetik majd fel, 
a többi kamarák részéről pedig hasonló 
eljárás kéretik. A napirend tárgyai közül 
felemlitjük a következőket: A hazai szövő
ipar fejlesztése ügyében leérkezett mi 
niszteri leirat ügyében azt határozta i 
kamara, bogy felkéri Tolna-Somogy és 
Baranyamegye törvényhatóságát, misze
rint a törvényhatóság, a <razd. egyesület 
és a kamarai kiküldötteiből alakítson egy

bizottságott, mely aztán az illető megye 
szövőiparának fejlesztése ügyében concret 
javaslatokat tegyen. A kamara csak ak
kor fejezheti ki ez ügyben támogatási 
készségét, ha tudja, hogy a törvényható
ságok mit szándékoznak tenni. — A nyers 
börök kidolgozása és kezelése körül ész
lelhető visszásságok megszüntetése tárgyá
ban érkezett miniszteri leirat tárgyalás és 
vélemónye8 javaslattétel végett Ratkovits F. 
Kovácsics F. Stirling lat. Erreth Antal 
és Kálmán, Höfler F. és titkárból álló 
szakbizottságnak adatott ki. A földm. ipar 
és keresk. miniszter azon kérdésére, mely
szerint a hivatalos szeszmérönek olyatón 
berendezése, bogy vele 30 foknál keve
sebb szeszt tartalmazó folyadékok szesz
foka is megmérhető legyen kivánatos-e, 
igenlő nyilatkozatot adott a kamara. — W ei- 
l e r  N. J á n o s  azon indítványát, mely
szerint Írjon fel a kamara a minisztéri
umhoz, hogy mint Ausztriában, úgy itt is 
ne csak a közhivatalok, hanem egyesek 
is, föképen nagyobb forgalmat közvetítő 
kereskedők, ne feladó vevóny, hanem u. n. 
póstai feladó könyvbe írandó elismervény 
mellett adhassanak fel ajánlott leveleket 
érték és pészküldemónyeket — elfogadta 
a kamara.

A tárgysorozat többi fontosabb ügyeit 
ezúttal nem sorolhatjuk fel, mert azok a 
kamarának lapunkban legközelebb meg
jelenő hivatalos közleményeiben lesznek 
ismertetve.

Szerkesztői pősta.
„P. B. H * szerkesttöségének. Gorombáiig 

nem virtus. Mi élezet és gúnyt hason fegyverrel 
szoktunk visszavágni. — Gorombaságot nem vi- 
szonzunk, mert e fegyver azt piszkolja be, a ki 
használja.

ST-A-O-TT F S I t E I T G Z
Uptulajdono*.

H a k a c h .  S a a a .ll .  3C 1» J ó x e o f
felelős szerkesztő. szerkesztő társ.
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■sím. Báta nagyközség elöljáróságától.

Hirdetmény.
Ezennel közhírré tétetik, misze

rint Báta nagyközség tnlajdonához 
tatrozé Bátn-Szeremlei duiiairév hasz
nálata Báta nagyközség házánál f. évi 
márczius 9-én d. e. 9 órakor, f. évi 
április 1-töl 1885. évi márczius 31-ig 
nyilvános árverésen haszonbérbe adat
ni fog. Miről a bérleni szándékozók 
azzal értesittetnek, hogy a rév közle
kedés fentartásához szükséges kom
pokat és egyéb eszközöket a bérlő 
tartozik előállítani. Többire nézve 
az árverési feltételek Béta nagyköz- 
ség jegyzői hivatalában a hivatalos 
órákban betekinthetők.

Kelt: Bátán 1882. február 14.
Kopáesek Kiss G. Péter.

jegyző. bíró.
30. (3—1)

K p tp lifP flvP  kérdi némely beteg önmagá- 
IXCIGIKGUVC tól. raeiyjk gyógyszerhirdetés
nek lehet hitelt adni? Ez vagy ama hirdetés 
nagysága által tűnik fel; a beteg választ s a 
legtöbb esetben épen — a legroszabat! A ki 
az ilyen csalódást s a hiába való pénzkiadást 
elkerülni akarja, annak tanácsoljuk, hogy Go- 
r i t i c h e k  K á r o l y  cs. kir. egyetemi könyv
árustól Be c s be n  (Intvántér I.) hozassa meg 
magának a „Betegbarát" czimü könyvecskét, 
mert abban a legjobbaknak bizonyult gyógy
szerek tárgyilagosan és kimerítően vannak is
mertetve, úgy hogy minden beteg teljes nyu
galommal bírálhat és a legjobbat válaszhatja 
magának. A fentebbi már 29 kiadást árt köny
vecske in g  en és b é r me n t ▼ e küldetik meg 
a megrendelőnek, tehát nem okoz több költ- 

| séget, mint 2 krajezárt a levelezési lapért, 
> mely magyar is lehet.

345. (10—6)

A
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siklósi takarék- és hitelegylet
r e n d e s  k ö z g y ű lé s e

S i k l ó s o n ,  a z  in t é z e t  h e l y i s é g é b e n  
1882 é. február hó 23-ik napjának

d. e. 9 órájára tűzetik ki, mikorra a részvényesek tisztelettel meghivatnak.

I T a p i  r e z ^ . d . :
1. Az igazgatóság éa felügyelőbizottság jelentéae.
2. A mérleg előterjesztése, az osztalék meghatározása és a fel

mentvény megadása.
3. Az alapszabályok módosítása.
4. Az igazgatóság és felügyelő-bizottság megválasztása. 
Siklóson, 1882. február 1-én.

V A R G A  B É L A ,
alelnök.

Az alapszabályoknak 49. §-a értelmében szavazati joggal az bir, ki 
részvényét szelvényeivel együtt, a közgyűlés előtt 24 órával pénztárnál, sza
vazati jegy átvétele mellett, leteszi. 26. sz. (2—2)



Számos bizonyít* 
dem érmek* orvost 

különböző

vány a legelső ér  
tekintélyektől* 

kiállításukról.

szájvíz.
Harminc* éven átjártak bizonyult

Anatherin
Dr. POPP J. G.-"tŐl cs. k. ud 
vari fogorvos Pécsben, I. Bog 

nergasso 2.
Gyökeres gyógyszer minden 

nemű fogfájás ellen, mint szinte 
a szájüreg és a foghus minden 
nemű betegsége ellen. Jóuak 
bizonyult öblögető viz az idült 

torokbajoknál. 1 nagy palaczk 1 trt 40 kr.
1 közép 1 frt és 1 kicsi 50 kr.

NÖVÉNY FOGPORA rövid használat 
után a fogakat vakító fehérré teszi, anél 

^ kül, hogy azok ártalmára volna. Ára 
? dobozonkint 64 kr.
8. ANATHERIN FOGPASTÁJA üveg
^  szelenczékben 1 frt 22 krval, jónak bi 
•o zonyult fogtisztitó szer.
" ILLATOS FOGPASTÁJA a szájüreg 
^  és a fogak ápolása és fentartására a lég 
•  kitünöbb szer, darabja 35 kr.
O. FOGÓLOMA igen gyakorlati s c
o  legbiztosabb t szer a lyukas fogaknak ön 

Őlmozasára. Ara dobozonkint 2 frt 10 kr. 
= [ NÖVÉNY-SZAPPAN a iegkelleme

sebb s a legjobb szer az arczbör szó 
í pitésére, ára 30 kr.

A t. ez. közönség felkéretik világosan Popp 
os k. udvari fogorvos-féle készítményeket kérni, s 
csak az olyakat fogadni el, melyek saját védjegyem 
mel vannak ellátva.

Pécset : K u n t Sándor g yógyít., S íp o lt I tt .  
g yógyít K o vá d  M. gyógyít., Pacher E ., Obetkó K.
— B onyhád Kram olini J. gyógyít. — B aja : Pol- 
Itvtann B. gyógyít., Michitich Itt., H ír t teld H. él 

fia . H ere'éld  S. 4i f ia .  — B arcs : KohutS. gyógyít.
— Högyész : B a u it  Iit. f ia i, Téry Em. — Kapos
vár: A v g n ittm  A . gyógyít., Babochay A. — 
g yó g yít., Kohn J. — Mohács: Pyrker Gyula 
gyógyít., Frommer M. — M ágocs: S tép  Q. gyógyít.
— Szegzárd: Strantoetky L. gyógyít., ünger C.
gyógyít. — Siklós : Petráit J. gyógyít., Stabó h t. 
gyógyít. — Szigetvár : Salamon S. gyógyít., Ko- 
háriit K. — Tolna: B itay J. gyógyít., Fiehtel S. 
gyógyít. — Zombor: Gallé E. gyógyít., B rhun J. 
gyógyít., Falciom G, — Yeröcze : Béet J. K. 
gyogtit. — Villány: Fekete E. gyógyít. — Béta- 
szék : Poói L . gyógyít. — Szikszó: Somogyi M. 
gyógyít. -  Német-Boly: Eöry L. gyógyít. — Ba 
bócsa : Ilíái A. gyógyít. — Pécsvárad: Ilerry J. 
gyógyít. 1 . az. (12—1)

Mária-celli
g y o m o r - c s e p p e k

jeles hatású gyógyszer a gyomor min 
den bántalmai elllen,

és fólülrauJhatatlan az ét
vágy-hiány, gyomor- 
gyengeség rosszagn 
lehelet* szelek, sava- 
nvu felbttfögés, kó- 
Ulca* gyomorhnrnt* 
gyomorégés, bugykő- 
képződés* túlságos 

nyálkaképzödés sár
gaság* undor és há
nyás* főfájás (ha at a 
gyomorból arad), gyo
morgörcs, székssorn- 
lat, a gyomornak túl
terheltsége étel és ital 
által, giliszta lép és 
máj betegség, arany
érén bántalmak ellen. 

E g y  U v e g o a e  ó r a  h a s z n á 
l ó  u t a s í t á s s a l  e g y ü t t  3 B  k r .

Kapható: Pteteti Kováét Mihály 
ét Sipöct lttván gyógytterétu áraknál. 
Valamint as oeitrák-magyar birodalom minden 
nagyobb gyógyazertárábau éa kereskedésében. 
Központi izétkiildéti raktár nagyban ét 

k ie tin y b e .n .
b r a d i  k á r o l y .

az „ ő r a n g y a l h o z - czimsett gyógyszertárában I 
Kremzierben, Morvaországban

•  (0~7) 6 1

Valamennyi betegen,
k ik  gyomor- s tüdöbaj, vérszegény- 
séa, m eghűlés, köhögés, rekedtség, 
sápkor s aranyérben szenvednek, 

lehet segíteni.

II o ff f é l e
m alátaklvonat egészségi sör.

Császárok és királyoktól, mint szin
tén koronaliercaegek és koronaher- 
czegnők, nagyherczegek és hercse- 

gek által .r>6-ször kitüntetve.

Malátacsokoládé é$ maláta ezukorkák.

Nyilvános kttsztinöirat.
A csaknem minden európai állam csász.

kir. udvari szállítója HOFF JÁNOS 
porosa kir. kereskedelmi tanácsos, a ko
ronás arany érdemkereszt tnlsjdonosa, a 
főbb porosz és német rsndek lovagjának 
Isten után csak is az ön HofT-féle ma- 
látakivonat-egészségi sörének kő- 

“zönhetem éltem  m egm entéséi.
Hormaastö gyomorfájásban stenvedtem ; min

den étel ital azonnal poshadt atsgn. kávénemtl 
állományba* Jött ki ; i« n  miféle fyógysser nem 
hennáit. • aggaaztó, rohemoa gyorsaság* 1 előre 
beledé elertttlened-a éa alscványodásom lamétl fel 
gyógyulásomhoz minden reményemet k iölti már, 
Bldöu régreinenedékeraet ez ön meláteklvonetá- 
ben vettem, a már néhány nép elteltével jelenté- 
kény javulás mute ozott; latén otán önnek kö- 
aeönbetem éltem “ egmentéeét Vsslksr. Jóaeág- 
lgezgetó UJ-fa>gelow b»n.

Kérem 28 palsczk maláta-sör, 6 fél 
kilo maláta-csokoládé és 1 sacskó ma
láta-emukor megktl.dését.

F őraktárak: Sipőcs István és 8pi- 
tser Sándor-nál Pécsett, Schleainger H- 
nál Mohácson, Mayer Ousztáv-nál Báta- 
azéken, Michits István-nál Baján, Wéber 
Oyörgy-nél Bonybádon, W llieim József 
és társ. Eszéken, Babochai Kálmán, Laip- 
*ig Antal és Augusxtini Og.-nál Kapós 
▼árt, Habn Adolfnál Bzsgzárdon, Kizen- 
hard Gyulánál Tolnán. 25. sz. (12 -3 )

Csusz és köszvény bántalmak ellen.
T. Wilhelm Ferenos, gyógyszerész urnák, Neunkirohenben, A.-Ausztr.

Lundenburg, Morvaország, 1881. január 10-én. 
Lágyén oly szives nékem a k e g y e d  b e b i s o n y u l t j ó h a t á s u  

Wi l h e l m- f á l e  a nt i ar t hi r i t i kus  és a nt i r he uma t i kus  v é r t i s z -  
t i tó- t  boájából ,  2 csomagot azonnal poatán utánvétellel küldeni. Tisztelője 

W O N D R A K  P . ezukorgyár kezelője.

T. Wilhelm Ferenos, gyógyIzerész urnák, Neunkirchenben, A.-Auszt.
Vordernberg, Steierország, 1881. január 11-én. 

Legyen oly szives nékem, a k e g y e d  be c s ü l t  Wi l h e l m - f é l e  
a n t i a r t h i r i t i k u s  v é r t iar ti tó - th eáj á bó 1, a szokott rabatt levonása 
mellet, 12 osomagot utánvétellel küldeni. Tisztelettel

E D E R  F E R E N C Z , gyógyszerész. 
Főraktár : Wilhelm Ferencz gyógyszerésznél, Neunkirchen A.-Ausztr.

Ü T  Csomagnak 8 adagra osztva ára 1 frt. o- é. "W  
Kapható: Pécsett Sipőcz István gyógyszerésznél és Cserta Ignácz 

kereskedőnél. 3. (17—7)

cxxx xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx:
Olcsó tnzelöfa

4 ürméter gyertyán-hasábfa |  jjg frt —  régi öl 10 frt 20 kr.

4 ürméter bükk-hasábfa 1 2  frt =  régi öl 10 frt 20 kr.

4 ürméter kőris- és szil-hasábfa 1 0  frt =  régi öl 8 frt 50 kr.

S chw arz Vilm os
16. (0—6) váltóüzletéhen.
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VÉRTISZTITÓ-THEA.
* ,  . l l .m .p íw e l  aiinlott 4. eaen felöl a e». k. udvari kancz.lliriinak 1858 4vi 

dacaembarVin kall r.nd.l.4ay4v.l .  kíaóbb 1861. mircaiu. !M n  o f.l.4g. a caiatár ál- 
„T  ovii, paranccsal bami.itiatól megdrott eaen népien orvossá* oly jalau.ég n,.ly al.gba 
volt még Pmáanil tapmaztalható, itt a már nagy idő óla dicáreteaen ..mert, Ne.,„kitakarni 
gyógyazeráiz (dáli vaaut vonalon. Alab-Ausztr.) ■ , ,

Wilhelm-féle vértisztitó-thea értetik,
mely azarszaroa tapasztalat .zarint czilz- é. böazvóny ellene, h .tá .. i l t . l  .  vár á. .lkatrá- 
szentek megújításával követve a ,

c s ú z  és KÓSZVENYT
h a tá ro lt  ilgkadvezább gyágymádd.l meggyógyít].. ■ B.abály ellene. várvegyOlák gyiik.- 
rea orvo.lir. rand.z.rint bi.onyo. orvo .c .r  v.gy t.rmá.zete. gyógyvi.nek hatmno. idán át 
le.ndő h.azoil.tátál függ, .z .n  U p..zt.l.ton  al.pnln.k .  fürdőkben, »,zgyágyu,táz.t.kb.li 
megállapított gyógymódok. -  H ..onlá.n á. p.dig bi.to. á. határozottan kttüno hátimnak 
bizonyult b . a Wilhelm-féle v é r tlilt itó  theá, aát a fllrdo gyógymódnál t. batiao.abb- 
nak ftavaaai nyirl, óazi óa téli gyógyaaartll bo.aaabb időn át való .lk .lm .ziaa mellett) 
mindazon bet.giág.kb.n, melyek a vér tiaatátalanaágábál erednek. -  A mily nemeinek tO- 
nik fal a taztnak • nadva az emberre názva, ápolj kölömbözok a szenvedések, mik annak 
magromlásából keletkeznek. -  A hol tabát a körülmények az idő vagy tehetség nem en
gedi mag a rendszeres fürdő gyógymód alkalmazását, csúzos bánfaiunkban, minden idült 
megrögzött bajokban, minők gyereklábak, — folyvást ganecsadő sebek, mindennemű bőrkll- 
tegek pörzsönetek, kiizzadványok és elmérgesedő daganatokban a W ilhelm -féle vértisí-  
tltó  thea az egyedüli és közelfekvő gyógyszer, mellyel mindenki életét és egészségét vitása- 
szerzi és fenntarthatja. . . . .  ,

A gyógyfüvek forrázata alakjában való theaivás mindenekelőtt mint oldó és vizel- 
lethajtó belső szer mutatkozik, ezzel a testnek egész szervezetén akkép áthatol, hogy min
den egyes részében (a hol megzavartatott) a rendes elválasztás visszrállittatik. — Ennél 
fogva érthető, hogy ezen vértisztitó theának igen előnyösen a máj és lépnek duzzadásai
ban, altesti bántalmakban, sárgaságban, v ize lle ti bajokban, gyomor szorongatás- 
ban sat. hatnia kell. — Másodrendű bajokban, melyek a iőszervek rendes működésének 
hiányából támadnak, minők szélbajok, altesti szorulások, magömlés, fé. figyengeség, nőifolyá- 
sok sat. továbbá scrophulosus betegségek igen gyorsan és alaposan gyógyitatnak ezen Vér* 
tisztitó  thea által.

Hogy az ily népgyógyszer és annak sikerültsége ám ítás és ham isításra vezetett,
magitól érthető, szükséges tehát, hogy ezen vértisztitó thea egyenesen forrásánál Wilhelm  
F eren ci neunkircheni gyógyszerésztől (Bécs mellett) vagy alábbi raktárainál vétessenek.

Végül megjegyzendő, hogy egy csomag nyolez napra elegendő és hogy a haszná
lati utasítás minden csomaghoz mellékelve van. Egy Csomag ára: I frt.

V idéki raktárak: Sipőoz István gyógyszerésznél, Cserta Igynácz kereskedőnél
Pécsett; _ Czinguli Sándornál Dárdán: — Prager B. gyógyszerésznél K. Kanizsán; — Beck
Béla gyógyszerésznél Kadarkuton. — Bchrőder Elek gyógyszerésznél és Khon Jakabnál Ka
posvárt: — Rozenberg Éra. Keszthelyen; — Szép József g, ógyszerésznél Mágocson ; — 
Grünhut Miksánál Szigetvát; Cséby Antalnál Tapolczán. ______  4. (6 - í )

A siklósi kölcsönös segélyzö egylet f. é. február hó 26-án délutáni 2 \  órakor
Siklóson a városháza kis termében

XI ÉVI RENDES KÖZGYŰLÉSÉT
1. Az igazgatóság Uzletjelentése.
2. A felügyelő bizottság jelentése.
3. Az igazgatóság számadási felmentése.
4. Az igazgatóság ujonan megválasztása.

tartandja.
- £ > -  I c ö z g ' s r ' ü - l é s  t á r g y a ,  l e e a n d . :

5. A tagok részéről teendő netáni indítványok tárgyalása, mégis az 
alapszabályok 20. §. 5. pontjárai tekintettel.

6. A közgyűlési jegyzőkönyv hitelesítéséhez két tag megválasztása.

Megjegyeztetik: ha az egyleti tagok kellő számban meg nem jelennének, 14 napra reá uj közgyűlés fog kitlizetni és a megjelent tagok számárai 
tekintet nélkül fog az megtartatni. ,

Siklós, 1882. február 2-án. N O V A K  P É T E R .

A siklósi kölcsönös segélyzö egylet 
v i  r :  1 1  i ,  i :  <  -  ■ :

1881. é v i deczem ber 31-én.

T A R T O Z I K frt kr. K Ö V E T E L frt kr.

! 130 Pénztár s z á m lá n a k ........................... 397 42 1877. beirási dijak s z á m lá t ó l ....................................................................... 83 310
118 Váltók s z á m lá n a k ............................ 39210 __ 1878. „ „ „ ........................................................................ 96 329 _ |
136 Kötvények sz á m lá n a k ...................... 126999 — 1879. „ „ „ ........................................................................ 107 367 --- j
125 1877. törzsbetét számlának . . . . 232 50 1880. .  „ „ ....................................................................... 126 443 _ I

j 124 Siklósi tak. pénzt. „ . . . . 28587 35 1881. „ 133 662 __ |
117 Kamatok szám lának........................... 4518 50 j 1877. törzsbetét s z á m lá t ó l ............................................................................. 125 40300 __ 1

I 123 Felszerelés s z á m lá n a k ...................... 481 45 1878. „ „ ............................................................................. 132 33743 —
\ ! 1879. „ ............................................................................................. 109 28056 —
\ 1880. „ ............................................................................................. 127 22460 50

\ 1881......................................................................................................................... 134 16863 —
\ Tak. betétek s z á m lá t ó l ................................................................................... 137 29987 09

\ Különfélék szá m lá tó l........................................................................................ 119 5226 80
\ Jutalékok számlától ........................................................................................ 89 865 __

\ 1877. évtárs. tiszta nyereség számlától 1877— 1880 a) 15.98 4953.80
\ 1881. évben a) 12.44 =  3856.40 88 8810 20

\ 28.42
\ 1878. évtárs. tiszta nyereség számlától 1878— 1880 a) 9.67 =  3181.43

\ 1881. évben a) 7.95 2615.55 105 5796 98
\ 17.62

\ 1879. évtárs. tiszta nyereség számlától 1879— 1880 a) 3.97 -  1456.99
\ 1881. évben a) 5.64 =  2069.88 111 3526 87

9.61\ 1880. évtárs. tiszta nyereség számlától 1880. évben a) 0.90 =  398.70\ 1881. évben a) 3.40 =  1506.20 128 1904 90\ 4.30\ 1881. évtárs. tiszta nyereség számlától a) 1.08 = 140 714 96\ Nyereség-maradvány 1882. évre. . 131 59 92
200426 22 20042G 22

Nórák Péter,
1

K a u fer  D ávid , ksnyrau.

1

Ezen zárszámlát átvizsgálván, azt minden egyes és összes tételeiben az üzleti fő-és segédkönyvekkel tökéletesen megegyezőnek találtuk.

A f e 1 U g y e 1 ő b i z o 11 s á g:

Korsós Péter. P andú rovits János. P átzák  József.

Pécsett, 1882. nyomatott ijj. Madarász E.


