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. aki kis hijan

mult természetére jellemzd, hogy idérél
A idére, meglehetds rendszertelenséggel, en-
AR ged az utdkor feltdrd igyekezetének, 4m né-
ha olyan részleteket mutat meg magibél, amelyek fe-
leslegesen gyarapitjék ismereteinket, sokszor viszont
olyan mozzanatokat tart homdlyban, amelyek irdnt
komoly érdeklédés mutatkozik. Szeszélyes, mint egy
véniild ddma, a reményt azonban meghagyja, hogy
egyszer majd kideriil réla minden, ami a kései korok
emberét foglalkoztatja.

Ebben a multat fiirkészd folyamatban esetenként
a kitartd, tiirelmes kutatéi tevékenység hoz felszin-
re eredményeket, mdskor a vakszerencse jétszik az ér-
dekl8dd kezére, de el8fordul, hogy a keresett infor-
mdcié karnyujedsnyira volt, s csak a mozdulat hidny-
zott kézbe vételéhez. Ez utdbbira példa Kdlmdn Ka-
ta fotogréfusmivész hosszt iddn 4t lappangé napléja,
amely a Palatinus Kiadé jévoltdbél a kozelmultban fel-
tdmadt tetszhalott-1éeébél, s teljes terjedelmében nyil-
vanossdgot kapott (4 Csibe-iigy), jelentésen gyarapitva
Moéricz Zsigmonddal kapesolatos ismereteinket, s to-
vabb drnyalva az {ré Litkei Erzsébethez, kozismerteb-
ben Csibéhez f(iz8d§ érzelmi viszonydnak sokdig ho-
malyban tartott képét.

Akiket ez a téma foglalkoztat, egy mdsik naplé itt
kozreadott részletei révén tovabbi ismeretekre tehet-
nek szert. Litkei Erzsébet fia, dr. Méricz Imre most
ldtta elérkezettnek az id8t, hogy a nyilvdnossdg elé bo-
csdssa azt az édesanyja hagyatékdban megdrzott, hd-

lett

rom fiizetbdl 4ll6 naplde, amelyer Keresztes Kdroly
Andrds hagyott hdtra, ezdltal alkalmat adva arra, hogy
mostohaapja életének fontos szakaszaiba bepillantdst
nyerhessiink. (Dr. Méricz Imre tobb férumon is ki-
nyilvénitotta, hogy 6t ,Bandi bdcsi” fiaként szeret-
te, és kotelezettségének tekintette, hogy az iréfejede-
lem 4rvéjdc elinditsa a Mdricz szdndéka szerinti Gron.)

A név meglehetésen ismeretlen még a Mériczcal
kapcsolatosan jél tdjékozottak korében is, holott az
1911-ben sziiletett Keresztes Kdroly Andrds tobb ok-
ndl fogva is érdemes lehet a figyelmiinkre. Személyé-
nek maginemberi vonatkozdsban az ad hangsilyrt,
hogy 1944 mdrciusdban, azaz masfél évvel Méricz ha-
ldla utdn feleségiil vette Litkei Erzsébetet, akirél ma
mdr tudjuk, hogy jéval tobbet jelentett az iré szdmd-
ra, mint amennyit Méricz Virdg és Lili, az iré ldnyai
ebbdl megismerni engedtek. A proletdrsorbdl kiemelt
Csibére a nevelt ldny szerepét osztottak ki, ennél t5b-
bet nem engedtek tudni réla, holott valéjdban Mé-
ricz utolsé szerelme és az {rénak élete utolsé négy-ot
évében élettdrsa volt.

Ugyanakkor Keresztes Kdroly Andras kozéleti szere-
pe sem elhanyagolhaté: bér posztumusz elismeréskéne,
de (feleségével egyiitt) megkapta a Jad Vasem Intézet-
t8l a Vildg Igaza cimet, amelyet — mint az kdztudote —
azoknak itélnek oda, akik a mdsodik vilighdboru ide-
jén zsidd szdrmazdst személyek megmentésében vallal-
tak szerepet. A naplé szerz8je azonban ennél is tobbet
tett: a nem szdmottevd, de mégiscsak létez8 balolda-
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li ellendlldsi mozgalom néhdny, késébb magas polcra
juté tagjdnak (példdul az 56-os forradalmat kozvetle-
nill megel8z8 korszak miniszterelndkének, Hegeds
Andrésnak és Fehér Lajosnak, aki a Kdddr-korszak-
ban tizenkét éven keresztiil ldtta el a minisztertandcs
elndkhelyettesének tiszté) nydjeote tildoztetésitkben
segitséget; a Klotild-palotdban 1évd lakdsa és a felesé-
gével kozosen milkodtetett Baross utcai konyvesbolt-
juk bavohelytil szolgdle politikai aktivistdknak és kato-
naszokevényeknek egyardnt. Es akkor még nem szl-
tunk kényvkiaddi tevékenységérél.

Mindazonaltal egy harmadik szempont is széba
jon: a napléird eszmei fejlédése — akdr szellemedréne-
ti bizonyitékként felhaszndlhatéan — hasonlé vondso-
kat mutat, mint j6 néhdny kiilfoldi és hazai kortdrsdé,
akik konszoliddlt polgdri csalddbdl indulva, komoly
valldserkolcsi nevelésben részesiilve késébb tudatosan
jutottak el a szocialista/kommunista nézetekkel, filo-
z6fidval valé azonosuldshoz, 4m a gyakorlati tapaszta-
latok hatdsdra réébredtek, hogy ez az Gt eszmei zsdk-
utcdba vezet, terméketlen, s felismerték, hogy az er-
re hivatkozé tdrsadalmi praxis embertelen cselekede-
tek sorozatdban igyekszik igazolni 6nmagit. (Elég, ha
George Orwell és Jorge Semprun, vagy Baldzs Béla és
Déry Tibor példdjira hivatkozunk.)

Keresztes Kéroly Andrds a Keler Népe szerkesztd-
ségében ismerte meg Litkei Erzsébetet, aki ott afféle
mindenesként igyekezett képviselni Méricz érdeke-
it. Fiatal {rék szdmosan megfordultak itt, Bartok Jd-
nos példdul (Barték Béla unokadccese), aki zenei szak-
cikkeket irt a lapba, s nyilvdn 8 mutatta be a ldnynak
a sogordt, azt a flatalembert, aki késébb feleségiil ve-
szi Erzsikét, br addig még j6 néhdny grandc és bomba
robban Eurépa mésodik vildghdborus hadszinterein.

Moéricz Zsigmond és Keresztes Kéroly Andrés kap-
csolatdrél minddssze annyit tudunk, hogy ebbe némi
bizalmatlansig vegyiilt az ird részérél. Erés fenntar-
téssal fogadta a fiatalok dltal 1940 elején elkészitett
szerzddéstervezetet a Kelet Népe terjesztésével kapeso-
latosan. Méricz hagyatékdban fennmaradt Keresztes-
nek egy 1941. janudr 7-én irc levele, amelynek abbdl
a mondatdbdl, hogy , Természetesen m. t. F8szerkesz-
t6 Ur intenciéinak megfeleléen a Kelet Népe admi-
nisztréciéjiba a jovében csak mint alkalmi kisegitd és
jobardt fogok beleszdlni”, konnyen levonhatdk kovet-
keztetések kettejiik viszonydra vonatkozdan.

Ahogy az a koriilmények ismeretében vdrhaté volt
(s ahogy azt Kdlmdn Kata, napléjiban olvashatdan,
meg is jovendolte az irénak), Moéricz haldla utdn a l4-
nyai azonnal kiebrudaltdk Erzsikét a lednyfalusi hdz-
bél, 4m az 6rokole vagyonbdl sem 8t, sem az ugyan-
csak 6rokbe fogadott Imikét nem tudedk kirekeszteni.
Kettejiik jogi érdekeit a birdsdg eldte e hagyatéki tigy-
ben nem Keresztes Kéroly Andrds képviselte, ahogy
azt A Csibe-iigy jegyzetirdja dllitja, 8 ugyanis — bar

1941-ben jogi doktordtust szerzett — ligyvédi gyakor-
latot sohasem folytatott (tisztviseld, egész pontosan
titkdrsdgvezetd volt a Ganz Miivek budai irodakoz-
pontjdban), hanem az édesapja, bar az erésen valdszi-
nd, hogy a periratok el8készitésében kozremiikodoee.

Mint ahogy — bdr napléjéban errdl nem esik sz6 —
minden bizonnyal jogi tandcsokkal szolgdlt az 6rok-
ség befektetésével kapesolatban is, amelynek nyomdn
Litkei-Méricz Erzsébet (6rokbefogaddsa és hdzassdg-
kotése kozott ezen a néven szerepelt) megnyithatta
1943. médjus 26-4n a Kalvin tér és a Baross utca sarkdn
a konyvesboltjdt. Az tizlet kilenc kirakata az utcafront-
ra nézett, beliil pedig, a tér fel6li sarkdban négy-6t 1ép-
cs6 vezetett egy galériajelleg, kisebb helyiségbe, ahol
kés6bb Keresztes Kdroly Andrds egy kis nyomdagépet
helyezett el, s ezen készitették azokat a hamis igazo-
16 Grlapokat, amelyekkel a bujkdlékat és menekiild-
ket felszerelhették. (Koztiik volt a politikus Vdzsonyi
Vilmos felesége, valamint Vezér Erzsébet irodalomtor-
ténész és az § édesanyja, ez utdbbi Keresztesné-Csibe
édesanyjénak dokumentumaival jutott ki a getts-
bol.) A nyomdagépet egyébként a Keresztesék alkal-
mazdséban 4116 Kutrucz Katalin szerezte, és a Gydr-
fly-kollégistak csempészték fel a galéria biztonsdgéba.
Ezek a fiatalok a tulajdonos hdzaspdr jovoltdbdl moz-
galmi taldlkozdéhelynek tekinthették a konyvesboltot.
(Kutrucz Katalin mozgalmi maltjdrdl tobbet tudhat-
nédnk, ha hozziférhetd lenne Ember Judit 1985-ben
forgatott, ,,Hagyd beszélni a Kutruczot!” cim@ doku-
mentumfilmje.)

Ez a galéria lett késébb a Méricz Zsigmond Konyv-
kiadé Villalat szerkeszt8sége. Az ifju férj hizassdgko-
tése utdn felszdmolta OPUS nevii kiadéjdt, s az Gjat
kozosen hoztdk lécre. Ebbsl a mihelybdl keriile ki
példdul Rideg Sandor Indul a bakterhdzénak els ki-
addsa (1943), Weores Sdndor A reljesség felé (1945) és
Elysium (1946) cim( kotete.

Keresztes Kéroly napléjédnak elsd bejegyzése 1930.
oktdber 1-én irédott, és a torténések, valamint a refle-
xiok rogzitése ezt kovetden szabdlytalan id8kozonként,
gyakran nagy kihagydsokkal folytatédik, de a szdve-
gek megdrzik napldjellegiiket, azaz eseménykozelben
sziiletnek. Az évtized végéig sz016 feljegyzések legin-
kabb azért lehetnek fontosak a mai olvasd szdmira,
mert bepillantdst engednek abba az életformadba és
gondolkoddsmédba, amely az tri kozéposztdly fiatal-
jait jellemezte ebben az id8ben.

Az 1936. okt. 19-iki bejegyzés fordulatot jelez Ke-
resztes Kdroly Andrds eszmei fejlddésében. ,Belépett
életembe egy gyarl6, gyenge testben nagy lélek, egy
nd, aki nem mint né érdekel hanem mint ember: H.
J. és Vele tgy hiszem egy igen nagy valami, gy hiv-
jdk Szocializmus!” — rogziti napléjéba, az urtolsé szé-
nak pedig nagy jelent8séget tulajdonit, s ezt ugy jut-
tatja kifejezésre, hogy kiilon sorba, kozépre és az eld-



z6eknél jéval nagyobb betlikkel irja. Elkotelezddésé-
nek folyamatdt a tovdbbiakban olvasmdnyainak cim-
jegyzéke (amely német és francia nyelvtuddsdra is
utal) is igazolja.

A feljegyzések az évtized végétdl sziinetelnek, majd
1947. junius 29-ével kezdddéen, visszaemlékezd for-
méban folytatédnak. A szerz8 az Uj Szent Janos Kér-
hdzban fekszik vesegyulladdssal, és a hosszt gyogyu-
ldst igényl8 betegség id6t ad szdmdra, hogy szém-
ba vegye az elmlt éveket. Emlékezésében sajndlatos
modon kevés szo esik arrél, hogyan taldltak egymads-
ra Litkei-Méricz Erzsébettel, s kapcsolatuk részletei-
be is alig-alig avat be a szerzd. (Ez azért szembet(ing,
mert a korai szerelmeirdl részletez6bben, néha az in-
timitds hatdrait suroléan beszélt.)

Anndl tobbet sz6l viszont Budapest ostromédnak
végkifejletérdl, a harcok alakuldsdrdl, a vdros pusztu-

l4s4rdl, s a naplénak ez a része minden bizonnyal szol-
galtat Gj elemeket a torténészek szdmdra is.

Keresztes Kdroly Andrdst 1945. februdr 15-én egy
orosz jardr letartéztatja, s gyalogmenetben jut el a ceg-
1édi hadifogoly-tdborba, ahonnan két hénap multdn
szabadul. (A csalddi legenddrium szerint Ggy esett
a dolog, hogy Keresztes motoron, hdta mogdtt sogo-
raval igyekezett a munkahelyére, zsebében a Zamercev
tdbornoktdl szdrmazd igazoldssal, hogy hadi szem-
pontbdl fontos ipari tizemben dolgozik, de hidba mu-
tatta a kiskatondnak, kommunikaciés nehézségek ko-
vetkeztében igazolds széttépve, motor elkobozva, a fi-
tk pedig bependeritve a sorba, majd séta Ceglédig.)
A tdbori viszonyok leirdsa a naplé legfontosabb része-
inek egyike, a korszakot tanulmdnyozdk szdmdra ki-
nal fontos informacidkat.

A fogolytdbori tapasztalatok egyel6re még nem
renditik meg hitében a fiatalembert. Ezt irja: ,Ne-
kem nincs mit félnem az igazoltatdstdl, baloldali ki-
dlldsomat és szocialista meggy6zédésemet a debrece-
ni kormdny beliigyminisztere [Erdei Ferenccel a Ke-
let Népe szerkesztéségében taldlkozhatott személye-
sen] és sokszdz szerepet jétsz6 bardtom és elvtdrsam
igazolhatja.”

A harmadik fuzet, amely az 1947. szeptember
20-iki feljegyzéssel kezdddik, immdr djra napléjelle-
get olt, s hallatlanul pontos kor- és kdrképet fest az
ismét kérhdzban fekvd szerzd varakozdsival ellenté-
tes irdnyba fordulé tdrsadalmi gyakorlacrdl. Egy vég-
letekig csalédott ember vallomdsa az oktéber 7-én irt
naplébejegyzés, amelyben Keresztes Kéroly Andrés
a politikai kommunikdcié leglényegesebb jellemzs-
jének a hazugsdgot nevezi, a szabadsdg érzetét6l meg-
fosztottnak tekinti magdt és kortdrsait, az ellentmon-
ddsok mogott pedig mar ekkor felismeri és megneve-
zi a kor rakfenéjét, a személyi kultusze.

Helyzetelemzése nem hagy kétséget afeldl, hogy
miként gondolkodott és cselekedett volna a Réko-
si-korszak viszonyai kozote, ha elhatalmasodé beteg-
sége, majd 1948-ban bekovetkezett haldla megilljt
nem parancsol szdmdra.
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Hamar Péter (Budapest, 1943): filmesztéta, irodalomtor-
ténész. A Mdricz Zsigmond utolsd szerelme cimU kotete a
Csibe-kapcsolatot, a Kddsités nélkiil az ird és szlléfoldje
viszonydt mutatja be. Legutdbbi kényve: Mdricz Zsig-
mond mdvei a filmvdsznon (2012, Nyiregyhédza, Modus
Hodiernus 3.).




