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BURJAN AGNES

A KOMPARATISZTIKA

UJ UTJAIN

Egyediildllé és izgalmas szoveglabi-
rintusba Iépiink Szdvai Dorottya leg-
Gjabb, komparatisztikai tdrgyu ta-
nulmdnykétetét fellapozva, melynek
homlokterében egyfeldl a francia iro-
dalom magyar integricidja, mésfeldl
a magyar irodalom francia adaptici-
6ja 4ll. Mindennemt értékelést meg-
elézden a konyv [ényegi ismérveként
idézziink ide egy gondolatot, melyet
maga a szerz8 fogalmaz meg az esz-
széiré Gyergyai Albert munkdssdgdt
méltatva: ,Hogy azt tudja a legmaga-
sabb fokon, amit ma mar csak keve-
sen: irodalomrdl szélni, lényegi prob-
lémékat folvetni, vitdt inspirdlni a 1é-
nyeget megragadva, a tuddlékossdg,
a magamutogatds és az érvelés kény-
szere nélkiil.”

Szdvai Dorottya kivételes kritikai
érzékérdl, élesldrdsardl gybz8dhetiink
meg ¢ vékonyka, ugyanakkor a szer-
z8 mintegy két évtizedes, a lirakuta-
tds, valamint az 6sszehasonlité iro-
dalomtudomdnyi kutatds, s els8sor-
ban a magyar — francia kulturilis
parbeszéd vizsgélata terén tett tudo-
mdnyos munkdjdnak eredményeit ma-
gdba stirit§ kétet minden fejezetének
olvasdsakor. A kényvben alkalma-
zott médszer és a szdvegtérben vald
olvaséi kalandozds élménye egyardnt
jol jellemezhetd a cim 4ltal is evokdlt
Pilinszky-vers ,forré folyosé”-jdnak
metafordjéval, azzal a ,nyilegyenes la-
birintus™sal, ,melyben/ mind tdmét-
tebb és mind tdmdottebb/ és egyre sza-
badabb a tény, hogy répiiliink”.

Az Egyenes labirintusban haladva
olyan életmivekkel taldlkozhatunk,
melyek a kuleardk kozéeti kozveti-
tés eminens példdiként dllnak el6t-
tiink. Mig az interkulturdlis kozveti-
tés egyik lehetséges, ma is érvényes-
nek haté elméleti modelljét a Jean
Starobinski-féle interpretdcids szem-
lélet Gjraolvasdsdval tdrja elénk a ko-
tet, addig irodalomtérténeti vonatko-

Szévai Dorottya:

Egyenes labirintus, —
Komparatisztikai tanulmdnyok,
Gondolat Kiadé, Budapest,
2016

zdsban Gyergyai Albert szellemi 6rok-
ségével, annak mai irodalomértésiink
szdmdra fontos tanulsigokkal szolgd-
16 irodalomszemléletével, valamint
Gara Ldsz6 1962-es, a magyar lira-
torténetrdl igen koncepcidzus képet
rajzold antoldgidjaval (Anthologie de
la poésie hongroise) mint kdnonkdve-
t8 és kdnonképz8 munkdnak a vizsgd-
latdval vet szamot. A kolt6i életmiivek
koziil Pilinszky Jdnos, Lorand Gaspar
és Weores Siandor 4dllnak a szerzd fi-
gyelmének kézéppontjdban. A kultu-
rélis kédvdledsok példaérékd esete-
ként jarja koriil a kotet Lorand Gaspar
koledi és miiforditdi munkdssigde, mi-
kézben a magyar kulturdlis érintett-
ség nyomait az életm(iben Gaspar Pi-
linszky Jdnossal és koltészetével vald
kapcsolatdn keresztiil térja fel. A kotet
utolsé fejezete pedig a forditds problé-
makorén keresztiil helyezi az értelme-
zés kozéppontjdba a kultardk kozot-
ti kozvetités kérdését, amikor is Weo-
res Sandor Szomori keringdjének har-
madik tételét a francia forditds tiikré-
ben elemzi.

A komparatisztikdt a ,,metszéspon-
tok tudomdnyaként” elgondolé és
reprezentdlé kotet irodalomszemlé-
lete, és a mdd, ahogy a konyvben he-
lyet kapott 6t tanulmdny pdrbeszéd-
be 1ép egymadssal, jol jérhats, mond-
hatni ,egyenes” utat vézol fel az 6n-
szitudlds jelenkori labirintusdt jir6,
vagyis hagyomdnyait, szerepét, vizs-
géléddsi teriileteit dtériékeld és Gjra-
értelmezd 6sszehasonlité irodalom-
tudomdny szdmdra. Mikdzben a ké-
tet egyes tanulmdnyai kisérletet tesz-

nek a jelenkori kdnonban kitiintetett,
vagy épp hdttérbe szoritott szerzdi
életmiivek jrakontextualizdldsdra,
vizsgaljdk, menyiben aktudlis az 4l-
taluk rénk hagyomdnyozott ,klasz-
szikus” orokség mai irodaloméreé-
siink szdmdra, roppant pontos ké-
pet kapunk az utdbbi évtizedek ma-
gyar és nemzetkozi irodalomtudomd-
nyét a komparatisztika tdrgykorében
foglalkoztaté kérdésekrdl is. Ahogy
az egyes szerz8i életmiivekrdl olvas-
va beletitkdziink interdiszciplinaritds,
intermedialitds, tobbnyelviiség és mii-
forditds problémdjaba, revelativ erével
hat rdnk a szerz6i eldszé azon gon-
dolata, miszerint ,,a komparatisztika
megujuldsa nem kizdrélag a jelenko-
ri tudomdnyos trendek vagy tedridk
mentén képzelhetd el, hanem a disz-
ciplina 8nszitudldsiba adott esetben
produktiv médon vonhaték be ma is
»élének« bizonyulé irodalomtudomd-
nyi iskoldk, értelmezési eljdrdsok vagy
épp a figyelem centrumdbdl kiszoru-
16 szerzdi életmiivek”.

A kotet elsd tanulmdnya egy a 21.
szdzadi, Snmagdt meggjitani kénysze-
riild komparatisztikai kutatds szdmd-
ra példaértékii olvasdsmddot vdzol fel
Jean Starobinski munkdssdgdnak 4cte-
kintésével, ami azért is hidnypétl6 vdl-
lalkozds a szakmai kdzonség szdmd-
ra, mert Starobinski magyar recepci-
6ja megkésettségébdl fakaddan meg-
lehet8sen hidnyos. A genfi iskola jeles
képvisel8jének életmive azére is 4ll-
hat a szerzd figyelmének kozéppontjd-
ban, mert az irodalom és a tarsm{ivé-
szetek intermedidlis kapcsolatairdl az
intermedidlis kutatdsok meginduldsa,
illetve 2 90-es évek , képi fordulatdndl”
(pictorial turn) évtizedekkel el8bb
publikdlt alapvetd jelentdségti mun-
kakat. A Starobinski-féle interpretd-
cids gyakorlatrol olvasva kirajzolédik
egy nagy repertodrral dolgozd, nem
zdrt kdnonképzettel szdmolé plurdlis
modell, melyet az interdiszciplinaritds,
a miivészetkdziség, az intermedialitds
kérdései gyakran fémjeleznek, igy az
életmd a hagyomdnyos értelemben
vett Osszehasonlité irodalomtudo-
mdny és a kultiratudomdny érint-
kezési lehetéségének aktualitdsdt is
felveti.

A fejezet a Starobinski-féle mo-
dell egyik kozponti interpretdcids



metafordjdn, a tekinteten keresztiil
tdrja fel az életmi komparatisztikai
szempontd djragondoldsdnak rele-
vancidjét. A szerzd rdvildgit, hogy
a Starobinski-féle szdveginterpretd-
cié alapvetd jegye, hogy a szemre,
a latdsra, a tekintetre mint az én és
a Misik, a sajdt és az idegen tudat
kozt létrejovd parbeszédre, kritikai vi-
szonyra fokusz4l. Ebben a dialogikus
miialkotdsfogalommal dolgozé olva-
sasmoédban a l4tds, a nézés a kiilonféle
miivészeteket dsszekapcsoldé médium,
Starobinski komparatisztikdjidnak
hermeneutikai alapvetése. Igy annak
mérlegelésekor, hogy a 20. szdzadi eu-
répai irodalomtudomdny e meghatd-
rozd irdnyzata milyen kihivdst jelent,
s milyen 6rokséget hagy a 21. szdza-
di 6sszehasonlité irodalomtudomdny
szdmdra, az életm( komparatisztikai
bedllitottsdgat feltdrd wjraolvasdsa
joggal vezet el benniinket a gondo-
lathoz: ,lehet, hogy a komparatisztika
jov6je egyben 6nnén multjdban je-
l6lhetd ki”.

Szdvai Dorottya labirintusdnak
mdsodik dllomdsdra érve egy, a szer-
z8 kordbbi tudomdnyos munkdinak
iréi gyakorlatdtdl eleérd ,miifaju” szo-
veggel taldljuk szemben magunkat.
A személyes vallomdssal egybekotott
életmii-tjraértelmezés igy nemcsak
tartalmdban idézi meg, elemzi és mél-
tatja az esszéiré Gyergyai Albert mun-
kdssdgdt, a mdsik felé valé odafordu-
l4s igényébdl sziiletd esszét olvasha-
tunk ,a szellemi és az emberi nagy-
sdg egyenstlyd”-rol. A bevezetd fejezet
liraisdga, a gyermeki szemmel l4tott
és ldttatote konyvekkel és kéziratok-
kal korbevett irodalomtudés képének
felidézése kiilonos szuggesztiv erdvel
vonja be az olvasét Gyergyai vildgdba.
Majd ezt az esszéista irodalomszemlé-
letének elemzése koveti, mely az Egye-
nes labirintus szerz8jéhez hasonléan
alapvetéen két, a magyar és a fran-
cia kultira metszéspontjdn sziiletett
meg. A szerzd el8szor Gyergyai esz-
széfelfogdsdt vizsgalva mutat rd annak
montaigne-i, gide-i, musili, valamint
elioti hagyomdnydra, majd a Klasszi-
kusok cim(i nagyiv( esszé példdjan ke-
resztiil mutatja fel a Gyergyai-esszék
irodalomelméleti irdnyultsdgdt. A fe-
jezetbdl az is kideriil, hogy a ,klasz-
szikus” fogalmdt koriiljdré esszé mely

pontokon csatlakozik a ,klasszikus”
kérdésére vonatkozé irodalom meg-
hatdrozé irdsaihoz, s mely pontokon
polemizdl azokkal. Az irodalomtdr-
ténész kritikai érzékét, szuverén és
komplex gondolkoddsmddjdt tdrja
fel a fejezet, amikor is a Babits iro-
dalomtirténete cimi hires esszé sark-
pontjait olvastatja Gjra. A Gyergyai-
féle miiéreelmezésben rejld vildgiro-
dalmi, komparatisztikai perspektiva,
az alapvetden dialogikus bedllitott-
sdgt és befogadé-kdzpontd irodalom-
szemlélet bontakozik ki a Racine-rél
és a Baudelaire-rél sz6l6 irdsok vizs-
gélata sordn.

A harmadik fejezet a pdrizsi emig-
rdciéban él6 Gara Liszlé 1962-es An-
thologie de la poésie hongroise cimi
munkdjdnak Gjraolvasdsdt végziel. Az
antoldgia kivételes teljesitményét az
adja, hogy hatalmas irodalomtorté-
neti tdvlatot felolel6 munkaként tud-
ta 4ctdrni a magyar koltészet idegen
nyelvre fordithatdsdgdnak ellendlld-
sdt, s {gy hozzdjérult a magyar iroda-
lom franciaorszdgi népszer(isitésén 4t
annak vildgirodalmi rangra emelésé-
hez. A tanulmdny centrumdt — a ma-
gyar irodalom liratrténeti 6rokségé-
nek a francia nyelvii antoldgia 4ltal va-
16 kozvetitésén tdl — olyan izgalmas
komparatisztikai kérdések alkotjék,
mint az egyes szerz8k fordithatdsi-
ga, az antoldgia irodalomtorténetként
valé megkozelithetésége, valamint
a Gara-féle koltészettorténeti kdnon
és a mai magyar irodalomszemlélet
kapcsoldddsi pontjainak és eltérései-
nek felvdzoldsa, kiilonosen Ady, Ba-
bits, Kosztoldnyi, Szabé Lérinc, Ne-
mes Nagy Agnes, Pilinszky, valamint
Réba Gyorgy életmiivét tekintve.

Az emigrdns Lorand Gaspar mun-
kdssdgdval foglalkozé negyedik fejeze-
tet olvasva kulturdlis terek metszés-
pontjdra érkeziink. Rendkiviil pro-
duktiv megkozelitésnek lehetiink ta-
ndi, amikor Gaspar multikulturd-
lis, tobbnyelv(i térben kibontakozd
életmivét az Gn. téri fordulart (spatial
turn) elméleti kontextusdba helyez-
ve értelmezi a szerz8, s mutatja fel az
identitds térbeli tapasztalatként vald
megformaléddsdnak markdns jelenlé-
tét a Gaspar-szdvegekben. Ez a teljes
egészében francia nyelven, frankofil
kézegben indulé és formdlédé koledi

¢és miforditéi pélya azért is izgalmas
tdrgya a komparatisztikai kutatdsnak,
mert a magyar irodalom francia ké-
zegben vald egyetlen kétnyelvi koled
miiforditéjanak munkdssiga revelativ
lehet néhdny a miforditds elméletét
érint6 kérdés tekintetében is, kiilono-
sen, amikor konkrét példdn, Gaspar
Pilinszky-dtiiltetésein keresztiil keriil
elétérbe a nyelvi-kulturdlis kodvéltds
problémdja, melyet a két koltészetben
feltdre poétikai rokonsdg csak még iz-
galmasabbd tesz.

A tanulmény kiemelendd jelent8sé-
ge tovdbbd, hogy olyan kutatdsi ered-
ményeket is kozzétesz Pilinszky és
Gaspar levelezése kapcsdn, amelyek-
hez a Magyarorszdgon nehezen hozzd-
férhetd kéziratok miatt nemigen jut-
hatna el a szakmai kézonség.

Intermedialitds és miiforditds kom-
paratisztikai metszetében helyezkedik
el a kotet utolsd, 6todik tanulmanya,
mely a Valse triste-et Robert Sabatier
1962-es, a Gara-antolégidban megje-
lent forditdsa feldl értelmezi Gjra. Er-
dekes, 4thidalandé forditdi probléma-
ként tdrul fel a Wedres-vers modalitd-
sa, mely — ahogy a szerz8 hangsulyoz-
za — ,a miforditds egyik legnagyobb
tétje és kihivdsa”, valamint a zenei
kompoziciés elveken nyugvé struk-
tardja, mely egyfeldl a szigortian ze-
nei, s nem koltészeti értelemben vett
rondéformdn, valamint a tipogrdfiai-
lag is érzékeltetett keringd tdncrend-
jén alapszik. A tanulmdny szoveg-
kozpontd elemzésében végigkisérhet-
jik, hogy a Wedres-vers zenei-ritmi-
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kai szubsztancidjénak mely rétegei-
nél tudja a francia vdltozat dttorni az
idegen nyelvre fordithatésdg ellendl-
ldsdt, s melyeknél titkdzik ellendllds-
ba a nyelvi kédvaltds sordn.

Szévai Dorottya kényve olykor me-
részen helyezi egy térbe és hozza lét-
re életmivek, elméletek, tudomdny-
teriiletek, muvészeti formdak met-
széspontjait. Ez a merészen alakitott,
a komparatisztika lehetséges 4j ttjait

SZARKA JUDIT

formal¢ labirintus azonban valdjdban
nem egyéb, mint a szerzd ,kétkuledrd-
ju” irodalomszemléletének, szélesko-
rli miveltségének, s a témdkban va-
16 ritka magas foku jdrtassdgdnak te-
re, melyben sosem felejtddik el, hogy
a ,kritika olyan tekintet — olvashatjuk
Starobinskindl —, amely felvaleva ké-
pes megkovetelni a foléhelyezkedést
és az intimitdst; eleve tudva, hogy
az igazsdg nem az egyik vagy a mi-

KIS KELET-KOZEP-
-EUROPAI ABSZURD

. Kikdpitt magyar arca van, végte-
len szomoriisdg, alattom és rossz-

indulat” (Himaldja-so)

a4z élet szar, isten nem létezik, mi
pedig mindannyian meghalunk.”
(Kisértettorténet)

Orkény Istvan jél ismert tandcsa sze-
rint, amennyiben lehajolunk és 4t-
néziink terpeszben szétvetett ldba-
ink kozott, felszabadultan nevethe-
tiink a feje tetejére 4116 vildgon: pél-
ddnak okdért a sirdsék 4ltal felbo-
csdtott koporsé megfeleld mindségl
roggel valé megdobdldsa esetén kdr-
orvendd vihordszdsra is lehetdségiink
tdmad. Napjainkban, tven évvel ké-
s6bb Papp-Zakor Ilka mésodik kote-
tének elbeszélései azt javasoljak, hogy
mivel a vildg alapédllapotban tétdgast
4ll (amennyiben még azzal 4ltatjuk
magunkat, hogy meg tudjuk kiilon-
béztetni a koponydt a talpaktdl), igy
bucskdzzunk 4t a fejiinkon és valtoz-
zunk 4llattd, esetleg novénnyé. E me-
tamorfézisokban felszabadulva pedig
nézziink alaposan kériil kis hazdnk
sziikebb és régionk tdgabb hdzatdjdn,
hogy aztdn a hdzigazddt, azaz 6nma-
gunkat is gorcsd ald vehessitk. Hogy
e miveletek kdzepette egyre inkdbb
osszekoccan a fogunk a félelemtdl,

Papp-Zakor llka:

Az utolsé dllatkert —

A cinizmus sorsa
Kelet-Kézép-Eurdpdban.
Kalligram, Budapest, 2018

a hideglel8s rettegéstdl? Sebaj, ettdl
még lehet tovdbb kacardszni, hiszen
a groteszk esztétikai mindsége a fé-
lelmetes és a nevetséges egytittdlldsd-
bél adédik.

A kotet elbeszéléseiben tobb sze-
repld sajdtosan keresztezddik az dlla-
ti létformdval: a hdzassdga kozépsze-

allatkert

PAPP-ZAKOR ILKA

sik kisérletben taldlhaté, hanem az
egyiktdl a mdsikig tart faradhatat-
lan mozgdsban.”

Burjan Agnes: 1988-ban sziletett
Budapesten. Jelenleg a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Irodalomtudomanyi
Doktori Iskoldjanak hallgatdja, valamint
azircilll. Béla Gimnazium, MUvészeti Szak-
gimnéazium és Alapfokd Mivészeti Iskola
magyartanara.

rliségébe belekeseredett feleség hdtdn
farkasbunda sarjad, vonyit a holdra
és elviszik a sintérek (Lajka), a nya-
kdn 1év8 kis nyildsbdl aranyhalakat,
rézsabogarakat potyogtatd, fidt-me-
nyét gy(ilold nagymamabdl még hol-
tdban is zavartalanul berreg a dardzs-
hang (A Nagyanya torténete), egy kré-
nikus szeretethidnya miatt mds gye-
rekeket hasba rugdosé kisfiar kész-
ségesen elnyel egy kirdntott ponty
(Himaldja-sé), egy odaadd nagypapa
zsemleszem( holttestébdl énekesma-
darak repiilnek ki (4 toreénet elkezdd-
dik :a Zsemleszemii Juhdsz), egy gobe-
linszeretd anya pedig csecsemdje tes-
tébe himez egy széncinkét, hogy a tli-
fobidsként felnovd gyerek férfiként rd-
débbenjen e maddrdbrazolat csajozdsi
potencidljdra (Jura Gagarin).

De ezek a szdvegek nem csupdn
egybeirjék az emberi és az dllati tes-
teket, hanem a vagy nevetségesen bor-
zalmas csalddokban vegetdld vagy foj-
togaté magdnyukban kétségbeesetten
péteselekvd emberi egyedek minden-
napi tevékenységeit is egyfajta szoci-
okulturdlis dllatkert miikédéseként
mutatja meg. Mert amint az édllat-
kertek gondozdsi algoritmusai telje-
sen anorganikusak a vaddllatok szd-
mdra, Ugy a kétet szerepldi viszony-
latdban a tdrsadalom jétszmdi is tel-
jesen esetlegesek és kitiresedettek.
Lehet a bogdncsf8zetet (Es ne vigy
minket...) vagy parajdi st csodaszer-
ként (Himaldja-sé) drulni-haszndl-
ni, lehet a finn fehér éjszakdk unal-
mdban a magyar koldénia 6tvenha-
tos-gulydsleveses szednszaira gorcsd-
sen raakaszkodni (A suszter), lehet az
életiink helyén tdtongd Girt zabdldssal
vagy kényszeres vdsdrldssal betolte-
ni (Tizensok szék), lehet csakrat tiszti-



tani és csapatépitésben small talkolni
(Teambuilding), lehet biztonsdgosan
semmitmondé tdrsasutazdsokon részt
venni (Az afrikiba vezetd hosszii i),
lehet kéjesen borzongd kivdncsisdg-
gal fiirkészni a mdsik amagy sem-
mit sem jelentd erdélyiségét— a léte-
zés nyomasztd kisszerlisége, aljassd-
ga ¢és liressége tovdbbra is viccesnek
szdnt kertitorpeként fog a szemiink-
be vigyorogni (Himaldja-sé).

A fentiekbdl természetesen egye-
nesen kovetkezik, hogy ezen elbeszé-
lések abszolur felesleges emberei to-
tdlisan kommunikdcidképtelenek: az
anydk vagy gytlolik és megvetd giny-
nyal stjtjdk gyerekeiket (Kisértertor-
ténet; A Nagyanya torténete) vagy or-
motlan testiikkel és ostobasdgukkal
vivjdk ki az 8 megvetésiiket (7orzé-
net anydmrdl, a téglaszinii mozdony-
r6l), a kozds lakdsba vagy kényszer(
ismeretségbe keveredettek diszkréten
ingeriiltek egymdstol (A cinizmus sor-
sa Kelet-Kozép-Eurdpdban; Az Afrikd-
ba vezetd hoszzii i), az dregség dltal
magukba zdrtak tdrgytalan gy(lsletii-
ket telefonbetydrkoddsban vezetik le
(Konyhai veliirok), az egyéni és csald-
di szenvedéstorténeteket befedi a hall-
gatds, az dldozatok megtanuljik, hogy
szégyellniiik kell magukat (Nagyon
szép fecskék), az interperszonalitds he-
lyén tdmadt trben mdr hazug fréziso-
kat sem kattognak az sms-ek, hiszen
a mobilokrél érokre lefogyott a pénz
(Az utolsé dllatkert).

Az emberek helyett azonban mds
létformék elevenednek meg: egy nem
tal okos, 4m jészivii lakds rokonszen-
vérdl biztositja a benne laké fiatal nét,
és kezeskedik érte az elézéleg ott lako,
idds hdzaspdr kisértetei eldtt (Kisérret-
torténet), az egész életében virdgokat
sziil6 nd szdmdra kideriil, hogy a no-
vények lojdlisak a nagyobb termettiek
irdnt, mig gyanakvdak és ellenségesek
kisebb méret(i fajtdrsaikkal szemben
(Egy virdgkertészet), az dregség magd-
nydba belekeseredettek szdmdra pe-
dig hdzikedvenceik, a kopogdlemurok
titdgetik a telefon billenytizetét, hogy
a vénséges gazdik a random felhivot-
tak fiilébe horoghessék gytilsletszove-
geiket (Konyhai veliirok).

A megelevenedd falak titokzatos
neszeiben, a lathatatlan lakétdrsak,
hézi- és vaddllatok praktikdirdl valé

meggybz8désben, a mdsiknak hdtat
forditani soha nem merd, de szenti-
mentdlis érzésekben tocsogd kisem-
berekben, a megmagyardzhatatlanul
gyaldzott és feljelentett antihds... fi-
gurdjiban Kafka odudlakéjdnak, A per
Josef K-jdnak és hdrtyds-karmos kez(i
Lenijének drnyképei idéz8dnek fel.
S amennyiben Kafka szovegvildgabdl
kirajzolédik szdmunkra a puszta léte
okdn a metafizikai és ebbdl adédéan
a foldi hatalom elétt is eleve blinds-
nek {télt emberi lény abszurd és gro-
teszk, akdr dllattd is dtvaltozé 1éemaod-
ja, ugy fel kell tenniink a kérdést, hogy
a tavoli irodalmi utéd és 6rokos Papp-
Zakor Ilka elbeszélései milyen vildg-
képpel kindlnak meg minket.
Tévolrdél sem metafizikaival, sok-
kal inkdbb (meta)politikaival és etika-
ival. A kotet elsé elbeszélése, a Ne vigy
minket a kisértéshe egy reményteleniil
ckcémds és egy dlgydgyszert 4rulé nd
meg nem val6sult taldlkozdsdrél mesél,
melyre varakozva mindketten termé-
szetesen és magdtdl érretddden egy-
mds megdlésérdl fantdzidlnak, majd
ahdzal6 eljdtszik azzal a gondolattal is,
hogy az orszdg(unk) akkor jérna a leg-
jobban, ha mindenki elutazna beléle
nyaralni, végiil pedig ugyand, beldt-
va, hogy nem fog eljutni a vev6hoz, az
utcasarkon posztold rendérnek gon-
dosan fel is jelenti személytelenitett
gondolatkisérletét. A zdrdszdévegben,
Az utolsé dllatkertben pedig megvals-
sul a gondolatkisérlet, az orszdgot el-

Papp-Zakor Ilka

hagyjdk lakéi, majd a févdros helyét
elfoglalja az erd8, amelyben a hajda-
ni 4llatkertbél kiszabadult farkasok
héziasulnak az utolsé lakéhoz, egy
Retesz gtinynev(i fiatal férfihoz, aki
ily médon elveszitve a szildrd meggyd-
zddéssel kivint nemlétet, csalédottan
vakargatja a fiiltoviiket és idénként
azt mormolja maga elé, hogy az Is-
ten bassza meg. Milyen szépen addd-
na a nagyivi értelmezési koncepcié:
a kotetben egy posztapokaliptikus
vildg térul fel, a szerkezet ive a létdl-
lapottd vdlé megkiséreettségtdl egy
pervertdlt apokatasztasziszig ivel,
melyben a megvalthatatlan régi em-
ber a teremtéstorténet ,,ldtd Isten, hogy
jo” létigenlését dekonstrudlja és dest-
rudlja. Csakhogy e kdtet szovegvildgd-
ban kordntsem errdl van szé! Az utol-
s6 dllatkert elbeszélései nem ismerik
a szakralitdst, a kisértés, a karomlds
szavai ugyandgy iiresek, mint a sze-
replk személyiségei, tevékenységei,
viszonyai és viszonyuldsai. E szévegvi-
ldgot nem az emberi egzisztencia me-
tafizikai megbélyegzettségének misz-
tériuma hatja 4t, hanem az emberi al-
jassdg, alattomossdg és rosszindulat
szomort kisszer(isége. Rdaddsul nem
is az emberrél van szé, aki « torténe-
lemben elaljasul, hanem sok esetben
nevesitve Magyarorszdgrdl (Jura Ga-
garin, Tizensok szék, Konyhai veliirok,
A suszter, Az Afrikdba vezetd hosszi
1) és/vagyis az alcimben és két elbe-
szélésben is hangstlyozott Kelet-Ko-
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2ép-Eurdpérdl (A cinizmus sorsa Kelet-
Kizép-Eurdpdban; Nagyon szép fecs-
kék)-- amint ezt a kotet tizennyolc
szovegében fele-fele ardnyban meg-
jelend egyes szdm els§ illetve harma-
dik személy( elbeszél8k monologizd-
16an kézeli, illetve ismerdsséget hang-
stlyozé-rdmutaté megszolaldsmodjai
is érzékeltetik.

Vagyis ezek az abszurd, groteszk,
fantasztikus fikcidk Kafka és Orkény
mellett szoros rokonsdgot tartanak fent
az 4llatmese 6korbdl ered§ miifajéval
is, amennyiben rendkiviil hatdrozottan
véllaljdk az aktudlpolitika botrdnyosss-
gét kipellengérez8 komikus-szatirikus
szerepkért is. E (néha taldn tdl direk-
ten, olykor kicsit tilerdltetett irénidval
megfogalmazott, de mindig meghdk-
kentden okosan és tehetségesen megal-
kotott) rémtorténetek arrél mesélnek,
hogy itt és most, a mi sziikebb és ki-
csit tdgabb hdzunk tdjdn nekiink sem-

mi dolgunk nincsen az istenekkel, fe-
lesleges farasztani magunkat az embe-
ri egzisztencia fundamentdlis rejtélye-
in val6 toprengéssel. Inkdbb nézziink
bele a biidés hajlékealan, a sajdt ekcé-
mds bérpikkelyeit rdgesdlé panel-odi-
laké, a paranoid nsajnélatban fetren-
g6 alkoholista, a nércisztikus hazudo-
zést identitdskeresésének dlcdzé 4dlér-
telmiségi arcdba — azaz sajét arcunkba.
»Az orszdgra gondolt, benne a csalddjd-
val,...meg az aljassdgra, ami minden-
hol ott van, és ezért szabadkozni sem
kell érte.” (Az utolsé dllatkert) Mint az
igazdn komoly téttel rendelkezd szdve-
gek, {gy Papp-Zakor Ilka elbeszélései is
onismeretre, onmagunk aktudlis tor-
téneti létével valé kiméletlen szembe-
nézésre szélitanak fel. S hogy mi vol-
na az a bizonyos tét? Miért suhan-
nak, dobognak, cstisznak, potyognak,
donganak, vonyitanak, tdtognak és csi-
cseregnek ebben a kdtetben az dllatok?

Horror Pista: Kentaurok ldzaddsa, 180cm x 230 cm, vegyes technika, papir, 2013

1 T

Taldn azért, hogy amint Retesz gondol-
ja: »legaldbb az orszdgot belakd oroszld-
nok és farkasok szinjdk meg ezt a hiilye

tdrsasdgot, és, ki tudja, esetleg bocsdssa-
nak is meg neki.” Az llati és névényi

lét evidencialitdsdban, a létezés a pri-
ori jellegében mutatja fel e kotet a ki-
mondids és megformalds tétjét —amint
a Kisértettorténer gonosz anyafigurdji-
nak cinikus intelme megfogalmazza: ,,
Jol becsiild meg ezt a szar, rovid, kidb-
rdnditd és ha 1igy vessziik, teljes mérték-
ben és minden szempontbdl folisleges éle-
tet, mivel ez szdmodra, akdr biszed, akdr

nem, a legnagyobb esély.” EEN

1 Szarka Judit: 1965-ben sziletett kriti-
kus; latin, esztétika és mozgdkép szakos
kozépiskolai tandr, Budapesten él.




