DICSERTESSEK!

Mi a kézos Diirer polihendronjdban,
Kubrick monolitjdban vagy a Twin
Peaks epikus harmadik évaddban fel-
tlind Bacon-inspirdlta tivegkalitkd-
ban? Nem tudhatjuk biztosan. Es ép-
pen ez a kollektiv nemeudds Fsldényi
E LészI6 kiindulépontja a melanké-
lia vizsgdlatakor. Mert mi a melankoé-
lia? Valami, ami tdlmutat nmagin.
A folyamat kévetkezménye, ami so-
ran bepillantunk a megismerhetet-
lenbe, a tdvoliba, egy dimenzién ki-
viili térbe, esetleg parhuzamos di-
menziéba, ha mdr a Twin Peaks-t is
felhoztam példaként. Egy ,nem em-
beri vildg érthetetlen tizeneteit” (86.)
fogjuk ilyenkor, melyek agy képvise-
lik a melankélide, hogy valamiképp
mégis kiviil dllnak rajta. Memen-
o1 annak, hogy a szinrdl szinre 13-
tés lehetetlen, a valésdg mint olyan
megismerhetetlen. Mert a vildgrdl
és az életrdl szdrmazé tudds is hitre
épiil, a valdsdgot sem litjuk, mégis
elhissziik, hogy van. A megkérddje-
lezhetetlennek gondolt dologra valé
visszakérdezés, a megfoghatatlannak,
a ldthatatlannak ez a fajta vizsgédlata
vezet el benniinket a melankélidhoz.

Foldényi fokozott érdeklddést ta-
nusit a téma irdnt, a 2017-ben meg-
jelend A melankdlia dicsérete sorrend-
ben az 6todik publikalt irdsmive
a tdrgyban. Ugyan a kdtetben sze-
repl némely sz6vegek mdr kordbban
megjelentek kiilonboz8 folydiratok
hasdbjain (pl. Jelenkor, ES), A me-
lankélia dicsérete rendkiviil dssze-
tett és inspirativ, mesteri {v{i, kom-
pakt esszégy(jtemény, kotelezd ol-
vasmdny minden aktiv alkoténak és
a mivészet rajongdinak.

A szerzd Melankélia cimi tanul-
ménykotete eddig dsszesen négy ki-
addst élt meg (a legutébbi 2015-
0s), ez miifajdbdl is adéddan kevés-
bé szubjektiven jdrja koriil a témdt.
Katalégus- (néhol tankényv-) sze-
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rden veszi végig a melankdlidrol va-
16 gondolkodds és a jelenséghez valé
viszonyulds torténetét. A melankilia
dicsérete viszont egyértelmiien a me-
lankdlia dltali ihletettségébdl gyoke-
rezik, nem a jelenség objektiv igényti
értelmezésébél. A két konyv abban
az értelemben kiegészitd pérja egy-
mdsnak, hogy el8bbi inkdbb a meg-
ismerhetd és felkutathaté tényekkel
foglalkozik, utébbi viszont inkdbb
a kérdésfelevést tlizi ki céljdul.
Nyilvinvald, hogy a kivalé esszé-
ista Foldényi valasztdsa eztictal miért
esett erre a szubjektiv miifajra, hi-
szen a Melankélia c. kdtetben végig-
vitt objektiv ismeretanyag és szem-
pontrendszer szemléltetése utdn adja
magdt az olvaséi (és aldn iréi) igény,
hogy a vélasztott kérdéskor megfog-
hatatlansdga miatt mds oldalrdl is
megkozelitsitk a témdt. A melanks-
lia dicsérete az el6bbiekbdl adéddan
nem igér biztos vélaszokat, de szdm-

talan megkozelitési és kérdésteltevé-
si médszert biztosit. A tdrgyilagos
igényli, mégis alapvetSen személyes
fejezetek elkeriilik a racionalizdlds
csapddjdt, Foldényi nem éllitja, hogy
a néhol objektivizdlé hang ellenére
véleménye ne lenne szubjektiv, és eb-
bél kifolyélag tdimadhaté.

De miért fontos ma a melanké-
lia? Erre a kérdésre egyszerre ne-
héz és konny(i vélaszolni. Mert egy-
részt nem tudjuk pontosan, mi az,
misrészt napi szinten taldlkozunk
vele, ha az életiink része a kultt-
ra, aminek optimdlis esetben képes-
nek kell lennie arra, hogy a befoga-
déc mdsféle beldtdsra birja. A cél az
lenne, hogy tultekintsiink énma-
gunkon, ami egyébként kiilondsen
nehéz, mert a 21. szdzadban foko-
zottan feléreékel8ddee a szubjektum-
nak (és onmegvaldsitdsinak) szerepe.
Ha valamit megldtunk, ami nincs,
ha a dolgok mogé néziink, a folya-
mat kozben azt is el kell fogadnunk,
hogy vizsgdléddsunk nem szolgdl-
hat megnyugtat6 eredménnyel vagy
biztos vélasszal. Mert mindannyi-
an részesei vagyunk egy kozos mi-
tosznak (legyen az vallds, neveltetés
vagy meggy6zddés kdvetkezménye),
s e mitosz eszkdzkészletével vizsgdl-
juk, ami koriloctiink van. Ha a dol-
gok mogé kivanunk benézni, el kell
utasitanunk a kézds mitosz értelme-
zéseit. Innen indul Foldényi felsza-
badité erejli esszékorete.

A melankolia
dicsérete
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A kortet eleje és vége meglehetd-
sen (sét, a tobbi fejezethez képest
megkapoan) személyes, Foldényi sa-
jat intenziv emlékkel kezdi és zdrja
is A melankdlia dicséretét. Az esszé-
iré szitkségszeri szubjekrivitdsit el6-
jelezd kezd§ és zdrdfejezet izlésesen
keretezi a szovegeket. Foldényi kul-
tirtoreéneti elemzései sordn, az ugy-
nevezett magas mivészet és az gy-
nevezett tomegkultira jelenségein
keresztiil (természetesen az el6bbi-
ek vannak cdlstlyban) vizsgalédik
a melankolidval kapcsolatban, ar-
ra kivéncsi, hogy kiilonb6z8 korok,
alkotdk, trendek és jelenségek nyo-
mdén milyen kérdések mentén érde-
mes elindulni.

LA létezésem semmit sem tesz hoz-
z4 az amagy teljes mindenséghez,
a hidnya pedig még ennél is kevésbé
érzékelhetd. Tokéletesen mindegy-
nek érezni magamat (...) ez a melan-
kélia.” (21.) Fogalmazédik meg egy
Guadalupe felé tarté buszon az 4llitds.
Valamiképp mindannyian sejtjiik, mi
a melankdélia, de ez a sejtelem soha
nem egyeztethetd dssze a tuddssal, hi-
szen a tudds, a sejiéssel ellentétben
mindig irdnyul valamire. F6ldényi
szerint a melankdlia érzéshez hason-
16, de van benne valami megfogha-
tatlan tobblettartalom, aminek ko-
szonhetbéen barhol, barmikor fel tud
tlinni, barmilyen formdban. Tal van
a tuddson (és emiatt ald is dssa azt),
de ttl van az érzésen is. A 19. szdzad
a depresszié fogalmdt hivta segitsé-
giil a melankélia értelmezésére tete
kisérlet sordn. Kierkegaard a mentd-
lis depressziérdl civilizdcids 4llapot-
ként beszél, Freud azonban a szomo-
rasdggal 4llitja szembe (ennek oka is-
mert, a melankélidé nem), némiképp
leegyszertsitve a fogalmat. Foldényi
amellett voksol, hogy ,valami olyas-
mirdl van szd, ami kultirdnk gyoke-
reibél tdpldlkozik” (26.), tehdt a me-
lankdlia Isten, a nagysdg és a me-
tafizika fogalmai mellé sorolandé.
»A melankolia figyelmeztet az érzé-
sek megbizhatatlansdgdra és a ,,végsd
tudds” hidbavalésigira.” (28.) A ko-
ronként eltérd melankdlia-felfogd-
sokban az a kozos, hogy a racionalis-

ta tudomdnyszemlélettel szembehe-
lyezkedve a melankolikusok ,,a vildg
pillanatnyi berendezkedésée (...) so-
ha nem tudtdk végérvényesnek ldtni”
(29.). A melankolikus mindenre ra-
kérdez, ami ldtsz6lag evidens, egyfaj-
ta metafizika irdnti nyitottsdg jellem-
zi, arra végyik, ami til van mindenen.
Ez a ,vertikdlis honvdgy” (30.) kod
ossze a konyv kuledrtdrténeti esszéit,
bizonyitva, hogy bir a megfoghatat-
lanrél van sz6, ez a megmagyardzha-
tatlan valami egyidds az emberiséggel.
Albrecht Diirer Melencolia és
Giorgione da Castelfranco A vibar
cimd képe keriil egymds mellé a ko-
tetben az alkotok lehetséges taldlko-
zésinak margéjin. Mindkét alkotd-
son szerepel egy furcsa tdrgy, utdb-
bindl egy értelmezhetetlen rom ke-
riil a kép fékuszdba, eldbbinél pedig
a mivészettorténetben is rengeteget
vizsgdlt, mdr emlitett polihendron.
Egy kép értelmezésekor allegéridk,
ikonografiai dsszefliggések vagy jel-
képek segitségével a logika haléjiba
kényszeriil az elemzett md, azonban
ez a két képrészlet eddig megnyugta-
t6 értelmezés nélkiil maradt. Mind-
két esetben romrdl beszéliink, mely
»(...) toredékessége révén is azt su-
gallja, hogy valamikor kellett, hogy
legyen egy Egész, ahova ez a toredék
megtérhetett, amelybe beépiilhetett,
hogy ismét valami Teljességnek le-
gyenarésze.” (68.) A Stanley Kubrick
liroduisszeidjéban felbukkand titok-
zatos monolit is hasonlé funkciét
képvisel. Az ilyen tdrgyak cdlmutat-
nak magukon, ,valami olyasmi jele-
nik meg dltala, ami a vilighoz képest
teljesen mds” (87.), nagyon nehezen
vagy egydltaldn nem illeszthet8k be
egy analitikus értelmezésbe.
Akdrcsak Peter Zumthor kdpol-
ndja Kélnben (,a valédi térélmény
az embernek segit tdleekinteni on-
magdn” [131.]) vagy Dioniiszosz
Acropagita Misztikus teoldgia cimi
irdsdnak egy tézise, mely megkii-
16nbozteti a nem-ldtva ldtni és a l4t-
va nem-ldtni aktusdt; elébbi kon-
centrdle figyelem, ami az egyébként
észrevehetetlent is folfedezi, utéb-
bi a héckoznapi szellemi sotéeség,

vaksdg. Anselm Kiefer (Az angya-
lok rendje) vagy Paul Klee (Angelus
Novus) és Francis Bacon (Hdrom ta-
nulmdny Lucien Freudrdl, ahol az
identids utdni vdggyal szdmol le) fest-
ményei is ezt a jelenséget példdzzék,
a végsd értelmezésbe minduntalan
beletorik a muvészettorténet bics-
kdja. ,Magyardzhatjuk, értelmezhet-
jiik, de végsé soron megemészthetet-
len, bekerithetetlen” (173.) alkota-
sokrol beszéliink, melyek ellenkezd
perspekeivdbol engedik ldeni a vild-
got. Ez a perspektivavdltds kulcsmo-
tivum a melankdlia vizsgdlatakor,
a folyamat sordn a befogadé réébred
onmaga helyzetére a vildgban.

Ugyanigy nézépontvaltds sziiksé-
ges az olyan hétkoznapi jelenségek
megfigyelése kozben is, mint a test-
kultusz, a pornogrifia, a tetovélds
vagy akdr a mozi haldla. Az elmélke-
dé és elmélyiil8 figyelem hidnydban
a folyamatos loholds kulttrdjéban
éliink. Ha raébrediink ,,észrevétlen
leigdzottsdgunkra” (193.) valéjiban
sajdt szenvedélyeinkrdl, dnmegvald-
sitdsi kisérleteinkrdl és a boldogsdg
helyét devevd kényszeres 6romrél
rantjuk le a leplet. Ha sikeriil szert
tenniink a melankolikus nézdpont-
jdra, a ldthaté mélyén 1évé l4thatat-
lan felé irdnyul figyelmiink és fug-
getlenedhetiink a kiilvildg uralma
ald hajrott éntdl.

A melankdlia dicsérete cim{ esz-
székotet {rdsai melankélia meditdci-
ok. Kérdésfeltevései azzal egytitt is
roppant lényegesek, hogy nem szol-
gdlnak a megvilaszolhatdsdg garanci-
djéval, hiszen tlmutatnak 6nmagu-
kon. A melankélia nem btiskomor-
sdg vagy depresszid, hanem egy ver-
tikdlis honvdgy diktdlta vildgnézet,
melynek segitségével kitorhetiink az
tivegkalitkdbol és farkasszemet néz-
hetiink az ismeretlennel.
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