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A NEMZETKEP KiSERTETIESSEGE

és a hungarofuturizmus
anakronisztikus nekropolitikdja

ligha becsiilhetjitk tal Szabé Dezsd szerepét

A a huszadik szézadi magyar nemzeteszme to1-
AN ¢neccben. A maga éles, olykor kifejezetten
szellemes, méskor a rossz {zlés hatdrait sirolé publi-
cisztikdiban Szabé nemcsak a Horthy-rendszer na-
cionalista szellemiségli kritikdic keverte az egyszerre
atavisztikusnak és modernnek nevezhetd, életfilozé-
fiai ihletettségli etnocentrizmussal, hanem éppenség-
gel egy radikdlis és demokrata politikai elgondoldst is
megfogalmazott. Politikai tdrgyt publicisztikdit dtjdr-
ja egy sajdtosan nietzschednus életfilozéfiai szemanti-
ka. Szemben a Horthy-rendszer elavultként és kiiire-
sedettként aposztrofdlt muzedlis, konzervativ naciona-
lizmusdval, Szabé az 1920-as évekedl kezdédben egé-
szen a mésodik vildghdboru kitoréséig egy, a magyar
nép bioldgiai adottsdgaihoz és sajdtossdgaihoz igazo-
dé nacionalizmust javasol. Nyelvhasznalatdt dthatjak
a biolégidra valé utaldsok. Eletfilozéfiai szempont-
bdl kiilondsen érdekfeszitd A holnap nacionalizmusa
és a demokrdcia cim( 1938-as cikke. A ,holnap naci-
onalizmusdrdl” irva megéllapitja, hogy ez a politikai—
ideoldgiai mozgds ,,olyan politikai rendszert akar, mely
nemcsak népképviselet, de sokkal inkdbb a nemzeti
munka egyetemének mind fokozottabb, mindenna-
pi részvétele dnsorsa irdnyitdsiban, a kozosség életépi-
tésében, a torténelmi életben, az dllamszervezésben.”!
Szabéndl a ,holnap nacionalizmusdnak” hasonlitania
kell egy onszervez8dé bioldgiai rendszerre, amely ké-
pes és hajlandé is lefektetni a maga életének jovébeni
kereteit. A magyarsdg nem feuddlis diktacdra keretén
beliil alakithat ki a maga szdmdra élhetd teret: a jovo-
orientdlt, affirmativ politikdnak egészen a ,, torténelmi

élet” szervezéséig kell lehatolnia.? Akdr dgy is kifejez-
hetjiik ezt a mozgdst, hogy a politika Szabdndl orga-
nikus metaforisztikussdgra tesz szert. Nézete szerint
alapvetd probléma az dllam és nemzet szembendlldsa.
A reakciés, konzervativ rezsim — az ,Allam” — életel-
lenes tényezd; a hivatalos Magyarorszdg egyfajta para-
zitaként teriil el a tirsadalom felett. A német t8kével
és a német kiilpolitikai érdekekkel egyre szorosabban
osszefon6dé dllam afféle gyarmatként kizsakmanyol-
ja a voltaképpeni autentikus magyarsigot, a nemzetet,
mely a hivatalos, inorganikus felépitmény alatt helyez-
kedik el.> Nézete szerint a magyarsdg elfeledve, a ha-
talom 4ltal megvetve tengédik mint élni akaré moz-
zanat, 4m a jelenlegi politikai keretek nem nyujca-
nak elegendd mozgdsteret az 6nszervezddése szimadra.

Szabéndl olyan tdrténelmi teleoldgide lachatunk,
amely egészen hasonlithaté a huszadik szdzadi gyar-
matellenes politikai ideolégusok gondolatmeneté-
hez: a jelenlegi felépitmények hatalmi Gton meggd-
toljak egy valdsdgos, organikus mozgds megvaldsu-
lasét. A kolonializmus legfébb biine ezen modernis-
ta emancipativ diskurzusok szerint — és ehhez kon-
zekvensen tartja magit Szabé is — az elnyomott nép
Ltényleges részvételének” meggiroldsiban rejlik.* Mar-
pedig az emancipativ teleolégia értelmében sziikség-
szerli a nép-nemzet nfelszabaditdsdnak demokrati-
kus forradalma. Az 4l-népképviseleti formakkal el-
lentétben a Szabé dltal viziondle autentikus népkép-
viselet elérheti a lehetetlent: dllam és nemzet kibékité-
sét. Ha megvalésulna a manipuldciékedl mentes teljes
népképviselet, tigy szabadon érvényesiilhetne az eddig
elnyomott életdszton. Sokatmondd, ahogyan példd-
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ul 2 monopéliumok 4brédzolédnak ezen nemzeti 6n-
felszabadité narrativdban. , Az 6sszeallds, a szervezke-
dés” — azaz a kartellek feldllitdsa — ,hatalmat bizto-
sit” a néppel szembendll$ kivaltsdgos csoportoknak
»az egész életverseny 6lott.” A Horthy-rendszer dleal
hirdetett gazdasdgi liberalizmus valéjdban dlca volna,
amely elfedi az ,életverseny” el8re meghatdrozott be-
épitett buktatéit, kiskapuit és kivaltsigait, amelyek
mind 6sszeadédva a nemzetnek az dllam életébdl va-
16 kizdrdst eredményezik. A Szabé 4ltal hangstlyo-
zott teleologikus szemlélet alapjén a neo-feudalis vi-
szonyok a torténelmi haladds kerékkotdi. Mint a na-
cionalista teoretikus fogalmaz, ,a demokricia az em-
bertorténet, a torténelmi kozosségek természetes belsd
graviticiéja.”® Onmagdt irdnyftd, ugyanakkor megha-
térozhaté céllal biré mozgdsként tételezddik itt a tor-
ténelem, amelynek egyik sziikségszertinek vélt dllo-
masaként keriil szimitdsba a nemzeti dnrendelkezés.
Ezen radikdlis demokrata nézet szerint a diktatdrdnak
nincsen Ugysz6lvdn természeti [étalapja. Minden dik-
tatira hivei a térténelem rossz oldaldn dllnak, és ez
meg fogja bosszulni magdt a sajét, életellenes politi-
kai torekvéseik kudarcdn keresztiil. Mind a nemzeti-
szocializmus, mind az egyéb tekintélyuralmi rendsze-
rek természetellenesek, és ennyiben sikertelennek fog-
nak bizonyulni.” Csakhogy végightizédik Szabé dis-
kurzusin egy, a jovével szembeni bizakodé mogottes
szemlélet. A jovd nacionalizmusdnak életet kell hoz-
nia, mig a vele szégesen ellentétes inorganikus, bii-
rokratikus dllam nem egyéb, mint haldloszté gépezet.
A mesterségesen er6ltetett, konstrudle nemzetfoga-

lom alkalmatlan a magyar nép ttlélésének biztositd-
sara. Helyette Szabé egy organikus, immanens, mate-
ridlisan bedgyazott onszervez8dd nacionalizmust java-
sol. Vissza kell térni a nemzethez mint végsd alaphoz:
»a holnap nacionalizmusdnak minden tényét megha-
tdrozé alapldtdsa az, hogy a Nemzet, az Allam legerd-
sebb, legmesszibb iddre hatd biztositéka az, ha a toreé-
nelmi életrendszerének megvalésitisa az egyén életdsz-
tonds, belsd mechanizmusdnak mindennapi ténye.”

Szabé nem szdmolt azzal a lehetdséggel, hogy az
osztonok korében éppenséggel a haldloszton, a 7ha-
natosz is el6keld helyet foglal el. Mi van akkor, ha az
élniakards hidnydval mdr az egyén ,életdsztonds, bel-
s6 mechanizmusai” is dtfert6z6dtek? Mit tud kezde-
ni a ,,jové nacionalizmusa’, amint konfrontdlédik az
onmagit destrudlé és megsemmisité nemzet megbe-
tegedett benséségességével? Mds széval, mi torténik
a nemzetfogalommal, amint bedrnyékolja azt a kiha-
l4s lehetséges jov6benisége? Elkeriilhetetlennek ttnik
az a kovetkeztetés, hogy a vitalista nacionalizmus akar-
va-akaratlanul naiv életigenlésbél 4ll, és ezzel kizdrja
az élet valésigos heterogenitdst. Nincsen élet haldl
nélkill, és sziikségszertien sekélyesnek tlinik minden
olyan politikai dlldsfoglalds, amely képtelen mit kez-
deni a végességgel.

Szabé Dezsé vitalista-nacionalista nemzetképé-
vel szemben egy egészen eltérd lehetdséget kindl szd-
munkra a hungarofuturizmus (HUF). Teoretikus ér-
telemben a HUF kiutat kindl a szinte kotelezd érvé-
ny( életaffirmdlé politikdkbdl. Minden 1étezd nem-
zeti koncepcid, a baloldalon 4t a jobboldalig, az él-
ni akardst, a nemzeti talélést helyezte a kzéppontba.
Ezért is érdekesek a Hungarofuturista Kidltvdnynak
a magyar parasztsdg éléhalott jellegére valé utaldsai.
A 2.6.2. pont ekképpen fogalmaz: ,Bele kell lépniink
az éléhalott termelésbe, hogy ujjdsziilethessen a ma-
gyarsdg. Kenyérként és husként esszitk meg a magyar
paraszt kultirdjanak maradékait. A rurdlis zombi-kul-
tara kisajdtitdsdval visszaemésztjitk a faj si energid-
it.”? Ironikus médon a Kidltvdny szévege 6nmagdra
tiikrézi Szabé vitalista nietzschednus nacionalizmu-
sat. Ugyanakkor fel kell hivnunk a figyelmet egy szd-
mottevd veszélyre, amely az irdnia stratégidjc vélasz-
tokat fenyegeti, nevezetesen, hogy beletorkollhatnak
a puszta parddidba, amely akarva-akaratlanul a naci-
onalizmusnak mint elmaradott reziduumnak a pusz-
ta clutasitdsihoz vezethet. Nagyon érdekes, ahogyan
a HUF-mozgalom a posztkolonidlis irodalom felé] ko-
zelit a magyar realitdsokhoz. A posztkolonidlis meg-
kozelitésmod tobbet jelent a gyarmati lét elutasitdsd-
ndl, ugyanis szdmot vet a gyarmati létet elutasité na-
cionalista dlldspontok antinémidival is. Egyfajta olyan
spekulativ gondolatkisérletnek tekinthetjitk a HUF-t,
amely erejét nagyrészt az egyszeriien antinacionalista,
seuropéerként” azonosithaté dlldspontokedl valé cd-



volsdgabdl, mésrészt nacionalizmus-kritikdjdbdl me-
riti. A HUF szerz8i, Mikl6svolgyi Zsolt és Nemes Z.
Marié dleal viziondlt ,posztmagyar felébredés” kere-
tén beliil a magyar nemzeti fogalmisdg ,fajok sokasé-
gavd” hullik szét.'® A posztkolonidlis perspektiva ab-
ban segit benniinket, hogy fenntarthassuk a pluraliz-
mus igényét, mikozben nem kotelezddiink el sem az
ongyarmatositds, sem az egyoldald, etnocentrikus vi-
talista politikdk irdnt.

Elemzésiink elmélyitéséhez teoretikus értelem-
ben egy érdekes tdmpontot nytjthat Pheng Cheah
posztkolonidlis filozéfus spektrilis nemzetiség (spectral
nationality) fogalma. A HUF-mozgalom 6nazonosi-
tdsa alapjdn ,alkonyi virdgként” azonosithatjuk nem-
csak a hungarofuturista ironikus politikdt, hanem ép-
penséggel minden nemzeti identitdst.!’ Ehhez tempo-
ralis értelemben szorosan kapesolédik az ,,anakronia”
igénye. A HUF ugyanis elutasit minden linearitdst.
A kisértetiességtdl dtszinezett tdrsadalmi térben ellehe-
tetleniil mind az 6ngyarmatosité pozicidk dltal hang-
stlyozott ,eurdpai jov8” és ,eurdpai fejlettség” mint
teleolégiai mozzanat, mind a nacionalistdk dltal pro-
pagdlc ,szebb jov8”. Egydltaldban minden teleologi-
kus politika levéltdsdt tdzi ki célul a HUF-mozgalom.
Mint a kidlevdny fogalmaz, ,,a HUF feladata a nem-
zetgép megbontésa, kisajétitésa és Gjraprogramozasa,
mely az anakronizmusok megidézése 4ltal megy vég-
be”."? Az Gjraprogramozds mint anakronisztikus kisa-
jatitds kizdrja a nemzet fogalmdnak teljes elutasitdsit,
ugyanakkor a nemzet feletti politikai formdk igenlé-
sét is kérdésessé teszi. Alényegiti a nemzet fogalméc
kisérteties, éléhalott, ugyanakkor szaporoddsra ké-
pes konstrukeiévd, rosszindulatt felbontd-gépezet-
té, amely még 6nmagdt sem kiméli. Cheah Spectral
Nationality cim( kdtetének tdrgya ldtszolag tdvol esik
sajat, magyar realitdsainkt6l. Témdja ugyanis a gyar-
mati irodalom, kiilonés tekintettel az indonéz és a ke-
nyai szépirodalomra. Itt és most az az érdekes, mikép-
pen alakithat6 ki egy koztes politika, egy meg nem
alkuvé harmadikutas koncepcié mentén, amely szé-
gyenteleniil dekonstruktivista. A kiméletlenség beolt
benniinket az egyik vagy mdsik oldallal szembeni el-
fogultsdg virusa ellen.

A gyarmati léttel szemben hamar megfogalmazé-
dott az aldvetettek részérdl egyfajta modernizdld, te-
leologikus szemlélet. Ezen ,,dekolonizdcids” nézdpont
szerint ,,a nép egy él6 szervezet epigenetikus képessé-
geit mutatja fel. Sajdt belsé, raciondlis térvények alap-
jdn fejlédik, amelyeket szembesitenek a kolonidlis 4l-
lam nyers erészakdval, erejével és iires torvényeivel.”'
Az 4llit6lagos haladdssal szembendll a gyarmati dllam,
Briisszelt meg kell 4llitanunk, ha minden igaz. A ta-
gadds tagaddsa mintegy meghaladnd az antitézisként
bedllitott gyarmatosité, gonosz, sitdnikus hatalmat,
és megteremthet egy dekolonizle teret. Azonban mar

a jo és a rossz politikai szembedllitdsa kapcesdn is fel-
meriil a kategoridk dsszezavardsinak, osszekuszalédd-
sdnak lehet6sége. A j6 Magyarorszdggal szembendll6
gonosz Briisszel, a nép életével szembehelyezkedd el-
idegenedett hatalom maga is az élet produktuma, vi-
télis tényezd. Mint Cheah fogalmaz, ,,a kolonidlis 4l-
lam sdtdnikus. Azonban pontosan amiatt mert a mo-
dern tudds élettermeld mégidjanak egy félresikeriilt
terméke, kisérti az 8slakosok felébredése.”'* Briisszel
mint kolonizdlé-gépezet a nacionalista diskurzusok-
ban, elidegenedett, életellenes negativitdsként azo-
nositddik, olyan pélusként, amellyel szemben a ma-
gét életaflirmdld kuruc magyarnak kotelessége 4lldst
foglalnia. Mig a gyarmatosité Eurépa haldoklik, ad-
dig az ellenszegiild, forradalmi nemzeteknek a benn-
sziilott demogrifiai fellendiilésre kéne alapozniuk.

B TR

A konzervativ diskurzusok szerint, Nyugat-Eurépa
szocidlliberalizmus 4ltal megfertdzote és meggyaldzott
éléhalott politikai testét terrorista robbantdsok szakit-
jék szét. Mindekozben a magyar politikai test djra bur-
jénozhat egy jovébeni, meg nem érkezett engodén de-
mografiai robbands kdvetkeztében. Két robbanékony
vizi6 fesziil egymdsnak, amelyek — ldtszdlagos szem-
bendlldsuk ellenére — egy teljesen tagaddson alapuld
szintézisben, egy hiper-robbandsban egybendhetnek.
A HUF tekinthetd préfétikus diskurzusnak, amely
mintegy megdgyaz a két robbands taldlkozdsdnak, és
perverz xenobiol6giai osszedlldsinak. A biirokratikus
foderativ struktirdkkal és a kozpontositott 19. szdza-
di nemzetdllam modernista elképzelésével szemben
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a HUF szokésvonalat kindl minden homogenités eldl:
»éljen a nekro-architektiirik anarchidja!l™

A gyarmatellenes nacionalista megkiilonbozteti a j6
kisértetet, a szabadsdg kisértetét a ,rossz” kisértettdl,
a kizsdkmdnyold globdlis hatalmi viszonyoktél, ame-
lyek a ,kis népet” elnyomni igyekeznek. Kélcsondsen
kisérti egymdst a spekerdlis hdceérhatalom, és a nem
kevésbé spektrdlis ,kuruc” mentalitds. A hagyomd-
nyos gyarmatellenes politikdkban a jé kisértet, az el-
nyomott, 4m a felviligosodds elveit kovetve 6ntudat-
ra ébredd nép mintegy kizi és leveti magdrdl az el-
nyomé hatalom rossz kisértetét. Am egyetlen szellem-
lizés sem lehet teljes, az élet sohasem képes egészen
kivetni magdbdl a haldlt. Cheah szerint a démon(izés
ezen gesztusa ,nem szamolja fel a haldlt, csupdn szub-
limélja”.'® Birhogyan is tagadja sajit immanens ma-
teridlis kortiilményeit, a nemzeti konzervativizmus re-
zsimje képtelen mit kezdeni a kihalds fenyegetd koriil-
ményével, a nekro-strukeirdk kisérteties tobzéd4sdval.
Viszont Eurépa sem képes mit kezdeni sajét gyarma-
ti mualtjdnak katasztrofdlis, dezintegrdlé kovetkezmé-
nyeivel sem. A negativitds és a haldl drnyékként kisér-
ti a nemzet dllamot, valamint a gyarmati centrumot
egyardnt. A felszabadulds nem oldja fel tézis és antité-
zis dialektikdjdt, ugyanis a sziilet6félben 1év 4j népek
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mir eleve dtfert6zédtek a megszdllotsdg negativitdsa
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dltal. Eleve kompromittdlt a nacionalista diskurzus,
a nemzeti szellemrdl sz616 alapit6-mitosz, hiszen a na-
cionalizmus kizdr6lag modern regisztereken keresztiil
képes onmagit legitimdlni.”” Cheah a korai 20. szdza-

di indonéz nacionalista mozgalmakrdl irva megalla-
pitja, hogy a bennsziilsttek 6nszervezddése is eurdpai,
modern technomedidlis eszk6zokon, elsésorban napi-
lapokon keresztiil zajlott. Nem tiszta feliilet a médi-
um, egydltaldn nem semleges, hiszen 4t van itatédva

a modernitds hatalmi logikdjdval. Arrél a dilemmdrdl

van itt szd, hogy az elnyomottak ldthat6vd tétele nem-
hogy a szabadsdg tigyét szolgdlnd, hanem éppenséggel
a foucault-i értelemben vett ellendrzést (surveillance)

is szolgdlja. A modernitds azt igéri a gyarmatositottak
szdmdra, hogy a nyilvinossdg dtldthatdsdga egy jobb,
demokratikusabb, civilizdltabb tdrsadalmi jovét ga-
rantdlhat. Sziinteleniil hallhatjuk civil szervezetek ré-
szér8l az dtldthatésdg fontossdgirdl szolé6 mantrdkat.
Csakhogy, mint Cheah figyelmeztet, ,a kritikus nyil-
vdnossdg dltal lehetévé tetr dilithatdsdg az iiveghdz tel-
jes ellendrzésébe is dtcsaphar”.'® Azdltal, hogy irdstu-
dokkd, dgynevezett értelmiségiekké valunk, nemesak
a szabadsdgnak dgyazhatunk meg, mivel a nyilvdnos-
sdgba val6 részvétel a teljes leolvashatésdgot és dtkd-
dolhatdsdgot is magdval vonja. Adatszokkd vélunk,
az interioritdsunkat feltdré kisértetekké lényegiiliink
4t a modernitds kiilonbozé él6halott technikdin ke-
resztiil. A HUF-mozgalom felismeri ezen veszélyt, és

a kédok 6sszezavardsdnak parodisztikus stratégidjval

vélaszol: ,a HUF koveti, zaklatja, és megszillja a nem-
zetgépet, majd raakaszkodik, hogy addig irritdlja az ide-
oldgiai kédot, mig végbe nem megy a tilazonosulds.™

Szemben a vitalizmussal, a nemzeti életenergidkat ko-
zéppontba 4llité politikdkkal, a HUF a negativitds ird-
nydba tereli a nemzetgépet, egészen a végsd beomld-
sig, ahol antivitalista, zombifikdlédott energidk torhet-
nek 6l a beztizédott strukttirdkbdl. Szokésvonalat nyit
meg az erdt felszabaditd irds szimdra. Legydzve a ko-
dok vdmpirizmusat, a HUF 4ltal mozgdsba hozott irds

a maga parazitizmusdt juttatja érvényre, és fecskende-
zi be a felbomlé politikai testbe. Olyan szellemirdsrol

beszélhetiink, ahol az iré nemcsak egy mésik személy
nevében alkot, hanem egyenesen a sajét nyelvén beliil

maradva, mégis idegenként, kisebbségként alkot egy
kihal6félben 1év6 kisértetszert kozosség szdmdra és ne-
vében. Ugy kisebbségi, hogy a teljes entrépia jév8beni

tobbségének hangjdt juttatja érvényre, hibridizdlva azt
a nacionalista vitalizmus parodisztikus, nekrotikus ki-
forditdséval. A nemzet jov6beni hulldjdt gyaldzza meg

ez a perverz szellemird, aki a halott nemzet kisérteté-
nek nevében belefolyatja a negativitdst a 19. szdzadi

modernitds tetemébe. 1848-at el kell temetniink egy
kollektiv vildgosi fegyverletétel keretén belil. A 48-
as eszmék végsd soron beletorkollnak a Vildgos hely-
név dlal jelole sotée felvildgosoddsba. Szemben a fel-
vildgosito iréval, akinek célja valamilyen ssznemzeti

Bildung, a sotét felvildgosodds 4ltal informdle de-
generdlt szerz6 az ,anti-Bildungot” valésitja meg.
A Cheah 4ltal elemzett indonéz regény fészerepléje,



Jacques Pangemanann, egy ongytlols, francia kultu-
ralis mintdkat kovetni igyekv hivatalnok, aki a hol-
land hatésigokat szolgdlja. Am a két kultdarkdr egy-
midsnak fesziil8 ellentéte Pangemanann degeneracié-
jdban ol testet. Megismerés és felviligosodds helyett
a férfi belecstszik az alkoholizmusba és az driiletbe.
Pangemanann szdmunkra megmutatja a degenerdlt
mivel6dés lehetdségét: ,a haldl munkdja a degene-
racié és félrekultivalodds folyamata, egy olyan anti-
Bildung amely megoli a jév8beni élet lehet8ségét.”*
A sotée felvildgosodds az eurdpai kulturdlis mintdkat
kiforgatja, és belecstisztatja egy félresiklé mivel6désbe,
amely mér alig kiilonboztethetd meg a szintiszta ma-
veletlenségtdl. Az alkoholista hivatalnok képe az 6n-
noénmaga életképtelenségébe belepusztuld, reproduk-
cidra, s6t hiteles reprezentdcidkra sem képes eurdpai
modernitds jovStlenségének emblémdja. Az alkoho-
lizmus és a degenerdlt, deliriummal dtfert6z8dott szel-
lemirds olyan mozgds, amely ,keresztiilfolyatja a vé-
gyat az dsszes elrendez8désen, strolja a szegmenseket,
anélkiil, hogy leragadna, mindig egyre messzebb viszi
a deterritorializdlé erd 4rtatlansdgdt, mely maga a ki-
ut (a skiz-torvény).”?! Az anti-Bildung kévetkeztében
a nemzettest alkotéelemei zombifikdlédnak, gondo-
lat nélkiili dtldeszatlan automartdkkd lényegiilnek 4.
Az dralakulds nem mindig hoz sziikségeképpen fej-
lettebb, elénydsebb vagy hasznosabb dllapotot, sét
a véltozds éppenséggel egy politikai projekt kudarcdt
is jelolheti. Démonikus mechanikussdga okdn az anti-
Bildungot végz6 degenerilt, deterritorializdlt szellem-
ir leépiti az 6nreflexivitds eurdpai normdit, és 6nma-
gaban is felszdmolja a reflexivitds képességét.” A sotét
felvildgosodds mint momentum azzal szembesit ben-
niinket, hogy a felvildgosult modern ész dsszeegyez-
tethetetlen az élettel. Széba sem keriilhet az ész do-
mesztikdldsa, a tuddsnak az 6nnénmaga hasonmdsa-
ként, dubléreként funkciondlé zombifikilédott élet-
tel valé kibékiilése. Képtelenség bdrmilyen alkimiai
mivelettel a modern eurdpai értelmet 4devéleani €18
hisra: ,azon kériilményként, amely megengedi az 4l-
lamnak a kialakul6félben 1év6 nép-nemzet megkisér-
tését, a modern ész kisértetiessége egy olyan marad-
vény, amely nem konvertdlhat6 él6 hisra.”® Hason-
16képpen, a HUF egy dtvalthatatlan pénznemet jeldl,
olyan fizet8eszkdzt, amelynek nincsen tgyszdlvan he-
lye a vildg devizanemei kdzott. A magyar forintnak az
osszeurdpai fizetbeszkozre, az eurdra torténd levdled-
sanak kozgazdasdgtaninak, raciondlisnak és felvildgo-
sultnak ting igénye mogott is felfedezhetjitk a nihi-
lizmus potencialitdsit. Akkor valhat magyar fizetGesz-
kozzé az Eurd, amikor mdr felbomlott és megsemmi-
siilt az eurd zéndja. A HUF-ot felvalté EUR egy ki-
sérteties euréfuturizmus zombifikdlédott pénzneme,
amelyet a Hungarofuturista mozgalom szellemiréi
tapldlnak bele egy entropikus kommunikdcids kor-

be. Ha kovetjiik a kisérteties nemzetfogalom 4ltal ki-
jelolt utat, megallapithatjuk a racionalitdsnak az élet-
tel valé kibékithetetlenségét mint ontolégiai adotsé-
got. Am tovibb bonyolitja tigyiinket, hogy az dtvaltha-
tatlansdg, levdlthatatlansdg korillménye egydltaldban
nem zdrja ki az dtjérhatdsdgot. S6t, a kdlesonos kisér-

tés mdr eleve feltételezi az dtmenetiségnek egy olyan
z6ndjét, amelyben végzetes tranzakcidk, st népes-
ségeserék mehetnek végbe. Xenobioldgiai szempont-
bél a demografiai valsdg — mint krizisjelenség — felve-
ti a ,,posztmagyar honfoglalds” rémképének kiforditha-
tosdgat.** A magyarsdg eltlinését és demografiai dssze-
omldsdt kovetd elnéptelenedd teriilet szellemiréként
val6 belakdsa egy lehetetlen csere, amely az eltlinés-
ben oldja fel a kisértetek dtldtszésdgat.

Nem feledhetjiik mindezzel egyiitt, hogy az eltlinés
sohasem teljes. A kihalt magyarsdg helyét kisértetek so-
kasdga veszi 4t, amelyek egy inorganikus, posztmagyar
tudatossdggal fertéz8dtek 4t. Mint Nemes Z. Mdri6
fogalmaz a Hungarofuturista kisértetképzés cimii tanul-
ménydban, ,a hangarofuturizmus fantomszeri litoga-
tdsa az organikus »kificamitdsdhoz« vezet, mert a szer-
veset, szuverént és linedrisat »rosszul rogzitett« protézis-
ként leplezi le.” A HUF stratégia olyan dekonstruk-
ci6, amely nem felbomlasztani igyekszik a konformis-
ta nemzetgép strukedrdit, hanem a tdlazonosuldson
keresztiil meghiv, megidéz irritdl6 hatdsi anakroniz-
musokat. Voltaképpen olyan politizdldsnak nevezhetd,
amely a kovetkezd felismerésbél fakad: ,a kisértet, akdir
a partizdn mindig »kint« van (az éjszakdban, az erdében,
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az udvaron stb.), de ez a tavollér folyamatosan besziird-
dik, kopogtat, hirt ad magdrdl, vagyis fiaradhatatlanul je-
len van mindabban, amit benséségességnek képzeliink.”*
Olyan szellemidézés a HUF politika, amely szdmi-
tdsba veszi az anakronizmuson alapulé szellemidézés
pszichopolitikai hatékonysdgdt. Szemben az leegysze-
rdsitd vitalista nacionalizmussal, nem problémamen-
tes, eleve adott, organicitdsként képzeli el a nemzet tes-
tét, sokkal inkdbb ambivalens, okkult materialitdsok
dleal dtitatott él8halott jelenlétnélkiiliségként. Sajdt,
szubverziv iddt fecskendez a nemzet fogalmdnak ki-
szdradt csonkjdba és az arrdl sz6l6 narrativikba. Erd-
teljesen préseli bele az anakrdnia, az él8halottsdg ha-
ldlos ajdndékdt a mummifikdlédott, 4m reaniméldsra

képes nemzetfogalomba. Mindez egytitt jar egyfajta

tempordlis deszinkronizdciéval, amely megbontja a li-
nedris idéperspektivat, és egy ,széizildlt, inazonossd-
gd1dl megfoszrott jelenléter” dllit el8.”” Ezen a ponton
taldlkozik a cs6dét mondott dekolonizdcié a moder-
nizdcié csédjével, és a kétfajia teleoldgia dsszeomld-
sa egymdsba olvaszt organikus és inorganikus dara-
bokat. Rdébreszt benniinket arra, hogy eleve lehetet-
len volt minden tiszta kiilonbségtétel a romlatlan élet
és a romlott inorganikussdg kozote. Az elnyomd in-
tenzitdsok belefutnak és keresztiilfolynak elnyomott
ldgysdgokon, a gyarmat ideje kisérti a posztkolonidlis
dllapotokat. Egymdst mdsoljék a felszabadulds és az
elnyomds kisértetei, egymds dubléreiként jétsszak el
a torténelem végének egymdst ismétls, 6rokké visz-
szatérd felvondsait.

IRODALOM

(HeAH, Pheng (2003) Spectral Nationality. Passages of freedom from Kant to Postcolonial Literatures of Liberation (New York: Columbia University Press)
DEeLEUZE, Gilles és GUATTARI, Felix (2009 [1975]) Kafka. A kisebbséqi irodalomért (ford. KARACSONYI Judit, Budapest: Qadmon Kiado)

MIKLOSVOLGYI Zsolt és NEMES Z. Mari6 (2018) Hungarofuturista Kiditvdny link: http://www.litera.hu/hirek/hungarofuturista-kialtvany

NEMES Z. Mério (2018) “Hungarofuturista kisértetképzés” In: NEMES Z. Mari6 (szerk.) A jelen iddzitése. Miivészet és idétapasztalat, 90-99.

SzABO Dezs6 (2007) Tanulmdnyok, esszék (Budapest: Kortdrs)

JEGYZETEK
1 Szabd Dezs6 (2007) Tanulmdnyok, esszék (Bu- 10 HUF Kidltvany 2.1.
dapest: Kortdrs), 428. 11 HUF Kidltvdny 2.7.
Szabd 2007: 429. 12 HUF Kidltvany 3.3.
Szabd 2007: 430. 13

Szab6 2007: 424.
Szabd 2007: 425.

O 0 N Oy LB W N

Szab6 2007: 420. 14 Cheah 2003:312.
Szab6 2007: 427. 15 HUF Kidltvany 1.2.2.
Mikldsvolgyi Zsolt és Nemes Z. Mdri6 (2018) 16 Cheah 2003: 330.
Hungarofuturista Kidltvdny 2.6.2. [tovabbiak- 17 Cheah 2003: 330-331.
ban HUFKidltvany] link: http://www.litera.hu/ 18 Cheah 2003: 331.
hirek/hungarofuturista-kialtvany 19 HUF Kidltvdny 3.5.

Cheah, Pheng (2003) Spectral Nationality.
Uo. Passages of Freedom from Kant to Postcolonial 22 (heah 2003: 311.
Literatures of Liberation (New York: Columbia 23 (heah 2003: 332.
University Press), 309.

20 Cheah 2003: 305.

21 Deleuze, Gilles és Guattari, Felix (2009 [1975])
Kafka. A kisebbségi irodalomert (ford. Kardcso-
nyi Judit, Budapest: Qadmon Kiadc), 121.

24 HUFKidltvdny 3.7.

25 Nemes Z. Méri6 (2018) “Hungarofuturista kisér-
tetképzés”, 93. In: Nemes Z. Mdrid (szerk.) A je-
len id6zitése. Miivészet és id6tapasztalat, 90-99.

26 Nemes 2018: 94.

27 Nemes 2018: 97.

Horvath Mark: Budapesten él¢ filozofus és kutatd, az Absentology tarsalapitéja. Kutatasi terllete a posztmodernitds, a poszthu-
manizmus, a spekulativ realizmus, a virtualitas és digitalizacio, pesszimizmus és nihilizmus a filozéfidban, felbomlas és végesség,
sotét okoldgia, illetve Bataille és Baudrillard filozofidja. Szamos nemzetkdzi és hazai konferencidn adott el és folyoiratokban
publikalt. 2016 marciusaban jelent meg az elsé kdnyve The Isle Of Lazaretto (Lovasz Adéammal kdzdsen). Nyaron jelent meg
a Ldtomdsok a lefejezésrél cim( mive Lovéasz Addmmal, amely magyarul elséként mutatja be Georges Bataille filozofiai gon-
dolkodasat. 2017 végén jelent meg a haldl és a digitalitds kapcsolatét feltard A haldl nekromedidlis szimuldcidja cim konyve.

Jelenleg a spekulativ realizmust bemutato koteten dolgozik.

Lovasz Adam: filozofus, jelenleg az Estvés Lorand Tudomanyegyetem Filozéfiatudomdnyi Doktori Iskoldjéanak doktorandusza.
Legutobbi munkaja a Gondolat Kiadd gondozasdban megjelent Az érzet deterritorializdcidja (2018) cim filozéfiai monogréfia,
amely az észlelésnek egy dkoldgiai elméletét dolgozza ki. Kutatdi és alkotdi elfoglaltsdgai mellett a Philosophical Views/Filozofski

Pogledi cimU nemzetkozileg jegyzett folydirat tarsszerkesztdje.




