(Magvetd Kiado, 2016)
Gelazsba jartunk. Minap azt mondtam
nehezen mozgo, térdfajos szobatar-
samnak a Gellért Nappali Korhaza-
ban, aki avval dicsekedett, hogy nyolcvanha-
rom éves létére bardtndje van a Zsombolyai
utcaban, azt mondtam utohdskddve, hogy mi
annak idején atmasztunk a keritésen, s belog-
tunk nyaranta szinte mindennap. De ez nem
igaz, nem masztunk be, akkor, a 40-es évek
végeén ¢és az 50-es évek elején a gyermekeket
ingyen beengedték, vagy olyan fillérekbe ke-
riilt, hogy kifizettiik. Mindenesetre a Gelazsba
jartunk, s a felndttek szemét telefrocskold,
toccsandsos beugralas mellett egyik kedvenc
szorakozasunk a viz alatti versenyuszas volt.
Teleszivtuk a tiidonket, lebuktunk a viz ala, s
az nyert, aki legmesszebb tudott iszni levegd-
vétel nélkiil.

Manapsag hasonlot jatszanak élemedett
prozairok: mély 1élegzetet vesznek, aztan el-
kezdenek irni egy mondatot, irjak, irjak, fél
oldal, tovabb irjak, egy oldal pont nélkiil, két
oldal pont nélkiil. A jobbak még ennél is to-
vabb birjak. Krasznahorkai Lasz106 j regény¢é-
nek Figyelmeztetés ciml bevezetése példaul
hat sfirii oldal utén kap végre egy pontot. Oreg
vagyok, egyre nehezebb a felfogdsom, nekem
egy teljes, magamra fegyelmezett munkana-
pom délelétti felébe, harom kerek oraba tel-
lett, hogy elolvassam, ugy elolvassam, hogy
meg is értsem. (Persze, igy is csak a magam
mddja szerint, mert nyilvan szazféle mas ér-
telme is van.) Es akkor még el sem kezdddott
aregény, még hatra volt, ha jol szamolom 495
oldal. November utdjan jartunk, letettem rola,
hogy az év alig tobb mint egy honapja alatt
végére jutok, kozben a karacsonnyal, akkor
is, ha a feny6fat mar az egyetemista unokdim
allitjak.

De azért belevagtam, igaz, el6bb végigla-
poztam, kivancsi voltam, hogy van-e benne
hat oldalndl is hosszabb mondat. Volt. Nem
is egy. Az egyik ilyen a 312-325. Itt lapoz-
tomban rafutott a szemem egy sorvégi szora:
a kultura. Ezt azért tovabb olvastam: ,,a kul-
tira bolcséje nem a Sarga folyo volgye és
nem Egyiptom és nem Mezopotdmia és nem
Kréta és nem az 6gordg varosallamok és nem
a Szentfold és igy tovabb, hanem a félelem,
s ez annyira fontos, hogy hajlando vagyok
megismételni, most viccelek, hisz folyton
megismételek valamit, széval hogy minden
kultarat a félelem teremt, s abbol no ki az
eszmék rendje, ha érted, de hadd csatoljak
vissza az €letoromhoz, mert remélem, nem ér
varatlanul, ha azt mondom, hogy tényleg egy
¢és ugyanazon dologrél van sz6, ha azt mon-
dom, félelem, vagy ha azt, hogy életorom, de
persze hogy aztdn mi volna egyetlen szdval,
amelynek a félelem és az életdrom a két ol-
dala, azt nem tudom,” [...] Itt a vessz0 utan
nem olvastam tovabb sem a mondatot, sem
az oldalt, a lapozast is befejeztem avval, hogy
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viccelddhetek én itt, ginyolodhatok én ennek
a szovegnek az elolvashatatlansagan, hét, ez
azért igen. Aki ilyet tud irni, akdr egyet is...

*

A hosszi, bekezdés nélkiil, tobboldalas
tombokben irott szdvegproza tulajdonkép-
pen szabadabb olvasast enged a rdvidebb
mondatos, stirli bekezdéses, dialogusos szo-
vegszerkesztésnél. Ez 4l viz alatti iszas, tele
van csalassal, mert ott dugom ki a fejem, ahol
akarom, ott veszek leveg6t, ahol nekem tet-
szik, ugyanis nem tudja ram kényszeriteni az
6 lélegzetvételi ritmusat, mint a hagyomanyos
szovegiras. En nem tudok tizendt oldalnyi le-
veg6t venni, meg-megallok, szusszanok, s ev-
vel masképp értem és masképp értelmezem az
6 szegmentalasat. Ami els6 latasra ijeszto, ré-
misztd elolvashatatlansagnak latszik, az tulaj-
donképpen olvasobarat szerkesztés, porén le-
vetkdzve elém teszi magat, azt csindlok vele,
amit akarok, mert én csak a magam lélegzet-
vétele szerint tudok olvasni. Avval, hogy nem
igazodik hozzdm, felszabadit. Az olvasas-
szabadsagot kényszeriti rdm, nem mast, azt,
hogy pontot tegyek kedvem szerint, bekezdést
nyissak, esetleg parbeszédet csinaljak. Tobb-
oldalas keretek kozott ram bizza a tovabbi ré-
szekre bontast. Bevon a regényirasba.

Egy regény, persze, nem az elsd oldalon
kezddodik, nem is a bevezetésénél, hanem a
ciménél. Mar a cim is a regény. (Emlékszem
draga Palotai Borisra, azt mondta a Zold di-
ora, hogy legjobb a cime, aztan esik.) A cim
itt is nagyon jo: Bdro Weinckheim hazater, a
mai sznob, arisztokratanosztalgias vilagban
ez nem is jo, hanem remek. Mert ismerds,
nem kell sokat gondolkodni, Wenckheim-
kastélyokrél nyilvan mindenki hallott mar,
felbukkannak itt is, ott is, tele van velik a
fél orszag, Budapesten Wenckheim-palota
van, nem is akarmilyen, ez jelenleg a Sza-
b6 Ervin Konyvtar épiilete. A csaladnak volt
grofi dga és volt bardi dga. Az utdbbi egyszer

még miniszterelndkot is adott az orszagnak
Wenckheim Béla személyében 1875-ben, 6t
kovette aztdn még annak az évnek az dszén
Tisza Kalman. A cim els6 két szava tehat va-
16sdg, a rang is, a csaladnév is. S6t, a harma-
dik szoban is valosag van: 1997-ben ugyanis
rendeztek egy Wenckheim-vilagtalalkozot,
amelyre hazajott a vilagban szerte szétszo-
rodott csalad sok tagja. A regény cime tehat
nem légbdl kapott kitalalmany, hanem hitele-
sithetd valdsag, ha ennek a kifejezésnek egy-
altalan van még valami értelme. Persze, s ez
megint persze, egy regénynél nem kell szét-
szalazni a valésagot és a fikciot. Es nemhogy
nem kell, nem is szabad. A valosag ¢és a fikcid
ugyanis csak két sz6, s egyik sem esztétikai
kategoria. Sem a valosagnak (ha lenne mégis
ilyen ,,maganvald”), sem a hozzé viszonyitott
megfelelésnek, a hozza hasonlosagnak, sem
a fantdziasziilottségnek nincsen esztétikai
értéke. Esztétikai értéke csak mindezeknek a
Hregénybe-belevite]” mddjanak van, elsd fo-
kon, masodik, magasabb fokon pedig annak
van értéke, hogy ez az esztétikai érték hogyan
emelkedik fel, dnmagat nem megsziintetve,
de atlényegitve, hogyan lényegiil at etikai ér-
tekke.

A zene alapja a hang, a vers alapja a sz
(vannak egyszavas versek), a proza alapja a
mondat. Ennek a regénynek az alapegysége
viszont nem a mondat, hanem a bekezdés: ami
itt ugyan mondatnak latszik ponttal a végén,
de valdjaban kiilonallo, narrativ egység. Akar
kitalalhatnank ra egy uj fogalmat, vagy kol-
csondzhetnénk nevet, mondjuk a filmesztéti-
kabol, hossza vagas, hosszi snitt, long take és
igy tovabb Mi ebben a kiilonos? frok mindig
is irtak hosszu bekezdéseket, ahogy 1¢legze-
tiik kivanta: taldlomra leveszek néhany kony-
vet a kezem tigyében levd polerdl, s latom
kiilonb6zd hosszusagu bekezdések kozott fel-
feltinnek két-harom oldalasak, akar a Doktor
Faustust lapozom, akar a Tulajdonsagok nél-




kiili embert, a Zord idcket, vagy akar a leg-
jobb regényirdkkal vetekedd Liviust veszem
kézbe. Az Ulysses befejezd fejezete csupa
tobboldalas, hosszii bekezdésbol all. Erolte-
tett dolog lenne ezt korokhoz, orszagokhoz
vagy iranyzatokhoz kotni. Mindig iranyokat,
irdnyzatokat keresé torténészként oOriilnék,
ha legalabb annyit feltételezhetnék, hogy
ugy latszik, mintha a mai posztmodern vagy
poszt-posztmodern proza kiilondsen kedve-
li ezt a tagoldsi format. De ennyit sem lehet
mondani. Esterhdzy Péter a maga rettenetesen
hosszli, hdromkétetes regényét kifejezetten
rovid bekezdésekbdl épitette fel. A Harmonia
caelestisben gyakran eléfordul hosszt bekez-
dés, de a Javitott kiadasban egy sincs beldle.
Es ahol eléfordul az imént felsorolt miivek-
ben, ott is egymastol ponttal elvalasztott mon-
datokbdl all. A Sdtantango is még ilyen volt,
Krasznahorkai még ,,normalis” mondatokat
fogalmazott, nem nekem kellett kitalalnom,
hol lenne a természetes mondat vége, de eb-
ben a (persze, nagyszerili) regényben ezek a
mondatok mar egytdl egyig egy-egy szokatla-
nul hosszi bekezdés elemei voltak. Mar ez az
elso és nagy sikert aratott regény sem dolgo-
zott ,,normalis” terjedelmil bekezdésekkel. Az
elso részben tipografiai tagolast csak a romai
szammal ¢és cimmel ellatott fejezetek hoztak
az olvaso szeme elé, az elsd példaul mindjart
harminc oldal — de (és ez a fontos) még nem
egy szuszra, hanem még lélegzetbarat monda-
tokbol all.

Ezért ezt még nem is nevezném igazi, hosz-
szl bekezdésnek, olyannak, amelyet két kiilon
sz6 helyett egybe illenék irni, igy, hogy ,,hosz-
szibekezdés”, vagy elnevezni mds szoval,
valami olyasminek, hogy ,,longték”. A 2009-
ben megjelent regény, Az utolso farkas az
igen, az hetvenkét oldalon egyetlen mondat.
Az amerikai filmtorténész, David Bordwell
Hintensified continuity”-nek hivja ennek az
eljarasnak a filmbeli valtozatat (http.//www.
davidbordwell.net/bog/2012/10/7streching-
the-shot/), s a Wenckheim-regény a felfo-
kozott folyamatossdgérzés érdekében mar
felszamolja a mondattagoldst, elhagyja a

pontokat. A hosszu pontnélkiiliség arra hivja
fel a figyelmet, hogy a szdveg a mondatnal
szandékosan nagyobb egységgel dolgozik.
Miért? Talan azért, mert valaminek az 6rokos
megszakithatdsaga helyett (alig néhany tem-
po utan kiemeljiik a fejiinket, s gyorsan leve-
g6t vesziink) a megszakitatlansagra helyezi a
sulyt. De nem is a megszakitatlansagra, mert
az még csak formalizmus lenne, hanem va-
laminek a megszakithatatlansagara, tagolha-
tatlansagdra, arra, hogy a 1ényeget nem lehet
részekre bontani. Csakhogy ezt nem olyan
konnyti megvaldsitani, s idonként — az olvaso
szdmara néha igy is tlrhetetleniil hosszl id6
utdn — kompromisszumra kényszeriil. Olyan-
kor egy-egy vagas kovetkezik, snitt, jelenet-
valtas torténik. A teljes életfolyamatossagot,
mondanam, létezésfolyamatossagot a regény
nem tudja érzékeltetni. A regény életeleme,
hogy felderitse a valtozasok szertedgazd moz-
gasanak titkait. Ha lemond errdl a torekvésrol,
akkor eltavolodik énmaga kézéppontjatol, s
elkezd kozeledni valami mas felé: a koltészet-
hez kozeledik. Es hasonlé céllal ott is kiala-
kult egy mara mar jol ismert forma, a hosszl
vers, amelynek legnagyobb miive a magyar
irodalomban Juhasz Ferenc Halott feketerigo-
ja. A Satantangoval azonos évben, 1985-ben
jelent meg, s kilencven iven, 494 nagy alakt
oldalon 4t hompolydg egyetlen bekezdéstago-
las nélkiil, igaz, pontokkal, kérddjelekkel, fel-
kialtojelekkel végzddé mondatokbdl épitkez-
ve. De ez a monumentalis poémavéllalkozas
sem tud tovabbjutni az intencionalitas fokan
a létallapotta valo folyamatossag (az allapot,
mint egymas mellett és egymadsra kovetkezd
mozgas) érzékeltetésében.
*

A hosszas bevezetd utdn itt az ideje, hogy
elkezdjiink olvasni. Mindenekelétt levessziik
a boritdlapot, s gondosan félretessziik, hogy
ne gytirddjék, ne szakadjon el, hogy ugy ke-
reshessiink majd helyet neki a lakas hat he-
lyiségének tomott polcain (elég reménytelen
keresgélés lesz), ugy rakhassuk el, mintha
uj lenne, pedig Osszevissza aldhuzigdlunk
benne, margoéra frunk, egy-egy fontos oldalt

behajtunk, masok véletleniil lesznek szamar-
fiilesek.

Mar a boritdlap beszédes. A szerzo neve és
a cim felirata mellett egy ritkas erd6sz¢l latha-
t6 rajta, hatterében egy beton lampaoszloppal.
Ez azt jelenti, hogy a regény bizonyara nem a
hires csalad bar6i dganak miniszterelndkérdl
fog sz6Ini. Nem torténelmi regény. Felhajtjuk
a boritd kemény (fekete) fedelét, kdvetkez-
nek a szokdsos el6zéklapok, de utdnuk nem
a cimoldal kovetkezik, mint mas kényvekben,
hanem egy Figyelmeztetés. Harom lap, hat
oldal pont nélkiil, egyetlen mondat. Valaki
egyes szam harmadik személyben elbeszéli,
hogy valaki figyelmeztet valakiket valamire.
Az elbeszél6 személye homalyban marad, a
figyelmeztetd¢ nem. Rola megtudjuk, hogy
impresszario, akiket pedig figyelmeztet, azok
egy zenekar tagjai. Figyelmezteti oket be-
szdmolasi kotelezettségiikre, neki mindenrdl
tudnia kell, nekik pedig azt kell tudniuk, hogy
nincs kozik ahhoz és nem tehetnek ellene
semmit, ami a produkcio végén az egészbol
kijon, dbrandozhatnak réla, hogy egyszer mas
lesz és masképp lesz, de nem lesz mas és nem
lesz masképp.

A hat oldalbol valamivel tobb mint négy és
fél oldalon valtakozik az egyes szam harma-
dik személyli szélam az egyes szam els6 sze-
mélyt kozvetlen idézetekkel, tehat az elbeszé-
16 hol interpretélja, hol idézi az impresszario
szavait. A jelenetet tigy lehet (ugy is el lehet)
képzelni, ha éppen elképzelni és nem csak tu-
domasul venni akarjuk, hogy az impresszario
dorgedelmét végighallgatta a narrator, tehat
ketten voltak jelen az esetnél, valahol egy pro-
bateremben, vagy mashol, de mindenképpen
még az eldadas eldtt. A befejezd, valamivel
kevesebb mint masfél lapon azonban a két
szolam eggyé valik, a beszéd egyértelmiien
atvalt egyes szam elsd személybe. Egyszerre
egybeolvad a két személy, az elbeszéld és az
impresszarid, s ez az egyes szam elsd személy
—az ellentmondast vallalva — elhatérolodik az
addig mondottaktdl, s igy szol: én az vagyok,
aki, istenigazabol ennek az egésznek csupdan
a véget varja.

Ki lehet 6, kivel azonosithatja 6t az olva-
s6? A nagyon sz¢&p prozanyelven megfogal-
mazott hat oldal allegoridja, s mint minden
allegorikus beszéd, tulajdonképpen vilagos
¢s egyértelmil jelentéstartalommal halad ele-
jétol a végéig, s — mint a ,rab golyatol” és a
,»20lya fiaitd]” maig — ennek a beszédmaodnak
nem a titokzatossag, hanem inkabb a konnyt
atlathatosag von le az értekébol. Nem elég
talanyos. A tarsadalom tagjai, mint egy zene-
kar muzsikusai, akiket manapsag végsé soron
nem a karmester, hanem az impresszario diri-
gdl: ilyen rovidre zardsokra csabit ez a mono-




lognak is nevezhetd bevezetd. Evvel nem is
nagyon ¢érdemes foglalkozni. De avval igen,
hogy ki az, aki az utolsé mondatokat mondja.
A narrator? Az impresszario? A konyv irdja?
Tudjuk, hogy konnyen tévedésbe esiink, ami-
kor valosagos személyt keresiink az irodalmi
mi alkotasfolyamata mogott. Barmilyen fur-
csan hangzik, nemhogy a regény narréatora,
de a regény irdja sem mindig azonos az ird
¢16 személyével. Néha tobb is, kevesebb is.
Itt azonban, aki ennek a regényrdl tipogra-
fiailag is levalasztott bevezetd figyelmezte-
tésnek a végén megszolal, az nem mas, mint
Krasznahorkai Lészl6. En legaldbb igy kép-
zelem. Kilép sajat torténete eldtt a fiiggdny
elé. (Ez rossz kép, tudom, hangversenyeken,
a Zeneakadémian, a Miipaban és a Carnegie
Hallban nincs fliggony.)

KL szava a nyolcadik oldalon ér véget, a
paros szami oldalak mindig a konyvek bal
oldalan taldlhatok. A kilencedik oldalon, a lap
jobb oldaldn aztan a szokdsos cimoldal kdvet-
kezik, névvel, cimmel, ennek bal oldalan a
copyright, az {1j jobb oldalon egy mott6 olvas-
hato, annak bal oldalan pedig a regényeknél
gyakran szerepld Ovatos elhatdrolodas, hogy
a torténet kitalacio, s az esetleges valosagha-
sonlosag csak — mint irja — a rohadt véletlen
miive. De ez itt igazabol nem is ilyen szok-
vanyos szoveg, ez inkabb cinkos-humoros
Osszekacsintds az olvasoval, igéret arra, hogy
az elkdvetkez0 par szaz oldalon majd jol meg-
kapja a magdét ez a mai vilag(unk).

*

A regény els6 része — kiilon cimoldallal —
a TRRR... cimet viseli, aztan beliil kap egy
nyelvileg pontosabban érthetd, mondjam igy,
alcimet: Kicsindllak, nagyember. Es mi méas-
sal kezdddnék, mint egy irgalmatlanul hossza
bekezdéssel, a regény elsé 1élegzetvétele ki-
lenc és fél oldalon at tart. Ennek elolvasasa,
ugy, hogy minden sor minden szavéra figyel-
jen az ember, s megprobalja kihdmozni — 1¢-
vén a regény mégiscsak epika —, hogy mi tor-
ténik, az a magamfajta 6regembernek megint
csak egy-két orai munkat adott. Persze, aki
okleveles gyorsolvasd, az haromnegyed ora
alatt végzett volna vele, az pedig, aki csak egy
recenzio irasara késziil, az percek alatt atfut-
ja: de ezt az elsdt még az ilyen olvasd sem
hagyhatja ki, mert egy regény eleje mindig
fontos, s6t, dont6 a késbbiek szempontjabol.
Nos, az én ugynevezett olvasatomban ez az
elsé kilenc és (majdnem) fél oldal arrél szdl,
hogy valahol egy varos tavoli, kiiltelki részén,
elvadult tdjékan egy Osszetakolt kalyibaban
tartozkodik egy Tandr Grnak nevezett valaki,
aki ellen mar masodik napja tiintet a sajat 1a-
nya egy tablaval kezében: Jog és Elszamolds.
Azt is megtudjuk, hogy a Tandr Ur a legutobbi
idokig kozmegbecsiilésnek orvendett, de az
utdbbi honapokban éllitdlag megtébolyodott.
Valamit el is kovetett, keresik, tildozik.

Masvalaki, aki ugyancsak elolvasta ezt

az elso bekezdést, szememre vethetné, hogy
ebbél a tartalmi Osszefoglalds-szertiségbol
lényeges mozzanatokat hagytam ki. Azt pél-
ddul, hogy a lany nem egyediil van, koriil-
veszi a sajto, két napilap és két tévéstab tu-
dositoi lesik az eseményeket. Es ott vannak
a helybeliek is, akiket a Tandr Gr magaban
cséeseléknek nevez. Masvalaki hozzateheti
ehhez, hogy figyelniink kellene az iddmeg-
jelolésekre. Ennek az elbeszélésmodnak a
kiilondsségeihez tartozik, hogy amig a hely-
szin megnevezetlen, csak a ,,valahol” hata-
rozatlan terén szerepel, addig az id6 percnyi
pontossdggal meghatarozott: 17.03., 12.27,
15.01. A 17.03-ndl megtudjuk azt is, hogy
mar besotétedett. Ebbdl pedig arra kovetkez-
tethetlink, hogy ez a valami dsszel, alighanem
novemberben jatszodik. De hol? Ha a regény
cimét ado Wenckheim baro hazatér, akkor a
regény elején talan még nincs itthon? Tud-
juk, sok arisztokrata Dél-Amerikdba emigralt,
jatszodhat ez a jelenet valahol ott is, valami
zavaros helyen, ottani dsszel (itteni nyaron),
de ennek az olvasas kozben felvillano értel-
mezési Gtletnek ellentmond a tobbszor is leirt
hungarocell” sz6. A Tandr Ur (aki egyébként
sem biztos, hogy azonos a cimszerepldvel)
minduntalan egy hungarocell lemezt hlizogat
el, hogy pillanatokra kilessen kietlen bodéja-
bol (a narrator egyszer igy nevezi a kalyibat).
Marpedig a hungarocell — mar a neve is jelzi
— Magyarorszagra vall.

Még mindig csak az 6tszaz oldalas regény
els6 bekezdésénél tartunk, s még mindig johet
figyelmes olvasd, aki figyelmeztet arra, hogy
ezt is, azt is kihagytam a tartalomismertetés-
bél. Igen, ha mindent szamba vennék, akkor a
szinopszis is legaldbb kilenc és fél oldalt ten-
ne ki, vagy még tobbet, csak nem lenne olyan
remekiil megirva, mint ahogy KL ir. Mert eb-
ben a szdvegben nincs felesleges szo, olyan
sz6, amely csak retorikai elemként mikod-
nék. Nincs redundancia. Még csaknem hatvan
oldal kovetkezik az els6 olvasasra az akar kii-
16nall6 kisregénynek is tekinthetd elsé rész-
bél, amelynek nemhogy nem fészerepldje a
hazatérd Wenckheim béro, de egyaltalan nem
is szerepel benne: minddssze két halvany uta-
las torténik ra, egyszer Ibolyka néni, a takari-
tond meséli, hogy a bard ur allitolag hazajon,
masodszor a bakancsos, bordzsekis, motoros
banda vezére mondja, hogy nekik ott a helyiik
a baro érkezésénél. Ez a két utalas koti 6ssze
ezt a kisregénynek tetszd elsd részt a regény
tovabbi részeivel. De ennek az elsonek a Ta-
ndr ur a foszerepldje, akit a tévések kameréja
elétt megtagad a lanya, amikor azt mondja: ez
az ember nem apam tébbe..., egy kozonséges
fegyveres biinizo, egy dlszent... szélhamos. A
kalyiba, ahonnan kikandikal, majd amerikai
akcidfilmekhez hasonld vakmeré modon ki-
gépfegyverez, a varostol tavolabb esd, ahogy
a helybeliek nevezik, Csipkebokor nevil he-
lyen van. S ez a csipkebokor ég is, mint a Bib-
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lidban, a Tanar Gr ugyanis elmenekiilése eldtt
felgytjtja a kalyibat és vele az egész kornyé-
ket. Elttinik, rohadék nacik, engem nem fog-
tok elkapni — mondja magéaban —, engem soha
nem kaptok el. Eltinik anélkiil, hogy bizonyo-
sak lehetnénk kilétében, ki 6, egy fegyveres
blindz6, vagy egy harcos antifasiszta, s nem is
talalkozunk vele a kovetkezd lapokon, mintha
elfeledkeznék rola a regény. Hova menekiil,
mi lesz vele, egyeldre a képzeletiinkre bizza
az ir6. Hosszu (az olvasas sebességét tekintve
napokat), t6bb mint szdznyolcvan oldalt kell
varni, hogy ismét megszolaljon.

Kozben szinre 1ép a cimszerepld, megjele-
nik a hires csalad idds barotagja, kicsit mar
agyalagyult oregur, aki ugyancsak menekiil,
akdr a regény szinpadarél egy idore lelépd
Tanar tr, pontosabban szélva nem menekiil,
hanem menekitik, a csalad erdvel eltavolitja
a hatésagok szeme el6l. A csalad, mint ahogy
a testes konyv elsé kézbevételekor gondol-
tuk, Argentindban él, talan a habort, talan a
bolsevista rendszer eldl emigraltak a tavoli
foldrészre. Béla baro, mert rola van szo, ha-
talmas szerencsejaték-adossagokat halmozott
fel, meghurcoltatas, talan még bortén is var
ra, mentStervként rabeszélik, hogy utazzék
Eurépaba, Bécsbe, Magyarorszagra. Ott van
egy kisvaros, kamaszkoraban, ifjukoraban be-
leszeretett egy kislanyba, az is dbele, levelez-
tek is, szinte ennek a szerelemnek igézetében
¢ltek mindketten, most végre talalkozhatnak.
A regény kovetkezd harom része, RAM, PAM
¢s PAM errdl szol, a hazautazasrol, a megér-
kezésrol, a fogadtatds eldkésziileteirdl, esemé-
nyeirdl és koriilményeirdl: a kdzvélemény és a
varosi potentatok ugy varjak, mint egy (dél-)
amerikai, dusgazdag jotevét. Aztan minden a
visszdjara fordul, semmi nem sikertl, nem is-
meri meg régi szerelmét, aki persze azota idds




asszony lett, s aki szégyenében vilagga megy,
a barét pedig haromfelé vagja a vonat. Vagyon
sincs, hoppon maradnak a vérosi potentatok.
Bin lenne tovabb mesélni a tartalmat, s elme-
riilni az epizodok részleteiben. Ironia, humor,
szatira, perszifldzs és parddia valtakozik ben-
niik, nagyszert jelenetek, alapvetden egy Dol-
lar papa-szituacid, s ligyetlenkedések vigjaté-
ka, mégsem sok nevethetnékiink tdmad, mert
atlengi az egészet a szornytiség légkore. Nem
egy szornyliség, hanem a szornytliség.

Ezt szakitja meg egy rovid idére a harmadik
PAM cimt fejezet, s hirtelen visszatér az ak-
korra mar joszerint elfelejtett Tandr ur. Pedig
nem hidnyzott. Nincs is sziikség rd, hacsak
nem elbeszéléstechnikailag: ugyanis a torté-
neten érezhetd az elhatdrozott szandék, hogy
a regényekben megszokott egyes szdm har-
madik személyben besz¢16 narrator lehetéleg
ne szdlaljon meg, vagy csak akkor, ha nagyon
muszaj. Ezért ennek elkeriilésére az epizodok
torténeteit mindig (tilnyomo tobbségiikben)
ugy ismerjiik meg, hogy valaki valakinek
elmeséli dket. Az egyik szerepld egy masik
szereplonek, vagy egy tarsasagnak. A regény
alapvetd beszédmodja a hozza beszélés. Nem
a narrator mesél nekiink olvasoknak, hanem
az egyik szerepld a masiknak. Marpedig ezen
a ponton, a kovetkezd, harmadik PAM cimii
fejezetben az ironak (nem az alig megszolald
narratornak, hanem neki maganak) arra ta-
madt kedve, hogy egy hosszabb, esszészerti
elmélkedést iktasson a konyvbe, egy elvon-
tabb szdveget irjon az addigiak magyaraza-
ta, vagy egyszertien lassitdsa céljabol. Vagy
kikivankozott beldle egy kis nem narrativ
elvontsdg. Marpedig ilyen szoveget a RAM
és az el6z6 két PAM egyik szerepldjének sem
adhatott a szdjaba. A Tandr ur az igen, arrol
el tudjuk képzelni, hogy ilyen elvont, magas
dolgokat gondol magaban.

Krasznahorkai Laszl6 vérbeli regényiro,
vérbeli novellista, megbecsiilom, hogy kor-
tarsa lehetek, képekben, jelenetekben és tor-
ténetekben gondolkodik, de szeret elmélkedni
is. A YouTube-on latni lehet egy 2016-ban
késziilt portréfilmjét (4 csillagos ég felettem,
Tornyosi Eszter készitette a Duna tévé szdma-
ra szép kisérézenével), amelyben az idé mi-
benlétérdl monologizal. Szakavatott filozofus
biztos nem tenne ilyet, mert ha csak néhany
szoval annotalna, hogy ki mindenki és mi
mindent mondott mar errdl a kimerithetetlen
témarol, az kitoltotte volna a kisfilm teljes ide-
jét. De a kisfilmen nem egy kiképzett, szak-
képzett filozofus beszél, hanem egy szaba-
don, kotetleniil gondolkodo iré mondja szelid
hangon, kicsit almodozva, amit kigondolt. Es
mondja, mondja, tulajdonképpen nincs ben-
ne semmi meglepd, semmi, amihez hasonlot
mar masok ne irtak, ne mondtak volna, még-
is odafigyeliink rd, odafigyeliink arra, ahogy
mondja, a szemére ¢és az arcara, odafigyeliink
a személyes jelenlétére. A Wenckheim-regény

esszébetétje is ilyesmi: elmélkedés fennhan-
gon. A Tandr ur menekiil a felgyujtott Csipke-
bokorbdl, probal megszabadulni fegyverétol,
rdakad egy kiskutyara, s mikdzben iild6z6i
¢gen-foldon keresik, 6 az izgalmas, fesziilt,
mozgalmas cselekmények kozott, mintha mi
sem torténnék, végsd dolgokrdl elmélkedik.
Arrdl, hogy ilyen végsé dolgok nincsenek is,
arrdl, hogy egyetlen érvényes gondolat léte-
zik. Az tudniillik, hogy nem létezik egyetlen
érvényes gondolat, arrél elmélkedik, hogy: a
human létezes, ellentétben a novenyi és dllati
létezéssel, mindenképpen és hajszalpontosan
ugyanugy zajlik le, ha gondolkodassal gaz-
dagitjuk ezt a létet, mint ha nem gazdagitjuk
gondolkodassal (...). Az elmélkedésekben
eléfordul Buddha neve, szerepel Whitehead
¢s Cantor, s ami nagyon fontos, eldkertil a
posztmodern kontingenciaelmélet: nem a
sziikségszeriiség, hanem az esetlegesség ural-
kodik a vilagon. Ez a fogalom vezet el a re-
gény egész, tobbszalu, bonyolultan, de reme-
kiil szovddo vilaganak ahhoz a mindig jelen-
levé hattérzajahoz, hattérhangjahoz, amelyet
fentebb szornyliségnek neveztem. Ennek az
igazi neve a kdosz.

Eleinte voltak az utdpidk, Morus Tamads,
Campanella, haboruskodasok, jarvanyok és
parasztfelkelések sotét kordban, amikor tu-
dosokat égettek el maglyan, 6k fényes jovot
josoltak, harmonikus életet, napallamot al-
modtak. Aztan jottek a disztopidk, a modern
idékben le is valtottak az utopidkat, irok szin-
te versengtek-versengnek, hogy ki tud ijesz-
tobb, félelmesebb, ¢Ini nem érdemesebb jovot
kitalalni koruk/korunk haborusagai, tomeg-
gyilkossagai, betegségei és nyomorusagai ko-
z0ott. (Talan azok az olvasok, akik meg tudjak
vasarolni a tobb ezer forintos regényeket, job-
ban szeretnek ilyesmiket olvasni cirkoflitéses
lakasukban, siippedd szényegek és dizajnos
butorok kozott.) A modern disztopidk eleinte
diktatarak rémuralmarol meséltek, rablétben
¢l6 falanszter tarsadalmakkal ijesztgették a
joléti tarsadalmak lakait. (Volt is alapjuk rd.)
Krasznahorkai Laszl6 regényének szinte kii-
16nall6 bevezetdjében megszolald impressza-
116 is ilyesmit fest fel, de a torténet aztan elka-
nyarodik ettél, s amit bemutat, az még ennél
is rosszabb. A hatértalan és teljes meghataro-
zottsagnal, a teljes szabadsag hidnyanal, a tel-
jes bezartsagnal még rosszabbat mutat és még
reménytelenebbet: a kdosz hatartalansagat. A
teljes rendezetlenség megbénitja az életnek
azokat az utolsd lehetdségeit is, amelyeket
a diktatira még meghagyott, vagy elfelejtett
bezarni, amikor elindult ellentétesnek latszo
folytatdsahoz, a kdoszhoz. A kdosz nemcsak
lassu folyamatként alakulhat ki, hanem akkor
is bekovetkezhet, amikor a diktatarat hirtelen,
késziiletleniil szamoljak fel, s az uralmat 4t-
veszi a semmi rémuralma. Lényegében errdl
szl a regény, de ez nem jo kifejezés, nem
err8l sz01, hanem erre ébreszt ra. Es a raéb-

resztés mindig etikai tett. S ezt maradéktala-
nul megteszi az epika eszkozeivel, ugyhogy
felesleges még esszészerli elmélkedésekbe
agyazva elmagyarazni ¢és fogalmi névvel
megnevezni.

Margocsy Istvan irt arrél (Elet és Irodalom,
2016. november 18.), hogy Krasznahorkai eb-
ben a regényében visszatért korai miiveinek
epikai kisérleteihez, s lemondott késobbi re-
gényeinek ¢és novellainak esszéizald, erdsen
ideologikus fejtegetéseirdl. En még azt is so-
kallom, azt a keveset is feleslegesnek tartom,
ami benne maradt ebben a regényben ebbdl
a kordbbi intenciobol. A karmester nélkii-
li zenekar, az impresszarid tulajdonképpen
kozhelyes szavai (hogy ezt a vilagot a pénz
dirigdlja), a Tanar ur lanya mar a 66.oldalon
kimondja a kulcsszot: totalis kdosz. (M)ar
nem miikodott semmi a fovarosban és a parla-
mentben és a birosagokon és a rendorségeken
és a hivatalokban, és sehol az égvilagon nem
miikédott mar semmi ebben az orszagban,
mert szétrohadt az egesz (...) Bzt — szerintem
—nem kellett volna igy el6rebocsatani, mert a
regény epikdjanak, az aprd torténéseknek az
a mar emlitett, allanddan jelenlevd hattérzaja
tokéletesen kifejezi ezt. Jobban kifejezi, mint
a megnevez0 szavak.

A kaosz nem megnevezd szo6, amelyet én
haszndlok? Margocsy Istvan meggydzden
érvel a katasztrofa megnevezés mellett. Erre
talan azt mondhatjuk, hogy legnagyobb ka-
tasztrofa a kdosz, az iranyitatlansdg mindent
elpusztitd hatalma. A modern, lengyel iroda-
lombdl ismerjiik a katasztrofizmus fogalmat,
amely a két haboru kozott egyik vezetd irany-
zatuk volt, nalunk Bojtar Endre irt réla em-
lékezetes tanulméanyokat. Nem stilusiranyzat
volt, hanem ideologus beallitddas — Spengler,
Ortega hatdsdra? — az avantgard irdnyzatok
legtdbbjének pozitiv jovovardsaval szemben
a széthulld pusztulast vizionaltdk. Mintha
ennek a gondolatiranynak a szelleme tamadt
volna fel Krasznahorkai regényeiben és ki-
valtképp ebben a legfrissebb nagyepikai mi-
vében. Nem a bombatol, nem a haborutol valo
félelem tolti el, mint amelyrdl példaul Canetti
nagy tarsadalompolitikai természetrajza, a
Tomeg és hatalom szo6l, hanem a tomeg és ka-
osz. Canetti még arrol ir, hogy az¢ a hatalom,
aki 01, itt mar a hatalom sem a hatalomé, mert
széthullik félelmesen. S ezt a félelmet érzé-
keltetni tudja eldadasanak gondosan megszer-
kesztett, de mindeniitt az élobeszédet imitalo
eldadaséaval.

A kaosz, mint a regény onmegnevezése (p.
323), de a katasztrofa is, amelyrél Margdcsy
Istvan értekezik, természetes nyelvérzékiink
szerint valami nagyobb dologra szokott vo-
natkozni. A dolgozoszobam, ahogy irom




ezeket a sorokat, és széthanyok egy csomd
konyvet magam koril, Gjsagkivagasok és fo-
lyoiratok fekszenek dsszevissza a szényegen,
az nem kdosz, az csak rendetlenség. A kaosz
valami nagyobb. A rendetlenség atlathato ¢és
megmagyardzhatd, a kaosz atlathatatlan és
megmagyarazhatatlan. A vilag kdoszba fut,
ezt mondja a regény, erre figyelmeztet. Nem
arra, hogy mar nem a zenéhez értd, mar nem
a tanult, szakavatott karmester dirigal, hanem
az impresszario, akinek mar nincs bensé koze
a muzsikahoz. Ennél tobbrdl van szo. A kis
rendetlenségek, zavarok, butasagok és apro
gonoszsagok, amelyeknek mozaikdarabjai
toltik meg az elbeszélés terét, azt érzékeltetik,
hogy a kisszertiségbol végiil ijeszto kaosz épiil
kortilottiink. A szot akdr csupa nagybetiivel is
irhatnank.

A regény makro- és mikroszerkezetei egy-
arant ezt fejezik ki, a forma tartalomma valik.
A hosszli bekezdéseken beliil tobben is be-
szélnek, kaotikusan valtakoznak az elbeszé-
18k, a kis torténetepizodok kozott allandd és
kiszamithatatlan id¢jaték folyik. Megvallom,
ennek megcsinaldsa engem, oreg regényol-
vasot jobban érdekelt, mint maga a torténet.
Telejegyzeteltem, telerajzoltam a konyvet
(a feleségemnek méar nem tudom odaadni,
hogy olvassa el, s beszéljiik meg, hogy nem
értettem-e félre az egészet). Egy 2Al-szerl
képlettel lehet leirni a hossz bekezdéseken
beliili és kozotti epizddvezetést. Valaki me-
sél valamirdl valakinek, ez a 2, aztdn vagas
kovetkezik, s valaki mas mesél masvalakinek
masvalamit (A), aztdn Ujra vagas, s megis-
merjiik a 2 elejét, az 1-et. A képlet gyakran
bonyolddik: 3A1B2... Ez a mikrostruktara.
Esterhdzy prozajat atjarta a nyelvi jaték, 6 a
mondatoknal kisebb alkatrészekkel, a szavak-
kal, a szavak jelentéseivel folytatott jatékot,
Krasznahorkai a mondatoknal nagyobb egy-
ségekkel, torténetmolekuldkkal zsonglorko-
dik. Olvasni kezdiink egy jelenetet, amelynek
nincsen eleje, hirtelen bejon a filmfolya-
matba egy masik torténet, aztdn atvalt egy
harmadikra, s akkor visszavaltunk az elso
torténet elejére. A makrostrukturara pedig a
kaotikus befejezetlenség és elvarratlansag, a
szalak magyardzatlan Osszefiiggéstelensége
jellemzé: persze, ez is atgondoltan, hogy ne
mondjam, megcsinaltan. A Tanar Ur az emli-
tett hosszadalmas meditacioja utdn végképp
eltinik a szemiink el6l, egyszer még latjuk,
ha nem is 6t, de a kabatjat egy tiintetésen, de
hogy ki az, aki hordja, s hogy keriilt ra, egy-
altalan mi ez a tiintetés, arrol sem esik szo.
Réadasul még az alapvetd kérdés sem tiszta-
z0dik, pedig sz4z oldalakon keresztiil varjuk a
magyarazatot, hogy mi a kapcsolat a két szl
koz6tt, mi kéze van a Tanar urnak a szegény,
oreg bardhoz. Nem szimbolikusan, hanem a
narrativumban. Miért nem lehetett két kiilon
regényt irni roluk? Mikor jatszodik kettejiik
torténete? Egy idoben, vagy két eltérd idosi-

kon jelennek meg? Amikor a Tandr ur mene-
kiiltében kiér a varosszéli sinekhez, rapillant
az Orajara: 17.01. Amikor a baré baktat a si-
neken (végzete felé), s 6 is megnézi az 6rdjat,
19.37-et mutat. Ugyanazon a napon? Maskor,
egy masik idésikon? Egyaltalan, hany idési-
kon jatszodnak az események? Tobb mult id6
van, kellene a past tense mellé¢ a magyarban
nem létezd past perfect, sot, kellene egy, az
angolban sem létezé past past perfect. Es a
jelen id6k egymashoz képest finom i1d6- és
térbeli elcstiszdsait még nehezebb kitalalni.
Minden ugy keriil szoba, hogy még a nagy
események elott tortént. Hogy mi volt a nagy
esemény, azt nem bontja ki a regény. Ez az,
amit Margocsy Istvan apokaliptikus kataszt-
rofanak nevez, én pedig a teljes kdoszba siily-
lyedésnek hivom, amikor ledll, megbénul,
tonkremegy minden. De a nagy események
is egy mult idében kovetkeztek be, amelyhez
képest az, amit elmesél, még régebbi. Es ha
ez igy van, akkor kell lennie egy jelen idd-
nek is, amelynek sikjan az elbeszélésfolyamat
végbemegy. Ahol az alig megszolalo narrator
all, persze, még ez is lehet egy mult id6, am
a regény irasanak folyamatdt mindenképpen
jelen iddnek kell tekinteniink, ahonnan az
ir6 az egészet kitaldlta. Ahonnan ilyennek
latta. Ahol erre kovetkeztetett. (Ez valoszi-
niileg 2015. p.111.)  Ezek a talanyok, ez a
sok ,,nem biztos, hogy”, ,,lehet, hogy nem jol
értettem”, amelyre olvasas kdzben és olvasas
utan gondolunk, ezek azonban nem narracios
hibak, nem hidnyossagok, hanem az olvaso
elgondolkoztatdsanak eszkozei. Bevon a tor-
ténetbe, mint ahogy a hosszll bekezdés bevon
a szovegszegmentalasba.

Még az sem biztos, hogy hol ér véget a
konyv. A narrativum lathatolag az 501.olda-

lon fejezddik be, avval a gydnyori jelenettel,
ahogy a néma csendben magara maradt Hii-
lyegyerek elénekli az ismert dalt: Eg a vdros,
ég a haz is, aztan beint a lathatatlan kozon-
ségnek, hogy énekeljenek vele kdnonban az
tires tér nemlétezdi. A konyv egy karmester
mor figyelmezteté szavaival kezdddott, s itt,
az 501. oldalon egy zenekar és korus nélkiili
karmesterrel fejezddik be, ahol mar semmire
nem kell és nem is lehet figyelmeztetni. Ez a
befejezd jelenet tiikorparja a nyitojelenetnek.
A nyitojelenet még tobb szdz oldalnyi szot
kivant maga utdn, a Hilyegyerek groteszk-
tragikus és tragikus-groteszk mozdulata utan
mar nincs mit mondani.

De még ezt sem lehet biztonsaggal kijelen-
teni. Regények végén, a konyv utolsé lapjain
nem szoktak tartalomjegyzéket kozolni, de itt
még hét oldal kovetkezik. Nem tartalomjegy-
z¢k, hanem Kottatar, ez a neve ¢és Tanclap.
Remélhetdleg lesz a regénynek nalam alapo-
sabb elemzdje, aki megfejti majd a két szo
regénybeli mikddésjelentését, funkcionalitd-
sat, kozvetlen kapcsolatat a nyitdjelenethez és
szimbolikus jelentését a Tandr ir—Wenckeim
bard kettds meséhez. Nekem, mire ide elér-
keztem néhany heti munka utan, mar csak egy
dolog 6tlott szemembe. Az, hogy listat kozol
a megsemmisiiltekrdl és az eltiintekrdl, s az
eltlintek listajan szerepel a Kisdog nevii kis-
kutya. O lehet, hogy megmaradt a nagy ese-
mények utan, lehet, hogy még él. Ha pedig
— gondoltam — a kiskutyanak nem esett banto-
dasa, s életben maradt, akkor azért olyan nagy
baj nincsen. Es akkor én is jobban teszem, ha
a regény tovabbi értelemkeresése helyett fel-
allok, s kiengedem Szandit, a kis tacskomat a
kertbe pisilni. ®¢

LEXIKON: Krasznahorkai Laszlé 1954. januar 5-én Gyulan sziiletett, apja
Krasznahorkai Gyorgy ligyvéd, anyja Palinkas Julia iigyintéz6. Szegeden, aztan Bu-
dapesten hallgatott jogot, majd az ELTE Bolcsészkaran szerzett magyar—népmiiveld
diplomat. Els6 irdsa a Mozg6 Vilagban jelent meg 1977-ben Tebenned hittem cimmel.
1982-t61 szabadfoglalkozasu ird. Tobb alkotasat, igy példaul a Sdtdantangot is megfil-
mesitette rendezd baratja, Tarr Béla. El6szor 1987-ben hagyhatta el a kadari Magyaror-
szagot, Berlinben toltott fél évet, s azota is allanddan valtoztatja lakohelyeit. Gyakran
tér vissza Németorszagba és Magyarorszagra, de hosszabb-rovidebb iddoket toltott és
t61t Franciaorszagban, Spanyolorszagban, az Egyesiilt Allamokban, Angliaban, Hollan-
didban, Olaszorszagban, Gorogorszagban, Kinaban és Japanban. Miiveit elismeréssel
fogadtak a kritikusok az Egyesiilt Allamoktol Japanig. 1985 6ta filmrendezd baratja,
Tarr Béla szinte kizarolag az 6 konyveibdl, illetve forgatokonyveibdl készitette filmjeit,
koztiik a vilaghir Sdtdantangot és a Werckmeister harmonidkat. Krasznahorkai Tarrnak
utolso filmjéig, a 2011-es A torinoi loig egyiitt dolgozott vele, s minden fontos donte-
sében segitette a rendezot. Szamos dij kitiintetettje, Kossuth-dijas, 2004 6ta a Digitalis
Irodalmi Akadémia és a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia tagja.

2014-ben megkapta az America Award irodalmi életmiidijat, 2015-ben elnyerte a Nem-
zetkozi Man Booker-dijat. Legismertebb miivei a Satdntangon tal (a regényt a Magve-
t6 2015-ben 6tddik kiadasban jelentette meg) Az ellendllas melankoliaja (1989), Habo-
rii és Haborii (1999), Eszakrél hegy, Délrél t6, Nyugatrol utak, Keletrél folyé (2003),
Rombolds és banat az Eg alatt (dokumentumregény 2004). A Bdré Wenckheim hazatér
cimii legtijabb regényét a Magvet6 Kiad6 2016 szeptemberében jelentette meg.




KO PAL

Zzobraszpalantak

Harminc éve alakult a Hevesi Miivésztelep

Anya

Ké Pal:
Csontvary
lovas-szoborte s

Ammer
Gergé:
Vak fio

II. Laszlotol tudom — tréfasan Kerek Laszlot,
matematikus j6 bardtomat hivom igy —, hogy az
idén lesz a mi miivésztelepiink férfikora, mert
éppen harminc éve annak, amikor hetedmagam-
mal — a hetedik te magad légy! — dsszekapasz-
kodva kedves ndvendékeimmel, vettiink egy
nagy levegét, s addig benn tartottuk, amig He-
vesen meg nem igérték, hogy johetiink, szivesen
fogadnak itt a kirdlydinnyés homokban minket.

Mivel érmészkedéssel mindig is szivesen
mulattam az idomet, neki is fohaszkodtam, s
ehhez egy alapitoérmét is dsszehoztam-0ssze-
kaparasztam. Ideirom az alapitok neveit is: K&
Pal szobrész tandr, tanszékvezetd, Vanyuir Ist-
van Piru szobraszmtivész, Szényi Endre szob-
raszrestaurator, Seres Janos szobraszmiivész,
Szoradi Zsiga szobraszmiivész, Kondeé Laszlo
festdmiivész, Sztefu szobraszmiivész (gorog)
és Simorka Sandor szobraszmiivész.

Tihany nagyon fontos volt szimomra, mert
mesterem, Somogyi Jozsef dlma valt valora az
ottani birtokkal. Olyan nemzetkdzi miivésztele-
pet almodott Joska Mester, ahol zenészek, ba-
lett-tancosok, néptancosok, festdk, szobraszok,

Eliags Adam:

gyermekével \

Vanyur Istvan:
Szerelmespdr

Domokos Agnes:

Pdrbeszédek

grafikusok, szcenikusok, szinészek és kaszka-
dorok ,,vérrel-vassal vencsell6vel” sétaljanak
az Oreg to partjan, s persze néhany kutya, macs-
ka és kecske is, de legyen majorsag is, miként
pulyka, pava és kakas is feltétleniil, s flinyiro
birkak, barikak bégessenek a birtokon. Es ezt
a birtokot az én mesterem annak idején pénzért
megvette. A Tihanyi Miivésztelep jelenleg is a
Magyar Képzomtivészeti Foiskola tulajdona.

Az én miivésztelepem, a hevesi akkor jott
létre, amikor Tihanybdl el kellett jonniink.
Es hova mehetek én? Hat, haza, Hevesre.
Vakitéfehéren hasitott belém ez a gondolat.
Odaviszem a novendékeimet, a palantaimat,
mert a szobraszoknak kell az ido, a csend és a
nyugalom ahhoz, hogy alkossanak.

S most segitségiil hivom kitiind bardtomat,
Melocco Miklost: ,,A szobrész a sz6 jo és szép
értelmében rokona a koltének és a zenész-
nek, mert miiveivel 0 is gondolatait 4
és érzelmeit fejezi ki. De érzései, /i
gondolatai és megnyilvanuldsai S~
koz¢ odadll a szakméja, amelyet
meg kell tanulnia, majd tanitoit

Simonka Sdandor: Sellé

Széradi
Zsigmond:
Kontyos

A Hevesi Mivésztelep alkotéinak
jubileumi kidllitésat Halassy Csilla
kurétorsdga mellett, 2017. januér
22-én, a Magyar Kultra Napjén,
Sallai Géza nyitotta meg a Hevesi
Mivelédési Kézpontban.

Seres Janos: Befejezetlen életm{

ki kell nénie, ¢és joformén csak felnéttkordban
kezdi el az igazi tanulast. Elete derekan kell fi-
atalemberhez hasonlova — lelkessé, elmélyiiltte,
vadda — valnia.”

Ha egyszer megborul a dolgok természetes
egyensulya, azt visszaalakitani, visszacsinalni
lehetetlen. Amikor az ember dolgozik, példaul
a szobrasz mondjuk terrakottanak szanja szirt,
tiszta agyagbol, teljesen masként all hozza a
készitéséhez, mintha bronzra gondolna. En
azért nem nyultam bele korrigalas kdzben a
novendékem munkajaba, mert ha valahol be-
lenyulsz, nem tszod meg. Végig kell csindlni.
Somogyi radikélisan korrigalt. Teljesen szét-
szedte a munkat, ha nem talélta jonak.

Ugy véltem, hogy én tiszteletben tartom a pa-
lanta munkdjat, s csak korbejarkalom, rajzolok,
beszélek, magyardzom és hagyom, hogy majd
j6jjon ra magatol, hol a hiba. A miivésztelep
I, czert jO hely és allapot, mert nagyon ala

)\ lehet meriilni a munkaba. Persze, gyer-
kéce véalogatja, no meg az id6. Legyen
J01d0, legyen jo tarsasag, s mi megte-
remtjiik a hianyzo vilagot! ®¢

Szdényi Endre: Vdasdarhelyi kép



