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PRO FUTURO

egyelmes Isten, kinek kezében / éle-
temet adtam, / Viseld gondomot,
vezérld utamot / mert csak rad ma-

radtam... Gyakran fohaszkodhatott igy ka-
landos, hol boldog, hol hanyatott életében,
orok szerelmi lazban vagy megcsalattatasban,
harcban vagy bujdosasban az elsé nagy ma-
gyar koltd, Balassa Balint.

A XVL szazad kell6s kozepén sziiletett
bard kékkoi és gyarmati Balassa Janos honti
f6ispan ¢és lekesei Sulyok Anna fiaként, talan
Szolnokon, ahol apja a var kapitanyaként szol-
galt, vagy birtokukon, Z4lyom véraban. Hires
csalad volt a Balassaké, Janos a Habsburgok
irdnti lojalitasval, de vitézi érdemei révén is
gyorsan emelkedett elismerésben és vagyo-
nosodasban, sziintelen verekedett a torokkel,
csellel rajtuk iitve vagy éppen a tdmadasaikat
visszaverve. Balint az apja mellett megismer-
hette a katonaéletet, vitézi batorsaggal 6 maga
is torokverd lett a végeken. A human miivelt-
ség ¢és a Szentiras ismeretébe pedig, minthogy
a helvét hitli Balassak a protestantizmus allha-
tatos hivei voltak, a csalad papja, a tudos és je-
les iro, prédikator Bornemisza Péter vezette be.

A nyelvekben és tudomanyokban jartas
ifji a vallas fegyelme aldl csakhamar a re-
neszansz életoromok felé fordult. A temes-
vari hés Losonczy dzvegyével a Balassak
baratsagban voltak, lanyai kozil Balintnak
megtetszett a ndla két esztenddvel id6sebb
Anna, kamaszos rajongasa idével olthatat-
lan szerelemmé valt, s talan éppen ez a fék-
telen rajongds tamasztotta benne a koltot.
Mi dolog, Ur Isten, hogy ez egy kegyesen /
kivil senki nem tetszik... Az alnéven meg-
szdlitott kedveshez irt versei nyomon kove-
tik kapcsolatukat. Jilia vig kedvem s néha
nagy keservem, / 6rémém és gydtrelmem...
— irja. A pozsonyi orszaggytilésbe 1572-ben
apja magaval viszi, Balassa Janos szaz deli
lovassal érkezik Rudolf koronazasara. Az iin-
nepségek egyik estéjén Balint a muzsikusok
elétt olyan fergeteges juhasztancot jar, hogy
a kiraly, a fejedelmek és a fourak elamulnak
a csodalkozastol. Forog, toppant, guggol és
ugrik terpeszben, hajtja lobogd vére, magasba
szokken, jar a laba sebesen. Huszonegy éves
deli vitéz, a nék sohajtozva, vagyon nézik.
Személyisége hatésat, kivalt a ndk korében
maga is érzi, nem is allhatott meg eldtte ugy
a fehérnép, hogy ne vesse ra halgjat. Jelleme
tele volt ellentmondassal. Hol fegyelmezett
katona, hol bohém, mulatozasra hajlé borivo,
hol szerelmes rajong6, hol kiméletlen néhaj-
hasz, megyeszerte félnek duhajkodasaitol,

férjek felszarvazdja, botranyok eldl menekii-
16, pazarlo, vitézségben elso, bajtarsiassagban
megnyerd, banatos vagy vig — aszerint, hogy
hol apja vére, hol anyja istenes szelidsége tor
felszinre természetében. Volt ra eset, hogy
uton 1évé menyecskét tdmadott meg, mint
Zblyom kozelében egy szemrevald dzvegyet,
amint meglatta, nyeregbe akarta kapni, az asz-
szony kacagva ellenkezett, de amikor Balint
szilaj kedvében a szoknyajat tépte rola, meg-
szeppent, s nem tudni, mire jutott volna, ha
mas utasok nem érnek oda, lattukra Balint
lora pattant és elvagtatott. Bepanaszoltak, de
botranyai legtdbbszor elcsitultak.

J6 katona volt, am végvari szolgalatainal
¢és otven lovas kapitanysaganal tobbre nem
vitte, de nem is volt alkalmas a karrierre.
Kiizdott, ahol kellett, szolgalt mas fokapita-
nyok alatt, Egerbe, Ungnad Kristof keze ala
Anna miatt kérte magat. O volt az, akinek
hitv kezére jutott a szerelme. Egerben fel is
langol a régi tliz, az asszonynak is tetszik az
udvarlas, a versek Julidja szebb, mint valaha,
érett nd, csupa erotika, égé szemtl, érzéki te-
remtés, mulatozasra, borozésra hajlamos, jo
kedélyt, de tobb benne a kacérsag, mint az
odaadas. Balint mar megnyugvast ahitozott.
Unokatestvére, Dob¢ Krisztina 9zvegyen
maradt, j0szagainak megmentése, fenntartasa
férfit kivant, megakadt a szeme Balinton. Bar
Anna utén vagyik, de tetszik Krisztina, val-
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lalja, hogy férje, védelmezoje lesz.
Pedig figyelmeztetik, a vérfertdzés
vadja érheti, elkdvetdi a hiitlenség
biinébe esnek, joszagvesztéssel la-
kolnak, sziiletend6 gyermekeik tor-
vénytelenek lesznek. Nem torddik
vele. Cupido szivemben sok tlizes
szikrakkal / szerelmét most (jitja...
Titkon 0Gsszehazasodnak, kitor a
botrany, birtokaikat lefoglaljak, pe-
rek zidulnak a nyakukba, bujkalni-
uk kell, az orszaggytilés el¢ idézik
Oket. Balint nagyobb védelem re-
ményeben katolizalt. Kar volt, mert
igy a klérus is red tdmadt, ellenfelei
az esztergomi szentszéknél, sot V.
Sixtus péapanal is bepanaszoltak.
Minthogy visszajara silt el min-
den, Krisztina elhidegilt téle. S ha
kiért vétkeztem, hozzam az is alnok.
Rudolf kegyelme vet véget a meg-
probaltatasoknak, minden ellene ira-
nyuld torvényes eljarast megsziin-
tetve. Am a katolikus egyhaz nem
kegyelmez, fenntartja a vérfertdzés
vadjat minden kdvetkezményével. Még egy-
szer feltiinik a remény, Anna megdzvegyiil.
De a kisemmizett, csalodott, végvari szolga-
latokban megfaradt férfi mar nem vonzo, a
gazdag 6zvegy a nala tizenhét évvel fiatalabb
grof Forgach Zsigmondhoz megy feleségiil.
Balint lora il, és egy sotét éjszakan nekivag
a Karpatoknak, ijra visszatér Krakkoba, ahol
valamikor Bathory Istvan udvaraban fogoly-
ként, késobb aztan vendégeként annyi bol-
dog orat toltott baratok és nok tarsasagaban.
Lassan kigyogyul szerelmi kinjabol, rajon-
gasanak és koltészetének Uj targyat talalva
Coelia képében. Julia szézatjat, kerek &bréa-
zatjat / Cupido Ugy mutatja / Celia beszédén,
drvendetes képén, / hogy mikor szemem latja,
[ Julianak véli, mikor tekintéli, / mert szive-
met altatja... Mégis hazatért, birtokrendezési
perek vartak. Aztan amikor a torok ellen az
egész Felvidék megindult, Balint is félretette
minden sérelmét, és hadinépével Esztergom
ald vonult. A vizivéarosi nagy rohamnal
mindkét labat 6lomgolyo talalta el, amputdlni
kellett. Betegagyanal hiiséges tanitvanya,
Rimay Janos vigasztalta. Vallasos megadassal
tlirte sorsat. Tudta, hogy itt a vég. Nyolcéves
kisfia érdekében levelet irt a harcokat iranyito
Matyas fohercegnek. Biinei bocsanatanak
reményében, 1594 majusaban halt meg. Hat
emberdltonyi idd kellett, mig magyar foldon
uj kolt6i nagysag teremtodott. @




ALFOLDY JENO

VISSZATERO
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Toth Erzsébet versei elé

targyias lira nagy eredményeket hozott vilagszerte, de a targyi

kozvetitd beiktatasaval nemhogy elsinkofalta volna a lirai egyé-

niséget, még fel is transzformalta. Toth Erzsébetnek is megadatott
az a képesség, hogy gondolatait és érzéseit, konkrét targyait és futdlagos
benyomasait dnmagukban, kiilondsebb attételek nélkiil is érdekessé, st
kozérdektivé és iddszertivé varazsolja. Husbavago lett a modern ember
érzelmi elidegenedésének ujboli foliilvizsgalata a mult szdzad egziszten-
cialista hulldma 6ta. Az emberi személyiség az utobbi huszonét-harmine
évben azel6tt még nem latott veszteségeket szenvedett: az ember elidege-
niilt a természettdl, a tarsadalomtol, a miivészi szépségtdl és az asszociativ
gondolat igazatol, csaladjatol, munkajatol. Elidegeniilt, nemcsak a soka-
sagtol, hanem a csaladtol, a tarstol, még onmagatol is. Elfancsalodott sok-
szor az erotikus szerelemtol is: észrevétleniil belecsuszott a pornografiaba.
A taltermelési valsagban keletkezé mai versek nagy része alig érzékelteti
a tarsadalom létbe vago fenyegetéseit. Az elektronikus hirharsonak az al-
demokratikus demagogianak nyitottak teret, s a kolték egy része bénultan
tiiri, hogy jfajta, népboldogitonak alcazott pénzemberek véltoztassak to-
megtarsadalmakka a nemzeteket.

Téth Erzsébet is mindig szembenéz az elidegeniilés veszélyeivel, de
gyozte, gy6zi ellenallo erdvel. Napszemiivegét magan felejtve, édesanyja-
nak betegagyanal rémiilten ugrik be neki a megvakult filozofus-ir6, Borges
mondata: ,barmi lehetek / hagyjatok homalyban”. A 1étkérdésekkel szem-
benézo koltd latomdsa attori a homalyt a dobbenet pillanataban: ,,de én
akkor mar mindeniitt / téged lattalak” — marmint az anya arcat. A kollektiv
sorskérdések ugyanigy személyessé valtoznak verseiben. Koltészetének elsé
szamu jelz6je az, hogy az dlcazasok, tetszelgések, szerepjatszasok évadjan
iditon személyes. Kozvetlen versbeszéde megnyeri az olvasot dnkéntelen
bizalmaval éppligy, mint a kozénynek kitett kiszolgaltatottsagaval. Orok-
modern példaképei, Jozsef Attila, Csoori Sandor és masok nyoméaban
haladva visszaallitotta a halott édesanyahoz irt, sszetett érzelemmel telitett
¢letképet. Visszahelyezte jogaiba a gyerekkor keresetlen szokimondasat, az
anya ¢és lanya érzelmileg folcserélhetd viszonyat (,,amikor anyam engem
sziilt / én 6t sziiltem”), az egykori mulasztasok lelkifurdalas-emlékét és az
elkésett segiteni akaras fajdalmat. (Altalinos megfigyelés, hogy a szegé-
nyek sorabol jott koltok irjak a legszebb verseket sziileikhez, mint Petofi,
Nagy Laszlo, Bella Istvan is.) A kéltond emlékezetében ugyancsak tovabb
¢l néhai nagy szerelme, s a hajdani baratok, mesterek, nemzedéktarsak ko-
z0Ott ugyanugy elidoz, mintha még élnének, vagy mintha 6 is meghalt volna
veliik egyiitt. Személyessége szinonim viszonyban van az Oszinteséggel.
A visszatérd almok sokfélék lehetnek, de 6szinteségilikhoz éppugy nem fér
kétség, ahogy a j6 kolt6 szavaihoz sem.

Fontos ez ma, mert a személyesség ellenében inditottak mar néhany
stilusaramlatot, akadémikust épplgy, mint avantgardot, formamiivészit,
formabtivészit éppugy, mint formabontot, formarombolot. A modern
»mélylélektan” szerencsés esetben kedvezett a személyességnek, de sok-
szor hiteltelenitette az dlombeszédet a maga szuggerald kérdéseivel, célzott
szempontjaival.

Ritkan talalkozunk olyan eleven életességgel, mint ezekben a gyaszos
helyzeteket folvillantd versekben. Igaza van a koltonek, az id6 mulasaval
egyre inkabb halottaink kozott érezzilk magunkat otthonosan. Kozottiik
majd nem lesziink maganyosok. ®¢-

TOTH ERZSEBET
HA EGYSZER

talan homalyosan lattal

abban az ostoba szemiivegben
ennek Oriiltem

az Oszi-nyari nap kegyetlen fényei
nem tul elénydsek

kés6bb rémiilten gondoltam

a hires Borges sorokra:

barmi lehetek

hagyjatok homalyban

de én akkor mar mindenitt
téged lattalak

féltem

eltinnél mint egy alom

ha egyszer megérinthetnélek

GYEREKSEGEK

gy hagytam ott Anyamat
testvéremnél

mintha a gyerekem lenne
falnak forditotta arcét

durcas kisgyerek

talan a szeme is kdnnyes volt
mint gyerekséglinkben

a zsarolasra gondosan elokészitett
kierdltetett konnyek

reszket a szivem érte

nem tud vigyazni magara
most érzem

milyen lehet

ha valakinek van gyereke
orokos félelem

testem nehéz lett és konnyt
megvilagosodtam

amikor anyam engem sziilt
¢én 6t sziiltem




A HONAP KOLTOJE

GYONGYVIRAG

nem kellene semmi kiilénés

csak fol kéne szaladnod valamiért
persze mar jo elore

gondoskodnék a rendr6l

holott a porszivé porzsakja

régen hasznalhatatlan

az id6 nem lenne sok

nem is torédhetnék ezzel

a szonyegeket kefével

gyonyorien kitisztitanam

a régota szunnyado gép

csondben hangodat sugarozna
mintha nem akarna

talzorégni szivem dobogésat
nagyon faradt lennék mar ettdl is

de még az aprosagokat lerendezném
végil felmosnam az egészet

valami gyongyvirag illata akarmivel
ennyi elég lenne

HOLTTER

akikkel egyiitt indultam

rég nincsenek a latotérben

valahol esetleg az (t mentén
meglatom roncsaik maradvanyat
vagy megismerem ket vagy nem
hasonlitanak talan egykori énmagukra
én hasonlitok-e magamra

vagy valakire

aki lett belolem

egyetlen esélyem

hogy a holttérbdl

egy bizonyos kanyarodasi szdghen
mellém ker(il valaki

és akkor menthetetlendl nekem jon
pedig nem is akart

csupan az én hibam lehet

ha csak kétszer néztem oldalra

pedig haromszor kellett volna

de az is lehet

hogy igy jarok jobban

mert amikor mar semmire nem volt esélyem
ez a holttérbdl el6bukkano akarki
még alaposan 6sszetorheti a szivemet
megalazhat

halalig gyotorhet

mily gyonyorti az utolsé szerelem

FAZOM

hidba takar be

legszebb takarogjaval a lanyom
hidba btjik mellém

hogy testével melegitsen
fazom

fazik bennem az élet

fazik bennem a halal

Toth
Erzsébetnek is
megadatott
az a kepesség,
hogy
gondolatait
es erzéseit,
konkret
targyait
es futolagos
benyomasait
onmagukban,
kilonosebb
attetelek
nélkal is
erdekessé,
SOt
kozérdekiive
és idoszeriivé
varazsolja.

TOTH ERZSEBET

EGY FELHO MOGOTT

Ugy élek most is, mintha még jéhetnél
viselkedem, gondolok magamra

mintha meglenne a mi idonk valahol
érintetlenl, biztos helyen

egy felhd mogott, a parna alatt

¢és barmikor elévehetném

idofénykép, ami érintésemre kitagul
korém szall, rdm simul, beborit minden dimenzi6ban
gyere puha, finom idé

I6tezésem Kkisirt gyongye

add vissza 6t egy kaprazatnyi percre
ebben az idoben bujkalok minden idében
szerelmiinket élem, milyen lehetett
hogy annyira szeretném ujra

annyi év utan

vittem a boromon illatodat méasnap a villamoson
megvan-e valahol, egy égi kazettan az a nyari lany
meg Kkell lennie a nyomoknak

hiszen annyi minden megvan

amire semmi sziikség

j6jjon vissza, ahogy vartam a nyarat
egynapos lenge pipacsok idején
egynapos szerelmek évadjan

mikor elveszti harsogo zoldjét a feny6

és tlicskok huzzak a naszinduldt

mikor nem szamit arulas, szégyen

csak bujni a hiivosbe veled

ha legalabb az egyik ruham meglenne
azokbal, amiket akkor szedtél le rélam
beteriteném vele magam

arra a kis idére, ami még hatra van

EZ MAR AZ ELOADAS?

Olykor megjelennek a halottak

mintha el sem mentek volna

viccelnek velem

elhitetik velem hogy még mindig élnek
egyikiiket biciklin latom kozeledni

de mindig tisztes tdvolban marad

a masik hallag komdtosan, ahogy legutdbb lattam
de nem mentem hozza kéozelebb

most igy all bosszdt rajtam,

vagy akkor én voltam neki a halott és 6 az ¢l6
azért nem mehettem kézelebb

- mondom — élnek

egyutt vagyunk mint életiinkben

vagy nem is mentek el soha

és mar én is ott vagyok ahol 6k, hiszen

nem tudndm eldénteni

ez még csak foprobaja a mi kozds darabunknak
vagy ez mar az eldadas?




A FOLTAMADAS SZOMORUSAGA”
Emlékkiallitas a Petofi Irodalmi Mizeumban

Sok helyiitt tartottak megemlékezést orszagszerte és hataron tul is 2019 janudrjaban, Ady Endre halalanak

100. évforduldjan, a koltéoridsra emlékezve. Az évforduld alkalmadbol a 2019-es esztenddt Ady-emlékévvé

nyilvanitottak. A Petdfi Irodalmi Muzeum A foltamadas szomortséaga cimii kiallitassal tiszteleg a kolto elott,
amelyet Demeter Szilard igazgato emlékezd szavai utan Térey Janos ird, kolté nyitott meg janudr 24-én.

., Egy merev test a puszta agyon, mélyen a vasagyon, fekete szegeny tetem, egy lepedovel betakarva...’

’

— irja Moricz Zsigmond Ady Endre halottas agyandal. Ezt a testet visszaemlékezések, fényképek, rajzok, szobrok sora
orokitette meg. A kidllitas a halal pillanataval kezdodik, majd targyi emlékek, irasbeli dokumentumok, filmfelvételek,
versek bemutatasaval idézi fel azt az utat, melynek végén Ady Endre alakja szoborra mereviil a Nemzeti Sirkertben.
A kiallitas 2020. januar 5-¢éig latogathato. Az alabbiakban Térey Janos megnyitoszoveget olvashatjak.

TEREY JANOS

,JKezdenek mar

nyakukba venni

299

16bb ismerte, mint barki mas. Oelétte

=4 csak az édesanyja latta. Meg a baba.
Kiszarta magéanak egy felolvasoesten.
Visszafogottan ugyan, de a rajongdja lett. A
verseket datum szerint rendezte az asztalfiok-
jaban, mindegyik mell¢ egy-egy viragot helye-
zett, ami nem kevés torodés egy ismeretlennel.
Utana is utazott Véradra. Erinteni mégsem

megnevezni nem Ohajtd olvasd — Kivancsi
aldirassal — azirant érdeklodott, hogy miért
olyan szomoruak Ady Endre versei. Ennek a
buvalbélelt szerzének akkor még sajat kony-
ve sem volt, igaz, javaban dult benne a fiatal
szerzok altal jol ismert kotetdiih.

A Kivancsit pedig Varga llondnak hivtak,
Ilinek becéztette magat és becézték is, apja

akarta. Nem szallt ra. De azért fajt neki, hogy. ..

,,Tapsoltam, oriiltem sikerének! Ott ment el mellettem, nem latott,
nem vett észre, nem érzett meg. De milyen boldog voltam, hogy iin-
nepelték!”

Ustokos huzott el mellette? Fogjuk ra. De inkabb ne. O a vonzo,
csinos, tdmzsi, de széles vallu fiut latta, a debreceni joghallgatot, akibol
fészolgabird lehet, esetleg alispan (vagy sem), aki tehetséges verseket
¢s szurds szinikritikakat ir a helyi hirlapokba. Nem lathatta a porgds &j-
szakai embert, aki naponta eljar az Angol Kiralyn6 szalloda Bundanak
hivott kiilontermébe, cimborakkal és szinésznokkel ott mulat hajnalig,
lazan végigénekli a kurrens operettslagereket, és sokfelé lakik a va-
ros szivében, s6t extra kivaltsagként atjarot nyitnak szamara a honapos
szobajabol egyenesen a kocsmaba. Még nem nagyon latszott beldle
tobb. Az életélvezd és a kicsapongd bizonyara tavolrdl is feltiint, de
még nem volt nyilvanvald, mire viheti ez a fil. Csak a fizikai kiterjedé-
sét észlelte, az izz06, nagy, didbarna szemét. Meg a kdnnyed verselésti
sorait; a tavlatait nem.

Aki kozel volt, sejthette, na de ki volt akkor eléggé kozel?

Késobb valosagos tolongds kezdddott ezért az intim kozelségért
(,,Kezdenek mar nyakukba venni. / Hurrah, hurrah! / Milyen j6 nem
ismertnek lenni’), de akkor még! Szazhusz éve, 1899 januarjaban a
Debreczeni Hirlap szerkesztosége levelet kapott, amelyben a magat

fodrasz, 6 maga a kereskedelmi iskola elvég-
zése utan tisztviseloként dolgozott. Sét, Jazmin néven tarcékat is pub-
likalt. Van a csaladunknak egy bezzegrokonsaga, a Kaszanyitzkyak,
akik nem csak arrdl hiresek, hogy 6k voltak a Tiszantul elsé komoly
iiveg- és porcelankereskeddi, meg hogy tavoli rokonuk Kazinczy Fe-
renc és Komaromi Csipkés Gyorgy, és Olga lanyukba volt szerelmes
Szab6 Lérinc (de hat Szabd Lorine annyi mindenkibe szerelmes volt!),
hanem arrél is, hogy Varga Ilona, azaz Kivancsi naluk dolgozott, a Piac
utcai tizletben. O volt a cég konyvelSje és levelezéje. Szoval még I1li
is az ovék. (Ja, és jo tudni, hogy az 6 konyhajukban all a Bunda s6r6z6
egyik, népies faragasu asztala, s a hozza tartozo székek is, a fonnma-
radt fotok alapjan kénnyen azonosithatd mind. A szalloda végkiarusi-
tasakor vasaroltak meg.)

A Kivancsi ezt a fess és link fiut kedvelte és szerette meg. Bar sze-
mélyesen nem ismerte. Drukkolt neki, izgult érte. A cég korzora nézd
ablakabol bamulta imadott koltojét — akinek szeme izz6 szén —, amint
végighalad a f6utcan, ahogy fut a postara az 6 leveléért! ,,Oda nézett
az irodahelyiség ablaka, és én irdasztalom biztos rejtekébdl orommel
lathattam Adyt naprol napra.” Ilona igy emlékszik, hogy Ady 6sszel
kiildte meg neki a nyaron megjelent verseskotetét, ezzel a dedikacio-
val: ,,Valakinek, a kit én sohse lattam s a kire mégis annyit gondoltam.”

Szazméternyire nyomtak Ady debiitalo konyvét I1li irodajatol, a Piac




utca 49.-ben. Es mit szolt hozzé a lany, mit latott benne? ,,Egy nagy
poétanak indulé szomoru, beszédes szemii, érdekes arcli fiatalembert,
akinek vagytam lelki kozelsége utan. Lelkemet megragadta minden,
ami 0 volt. Ami benne szép és jO. De legjobban talan mégis az a vers,
amit lelkem hozzé kiildésekor valaszképpen irt: »Aldott a sziv, mely
néman szenved / S mégis tud vigasztalni mast.«”

Amint hallani is, Ady itt még nem Ady. Kiforratlan, ahogy késébb 6
maga jellemzi korai énjét: ,,...Ggy él, mint mas, / Ugy csokol, (igy sir,
tgy kacag. / Uj, kiilon Apolldja nincs neki / S Ggy ir verset, ha verset
ir, / Ahogy szokas, ahogy szabad.” Evekig leveleztek poste restante,
mert a lany nem volt hajlandé folfedni inkognitdjat, hidba kdvetelte a
fin. Akkor még szemkozt mikodott a f6posta, a késobbi Centrum/Ale-
xandra Aruhaz helyén. Lezérta levelét, és fiokba csukta. A férfi orakon
beliil folvette, tépte is fol a boritékot még helyben; ugyanilyen izgatott
volt a masik fél mozdulata. Ha hihetiink Illinek, sohasem talalkoztak és
nem is beszéltek, no touch, egyediil az irasbeliség csatornai jelentették
koz6s vilagukat. His-vér kapcsolatra nem vagyott, megelégedett ezzel
a tatjanasaggal. Ami még tatjanasag sem volt, mert 0k kezet sem fogtak
soha. Bohémekkel baratkoznia egyébként sem illett egy hozza hasonld

koru ¢és tarsadalmi allasu lanynak; hiaba biztatta egy spiritiszta szean-
szon a szellem, hogy talalkoznia kell Adyval. A férfi néha levélben ta-
lalgatott, nem 6t lathatta-e a Kossuth utca sarkan este? Mert valakinek
a tekintete annyira, de annyira arulkodo volt a szamara!

Ili nem a hatujju taltost csodalta, hiszen arrol fogalma sem volt; Ady
pluszujjat pedig még kiskoraban lemetszették. Nem a paratlan kisu-
garzasi személyiség vonta biivkorébe, hiszen csak a nyomdafesték
meg a tinta képezte koztiik az osszekottetést. Allitolag nem is a férfit
bamulta, hiszen emlékezését megfosztja minden erotikatdl. (Eltolta
magatol a férfit, hogy a titok tovabb tartson.) De nem is a ,,vateszt”,
az eurdpai horizontii, egyetemes igényti gondolkodét, hiszen az Uj ver-
sek akcionistaja éppen csak formalodoban volt. Nem a profétalo Adyt,
aki megmeritkezik az akkor még kulturfévaros Parizsban (igaz, csak
évekkel ezutan), és elsének bucsuztatja el a békeidok Magyarorszagat

(de hogy elblicstiztathassa a televényt és az ugart, ahhoz elobb tovirdl-
hegyire meg kell ismernie; itt még jocskan elétte van). I1li nagyon nem
szerette volna, hogy Ady kevésbé szimpatikus embernek bizonyuljon,
mint kéltonek; azt sem, hogy 6t szinrdl szinre latva unalmasnak vagy
esetleg csunyacskanak talalja a balvanya.

T6bb volt, mint rajongd, és kevesebb, mint mizsa. Egy ramends
rajong6 néha nagyon idegesitd tud lenni, a mizsak pedig idonként
cserbenhagyjak az embert. O a vilagért sem akart senkit folbosszantani
vagy elarulni.

A fit még az anyjanak sem merte bevallani, hogy ott fogja hagyni a
jogot, és koltének megy. Illinek, azaz Tatjananak igen. Hogy a magyar
csokevényeket ostorozza, ahhoz eldbb el is kell szenvednie azokat a
sajat bérén. Illi az irod4ja ablakabol nem ,,Ady Endrét” latta, hanem
valakit, akit ugyanigy hivnak, de még csak lesz Ady Endre. Aki még
nem kiizd testi nyavalyakkal és stlyos alvasprobléméakkal, aki még




csak szeretne ismert ember lenni, nem tudva, micsoda nytlig a szuper-
sztarsag, ha az ember az iinnepldit is utalja. Hol volt Ignotus, Osvat
meg a Nyugat, hol volt még Rienzi Maria meg Briill Adél!

A mellézottek, a megbantottak, a lepattintottak kicsinyes bosszava-
gya tavol allt téle. Ehelyett joles6 borzongas fut rajta at: ott lehettem
a kezdeteknél, egytitt n6hettem vele. Ilona 1937-ig dolgozott rokona-
imnal, nyugdijazasa utan Hajduszoboszlora koltozott. Sohasem ment
férjhez, és 1959-ben halt meg, testetlen és némileg steril szerelme pe-
dig majdnem életfogytiglan titokban maradt. A csalad szerint Ady még

¢lete alkonyan is ugy emlegette a rejt6z6 hajlamu debreceni lanyt, mint
aki mélté és megértd tarsa lehetett volna.

Halalanak emléknapjan igazabdl a létrejottérdl szerettem volna be-
szélni. Nem a sziiletésérol és Ond vezértdl eredeztetett leszarmazasi
tablajarol, hanem Ady Endre megalakulasarol a magyar koltészet fova-
rosaban, Debrecenben. Hogyan is allt a hetedikes irodalomkonyviink-
ben? ,Debrecen taszitotta Adyt szellemi sététségével, nagy eszem-
iszomjaival meg a nagypolgarok kozombosségével.” Valahogy igy. A
konyv meg a papirnemii ebben a varosban allitolag csakis arra vald,
hogy szalonnat csomagoljanak bele. Ez azonban nem igaz, csupan
rosszmaju ragalom, minden alkalmat meg szoktam ragadni, hogy sz6-
16l szora cafoljam.

Ady nem igazan kedvelte késdbbi sziilovarosomat, és ebben bizony
sokakkal osztozott. Egyrészt joggal volt morcos, mert itt még ,,Csoko-
nai legpicinyebb 6ccsét” sem voltak hajlanddak 1atni benne. Masrészt
6 olyan szépen ¢s termékenyen utalta a varost, ahogyan csak kevés
idegen képes ra. A Maradandosag varosanak nevezte, é¢s nem gondolt e
kifejezéssel semmi jora. ,,Rolunk™ irt sorai Debrecen legmélyebb meg-
értésérdl tantiskodnak, amelyben egyediil Moriczcal osztozik a nem itt
sziiletettek koziil (Moricz érdekes modon azt is szerette Debrecenben,
amit Ady utalt). Ady a provincia mellett az értékkozpontra is folfigyelt
a Kollégium képében, hétvégente elfogadta a miivészetpartold gazdak
meghivasat, mert léteztek ilyenek, nagy tosztot mondott a tiszteletiikre,
¢és még a szinhdz ingadozo szinvonalu repertodrjat is elviselte. ,,Ilyen
j6 helyr6l el sem mehetett.” Nem is ment. Ugy ment el, hogy maradt.
Atutazotol ennél tobbet igazan nem vérhatnank.

A Kivancsi 6t latta, 6 pedig ,,minket”, mégpedig igy: ,,A Hortobagy
beiizent Debrecenbe: / »Civis urak, mdr holnap délelott / Nagy baj
lészen.« Es ijedt tancot roptak / Debrecenben a tatdr agyveldk. / »Civis
urak, mar holnap nagy baj lészen: / Gozéson jar ma mar az ember-ész /
S a Délibab Délibabnak maradni / Nem akar mdr. Es ennyi az egész.« /
»Basahalmatol s Péterfidig / Ajer pezseg. Ugy hividk: Gondolat. / Fii-
tyol ez a kerek, tatar fejekre: / Civis urak, haboznak még sokat?« / Majd
holnap tan nem lesz idé megtérni, / Korrigalni az dsi, nagy hibat: / Civis
urak, nagy baj lészen majd akkor, / Ha vorosen bejon a Délibab.«”

Lam, ez a villamos elddje, a gdzvontatasu kisvasit a Piac utcarol.
A vilag: Nagyerdotol vasutig.” A Sesztakert, amit mashol emleget
fantomkamaszkorara emlékezve (,, Gyongyviragosan Seszta-bort iszik,

| Lecsacsizza az Eletet, / Le-
anyt iz, vagy verset farag”),
nos, ez a szolovel bendtt, vi-
tyillokkal tarka kiiltelek ugyan-
az a ,,lingd-lengé homokhat a
Nagyerdé aljan”, ahol Moéricz
szerelmesei élik idilljiiket a Pil-
langéban. A kerek, tatar fejek
a mieink, a Basahalom pedig
egy mesterséges foldhanyas,
népvandorlas kori temetkezési
hely a varoshatarban, szerény
domborulat abbol a sorozatbol,
amely végigkiséri Debrecen
folydvizét, a mintegy két méter
széles Toco-patakot Hajdubo-
szormény hataratol a délnyuga-
ti végekig. Ami azon beliil van,
az Debrecen. Ami azon kiviil,
az minden mas.

1899, debreceni ,,ébredése”
¢és szanatoriumi halalanak éve,

Az Ady-kidllitas képei

1919 kdz6tt minddssze husz év telt el. Nem kevés idd, de nem is olyan
sok. Barmilyen hihetetlen, Ady ebben a ropke husz évben hozta 1ét-
re a magyar irodalom egyik legmaradandobb, megkeriilhetetlen, maig
sugarzo hatasu koltoi életmiivét. Temetését a széthulld orszagban t6-
meges gyasz vezte. Eletében is diiborgé kultusza folytatodott, szazak
utdnoztak a hajviseletét és a jelzoit. Vilaghiri mégsem lett, nem talal-
tak ra a kongenialis forditoi, mint Pilinszkyre Ted Hughes vagy Edgar
Allan Poe-ra Baudelaire. Tapasztalata annyira markansan kdzép-euro-
pai, hogy megértéséhez , kiviilrol” szemlélve nem kevés terepismeret
¢és nem utolsosorban tiirelem kell. Adyban van valami zavarba ejtéen
integrativ, valami lefegyverzéen és talan kényelmetleniil is ,,0sszma-
gyar”. Hivhatndm korszertitleniil akar nemzetegyesité karizmanak is.
Ahogy a manapsag igazan ritkan hivatkozott Lukacs Gyorgy irta: ,,Ady
minden, ugyanakkor mindennek az ellentéte.” Gondolt vele Jaszi Osz-
kar és grof Tisza Istvan. Masként volt fontos Dénes Zsofianak és Ki-
raly Istvannak, s ez mit sem valtozott, manapsag egyarant meghatarozo
szerzjeként tartja szamon Kovacs Andras Ferenc és Orban Janos Dé-
nes, Tamas Gaspar Miklos és Vona Gabor. Nincs olyan magyar koltd,
Jozsef Attilat is ideszamitva, aki ennyi olvasoi reményt (a vilagért sem
mondanék elvarast) be tudna teljesiteni, és mégis ilyen bamulatosan
ellen tudna allni minden kisajatitasi kisérletnek; akir6l ennyire lepat-
tanna minden provokativ labda, halalaban is.

Halalaban foként, mert életében azért védtelenebb volt még 6 is. @6




Ady hajdani otthonatol egy kohajitasnyira, Budapest Belvarosaban, a Central Kavéhaz Ady emlékére cimii sorozatdaban,
éppen a kolto haldlanak 100. évfordulojan, janudr 27-én mutattdk be Kenyeres Zoltan Ady cimii tanulmanykotetét, melyet
az alkalomra a Hungarovox Kiado jelentetett meg. Kenyeres konyveét a kiado vezetdje, Kaiser LaszIlo kolto mutatta be,

az est masodik részében pedig Havas Judit eloadomiivész Intés az 6rzokhoz cimii Ady-miisorat hallgathatta meg

a kozonség. A Centrdl Kavéhaz sorozatdra Belvdros-Lipotvaros Onkorményzata és a Magyar Irodalomtorténeti Téarsasdg
rendezésében keriilt sor. Alabb Kenyeres Zoltan Ady-kotetébol adunk kozre részleteket, az Ady elbeszélései cimi fejezetbol.

KENYERES ZOITAN

Ady elbeszélései

(Részletek a tanulmanykotetbol)

Az Eloszobol

Az itt kovetkezo konyv Ady szépirodalmi mi-
veirdl szol. A koltéi palya folyamatrajza utan
attekinti a szakirodalomban kevéssé feldolgo-
zott, az olvasokozonség altal pedig maig alig
ismert novellairodalmat. Koziréi munkéssa-
gat nem szemlézi végig, csak abban az eset-
ben utal ra roviden, ha a mivek értelmezése
sziikségessé teszi. Barmennyire szeretném,
hogy Ady tarsadalmi-politikai publicisztika-
janak kritikus szellemisége atjarja a mai koz-
gondolkodast, ez a konyv csak hellyel-kozzel
hivatkozik az ir6 és kozird — kiilonben egy-
mastol elvalaszthatatlan — kapcsolatara. [...]
Ady egy 1907-ben megjelent novelldja-
ban, a Kovacs Béla vallomasaban arrdl irt,
hogy kiilon van egymastol élet és mi, nincs
ird, aki azt az életet irnd, amelyet ¢l. Akkori
szava mintha csak mai vitak elevenébe vagna.
E kényv sem avval a megfontolassal késziilt,
hogy a versek ¢és a veliik kapcsolatban felme-
rillé elbeszélések sokféle eértelmezése kozott
az életrajz tényeivel szembesitve probaljon
meg ,,igazsagot” tenni. A biografia mégis az
irodalomtorténet-irds tudomanykorébe tarto-
zik, mert az irodalomtorténetnek nemcsak az
esztétikai értéket létrehozo irasmiivekkel van
dolga. Munkdja sok egyébre kiterjed. Vizs-
galati korébe tartozik minden olyan tényezo,
amely az irodalomértelmezés tudatmezdjében
¢és még tagabb értelemben a valtozo, gyarapo-
do kortudatban, vélekedéshagyomanyban sze-
repet jatszik. Korébe tartozik tovabba az iro-
dalmi élet s annak egész emberi-személyi kor-
nyezete ¢s intézményrendszere. E tekintetben
tobbek kozott hataros a muvelddéstorténettel,
sot at is nyulik annak teriiletére. Ebbdl a meg-
fontolasbol kiindulva ad a konyv harmadik ré-
sze évrol évre, sot, ha lehet, honaprol honapra
haladoé életrajzi kronologiat Ady életérdl.

[...] Az alabbi megjegyzés az életrajzi kro-
noldgiara vonatkozik. Ismeretes, hogy mind-
eddig nem késziilt Ady Endre életérdl tudo-
manyos hitelli életrajz. A legteljesebb anyagot
Vitalyos Lészlo gytijtotte dssze, ez cédulafor-
maban az MTA Kényvtardban van. En a do-
kumentumok egymassal ellenkez6 adatainak
esetében Kovalovszky Miklos Emlékezések
Ady Endrérdl cimt 6tkotetes gyijteményének
forraskritikai megjegyzéseit vettem alapul.

Arnyak

Az Ady életmiivével foglalkozo kiterjedt €s
ma mar nehezen attekinthetd szakirodalom-
ban méltatlanul kevés szo esik arrél, hogy a
versird Ady és a koziro, a tarsadalom életét
és a politikai kozéletet éles kritikaval figyeld
publicista Ady mellett volt egy prozairé Ady
is. Pedig volt, és hatalmasnak, voluminalisnak
nevezhetd mivet hozott itt is létre. Els6
nyomtatasban megjelent prozai kisérlete a
Zilahon szerkesztett Szilagy hasabjain 1897.
marcius 21-én jelent meg, szinte napra pon-
tosan egy évre ra, hogy Kincs Gyula, gim-
naziumi gorogtanara kozreadta elsd versét, a
Marcius 20-at, 1896. marcius 22-én. Arnyak,
ez volt a cime a révid kis tércdnak, ha Orkény
Istvan nem foglalta volna le a szot, ugy lehet-
ne mondani, egypercesnek. Nevét, mint ele-
inte legtobbszor, forditott betlisorrendben irta
ala: Yda. Utolsé novellajat, a Blcsu viragos
Pétertolt pedig 1918. oktober 1-én Gondor
Ferenc jelentette meg akkor induld hetilap-
jaban. Masfél honappal késobb irta utolsod
versét, ez volt az: Udvizlet a gy6zének, egyik
legszebb, legtragikusabb verse. Tehat egész
ir6i palyajat végigkisérték a novelldk, tarca-
novellak, torténetecskék, anekdotikus irasok,
meseszertiségek, nehéz pontos miifajhatarozo
sz6t talalni rajuk, mert éppoly sajatosak vol-
tak, éppoly adysak, egyediek, éppoly raismer-
hetdk és csak ra ismerhetok, mint a versek.

Arnyak. Az elsé nyomtatisban megjelent
novella cime a gond arnyait jelenti. Molnar
Jozsi, a kis semmije sincs aljegyzdcske egyiitt
jar a szép szemt, de semmije sincs Irénkével.
Egy bali forgatag utan toprengve il be egy
kocsmaba. Folytassa az udvarlast? Kérje meg
a kezét? Vegye feleségiil? A kis irasnak — Ady
az alcimben rajznak nevezi — nincs kozéleti
mondanivaldja, poézis sincsen benne, valahol
mégis benne van egy felndvo, j kozéposzta-
lyi nemzedék egész életreménytelensége. A
Biicsu viragos Pétertol cimii és mai ismere-
teink szerint utolso prozai irasat kis levél ki-
séretében kiildte el Csucsardl Gondor Ferenc-
nek, mint irta, nagybetegen. Ez poétikus iras
Péterrdl, aki olahosan tori a magyart, s vitéz-
ségi érmével rovid szabadsagolds utin megy
vissza a frontra.

A két megnevezhetetlen miifaju prozai irds
kozott eltelt huszonegy év alatt Ady mintegy
haromszaznegyven hasonlét irt. frt a Buda-
pesti Naploba, ide a legtobbet, irt a Budapes-
ti Hirlapba, a Pesti Naploba, a Jovenddbe,
a Vilagba, a Vasarnapi Ujsagba, irt a vidéki
lapokba, és 1908 utan a Nyugatba. 1977-ben
a Szépirodalmi Konyvkiado két kotetben
adta ki miiveit, az elso kotet jegyzetek nélkiil
ezerharomszazhat oldalon — Lang Jozsef és
Schweitzer Pal szerkesztésében — a verseket
olelte fel, a masodik kétetben pedig Bustya
Endre a novellakat gytijtotte egybe ezerszaz-
nyolcvanhét oldalon. Err6l a hatalmas meny-
nyiségli szEpprozai anyagrol azota is alig akar
tudomast venni az irodalomtorténeti szakma,
az olvasokozonség pedig joforman nem is
hallott rola.

Alma kisasszony probandsza
O maga kétszer is megirta novellaiban, trcai-
ban novellairasainak torténetét. Eloszor 1905-
ben, a Tiz forint vélegénye cimii tarcajaban,
aztan 1907-ben az Alma kisasszony probana-




széban. N6k és baratok kozott eltoltott éjjelei
utan, minden porcikdja puha 4gy melegére va-
gyakozott, de még penzumokat kellett telje-
sitenie. A Budapesti Naplo bels munkatarsa
volt, hirlapi cikkeit, publicisztikait fizetésért
irta, de kiilon honoraltak, ha verset irt, ¢és kii-
16n, ha, amint 6 nevezete ,,torténeteskedett”.
A torténetekért tiz forint jart. Sziiksége volt
a tiz forintokra. Mosolyogva, kicsit lenézéen
tekintett ezekre a kiilon honorarium ellenében
keletkezett irasaira, de magaénak tekintette
oket. Igy irt roluk 1907-ben Radd Antalnak:
»--.nem tartom magam hivatasos és artista no-
vellaironak. De gy gondolom, hogy kis tar-
caimnak egy része valamelyes mértékben do-
kumentumszerti. Hozzanytltam 1) témakhoz,
batoritast adtam egy-két hivatdsosabb mesélo,
konstrualé talentumnak. Probalkozasokat tet-
tem a magyar foldon kiilonben pompasan be-
valt és tenyészo tarca, novellacska formagaz-
dagsagat gyarapitani. Es hogy franciaskodjak
egy kicsit: uj frissonok mellett akartam — s a
szandék is valami — idedkban stirtibbé, gaz-
dagabba tenni ezt a nagyon olvasott, divatos
genre-t. Ne tessék ebbdl semmi dicsekvést
kiolvasni, a kis novellacskdk nagy hidnyos-
sagait én nagyon jol érzem és ismerem. Ez
elsésorban tulsagos lirizal6 egyéniségemnek,
masodsorban az 1ttorés bajos foladatanak a
vétke.” Az ir6 sajat miiveirdl szolo megjegy-
zései mindig meggondolandok, de nem kell
mindig készpénznek venni dket, Ady novel-
lainak legjobb darabjai, ha elolvassuk dket,
latnunk kell, egyaltalan nem lirizalo egyénisé-
g¢bol fakadtak, kar, hogy az irodalomtorténet
maig csak ebbdl a szemszogbdl tekint rajuk.

Ady 1903-ban megjelent, Még egyszer
cimii kotetébe a versek mellé bevett egy pro-
zai irast is, az els6 varadi szerelmeirdl szolo
Meséket. Ez volt elsé nemcsak ujsagoldalon,
hanem kotetben is megjelent prozai irdsa, bar
éppen e minemiiségét nem konnyt eldonteni.
Bizonysaga ennek, hogy az imént emlitett
1977-es kiadas mindkét kotetében szerepel.
Akik a verseket szerkesztették, a versek kozé
soroltdk, Bustya Endre pedig a prozak kozé
vette fel. Boka Laszlo Ady egyik legkiilono-
sebb irasanak tartotta, azt irta rola, hogy nehe-
zen lehet megfejteni az értelmét, az eszményi
szerelem ¢és a narkotizald, mindent feledtetd
testi szerelem képe valtakozik benne. Ady
aztan még ot izben markolt bele a kiilonféle
lapokban elszortan megjelent elbeszéléshal-
mazaba, s 0t kotetre, helyesebben szolva o6t
fiizetre valot adott ki beldle.

Flora leany marad

Az els6, a Sapadt emberek és torténetek 1907-
ben jelent meg. Akkor Ady mar tal volt az Uj
verseken, és késziilodott a Vér és arany. A pa-
pirkotést, elég silany kivitelii kotetke Gsszel
jott ki a nyomdabol, oktober 11-én a Népsza-

vaban Bresztovszki Ernd elsonek irt méltato
sorokat rola: ,,A Sapadt ember leiilt és irt egy
csomo novellat a sapadt emberekrél, akik az &
fiai. Belole nottek, 6 nemzette 6ket. Verstéma-
nak sziilettek és novella lett bel6lik. Ez — ugy
mondjak — a hibajuk. De megsziilettek, és ez
akkora erénynek szamit naluk, hogy elfelejteti
a hibajukat. Ha ugyan hiba, hogy Ady, a po-
éta akkor is csupa lira-ember marad, amikor
elkalandozik a kotetlen vers vilagaba [...].”
Lehet igy is olvasni a novelldkat, a lira feldl,
keresni benniik a versekben is fellelheté mo-
tivumokat, hangulatokat, amelyek majd ott, a
koltészetben fejtik ki teljesebb hatasukat, és
lehet6ség van az ellenkez6 eljarasra is, lehet
forditva is, azt keresni és fellelni, ami a novel-
lakban bontakozik ki a versek elementumai-
bol jovet. Es persze lehet tgy is olvasni oket,
mint 6nallo teremtményeket. [...]

A kis kotet nyitonovellaja, a Flora leany
marad a Sedan utani Parizsban jatszodik.
Kiilonds, mar-mar dodonainak nevezhetd
taltomor, alulfogalmazott rovid (style coupé)
mondataival eltér a korabeli magyar kispro-
za megszokott nyelvezetétol, nem tartozik a
szkaz tipusaba sem, mert nem mesél, rovid-
ségénél fogva a mesélésre nincs ideje, de nem
is anekdota, mert csattandja sincs, hiszen mar
a cim elarulja a befejezést. Ma mar nehezen
kiderithetd utaldsokkal megirt szarkasztikus
alakrajz egy aggsziiz francia hercegnorol,
kozben gunyolddas a bonapartista csaszar-
sagon, az elmulo ancien régime-en, és az azt
kovetd polgari vilagon, a ,,demokracian”.
Genderista olvasok ma akar antifeminista
irasként is olvashatjak. Nem tgy a Juliette Fi-
renzébe megy cimii torténetet, amely a tanyasi
Juliskarol szol, aki felkertil Pestre, és modos
férfiak kitartottja lesz. Egyszer hazautazna és
karacsonyra meglatogatna sziileit, de a vona-
ton dsszetalalkozik legelsd szeretdjével, s mar
nem haza a tanyasi hazba, hanem vele megy
tovabb Firenzébe. Az abbahagyhatatlan ki-
szolgaltatottsag szomoru allapotat forditja ez
az irs finom szarkazmusba. De nem anekdo-
ta, mert mar a cim, ahogy mondani szoktak,
lelovi a poént. [...]

Igazi elbeszélés a Joba, a kotoro, amely
minden bizonnyal a kotet legjobb irdsa. Joba
— a nevet asszocialhatjuk a bibliai Jobbal és a
j6 melléknévvel, de csaladnévként is ismere-
tes — megy az Uton, amerre a tomeg sodorja,
megy be a grofi kastély pompazatos kertjébe,
ahol éppen kovetvalasztas zajlik. Harsog a ha-
zafisag, pufognak az igéretek. A sokadalomban
Osszeakad egy szomszéd falubol valo hasonld
agrolszakadttal. Jobanak nem hét krajcarra len-
ne sziiksége, hanem egy teljes egész forintra.
Ot gyerek varja otthon és a beteg feleség. Ke-
nyeret kellene vennie és valami hust. A falu-
szomszéd zsebében 6t forint kucorog, ebbol
elmennek a kocsméba, isznak egyet, s amikor
hazafel¢ tartva a faluszomszéd nem akarja
nekiadni az ivasbol megmaradt egy forintjat,

agyonveri. Ez mar a Nyugat kiiszobére érkezett
irodalmi korszak legjobb kisprozai irasai kozé
tartozik. Két évvel elézi meg Moricz Zsigmon-
dot a falusi nyomorusag rajzolataval. Olyan
kétombszert, tomor prozanyelven adja eld tor-
ténetét, amely tomorségre valoban csak az év-
szazadok alatt lecsiszolt balladak képesek. [ ...]

Tizmilliés Kleopatra

1910-ben két ujabb novellafiizete jelent meg,
elébb a Tizmilliés Kleoptara és egyéb torténe-
tek, aztin az Igy is torténhetik. Egyikben sem
talalni tdmpontot a valogatas és Osszeallitas
elvére. Sem a téma, sem a targy, sem az ira-
sok keletkezésének ideje nem segit meglelni
a rendezoelvet. Ujabb, az el6z6 ketté utin
irottak koziil valogatott volna? A Tizmilli-
0s Kleopatra cimado elbeszélését 1904-ben
irta, belekeriilhetett volna legelso kotetébe is.
Meg is érdemelte volna. Pedig témaja szerint
alapklisé: a gazdag polgarlany elszokik egy
szegény piktorral. De ha a silany kis alaptor-
ténetet kicsomagoljuk, kinyitjuk, mint egy
tomoritett fajlt teljes gondolati terjedelmében,
akkor benne van a szazadvégi zsido asszimi-
lacié és annak fogadtatdsa, benne van a felto-
rekvo polgarsag és az arisztokracia viszonya,
benne van a megszégyenitd kikozosités €s a
sajat életre vagyo lazadas lélektana. Még fi-
lologiai feladvanyt is ad, vajon kire gondolt
Ady Kleopatra anyai nagypapajaval, mar
katolizalt anyjanak izraelita apjaval, akibol
milliomos regényird lett? Ez nem lira, ez nem
lirizal6 hangmoduldcioban el6adott mese, ha-
nem egy széles és atfogo tarsadalomtorténet.
A tarsadalomkritikai versek és a tarsadalom-
kritikai publicisztika kozott all.

[...] Ezek az elbeszélések nem novellafor-
maban irott versek, hanem igazi elbeszélések,
de olyan szuggesztiv tomorséggel vannak
megfogalmazva, amilyen nyelvi 06sszeto-
moritésre csak a koltészet képes. A német
Dichtung, a tomorités fogalmat zarja magaba.
Ady novellai nem abban az értelemben kolt6i-
ek, hogy érzelmi hangoltsaguk az érzelmesség
kiilonféle formai felé vonnak 6ket, hanem ab-
ban az értelemben, ahogy a balladak tomorit-
nek dssze néhany versszakban akar regények-
ké bovithetd témakat. Kis, tomoritett fajlok.
Hosszan lehetne és kellene is egyszer érte-
kezni arrdl a hatasrol, amelyet Arany balladai
tettek Adyra, nem a balladakompozici6, nem a
tematika, hanem a hiatus nélkili szokezelés és
mondatalkotas. Hogy nincsenek kozok, a ko-
zoket az olvasonak kell betennie a szovegbe,
valésaggal kitalalni dket. Az Ady-versek ezt a
tomoritd miveletet magasabb fokon képesek
elvégezni, mint a narrativ proza, a proza nél-
kiilozi a tomoritést technikailag is eldsegitd
zenei elemeket. De amennyire prozai elbe-
sz¢€lés képes erre a miiveletre, Ady kis, vonal
alatti irasai megteszik, ami toliik telik. Azok a
jobbak, amelyek a Brody-féle naturalizmus ta-
jan sziilettek, de a mélazobb, szimbolikusabb
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elbeszélések is a nyelvi-fogalmazasi tdmarités
eléirasait kovetik, mint a kotetben szerepld,
1906-ban keletkezett Kék alom.

A masik 1910-ben keltezett kotet, az Igy
is torténhet ugyancsak lathato és kiolvashato
rendezdelvek nélkiil jelent meg az esztendd
végén (1910 decemberében mar recenzaltak),
avval a modszertelen modszerrel, ahogy Ady
szinte talalomra belemarkolt addig megirt és
megjelent novellaiba. A hozza irott el6szo
éppen ennek megvallasaval kezdddott. ,,Kis-
ded historiak véletlen talalkahelye ez a konyv,
melyet most mar kezdek nagyon az enyémnek
s feltenivaloan Ady-konyvnek tartani. Csak-
nem haromszaz ujsag-novellacskam csomdja-
bol huzogattam ki és dssze, talalomra és mu-
tatoba. Néha nemcsak durva muszajbol vagy
sziikséges pénzért tortént ugyanis meg, hogy
a verseim elégedetlenkedtek, kikivankoztak
a lira fegyhazabdl, s tavoli mezoket kezdtek
latni a masok szemein &t vagy legalabbis
ebben a hitben. Azutan egy kis hetvenkedés
is bantott: megmutatni, hogy ilyeneket is tu-
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Babits Mihdly
és Ady Endre,
Székely-fotd

Székely Aladdar

felvételei

dok, ha akarok. fgy egyiitt azonban csak azt
latom, hogy szerencsésen kapkodtam 6ssze a
sokbol egy konyvrevalot. Es csak azt érzem,
hogy ezuttal mas formaju versekkel allok
azok elé, akik olvasnak, szeretnek, utalnak
vagy megszoktak. Ekkor s igy valt fontossa,
enyémme és szerelmesemmé e konyv, melybe
annyi Ady-dal temetddott el. Hiszek abban,
hogy az igazi zene, az igazi dal onnan szall,
ahol mér a Halal a birtokos ur. Akik a versird
Adyt becsiilik, halljak ki e kdnyvbdl a Halal
dominiumardl hazabandukol6 aratok énekeét.
Szoval szeretettel nézzék az ilyen Ady-verse-
ket is kissé kodszerti kosztimokben. Hiszen
alapjaban semmi sem torténik a vilagon, csak
amit érziink, de — igy is torténhetik.”

Mihalyi Rozalia csokja

A kotet, akarcsak az el6z6, mélyen belenyult
a korai novellakba, 1905-bél, 1906-bol vald
irasok is szerepeltek benne a legutobbi ho-
napokban keletkezett novellak tarsasagaban.
Ebbe a minden latszat szerint csakugyan vé-

letlenszeriien 6sszeallitott valogatasaba vette
fel az 1908-ban irott, és akkor a Nyugatban
kozolt, Mihalyi Rozalia csokja cimii elbeszé-
lését. Ez maig a leghiresebb, minden késobbi
prozavalogatisban szerepld elbeszélése. Al-
litolag Ady is ezt szerette legjobban, utolsd
éveiben allandd olvasmanya volt, s még be-
tegagyanal is felolvastatta feleségével. Pedig
ma olvasva nem tartozik legjobb novelldi
kozé annak ellenére, hogy neves irodalma-
rok, Ady tudoés kutatoi is mindig nagyra ér-
tékelték eddig. A novella témaja vérbajanak
lanctorténete. Mihalyi Rozalia aradi korista
valamikor megfert6zott egy gyori ujsagirot,
0 tovabbadta a kort Kun Marcellanak, s Kun
Marcella Adynak. A megiras leleménye, hogy
az ¢letsorsokat iranyito cimszereplé meg
sem jelenik a szinen, tulajdonképpen nem is
szerepel benne. A tabutéma emelte ki ezt az
irast Ady tobb szaz novellaja koziil, és persze
megsziiletésekor és még sokdig provokacio-
szamba ment az alsagos priidéria és uralkodo
csaladerkoles ellen. Ma mar eufemizalasnak




hallatszik a sok ,,cs6k” sz6, ami Adynal
egyébként a szexudlis miiveletek teljes verti-
kumat jelentette. A szexualis élet tabusitasa a
ndi egyenjogusitas eldrehaladasaval oldodott
fel a XX. szazad utolso harmadara. Késobb a
részletezés és a névvel megnevezhetdség lett
fontos ir6i feladat, mert a nyelvi tabunélkii-
liség a tarsadalom belso, lelki szabadsaganak
egyik nem jelentéktelen fokmérdje. Ady irdsa
ennek még az elején jart, de témajaval elsok
kozott iitott rést az alerkdlesds polgarélet iro-
dalmi témahatdrain.

Egy sor ennél jobb novella van a kotetben.
A Bimbura haldla a francia gyarmatokon
jatszodik, egy néger fiti és egy francia kato-
natiszt szerelmi vetélkedésérdl szol, olyan
hangoltsaggal, hogy az olvaso6 egyértelmiien a
néger fiu partjan ll. [...] Az érzékeny Rubek:
Bosznia. Habor. A hivatdsos féhadnagy
magasztos, szent ligynek tartja a haborut, a
mérnokbol lett katona pedig a habort ellen
van. Minden haboru ellen. Aztan pillanat alatt
agyonl6 egy oreg bosnyakot, a féhadnagy pe-
dig kirabolja a holttestet. A Tilala-to titka a
nyomorusagban nemkivanatos csecsemok el-
emésztése. Szép neve egy kenderdztatot jelol
6t falu hataraban, abba dobjak csecsemdjiiket
vagy abba olik bele magukat a megesett 14-
nyok. [...] Rakhel kisértete: alvégi életmet-
szet, Ady szavaval ,¢élet-nyomorusag” egy
oreg olah hazasparral. Mert romanok nincse-
nek Ady novellafalvaiban, csak olahok, akik
viszont testvéri békében egyiitt nyomorognak
a magyarokkal. Nincs elmesélhetd torténete,
allokep, kisértet sem jelenik meg. A szegény-
ség ¢s kilatastalansag a , torténete”. [...]

A nyelvi, mondatszerkesztési és elmesélési
tomoritést éreztek és ezt nevezték koltdinek a
kortéars olvasok és kritikusok. Ebben az érte-
lemben irt az Igy is torténhetik kotetrdl Tur-
csanyi Elek hosszabb, mar elemzésnek tekint-
het6 ismertetést a Nyugatban. O Bresztovszki

Emédvel ellentétben nem verstémak novellava
irasanak tartotta Ady elbeszéléseit, és Ady on-
elemzését sem vette készpénznek, hogy versek
helyett irt volna novelldkat, vagy hogy versek
temetdi lennének a novellak. Turcsanyi — akit
az utokor tokéletesen elfelejtett, de a kortarsak
tiszteltek és nagyra értékeltek, Kosztolanyi irt
rola méltatasokat a Nyugatban — sajat konyve-
iben is egymas mellé szerkesztett verseket €s
proézai irasokat, mert nem latott éles megkii-
1onboztetésre érdemes hatart lira és proza ko-
z0Ott. Ady novellaskotetérodl is ennek érdemé-
ben irt. ,,Akik nem undoron vagy szereteten,
hanem higgadt és folényes meggondolason
keresztiil ohajtanak Ady novellakoltészetéhez
kozelférkézni, gondoljak meg, hogy lirai kol-
temény ¢és novella kozott csak fejlodésfokozati
kiilonbségek vannak, és hogy a novella csak-
ugy egy késobbi hajtasa a lirai torzsnek, mint
minden mas miivészet. Ha e kétségen feliilallo
igazsagot kritikai szemlélodésiik alapjan el-
fogadjak, nem fogjak tobbé komplikacionak
érezni és tekinteni Ady novelldinak sajatosan
benséséges természetét...”

Domy Béla doktorsaga

Ady otodik novellaskotete 1913-ban jelent
meg, Muskétas tanar Ur cimmel. Tiz novella
volt benne, a kerek szam tudatos szerkesztés-

Székely-fotok
Ady Endrérsl

re vallana, de a kényvet olvasva ennek sem
témaban, sem hangvételben nem lelni tobb
nyomat. A tizbdl kilenc 1909-ben keletkezett,
egy van 1911-bol. Az elbeszél6 egy svajei
szanatoriumban fekszik, s ott tudja meg itt-
honi kezel6orvosanak halalhirét. Az orvos a
haldla el6tt még egy figyelmezteto levelet in-
tézett hozza. ,,Elni csak ugy érdemes, ha leg-
alabb is szuggeraljuk magunknak az egész-
séget és azt az akaratot, hogy sokaig fogunk
¢lni. De akkor nem szabad magunkat az élet
maro6-vizébe dobni, mert az edzetés legenda-
ja nekiink mar hazug legenda. Nekiink csak
vagyaink visszatartdsaval, csak ugy szabad
¢Intink, mintha élndnk, s tilos megingatnunk
szenzaciokkal testiinket, ezt a konnyen ledii-
16t, ezt a kezdettdl gyogyitasra szorulot. Nem
értem ugyan meg, hogy egy mai civilizacioju
ember egyenesen azért €1, sot életét véresre
sarkantylizza, mert ¢lethaldlos verseket Ohajt
irni. Nagyon egészségtelennek és barbar-
nak tartom, hogy valaki az életét hajszolva
turbalja, éli szamdrul és az eredmény sok kin
¢s sok vagy kevés, mulando vers. De hat ez a
te dolgod, illetve a te vérordkségbeli tigyed és
fatumod, de egy doktornak és jobaratnak joga
van megallapitani, hogy ez is kor”. (Domy
Béla doktorsaga)

Adynak ezutdn mar tobb novellaskonyve
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nem jelent meg. Lassan irasukkal is felha-
gyott, 1914-t6] halalaig mar csak par elbe-
szélésérdl tudunk. Az irodalmi mércét jelentd
Nyugat az évek soran nyolc novellajat kozol-
te. [...]

Az 6t novellaskonyv, helyesebben szolva
flizott kotet irasait 1925-ben Foldessy Gyula
két — immar kemény fedelti — kotetbe rendez-
ve Ujra kozreadta. Az els6 kotet tartalmazta az
eredeti sorrendben negyedikként megjelent
Igy is torténhetik anyagat Ady elészavaval,
a masodik kotet a tobbi négyet. Foldessy
utdszavaban tovabb folytatta a novellak li-
proézai irasaiban is akkor legerdsebb, amikor
lirat dltoztet epikus mezbe. Pedig egyben ol-
vasva a sok novellat latnia kellett volna, hogy
nem a torténetek hatterében miikodo érzelmi
telitettség a konstrualo elviik, hanem a balla-
dahagyomanyban mar megtalalhato epikum-
tomoritd, olykor enigmatikussa tomoritd eld-
adasmod. A ballada a koltészet nagy, hegyes-
volgyes tartomanyaba tartozik, de az epika fo-
lyoi futnak 4t rajta, Ady legjobb elbeszélései
ezek mentén kelnek €letre, nem a lira lankain
teremnek. Mindazonaltal Foldessy Gyula
helyesen szogezte le, hogy Ady ,,novelldi, a
koztudatban, mindmaig nem foglaljak el azt a
helyet, amely 6ket nemcsak szerzdjiik, hanem
onértékiik révén is megilletné”.

Répakapalas

Az ot kotet hiteles keresztmetszetet ad Ady
novellairodalmarél, &m sok j6 novella maradt
ki beloliik. Egész témakorok kimaradtak. Ki-
maradtak a bibliai targyt elbeszélések, pedig
szuggesztiven, lattatban megirt darabok van-
nak koztik. A hitetlen Tamasrol, Mariarol,
Gaspar orszagarol szolnak, a husvét és piin-
kosd ,,igaz” torténeteirdl, azért tobbes szam-
ban, mert ez utobbit kétszer is megirta, mas-
mas felfogasban. Nemcsak elmesélte az is-
mert torténetek egyik-masik részletét a maga
hasonlithatatlan nyelvén, de mindegyiket va-
lamilyen, addig soha nem latott szemszdgbol
¢s soha nem gondolt dsszefiiggésben adta el6.
Judas életét Ady, az ellenkezdjére forditva,
teljesen atirta. ,,Judashoz is eljutott a hir, hogy
a Messids Szent lelket kiild. Altaldban err6l
a Judasrdl szazadok soran sok szamarsagot
koholtak dssze. Jézus tragédidja utan deresre
kellett huzni valakit. Mivel pedig a tanitva-
nyok filiszter-nyaja utalta ezt a dacos, okos le-
gényt, rakentek mindent. Legenda a harminc
eziistpénz is természetesen. A Judas-csok, a
lelekfurdalds, az ongyilkossag nemkiilonben.
Valosag ellenben az, hogy Jidas hii maradt a
Mester halalaig. Nagyon lehetséges, hogy Jd-
das nem mindenben értett egyet Krisztussal.
Ami igaz, az igaz: a Judas lelke kissé gogos
volt. Judas szeretett megmamorosodni, hinni,
de tudott birdlni és kételkedni is. Foképpen
pedig Judas, ez a kritikus és gdgos elme, nagy
bolondja volt olykor a szépnek [...].”

Falusi torténeteibol is sok jo maradt ki... A
Répakapalas. Kapalnak a lanyok, dalolnak is
hozza, legeldl egy kurtanemesbdl lett paraszt-
lany halad, hatul pedig két ciganylany. Délben
kijon az otezer holdas urasag, megnézi, mire
mentek a napszamosai. Azok panaszkodni
kezdenek, nem az ingiiket atizzaszto, faraszto
¢és nehéz munka ellen szolnak, nem a semmit
¢éré harminc krajcart keveslik, amivel kifize-
tik dket, hanem azt panaszoljak, hogy a ve-
lik dolgozo két ciganylany mindendron az &
korsdjukbol kivan vizet inni. Pedig van kiilon
korsdjuk. Amikor aztan az urasag 6t korsot vi-
tet ki a répatabla mellé, akkor is ragaszkodnak
a magyar lanyok korsojahoz. Ok ugyanugy
dolgoznak, ugyanannyit végeznek, és ugyan-
annyi bért kapnak. Ok is lanyok, és 6k is fiata-
lok. Van olyan tiszta a szajuk, mint a magyar
lanyoké. Inkabb szomjuhoznak a tiiz6 napon,
de ragaszkodnak a magyar lanyok korsojahoz.
A novella a végén engesztel6 poénba fordul,
de igy is kemény iras. Hol van ez a ,,hiizd ra,
cigany” dzsentris folényeskedéstol? Talan eld-
szor szol a magyar irodalomban a ciganyok
mélyrél fakadd, elditéletes megkiilonbozte-
tése, mai széval diszkriminacioja ellen. Es
egyaltalan a diszkriminaci6 megalazo indulata
ellen. Ez nem is a leendé Moricz Zsigmond
hangja, hanem majd széz évvel kés6bb Tar
Sandor és Borbély Szilard tud ilyeneket irni.

1925-ben az eredeti novellasfiizetek két ko-
tetbe rendezett kiadasardl Schopflin Aladar irt
a Nyugatban. Turcsanyi Elek cikke utan ez volt
a masodik, tanulmanynak nevezhetd ismerte-
tés Ady elbeszélo miivészetérdl. Schopflin irt
elsonek a novellak minden folosleget kizard
tomorségerol, és batran leirta azt a mondatot,
hogy Ady a legjobb magyar prozairdk koze
tartozik. Csehovhoz hasonlitotta. Abban is 6
volt az els6, hogy a novellak koziil a Mihalyi
Rozalia csokjat emelte ki hatirozott mozdu-
lattal, és indokolasul, irdsanak terjedelméhez
képest, részletes elemzést adott rola. [...]

Kék alom
A novellak elsé hiteles gylijteményét csak
1957-ben vehette kézbe az olvasokozonség, s
nem is itthon jelent meg, hanem Marosvasar-
helyen, két kotetben, de ez is az 6sszes novella
csak mintegy kétharmadat tartalmazta. Bustya
Endre rendezte sajto ala, s 6 irt hozza immar
terjedelmes, részletesen elemz6 eldszot. Erre
a kétkotetes gyljteményre alapozva aztan
néhany évvel késobb Bustya mar a teljesség
igényével adta ki Ady elbeszéléseit, szam sze-
rint haromszazharminchatot, ez Budapesten
jelent meg, 1961-ben, a Szépirodalmi Konyv-
kiadé gondozasaban. A szovegfilologusok a
kovetkezo években még négy novellat talal-
tak, s ezekkel egyiitt a maig legteljesebb ki-
adas 1977-ben latott napvilagot, ugyancsak a
Szépirodalmi Konyvkiadonal. Ennek filologi-
ai munkalatait is Bustya Endre végezte. [...]
Elkovetkezett 1977, Ady centendriumi

éve, tlések, akadémiai konferenciak szoltak
¢letmiivének jelentdségérdl, az évfordulora
jelentette meg a Szépirodalmi Konyvkiadd
a Magyar Remekirdk sorozatban a versek
¢és novellak addig legteljesebb kiadasat. Ady
szépirodalmi prozajarol az addig legatfogdbb
tanulmanyt Czére Béla irta. Ady sziiletésének
szazadik évfordulojan, a maig utolsé Ady-
kultusz idején minden elfogultsagtol men-
tesen (nem gy, mint én ebben a kdnyvben),
szaraz szemmel olvasta végig Ady elbeszélé-
seit. Nem a méltatast kereste, mint Foldessy,
Schopflin, Bustya Endre, hanem a hibéakat
vette szamba, talan nem is a tudomany par-
tatlansagat tartva szem el6tt, hanem azt, hogy
ebben a kritikai kontextusban nyomosabb ér-
téke legyen az elismerd szonak...

Ez nem kdvetkezett be. Ady szépprozai ira-
sai a centenariumi évforduld ota tovabbra is
megmaradtak az ismeretlenségben, legjobb
esetben is a ,,tudunk létezésiikrol, de nem
olvassuk oket” félismeretlenségében. Pedig
késziiltek hiteles, értd kézzel Osszeallitott
vélogatasok a haromszaznegyven novella-
bol, mert egyvégtében nehezen elolvashatok.
Ilyen volt 1994-ben a Kék alom cimii kotet,
melyet Frater Zoltan allitott Ossze, és ilyen
volt az A pokoljaték, mely Koczkas Sandor
¢s Hegedds Maria szerkesztésében jelent
meg 1999-ben. A kotethez Koczkas Sandor,
az Ady-kutatasok hosszu évtizedekig egyik
vezetd irodalomtorténésze irt utdszot. Végre
hatarozottan leszogezte: ,,A torténeteket ird
Ady mivei nem egyszertien a koltéi életmi
adalékainak hordozoi, és nem a publicisztikai
életmii 4llitasainak epikai kivetiilései. Onallo
sulyuk és helyiik van.”

Az Ady-kutatasok persze az utobbi évti-
zedekben is folytak, és az évezredforduld
Ota szazhusz-szazharminc kisebb-nagyobb
értekezést, tanulmanyt, tudomanyos értéki
kozleményt jegyeznek az interneten elérhe-
t6 adatbazisok. Am koztik mindossze ketté
foglalkozik kifejezetten a novelldival. Molnar
D. Tamés két novellat elemez: az A Tilala-to
titkat, és a Pokoljatékot, Bene Adrian pedig
az Eszter megmésitott torténetét. O a Gerald
Prince-féle disznarraci6 elmélete szerint ha-
ladva a zart szerkezet mogott a nyitott mii-
alkotast keresi, és ezen keresztiil veti fel az
ironia jelenlétét a novelldban, mint — mar én
teszem hozzd — Ady modernségének jelét.
Ujra és tjra felmeriil tehat Ady életmiivével
kapcsolatban az irénia és metafizika egymas-
sal ellentétes minéségének kérdése. Es az ér-
telmezés tovabb folytatodik. ®¢

(Osszedllitotta: Saghy Ildiko. A labjegyze-
tek az itt kdzolt részleteknél nem szerepelnek,
azokat Kenyeres Zoltan Ady cimii tanulmany-
kotetében olvashatjak.)




Ady Endre Emlékmuzeum

om Adyt

hotelhanybdéasban élni!

,Apam haléla utan elhatdrozom, hogy most
lehet6ségeim is rendbe vannak, nem hagyom
tovabb Adyt Hotel-hanyodasban ¢élni, de la-
kast teremtek neki. Az apdm Veres Palné utcai
kis lakasa nagyon megfeleld, s mert [a Ma-
gyar Kozigazgatas szerkeszt6i] nem akarjak
redakcionak megtartani, én lek6tom magam-
nak” — Csinszka emlékezéseiben olvashatjuk
ezeket a szavakat.

Ady és Csinszka 1917 novembere ¢s 1919
januarja kozott laktak a pesti Veres Palné utca
4-6. szam alatt talalhato elsé emeleti lakasban.
Csinszka oroksége volt ez apja, Boncza Miklos
iigyvéd utdn, aki a sajat lakdsaban miikodtette
az altala alapitott Magyar Kézigazgatas hetilap
szerkesztoségét. Boncza Miklos haldla utan
(1917. januar) Adyék nem vehették at azon-
nal a lakast, mert a szerkesztdség tovabbra is
ott tartozkodott, és nemigen akart kikoltdzni.
Csinszka, miutan szép széval nem tudta dket
meggy6zni, hogy hagyjak el a lakast, amikor
elkésziilt atalakitasi terveivel, egyszertien ne-
kiallt kortlottiik atrendezni a sajat tulajdonat:
munkdsokat hivott, butorokat cserélt, mig vég-
re a szerkesztdség mashova koltozott.

Alakas berendezésével kapesolatos elképze-

lését Csinszka a Baroti Marikanak 1917. mér-
cius 23-an irt levelében részletesen ismertette.

,,Nem lesz nagy lakas, de kényelmes, meleg
¢és a mienk. Elso emeleten, villany, gaz, lift és
kozponti fiités, a varos szivébe és mégis cson-
des helyen. Egy kis hallszerti el6szoba, harom
lakészoba, fiirdd, konyha, kamara, cselédszo-
ba és egy kis balkon. Nem til nagy, hosszukas
alaku szobak, de nem is levegétlenek, s ami
rendkiviil bajossa teszi, ajtok, ablakok és fa-
lak hofehérek lesznek.

Az eldszobaba kis magamtervezte vilagos
gyékénygarnitirat csinaltattam, két kis fotel,
egy kis kerek szék, egy lilas cretonnal (na-
gyon kedves kis virdgos tapéta mintaja van)
¢és tliveggel boritott asztal, egy ugyanilyen
cretonbol és bambusznadbol dsszeallitott tiik-
10s fogas és egy lila és sarga crepe de chine-
bol osszeszerkesztett fiiggd gyékénylampa.
Sok virag, ide vezetddik a telefon s a harom
par iiveges ajton és nagy kettds ablakon egy
iparmiivésznével Osszetervezett sarga crepe
de chine vitrage-ok. A székeken furcsa kis
paraszt parndk, s a f6ldon egyszinii — vastag
halinaposztd. Itt a szinhatds — talan lila és
vilagossarga lesz. A kozbels6 szobabol egy

ebédlészerli kis Biedermayer szalont terve-
zek. Fehér lenbatiszt richelieu-fiiggdnyodk (ez
is inkabb vitrage-szerti), egy — hatagu, régi —
gyertyatartos bronzcsillar, egy fiokosszekrény
— rajta két régi eziist girandol és egy régi eziist
szamovar. Egy szép kis, szintén korabeli
iiveges kredenc, egy oreg tiikor, par régi kis
csaladi kép, egy iiveges vitrin — benne elég-
g¢ jol fejlodo porcelangytljteményem. A szo-
ba kozepén egy egytalpt kerek asztal és egy
Nagymamatol kapott, gyonyort, régi, hajli-
tott, lengyelorszagi garnitira. Pasztellkék se-
lyembrokattal szeretném behuzatni — siméval,




vagy apro eziist viragossal. A Bandi szobdja-
ba jon egy szép régi agy, egy kis toilette, két
szekrény, egy persaval leteritett nagy divany,
sok parna, egy nagy fotel, egy szép irdasztal,
sok konyvespolc és sok szines kdnyv rajta.
Az ablakon fehér kalotaszegi fliggonyok. Itt
nem lesz plafonvilagitas, csak a toilette-nél
egy egykaru fali gyertyatartd — s az irdaszta-
lon egy szép, régi, all6 Cloisonné lampa nagy,
matt z6ld erny6vel. Ebbe a szobéaba a szinek
azt hiszem sargak lesznek, de kicsit bron-
70s, aranysargas. Az én szobam rozsaszin €s
lila — széval mauve. Lesz benne egy nagy,

sokfiokos, konyvrekeszes és irdasztalos régi
secrétaire. Egy nagy karosszék, viragos bro-
kat. Egy kis munkaasztal, egy nagy szekrény,
egy allo toilette-tiikor, egy toilette és — egy —
régi orias kettésagy, ami nappal divanyszertin
vetddik be, és sok-sok szines parna van raj-
ta. Itt sincs plafonvilagitas, csak egy nagyon
szép viragos ernydjli régi rokoko talpaslampa.
A figgdnyok fehérek, vitrage-ok lenbatisztbol
— széles, apro kotésti torpés filet kézi betéttel.
Kevés kép a falon, kevés eziist és kevés por-
celan a szobdkba, s a foldon kevés, de szép
szényegek. Néhany szép kézimunka. A par-
ketten egyszinii vastag halinaposztd.”

Mint latjuk, Csinszka nagy gondot forditott
arra, hogy a lakas igazan otthona legyen Ady-
nak. A padlot az egész lakasban azért kellett
filccel bevonni, hogy a Iéptek zaja ne zavarja
a koltot, a szobdkat elvalaszto ajtokat pedig
Csinszka kivetette, ¢s a helyiikre vastag fiig-
gonyoket tett fel.

Mindjart a bekoltozés utan baratok, csalad-
tagok és ismerdsdk jottek sorra meglatogatni
a hazaspart uj otthondban, s el voltak ragadtat-
va a lakas hangulatatol és Csinszka izlésétdl.
Az egyetlen dolog, ami kiss¢ meghokkentette
a latogatok némelyikét, hogy Csinszka meg-
vette Léda arcképét, és ,,ill6 rimaba” az édes-
anyja portréja ala tette. Ha meglepd is, ezt in-
kabb tekinthetjiik nemes gesztusnak: Boncza
Berta mindenben arra torekedett, hogy k6zos
otthonuk Ady vilagat tiikrozze, beleértve a
multjat is.

Ady ¢és Csinszka lakasabol 1977-ben mu-
zeum lett. A Petdfi Irodalmi Muzeum mun-
katarsai harom szobéaban varézsoltak vissza a
mai latogatok szamara azt a miliét, mely Ady
idejében fogadta a vendégeket. ®¢

(Weltler)
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A Fiumei Uti Nemzeti Sirkertben, januar
27-én Ady Endre sirjanal a Nemzeti Orok-
ség Intézet és a Petdfi rodalmi Muzeum
kozos megemlékezést tartott. Radnainé
dr. Fogarasi Katalin, a Nemzeti Orokség
Intézet igazgatojanak szavai utan L. Si-
mon LA&szl6, az Orszaggytilés Kulturalis
Bizottsaganak alelndke mondott emlé-
kezd beszédet, amelyben felvetette azt a
kérdést is, hogy van-e értelme mai mércé-
vel mérni a kolté korabeli allasfoglalasait,
mikozben versei példaként allnak az uté-
kor elétt. Moricz Zsigmondnak Ady ra-
vatalanal, a Nemzeti Mzeumban elmon-
dott gyaszbeszédét Oze Aron szinmiivész
olvasta fel. A vasarnapi megemlékezésen
koszorut helyeztek el Ady sirjanal a Mi-
niszterelnokség keépviseldi, Demeter Szi-
lard, a PIM fdigazgatoja, a Magyar Mii-
vészeti Akadémia, a Szépirdk Tarsasaga, a
Magyar {részovetség, valamint a Magyar
Pen Club képviseldi is.

Ugyancsak januar 27-én este, a Pesti
Vigado disztermében a Magyar Miivé-
szeti Akadémia emlékesttel tisztelgett a
koltoorias elétt, amelyet Mezey Katalin,
az Irodalmi Tagozat vezetdje szerkesz-
tett, az alkalom haziasszonyaként pedig
Juhész Judit, az MMA sz6vivéje vezetett.
A miuisoron rangos szinmtivészeink altal
eldadott Ady-versek — eléadoként Ratoti
Zoltan, a Szinhazmiivészeti Tagozat veze-
toje is fellépett —, a XX. szdzadi és kortars
zeneszerzok Ady ihlette dalai és korusmii-
vei — ez alkalommal Sass Sylvia is énekelt
—, valamint irodalmi életiink jeleseinek a
koltot méltatd irdsai szerepeltek. A deb-
receni Kdlcsey Korus és az Erkel Ferenc
Vegyeskar kozremiikddése egészitette ki
az eloadast. @6 (W. 1.)
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Anya és lanya duettje, Rost Andrea és Harazdy Eszter

Két hang, két Iélek — ez a cime Rost Andrea és lanya, Harazdy Eszter koncertsorozatanak, amellyel a két énekesno
a mult év tavasza ota jarja az orszagot. Akik jegyet valtanak az eloaddsokra, valoban kiilonbozo zenei vilagokat
ismerhetnek meg, hiszen az operadariak mellett izgalmas és egyedi konnyiizene hangzik fel. Egyvalami azonban azonos:
mindkét stilust kival6 lirai szoprdn tolmdcsolja, hiszen Eszter édesanyja hangfajdt is orokolte. O azonban inkabb
az uj utakat kutatja. S hogy mikent fogadtak rendhagyo valasztasait, hogyan kisérte a vilag minden pontjarol
figyelemmel édesanyja, milyen érzés egy podiumon énekelni, hogyan lehet nem a sziilok arnyékaban alkotni, mi lesz
a folytatas, s miért Berlinben gyiilt ossze a csalad — minderrdl szo esett harmasban folytatott beszélgetésiinkon.

- Egy ilyen csaladban, amelyben operaéne-
kes az édesanya és karmester, korrepetitor az
édesapa, Harazdy Miklos, Iétezik mas valasz-
tas, mint a zene?

Rost Andrea: — Eszter tényleg meg lett
fertdzve, mert nalunk otthon folyton szolt
a muzsika. S természetes volt, hogy be-
irattuk szolfézsra, zongorara. De azért
kultirmenedzsmentet is tanult, s a diploma-
munkajat arrél irta, hogy hogyan lehetne a
fiatalokkal is megkedveltetni a komolyzenét.

Harazdy Eszter: — Fantasztikus, de anya
¢és apa sosem szolt bele abba, hogy milyen
utakon indulunk az 6csémmel, Matéval. Lett
volna rengeteg mas lehetdség is, de ha le is
akartam térni errél az trdl, mindig vissza-
fordultam. Be kellett latnom, a zene az, ami
a leginkabb boldogga tesz. {gy elvégeztem a
Zeneakadémiat, Nador Magda ndvendéke-
ként diplomaztam tavaly.

— Hamar réatalalt a sajat zenei Utjara, vagy
kisérletezett az operaariakkal is?

Rost Andrea: — En probaltam Esztert te-
relgetni a barokk zene felé, hiszen kivalo a
koloratiraja, s latom, hogy Cecilia Bartoli
megjelenése ota uj korszak kezd6dott, egyre
tobbeket érdekel a régizene, amelynek ra-
adasul hatalmas a repertoarja. De 6 ezt nem
akarta, igy hagytam, hogy a sajat utjat jarja, s
elkdvethesse a sajat hibait.

Harazdy Eszter: — Radobbentem arra, hogy
nem az operaszinpad az én utam. Nem vélet-
len, hogy szinte minden tanszaki koncertre,
vizsgara beteg lettem, s nem tudtam olyan jol
énekelni, mint amire kiilonben képes vagyok.
Mindig nagyon érdekelt az éneklés mellett
maga az eléadas, a szinészi jaték is. S mivel
nagyon szeretem az elektronikus zenét, igy
arra jutottam, miért ne keverjem dssze a ket-
tot: az én lirai szopran hangomat és ezt a kony-

Harazdy Eszter

nyedebb zenei vilagot? A gondviselés arrafelé
16kdosott, hogy nekem kicsit masféle utam
legyen, mint a sziileimnek.

— Hogyan fogadta a csalad ezeket a don-
téseket? A zenei palyat, a rendhagyo stilust?

Rost Andrea: — Féltettem, aggddtam, hogy
elég erds lesz-e, tud-e ugy kiizdeni, ahogy
ezen a palyan kell. Tudom magamrol, hogy az
éneklés, a podiumra 1épés mekkora lelkierdt
igényel. Ha valami nem sikeriil megfelelGen,
akkor is fel kell tudni allni és tovabb dolgoz-
ni. S féltettem Esztert, hogy nem fogja birni a
pofonokat, meg a folyamatos gyakorlast. De
latom, izgalmas zenei vilagot talalt, s renge-
teg a terve, hogy miként nyerje meg ennek a
kozonséget, merre menjen tovabb. Annak is
oriilok, hogy van egy masik miivészeti ag is,
amely érdekli: a fotozas. Remek képeket ké-
szit, s egyedi a latasmodja.

Harazdy Eszter: — A zene mellett a fotozas
tesz még boldoggd. Kiegésziti egymast az

alkotd és az interpretald tevékenység. Visz-
szatérve az egyedi stilusra, apanak azért kissé
felszaladt a szemdldoke, amikor eldszor em-
litettem, hogy engem ez a konnyedebb stilus
foglalkoztat. Azt hiszem, jobban oriilt volna,
ha a klasszikus zenét valasztom, de most mar
o6rommel hallgatja ezeket a darabokat is az
eléadasomban, hiszen 6 a zongorakisérdje
a Két hang, két lélek cimii estiinknek. Amig
nem sziiletett meg a négy sajat dalom, ame-
lyeknek én vagyok a szdvegiroja, s Tarr Ber-
nadett a zeneszerzdje, énckeltem egy-egy ari-
at, de most mar maradok a sajat miifajomnal.

- Ki izgul jobban a mésikért?

Rost Andrea: — Mar kevésbé vagyok lam-
paldzas, mint a palyam kezdetén, s ez talan
természetes is, hiszen az embert megnyug-
tatja, hogy tudja a dolgat. Viszont az els6 ko-
z0s estlinkdn rettentGen izgultam. Aggodtam,
hogy rendben lesznek-e Eszter belépésénél a
fények, j6 lesz-e a hangtechnika. ..

Harazdy Eszter: — Az els6 kozos fellépé-
siinknél anya egész nap fesziilt volt. Miota a
sajat zenémet éneklem, én mar kevésbé ag-
gbédom. Megnyugtatott, hogy mast csinalok.
Amikor a Zeneakadémiara jartam, édesapam-
mal is voltak 6rdim, s mindig azok voltak a
legnehezebbek. Nem is kdvetelt olyan renge-
teget, és mégis azoktol tartottam a legjobban.
Pedig anya sokkal szigorubb. Addig kéri az
ujabb és Ujabb ismétlést, amig valami nem
sz6l tokéletesen. Hat, ilyen mesterekkel nem
nehéz...

Rost Andrea: — Pedig idénként nem is fo-
gadta el, amit mondtam. De jol is van igy, a
sziilo-gyerek kapcsolat mas, mint a mesteré
¢és tanitvanyé. Ilyen szempontbol nehezitett
utja volt Eszternek, mert nemcsak velem kel-
lett megkiizdenie, hanem sajat magaval is.
Viszont azt a kozds gyakorlasoknal mindig




nagyon lényegesnek tartottam, hogy addig
probéljunk, amig igazan jé nem lesz a dolog.
Nemcsak az adott &ria, hanem a munkéhoz
val6 hozzééllas miatt is.

Harazdy Eszter: — Az ember a szileinek sok-
szor dachdl is visszabeszél. Ez tényleg harc...

Rost Andrea: - ...amit magunkkal is allan-
ddan folytatunk. Hiszen nekem is nap mint
nap a sajat hangommal, a szerepekkel is meg
kell kiizdenem. Hidba vagyok, mondjuk, reg-
gel rekedt, attél ugyanigy mennem kell a két-
Oréas énekoramra. S bizony, ennyi palyan tol-
tott év, ennyi szerep utan is sziikség van a kil-
s6 fiilre. Bikfalvy Julianal kezdtem el annak
idején énekelni tanulni, s most ismét hozza
jarok orara. Kuizdelem, hiszen amikor mar azt
gondolnad, hogy mar j6, ahogyan csinélod,
a tanar még nem elégedett. Viszont amikor
hazajévok, akkor boldog vagyok, mert nem
hagyta, hogy megelégedjek a kilencven sza-
zalékkal. Hidba van mdgottem komoly malt,
ugyanugy gyotérnom kell magam, sé6t ma mar
sokkal tobbet dolgoznom, kinlédnom ugyan-
azért az eredményért, mint, mondjuk, tiz év-
vel ezel6tt. Mert nem gy van, hogy ha valaki
a vilag szamos pontjan énekelt, aratott sikert,
akkor méar mindent tud. Ha ezt gondolja, ak-
kor vége van... Jonnek a hangi problémak, a
»kecskevibrato«, hogy a magassag még meg-
van, de alul mar nem szdl mas, csak a meleg
levegé. Ez ellen lehet tenni a folyamatos gya-
korlassal, odafigyeléssel.

Harazdy Eszter: — Anya folyton arra ta-
nitott, hogy 6rok tanulas ez a palya. De arra
is rajottem, hogy ennek a csapdajaba bele is
lehet esni, mert (igy érezhetjiik, hogy nem va-
gyunk elég jok bizonyos feladatokhoz. Ezt a
fotdzas kapcsan tanultam meg. Olyan felké-
réseket kaptam, amelyekt6l megrémiiltem,
aggodtam, hogyan fogom megoldani oket. A
mivészet ilyen — és ez szdmomra rettentden

nehéz —, sosem gondoljuk igy, hogy valaki
elég jo6. De éppen e miatt az aggodalom miatt
meg is lehet rekedni.

Rost Andrea: — Oriilok, hogy a lanyom mér
ilyen dolgokon is elgondolkodik. Ahogy annak
is, hogy a két valasztott miivészeti 4g — a fotdzas
¢s az éneklés — erdsiti és kiegésziti egymast.

— Melyek a kovetkezo idoszakra szolo el-
képzelések?

Harazdy Eszter: — Eppen most dolgozom
az Otéves beosztason. Az desém kiildétt egy
hossz( (izleti tervet, és a bardtom is arra biz-
tat, készitsek egy ilyet, de nekem eddig nem
allt 6ssze a fejemben, miért van erre szlikség.
Bar valdban at kell gondolnom, hogy milyen
korosztalyt kivanok elérni a sajat zenémmel,
hol és hogyan. Az sem mindegy, hogy ki, ho-
gyan indul el, milyen rendezvényeken talal-
kozik a kdzonséggel. Az a stilus, amelyet én
szeretnék megvaldsitani, az féldton talalhatd
Bjork és a Prodigy zenéje kozott. Es keresem,
hol lehet ezt tadni a publikumnak. Nagy al-
mom az, hogy egyszer a sajat dalaimmal is
felléphessek egy olyan fesztivalon, mint pél-
daul a Sziget Fesztival.

Rost Andrea: — Tényleg kiilonboz6ek va-
gyunk. De éppen ez a j6 a kozds estiinkon,
ahol a kozonség értden fogadja Eszter dala-
it. Eldszor meglepddnek, mert arra szamita-
nak, hogy mind a ketten aridkat adunk el6, de
aztan lelkessé valnak. Sopronban kezdtik a
koncertkorutat, eddig mar hat varoshan szere-
peltiink, s a jovében is folytatjuk. De varnak
ram mas izgalmas eléadasok is, bizom ben-
ne, hogy Verdi Simon Boccanegra operajanak
Ameligjat Placido Domingoval is eldadha-
tom, ahogy err6l mar korabban sz6 volt. A te-
norkirallyal nemrég New Yorkban dolgoztunk
egyltt, s februarban Dénidban adtunk kozos
ariaestet. A kovetkez6 esztendd pedig jubile-
umi év lesz, hiszen a szinpadra Iépésemnek

a harmincadik évforduldjat tinnepelhetem.
Hihetetlen, de 1989. januar 6-an volt Gou-
nod Roémeo ¢és Julidjanak a premierje az Erkel
Szinhazban. Osszel adok majd egy galaestet,
s lesz még szdmos (innepi rendezvény... De
temérdek més Ujdonsag is akad az életemben.
Az utdbbi iddben példaul rendszeresen foglal-
kozom a Petd Intézet lakoival, a zene €lmé-
nyét nyQjtva nekik, és ezt is nagyon Iényeges
kildetésnek érzem.

— Gondolom, ez a jubileum némileg szam-
vetésre is készteti. Vagy inkabb a jévore kon-
central?

Rost Andrea: — Mindig a mostban létezem,
de az is foglalkoztat, hogy mi var ram. Sze-
rencsére meég akadnak felfedezetlen utak.
Mert amit csinalok, az talan még inkabb ér-
dekel, mint a korabbi években. Viszont most
mar csak a Iényegre koncentralok, a korités
egyaltalan nem érdekel. Az Eszterrel adott
veszprémi koncert utan tébben megjegyezték,
nem is gondoltak volna, hogy Rost Andrednak
ilyen j6 a humora. Mindig az éltalam életre
keltett dramai hosnokkel azonositanak. A
Jéisten szeret engem, mert megengedi, hogy
igy kiteljesedjek. Raadasul mindent Magyar-
orszagrol értem el, hiszen huzamosabb idore
nem koltdztem el sehova, és mindenditt a ma-
gyar szoprankeént emlegettek, igy szereztem
dicsdséget a hazamnak.

— Emlékszem arra a fiatal szopranra, akivel
negyed szazaddal ezelott arrol beszélgettiink,
hogy hidba nyerte meg a nemzetkozi karrier-
Jjét elindito, finnorszagi énekversenyt, kozben
arra gondolt, hogy itthon sir nélkiile a kétéves
kislanya... S aztan, annak ellenére, hogy jarta
a vilagot, sok szezont énekelt rangos dalszin-
hazak tagjakent, ezt a gyerekeivel valo kap-
csolat mégsem szenvedte meg.

Rost Andrea: — Fantasztikus szerepeim
voltak, kaprazatos szinhazakban, vilagsztar
partnerekkel, de mindig odafigyeltem arra,
hogy a lanyomnak és a fiamnak meglegyen
mindene. Ram jellemzd, hogy mindig csak
arra koncentralok, amit éppen csinalok. Ha
énekelek, akkor a szerepre, ha pedig a gyere-
kekkel vagyok, akkor csak rajuk. Amikor két
turné kozott itthon voltam, akkor kizarolag
anyuka voltam, aki fiirdetett, mesélt, 6voda-
ba, iskolaba vitte 6ket. Ha barmiben segitség
Kellett, szamithattak, szamithatnak ram. A mai
napig fontos szdmukra, hogy egy(tt toltsiik az
iinnepeket, a legutobbi kardcsonyt Berlinben
toltottik. Eszter ugyanis ott él a parjaval,
meghivtak, odajott Maté fiam is Ziirichbsl. O
imadja az autokat, a svajci Teslanal dolgozik.
Orommel latom, hogy mindkét gyermekem
azon az Uton halad, amely elégedett és boldog
emberr¢ teheti dket. Ennél tobbet egy anya
nem is kivanhat. ®¢-




A GYERMEKLELKU

FERFI ES A BARTOKI NO

(Rost Andrea eléadasanak néhany
részlete, amelyet a Magyar Miivészeti
Akadémian tartott 2018. szeptember 13-4n)

artok Béla zeneszerzdi zsenije a nép-

zene felé fordulassal taldlta meg céljat.

Az én igazi vezéreszmém, amelynek,
miota csak mint zeneszerzo magamra talaltam,
tokéletesen tudataban vagyok: a népek testver-
ré-valasanak eszméje, minden hdaborisdg és
minden viszaly ellenére. Ezt az eszmét igyek-
szem — amennyire eromtol telik — szolgalni a
zenében, ezért nem vonom ki magam semmiféle
hatas alol, eredjen az szlovak, roman, arab vagy
barmiféle mas forrasbol. Csak tiszta, friss és
egeszséges legyen az a forras.”

Erzékeny, visszahizodé habitusa a paraszti
létformat érzi természetesnek, a nagyvarost ri-
asztonak ¢és elviselhetetlennek tartja. Mindezek
ismeretében szinte egyértelmt, hogy a szegedi
sziiletésti Balazs Béla (eredeti nevén Bauer Her-
bert Béla) 1910-ben elkészilt, a magyar nép-
balladdk nyelvezetét felidézo misztériumjatéka
Bartok egyfelvonasos operajanak librettoja lett.
Az eredetileg Kodaly Zoltannak ajanlott szo-
vegkonyv valoszintileg Gruber Emmatol kerilt
Bartok Bélahoz.

1911 marciusatdl szeptemberéig elkésziilt az
opera, de mivel a biralobizottsag eldadhatatlan-
nak itélte, csak hét évvel késobb, 1918. majus
24-én mutattak be A keékszakallu herceg vardt a
budapesti Operahazban.

Bartok a Kékszakalluval 1épett a vilaghabo-
rus évtizedben az egyéni és korvalsag kiteljese-
désének evtizedébe. A férfi-nd akkoriban diva-
tos irodalmi konfliktusat bizonyara személyesen
is erdsen atérezte.

* k%

Kékszakall alakjat magyar balladakincsiinkben
(Z)Ajg6 Marton testesiti meg. A férfi itt is tiltast
fogalmaz meg az asszony felé:, Keress egy ki-
csit fejembe, / Csak fel ne tekints az égre!”

Anna azonban feltekint az égre és meglatja
a megolt asszonyokat. A ,,nézz egy kicsit a fe-
jembe” szintén 0si népi motivum. Amikor va-
lakinek a fejébe latunk, behatolunk a lelkébe és
megismerjiik teljes valdjaban. Ez kdszon vissza
a Kékszakallu varanak ajtajai mogott, csak amig
a népballadaban a fejbenézés a helyes titra tereli
a fiatalasszonyt, addig Bartok és Balazs eszté-
tikajaban a megismerés lehetetlensége a teljes
elidegenedéshez vezet.

* k%

Elérkeztiink a zenéhez! Illetve a regds prologu-
séhoz, melybdl pontosan érezziik a balladai ho-
malyt és sotétséget, a meséld hangvételt: ,,Hol
volt, hol nem: kint-e vagy bent...” A 1élek mé-
lyén jarunk. A zenekar misterioso szinben jatsz-
sza az els6 két hangot, az 6si magyar népzene
alaphangkozét, a kvartot. A zenekari bevezetd
utan Kékszakallu rovid, tényszer kijelentése
(,,Megérkeztiink™), mely oktdv hangzassal a
mélybe zuhan, azonnal érzékeltetve a megfor-
dithatatlant. ,Miért jottél hozzam, Judit?” — a
megment6 ndi valasz érkezik, mindent meg-
valtoztatni kivand vivo tempoban. Majd szinte
atoleli a herceget a lehajlé sz6-mi-do-1a ivvel, s
mint egy nagy ,,legato sator” borul a pontozott
ritmusok folé.

Juditot felbészitik a csukott ajtok. Koveteld-
zik és hisztérikusan sikongat. Fiatal korat és ta-
pasztalatlansagat itt arulja el a legjobban. A férfi
télénk, visszahuzodo lento tempdja, a nd agitato
moltoja, megint az ellentétes vérmérséklet kife-
jezdje.

* % *
Judit zenekari témai folyondarszertiek, barokk
szépségben bontakoznak ki. Kékszakalli ze-

néjét kiszinezik, megtoltik érzelmi gazdag-
saggal, élettel. Mig a férfi énekszolama szinte
deklamacioszerti — akar egy prozai szinész is
elmondhatna (kis tulzassal) —, addig Judit szo-
lamanak tempoja, metruma €s rajza van. A ze-
neileg megfogalmazott kiilonbség a két, teljesen
mas értékekkel bird egyéniségre utal.

Az én olvasatomban Judit legordogibb arca
a hamisan kedves és csabito, negédes hangve-
telben jelenik meg. Szépen, halkan fogom nyitni.
Halkan, puhan, halkan.

Mint a bibliai kigy6 a tudas fajan, csavarodik
¢s hizeleg. Majd kegyetlen fortéval csap le a ké-
réssel:

,.Kékszakall, add a kulcsot, add a kulcsot,
mert szeretlek!” A férfi még reménykedik, hogy
megtarthatja a nét: ,,Aldott a te kezed, Judit.” A
feltarulo ajtok mogott a véres fegyverek, koro-
nak, viragok latvanya Juditbol a szerelemmel
zsarolas reakciojat valtja ki. ,,Idejottem, mert
szeretlek, most mér nyiss ki minden ajtot!” Es
a Kékszakallu még mindig hidegvért, nyugodt
tranquillo tempoban valaszol: ,,Adok neked ha-
rom kulcsot. / Latni fogsz, de sohse kérdezz!” A
tiltas Juditbol gyermeki viselkedést és bizonyta-
lansagot valt ki, megtorpan, eldszor és utoljara a
darab folyaman:

»Kezem a zart nem talalja.” Most nyilik ki a
kincseshaz. Itt lakoznak az eldz0 szerelmek leg-
szebb pillanatai. A n6i dszton ettdl retten meg a
legjobban.

* % %
Az 6todik ajté nyitasat is kéri mar a férfi, mert
csak birodalmaval, hatalmanak erejével gondol-
ja elkapraztathatonak a Not. De itt keriilnek —
még hangnemileg is — a legtavolabbra egymas-
tol.

Innen mér nincs visszaut, nincs egymasra ta-
lalas. Végleg elveszitik egymast. Kékszakallu
hidba olelné a lanyt, Judit a mélységes orvény-
ben, sikoltozva-hisztéridsan rohan végzetébe.

A hatodik ajto mogott feltarul a konnyek tava.
Az elszenvedett és okozott fajdalom banata és
szégyene égeti a férfit. Juditnak nincs meg ez
a tapasztalata — iires hangk6zok és hideg hang-
kozsurlodasok festik le ezt a képet: ,,Milyen
néma, mozdulatlan, / sima fehér, tiszta fehér.”

A contra naturam 0rdogi akarata beteljesiil.
Judit a sajat torkdra helyezi a kést, amikor vér-
fagyaszté egy hangon recitalassal felteszi a kér-
dést: ,,Mondd meg nekem, Kékszakallu, / Kit
szeretté] énel6ttem?”

Itt akar véget is érhetne az opera, hiszen Judit
pontosan tudja a sorsat, ¢s Kékszakalla sem sza-
badul meg a lelkében tatongd sotétségtol. Kék-
szakallu Judit fejére teszi a koronat és a nehéz
palastot.

,Es mindig is éjjel lesz mar, / &jjel, éjjel.” @@
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Kiss DDénes emlékezete

atvannl is tébb konyv: versek, el-

beszélések, ifjusagi és torténelmi

regények, emlékezések, nyelvészeti
tanulmanyok — Kiss Dénes Jozsef Attila- és
Babérkoszoru-dijas kolté gazdag életmiivet
hagyott rank. EmlIékét a magyar kultira
napjan, ez év januarjaban diszes dnnepség
keretében a sziilofold azzal tisztelte meg,
hogy varosa, Pacsa konyvtarét réla nevezték
el. A haz falan ott van Farkas Ferenc dom-
bormiive, a koltd arcképe, odabenn pedig Turi
Torok Tamas alkotta miivészi kivitelli emlék-
tabla az épiilet kiilso falan fiigg.

Pacsa tiz éve varos — hangoztatta Kelemen
Tamés polgarmester, de akkor még falu volt,
amikor a kolté néhany szaz méternyire a
konyvtartdl, 1936-ra virrado szilveszter éjje-
Ién, sziilei szegényes otthondban a vilagra j6tt.
A csalad sokat nélkiilozott, az elotte sziiletett
harom testvére meghalt, a baba Dénesnek
sem josolt nagy jovot, a gyengécske gyermek
alig latszott életképesnek. Nemde igy latta
az egykori baba azt a fiticskat is a kiskorosi
Petrovics kocsméros és mészéros héazéban,
aki ugyancsak szilveszter éjszakdjan szile-
tett? Kiss Dénesnek talan ez a parhuzam adott
erdt, hogy talpra alljon, és ha gyermekkorat
végigkisérte is szamtalan nehézség, gyozott
felettiik, elszakadva a sziiléi haz elviselhetet-
len légkorétol, nagyanyja oltalmaban nevel-
kedve megtalélta helyét az életben. A nagyka-
nizsai didk jeleskedett tanulmanyaiban, tizen-
ot évesen mar verset irt, és elktelezte magat
az irodalomnak. Hogy er6probaknak tegye ki
magat, ejtéerny6zott, motorozott, vitorlazoére-
piilovel szelte az eget, remélve, hogy egyszer
pildta lesz, mint Saint-Exupéry. Egy felszal-
las alkalmaval lezuhant, &m ez sem szegte
kedvét, ahogy egész tovabbi életét is mindig
a kiizdelem hatrozta meg. Az orszég forra-
dalmi heviilete 1956 oktdberében mint pécsi
féiskolai didkot magaval ragadta, felgyujtotta

benne a forradalmi kolt6t, megirta és az ottani
egyetemi lapban koz6lte hires, maig sokszor
szavalt versét, a Veliink vagy ellentink cimiit,
amiért  1957-ben interndltdk, és kizartak
az orszag Osszes felsofoku iskolajabol. (A
konyvtarban rendezett Unnepségen Tolcsvay
Béla zeneszerzd ¢s énckes gitarkisérettel
eloadta ezt a verset.)

Ott indult koltéi palyafutdsa, a mecseki
harcok kozben. Budapesten, a szabadulasa
utani esztendokben, iréi, koltdi koroket meg-
ismerve, a megélhetést biztositd nehéz fizikai
munkak kdzben kezdett kiteljesedni a palyéja.
Azok az esztendok még kedveztek a kdltészet-
nek, az irodalomnak, Dénes csakhamar ismert
lett. Elvégezte az (jsagiré-iskolat, iizemi lap-
nal kapott allast, késobb az Esti Budapestnél,
majd a Népszavanal, ahol sokaig az irodalmi
rovat vezetd munkatarsa volt. Sokat és tobb
mifajban dolgozott, koltészete egyre gazda-
godott, a lirai vonulat mellett a nemzet sorsa
vagy a vilag, s benne az ember, az emberiség
jovoje feletti aggodalom jelent meg, majd ké-
sobb a kaprazatos nyelvi jatékok, és persze a
gyermekeknek irt versek.

Fél évszazadon &t kutatta a magyar nyelv,
az 6snyelv titkat, szimba véve a nyelvek nagy
csaladjat, amelyekben sok helyiitt felfedez-
te a hasonldsagot a mienkkel. Tanulmanyai
kotetekben keriiltek az olvasok elé, eldada-
sokat is tartott a témaban itthon és kulfoldon
is. Amerikaba hivtak, lenyligdzé eléadé volt,
s ha kitiltottak is az egyetemekrol és féisko-
lakrol, és nem lehetett tanar (remek tanar lett

ATLOTT SZIVVEL
Oktober 23. emléke

A fitk el6ttem vonulnak
Melliikon 16tt seb a kokarda
Fitk ti édes kis suhancok
ezert jottetek a vilagra?!
Hossz( hosszu a menetetek
Vonultok megszentelé 6szben
Fiuk ez a ti Ginnepetek

orok fényeskedo s idétlen
Kisdcséim vonuljatok csak
arcotokon sirgyertyak fénye
Legkuldnbjei suhancoknak
legenda lesztek ezer évre!

A fitk el6ttiink vonulnak
hései a leggyonydriibb dsznek
Vérviragos kokardat hordnak
¢s atlott sziviikkel is gydznek!

KISS DENES

PETOFI NEM MEGY

Pet6fi nem megy Norvégiaba

sem a Matra hogy nagyobbra ndjon
E tajon van a magyar magassaga
lelkének ege szive gyokere dga
ahol naggya lett minden el6dom

én itt mosok labat az 6cednba

s verje verje a butitottak atka

azt aki (igy néz anyankra apankra
mintha rabszolgak lennének e foldon
Pusztuljon innen ki a nagyvilagba
aki parancsolgat e sebzett hazaban
bar neki idegen a hagyomanya
mez6je s erddinek ¢€ltetd faja

mert érdeke csupan a haszon

nem sziviigye hogy mi torténik

e jégverte énekes tajakon

Arany Janos sem megy Norvégiaba
sem mas orszagokba nagyra noni

O maga a vilag gyonyorii oridsa

nincs is e foldon értlink val6 mésa
Uszik felettiink sok zaszlo-felhé
végiil a nagymama odaig is felnd

és erds lesz miként a Bakony!
Kicsiként elvesziink! Végre értsétek

a nem értés mara halalos vétek

Mert itt minden egyes rogben téglaban
ott talalhatd az otthonossag a hazban
mindegyik fiiszalban mezon réten
megmaradt szép szilaj gyermekségem
és a patakban a mely halhatatlan

ott latszik édes gyermekképem

s uralkodik virdgkoronasan keményen

volna!), ahogy a Jozsef Attila-versben is all:
egész népének lett oktatdja, nemcsak froként
¢és koltoként, hanem a maga eredeti nyelvé-
szetével is. Irodalmi és miivészeti tarsasagok
szervezoje, vezetdje lett, dijakkal jutalmaz-
tak, foszerkesztdi poziciokat toltott be, élete
utols éveiben a Magyar ir6k Egyesiiletének
elndke volt, és a lap, a Lyukasora szerkeszto-
bizottsagi tagja, allandé munkatérsa.

2013-ban hossz(i hdnapokon &t betegség
gyotorte, azt hittiik, ahogy a sulyos szivmii-
téteibdl kilabalt, most is felgydgyul, és még
sokdig koztlnk, tarsai, baratai koz6tt marad.
De elment 6 is, ahogy mar korabban nagyka-
nizsai, didkkori dsbaratja Bertha Bulesu, aki-
vel egyiitt érkeztek a zalai vilaghdl az Ujkori
magyar irodalomba. ®¢-




Az ismeretlen Gorgei

A Magyar Nemzeti Muzeum kiallitasa

Gorgey Artar (1818-1916) valos alakjat, palyafutasat, majd személyének vitatott megitélését, s annak valtozasait
mutatja be a Magyar Nemzeti Mdzeum 2019. januér 15-én nyilt nagyszabasu kiallitdsa azzal a szdndékkal, hogy emlékét
végre az ot megilleto megbecsiilés 6vezze. Varga Benedek, a muzeum foigazgatoja a megnyiton a magyar hadtorténet
kimagaslo, Hunyadi Janoshoz vagy Zrinyi Mikloshoz mérheto alakjaként méltatta Gorgei Arturt. Kasler Miklos,
az emberi erdforrdasok minisztere, akinek a megnyitora irt levelét Solch Gelleért, a tarca helyettes allamtitkara olvasta
fel, emlékeztetett arra, hogy Gorgei igéretesnek induld tudomanyos palyajat hagyta el 1848-ban, mert tudta, hogy
a szabadsagaért kiizdé Magyarorszagnak sziiksége van ra. Gorgey Gabor ir6 pedig, a csalad tagjaként koszonetet
mondott a kiallitas szervezdinek, valamint azoknak a torténészeknek is, akik segitettek megtisztitani Gorgei nevét
a bolsevista idoszakban ismételten raaggatott arulo jelzotol. A kiallitason tobb mint négyszaz miitargy, multimédias
alkalmazasok, filmek segitségevel junius 23-aig tekintheti meg a kozonség a tabornok orokseget.

SZAKONY| KAROLY

Az ismeretlen Gorgei kiallitasanak margojara

,»Szegeny szerencsétlen hazank elesett. Elesett nem ellenségeink ereje,
hanem &rulas s alavalosag altal... O, hogy ezt megértem, s mégsem
szabad meghalnom. Gorgeyt felemeltem a porbdl, hogy maganak 6rok
dicsGséget, hazdjanak szabadsdagot szerezzen. Es & a hazanak gydvin
hohérjava lon...”

Kossuth levele ez Vidinb6l, mar torok teriiletrol, ahova ndi ruhaba
oltozotten menekiilt 1849 augusztusaban. Kemény szavak, igazsagta-
lan szavak, amelyek megbélyegezték a nemzet elétt Gorgei Arturt, a
szabadsagharc tabornokat, a fovezért, csatdk gydztesét. Hosszu élete
folyaman mindvégig éreznie kellett a kozvélemény megvetését, amiért
1849. augusztus 13-an, a sz6l16si mezén Riidiger orosz tabornok eldtt
letette a fegyvert.

Gorgei fegyelmezetten, tiszta lelkiismerettel viselte sorsat, tudta,
hogy abban az érdban, amikor a csdszar az oroszok segitségét kérte
a szabadsagharc leverésére, a sokszoros tilerdvel szembeni kiizdelem
értelmetlenné valt. A minisztertanacs tudtaval kapcsolatot keresett
Paszkevics herceg vezérkaraval a megegyezésre, mert csakis eldttiik
volt hajlando letenni a fegyvert, s nem az osztrakok eldtt, akik nem tud-
tak volna legy6zni. Augusztus 9-én a fosereg Temesvarnal vereséget
szenvedett, a hirre a minisztertanacs a megadas mellett dont6tt. A vere-
ség hirére a Szemere-kormany feloszlott, Kossuth atadta a teljhatalmat
Gorgeinek és elmenekiilt. Augusztus 11-én a haditanacs megerdsitette
a dontést, s Gorgei a tovabbi felesleges vérontas elkeriilése végett en-
nek alapjan cselekedett.

Vajon arulas volt-¢ a fegyverletétel, vagy az egyetlen észszerti meg-
oldas? — ez volt a torténészek 6rokos vitaja. A kozvélekedés tartotta

magat az arulds tényéhez, a magyarok Goérgeyben* a haza elveszejtojét
lattak, a vad beleégette magat a koztudatba. A klagenfurti szamiizetését
is — hosszl évekig ¢€lt itt a csaladjaval — gyanakodva fogadtak, a csdsza-
ri kegyelmet a kivégzett aradi tizenharommal szemben igazsagtalannak
itélték, nem tudva, hogy azt a car jarta ki. 1867-ben Ferenc Jozsefet
magyar kirallya koronaztak, Gorgey hazatérhetett, de tovabbra is érez-
nie kellett a megvetést akar a fGvarosban, akar Visegradon, fivére neki
Jjuttatott hazaban élve. De tiirelemmel viselte kitaszitottsagat, tudta, a
vad a nemzetben azt a hamis illuziot kelti, hogy csupan egy aruld az
oka a szabadsagharc elvesztésének, az ellenség soha nem gydzte volna
le a magyart. Az emigrans Kossuth is taplalta ezt a hamis hitet.

A Magyar Nemzeti Muzeum most Az ismeretlen Gorgei cimmel
mutatja be gorgdi és toporczi Gorgey Artlr életét gyermekkoratdl a
kilencvenhét évesen bekovetkezett halalaig. Maganélete, vegyészi ta-
nulmanyai és eredményei, katonaskodasa, f6vezéri diadalmas csatai,
a klagenfurti id6k, csaladi élete, a visegradi dregkor vonulnak fel ké-
pekben, vetitéseken, hangbemondéasokban, dokumentumokban, kora-
beli sajtoban, torténészek vélekedéseiben, hogy a kozonség igaz képet
nyerhessen a szabadsigharc nagy hadvezérérél. A mizeum bejarati
lépcsésora folott kifeszitett vaszonrdl az aggastyan szelid tekintete
néz rank hivogaton, 1épjiink be, nézziik meg a kiallitast, és gydzddjiink
meg a vad igaztalansagardl: Gorgei tabornok nem volt arulo.

LArlo? — Nem, soha!” — jelentette ki Moricz Zsigmond is, aki har-
mincévesen regényt akart irni a szabadsagharcrol, s benne a fovezér-
r6l. Neveltetése soran 6 maga is gyalazatos arulonak tartotta, amig
kezébe nem keriiltek Gorgey emlékiratai. Megismerte €letét €s tetteit,




Gérgey Artir temetése

¢s lelkesedésébdl arra is tellett, hogy *14-ben felkeresse Visegradon.
Az agg remete meghaté modon kinyilt a lelkes ir6 elétt, tobbszor is
meghivta magahoz. Moéricz 1930-ban a Nyugat 13. szamaban ir mind-
errdl, megvédve Gorgey igazat. Amikor 1920-ban megnyiltak a bécsi
levéltarak, a kutatasok is igyekeztek a tényekre alapozni, a két habort
kozott pedig a katonai vezetés a katonaeszmény megtestesit6jét latta
Gorgeyben. 1935. majus 21-én a Varban felavattak lovas szobrat, ame-
lyet 45 utan ugyan eltavolitottak, és a bronzot beolvasztottak a készii-
16 Sztalin-szoborba. A Révai Jozsef-féle kultirpolitika ismét arulova
degradalta Gorgeyt, és ugyanekkor piedesztalra emelte vele szemben
a forradalmar Kossuthot. Illyés Gyula Faklyalang cimi, 1952-ben, a

Az idés Gérgey

Kossuth Lajos Gérgeinek irt lemondé levele

Nemzetiben bemutatott drimaja is a két nagy személyiség ellentétében
Kossuth igazsagat sugallta. Németh Laszlo késobbi dramajaban, a
Madach Szinhazban jatszott Az &ruléban (1966) azonban Gorgey mellé
allt (érdekes mozzanat Bessenyei Ferenc palyajan, hogy mindkettében
jatszott, amott Kossuthot, emitt Gorgeyt alakitotta). 1956 utan Kosary
Domokos tekintélyes, kétkotetes Gorgey-tanulmanya, majd Katona
Tamés kutatisai hoztak véltozast Gorgey megitélésében. Katona
Tamasnak mint az 1. keriilet polgarmesterénck a szorgalmazasara
a rendszervaltozas utan, 198-ban 1jbol felallitottak eredeti helyén a
tabornok és févezér lovas szobrat.

A csalad negyedik, kései Artur tagja (ismert irdi nevén GOrgey
Gabor) is sokat tett az igazi Gorgey-kép kialakitasahoz. A kiallitason
ott az a csaladfa, amelyet az otthondban 6riz a nagyapja testvérérol
festett portréval egyiitt. Dramat is irt 6sérél (az egri szinhdz jatszotta), a
GoOrgey a Visegradon €16 agg tabornok egy éjszakajarol szol, amelyben
sorra megjelennek a szellemképek: a rajongva szeretett édesanyjatol
Perczel Moron, Andrassy Norberten és Széchenyin at Kossuthig. A
kotet cime: GOrgey: GOrgey. A drama mellett csaladi visszaemléke-
zések, tobbek kozott Jaszai Mari visegradi latogatasa és dokumentu-
mok szerepelnek. Ami pedig a drama lényegét illeti: az ¢jféli talalkozas
Kossuth szellemével a reménytelen kibékiilés epizodja.

A torténelmi kibékiilés az id6 dolga. De az ismeretlen Gorgeinek mar
igazsagot szolgaltatott a kor. Ezt mutatja be a mostani, nagyszeriien
rendezett kiallitas. ®¢

* A tabornok 1848-ban elhagyta nevébdl az y-t, igy szerepel a mostani
kiallitason is, késobb azonban ismét visszatért az y-os véltozathoz.




Gorgei Artlr az 1848-1849. évi szabadsag-
harc legvitatottabb alakja, aki harmincévesen
mar tabornok. A magyar vitézség utolso le-
gendas hdse, aki olyan sikereket ér el, hogy
Ausztria kénytelen idegen segitséget kérni
serege ellen. O pedig feltétel nélkiil leteszi
a fegyvert a tilerdben 1év6 orosz csapatok
elétt. Kegyelmet kap, mig tarsai véres meg-
torlasnak esnek aldozatul. Tuléli ezt is, mint
a csataban szerzett koponyasebet, és aruldnak
bélyegezve morzsolja napjait ezutan még hat-
vanhét évig, kegyelemkenyéren.

Hoés vagy arulo? Mi huzédik a ,,Gorgei-
kérdés” mogott? Igaza volt-e Kossuth La-
josnak, aki Gorgeit tette felelossé a sza-
badsagharc elvesztéséért? A szabadsagharc
aruléja vagy legkivalobb katonaja volt ez az
ismeretlenségbdl szinte pillanatok alatt fo-
vezérré avanzsalt tiszt, aki a szabadsagharc
tizenegy nagy csatajabol hétben ott volt, s
ebbdl ot dsszecsapast 6 maga vezetett? El
lehetett volna-e keriilni a nevéhez fiiz6do
fegyverletételt? Ezekre a kérdésekre az idok
folyaman tobb valasz is sziletett, Gorgei
Artlr megitélése tdbbszor valtozott, tetteit,
érdemeit politikai érdekektdl vagy nézetek-
tol fiiggden sokan, sokféleképp értelmezték.
Valos alakjat egyre inkabb elfedte a szemé-
lyéhez kapcsolddd szobeszéd, az 1848-49-
es forradalomhoz és szabadsagharchoz valo
viszonyulasunk, az orszag fiiggetlenségét, a
polgari atalakulast is szimbolizalé Kossuth-
kultusz. A Magyar Nemzeti Mizeum kial-
litdisan most tizenhat kdzgytijtemény, vala-
mint maganszemélyek tdbb mint négyszaz
valogatott miitargya alapjan egyszerre is-
merkedhetnek meg a latogatok Gorgeivel és
az utokor vele kapcsolatos elképzeléseivel.

Pragaban, ahol kémiai tanulmanyokat
folytatott — kutatomunkajara a nemzetkozi
kémiai szakirodalom is felfigyelt — ismerte
meg késobbi feleségét, akivel egyiitt 1848
tavaszan hazatért Magyarorszagra, majd
hazafias lelkesedéssel jelentkezett az akkor

szervez6d6 magyar honvédségbe. Itt 6t ho-
nap alatt lett szazadosbol tabornok, szazad-
parancsnokbol hadseregparancsnok. 1849-
ben a nyugati hatarszélig tizte az ellenséges
féerdket, majd visszafoglalta Buda varat,
azonban a nyari hadjarat idején mar nem
tudott urra lenni a nehézségeken. Majus ele-
jétol egy személyben volt hadiigyminiszter
¢és fovezér, azonban az orosz intervenciorol
¢érkez6 hirek miatt megromlott a viszonya
Kossuthtal. Miutan a déli magyar fGsereg
vereséget szenvedett Temesvarnal, Gorgei
¢s tisztikara a fegyverletételt latta a valds
megoldasnak.

Noha Gorgei abban reménykedett, hogy
az oroszok Kieszkozlik a tisztikar széméra
az amnesztiat, [. Miklos cér végiil csak az 6
érdekében lépett fel hatdrozottan. Gorgei a
személyét érintd kegyelem, illetve a rovid-
del késobb bekovetkezd kivégzések, itéletek
miatt abba a latszatba keveredett, hogy elad-
ta bajtarsait. Erre erdsitett ra Kossuth 1849.
szeptember 12-i vidini nyilt levele, amely-
ben Gorgeit tette meg a vereség felelosének.

Gorgei ekkor alig malt harmincegy éves.
Hosszu élete soran képességeit soha tobbé
nem tudta kibontakoztatni, 1916-ban, ki-
lencvennyolc évesen hunyt el. Blicsiiztatdsa
a Nemzeti Muzeum eldcsarnokaban zajlott
le, a fovaros diszsirhelyet ajanlott fel a nem-
zet nagy halottjanak, s a temetésen Tisza
Istvan miniszterelnok és kormanyanak tobb
tagja is jelen volt a kozélet szamos jeles kép-
visel6je mellett. ®& (W. 1.)
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FEGYVERLETETEL
A GYOZO
SZEMEVEL

visszaemlékezést a fenti cimen

Rosonczy dikd adta kozre el6szor ma-

gyarul, a Historia 1981/1. szdmaban.
A kiilonleges memorandumot Riidiger tabor-
nok vezérkari féndkének, Ilja Sztyepanovics
Frolov tidbornoknak Drozdov nevil személyi
segédtisztje vetette papirra. Drozdov annak az
orosz kovetségnek a tagjaként jart a vilagosi
Bohus-kastélyban Gorgei fohadiszallasan, me-
lyet augusztus 12-én Frolov vezetett. Feladata
a fegyverletétel koriilményeinek megbeszélése
volt. Alabb rovid részleteket adunk kozre a do-
kumentumbol.

»Alig értlink az épiilet terasza elé, Gorgei
kijott elénk... Gorgei ranézésre huszondt éves
lehet. Magas, karcst, aranyos testalkatl férfi.
Bajusza ritkas, kerek, szép arcan, melyet kis
szakall vesz koril, a szelidség és jolelkiiség
vonasai. Nagy, kék, csillogd szemének ko-
vethetetlen, talanyos pillantdsai arra utalnak,
hogy erejének és folényének tudataban van.
Fején kotés: tarka selyemkendd, mely egyik
végével feje felso részét fogja at, masik vége
pedig hatra esik a vallara, és a tarkojan levo
sebet takarja el. Szelid, ny4jas arca e kiilonds
kotéssel keretezve még finomabbnak tlinik.
Oltozéke a kovetkezd: mellén piros zsinoro-
zasu, gallérjan paszomannyal diszitett egy-
szerll sotétbarna atilla, vallan atvetve elma-
radhatatlan kisérdje, egy kis bortaska, 1aban
a legdurvabb bérbdl késziilt hatalmas (joval
a térde folott végzodo) csizma. Beszéde egy-
szerll: zengd hangja erds akaratrél tantisko-
dik. Megjelenésén, hangjan érzddik, hogy
parancsolasra termett. [...]

Az augusztus elsejére [13-ara] virrado éjsza-
kan, pontban ¢&jfélkor seregeink szaporan el-
hagytak allasaikat és rendben el6renyomultak.
Az elbretolt hadoszlopot a II. és I11. konnytilo-
vas hadosztalyok képezték. Oket a VII. és VIIL
gyalogos hadosztalyok kdvették. Hajnali 6t 6ra
tajban elértiik Zarandot, ahonnan seregeink
hadrendbe fejlédve folytattak az elérenyomu-
last, és végiil egy Sz0ll6s nevii falunal kiértek
a siksagra. Sem a katonak, sem a kiilonbdz6
egységparancsnokok nem tudtak, hogy mi ko-
vetkezik. Valamennyien harcra késziiltek. [...]

A sz0l16si siksagot délnyugatrol megmii-
velt szélokkel és zoldelld ligetekkel boritott
gyonyorli dombok 6vezik. E dombok labainal
kanyarog az Aradrdl Kisjendre vezetd ut. Dél-
elétt tiz ora koriil a felénk kozeleddé magyar
sereg hirndkeként az emlitett Gt folott stirl
porfelhd kerekedett. A siksagon lassanként
kivehetévé valt a magyar gyalogsagi oszlo-
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pok eleje, s latszott, hogy parhuzamosan a
mienkkel egy vonalban fejlédnek fel. Mogot-
tik a tiizérség képezte a masodik vonalat, a
lovassag pedig a gyalogsag két oldalan allt
fol. Ily modon pontosan délben, perzsel6 nap-
slitésben a két ellenséges hadsereg, mindkettd
hallgatagon, dsszetalalkozott. [...]

Pontban egy orakor Gorgei fényes torzska-
raval, gyonyord, aranyszinii pej lovan, fején
tollas, fehér, kerek szérmekalapban sebesen
hozzank vagtatott. Torzskarat t6liink jelentds
tavolsagban megallitotta, maga pedig lehajtott
fejjel Riidiger grothoz 1éptetett, és a fegyver-
letétel tinnepélyes aktusat hosszas magyara-

zattal nyitotta meg. Végil jelentette a grofnak
a seregek létszamat és a fegyverzet dsszeté-
telét. Visszatérvén, Gorgei tolmacsolta torzs-
karanak a grof udvozletét, mire a magyarok,
levegébe lenditve csakojukat és kalapjukat,
hangos felkialtassal valaszoltak: »Eljenek
az oroszok!« Ezutan Gorgei parancsot adott
a fegyverletételre, s abban a percben egész
torzskara hirtelen szétoszlott. Minden pa-
rancsnok egységehez vagtatott, hogy vezére
parancsat teljesitse. [...]

Délutan 6t ora tajban, mikorra a III. és a
VII. hadtestek mar felsorakoztak, de az I. had-
test felvonuldsa még tartott, megkezdodott a
»fegyverletétel ceremonidjac. A gyalogosok,
miutan tisztelegtek, szomorian levették ma-
gukrol hadfelszerelésiiket, és puskajukat gu-
lakba allitottak. A katondk bucsuzds kdzben
sirtak és megcsokoltak ezredzaszldjukat. A
huszarok, megallitvan lovukat, megolelték
azokat, és zokogva buicstiztak toliik. Karabé-
lyuktol ugyanilyen kesertiséggel valtak meg.
Ezutan Riudiger grof, torzskaranak kiséreté-
ben, Gorgei seregeihez léptetett, s idvozol-
vén Oket, megkezdte szemléjiiket. Kimond-
hatatlanul megindité volt e rendjét megdrzott
erds, harcképes seregnek a latvanya. E sereg

ugyanis néhany hoénapja Ausztria szdmara
még félelmetes volt, s most itt allt fegyver-
teleniil, magéat sorsanak megadva, és mint a
halalraitélt, varta az itélet végrehajtasat... A
katondk szomoru pillantassal kisértek ben-
niinket, a tisztek fejiiket lehajtva sirtak. [...]
Amint a grof eltdvolodott, Gorgei lovaval
serege elé 1épett. Tisztjei és katondi azonnal
kortilvették. BeszéIni kezdett volna, hogy
utoljara koszontse seregét, de egy hangot
sem tudott kipréselni magabol. Végiil tompa
zokogas tort fel mellébol, mire az egész had-
sereg, levegdeget betltd »Eljen Gorgeil«
kidltassal, konnyezve valaszolt vezérének,
kihez 6szintén ragaszkodott. Az egyik tiszt
elorejott, hogy a tobbiek nevében szoljon volt
tabornokahoz, de nem volt ereje ahhoz, hogy
zokogasat visszatartsa, s csak annyit tudott ki-
ejteni: »isten veled, Gorgeil«« »Isten veled,
Gorgeil« — ismételte az egész hadsereg. [...]
Ezzel a magyar habort véget is ért. Tovab-
bi teendénk csupan az volt, hogy fogadjuk és
lefegyverezziik az Erdélybdl és mas helyekbol
hozzéank érkez6 magyar csapatokat. Miutan le-
fegyvereztiik, a Sarkad varosa mellett [étesitett
kozos taborba inditottuk Oket, ahol végiil az
osztrak seregeknek adtuk at a foglyokat.” ®¢-

Gérgei leteszi a fegyvert Vilagosndl
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2018. november 11-én a budapesti Deék téri
templomban az immaron hagyomannya valt
reformécioi (Marton napi) linnepség keretében
az Orszagos Széchényi Konyvtar atadott az
evangélikus egyhaznak tizennégy, addig letét-
ként 6rzott kéziratot és kdnyvet, koztik az in.
Balassa-kodexet.

Balassi Balint vilagi verseinek egyediilallo
forrésa a Balassa-kodex. A szerelmes versek
nagy részét ugyanis ez a kézirat drizte meg az
utokor szamara. A kézirat elozményeit még ma
is kutatjak az irodalomtdrténészek, a Balassa-
kodex vandorutja azonban jorészt ismert.

Az a kéziratos kdnyv, amely Balassi verseit
eredetileg tartalmazta, 1590 koril késziilt — a
példany nem maradt fenn. Ahogy nem marad-
tak fenn a réla késziilt méasolatok sem, igy pél-
déaul az az 1610 kdriili méasolat sem, amelyben
mar nemcsak Balassinak, hanem tanitvanya-
nak, Rimay Janosnak és a korabeli koltéknek
a versei is helyet kaptak. Sziik intellektualis
elit korében, koztiik evangélikus értelmisé-
giek kozt terjedtek ezek a kéziratos kényvek.
Nyomtatasban, jelenlegi ismereteink szerint,

csak Balassi istenes énekei jelentek meg sza-
mos kiadasban kb. 1632-1806-ig.

A magyar irodalom és az olvasok szerencsé-
jére fennmaradt viszont a 17. szazad derekan
(vagy korabban) masolt in. Balassa-kodex. De
ez a kéziratos konyv is évszazadokig ismeret-
len volt. A 17. sz&zad utolsd harmadaban mar a
Radvanszky csalad zolyomradvanyi kastélyaban
oOrizték ¢€s olvastak. Az akkori tulajdonos,
Radvanszky (11.) Janos (1666-1738) az 1690-es
években Balassit utdnzd szerelmes verseket irt.
Sajat verseskonyvébe Balassi nevének a feltiin-
tetése nélkil be is méasolt négy Balassi-verset.
Ezutan két évszazadig a kastély konyvtaranak
a mélyén rejtdzott a Balassa-kodex. 1874-ben,
a Magyar Torténelmi Tarsulat hagyoményos,
f6ari levéltarakat feltaro kirandulasa soran Deak
Farkas fedezte fel a zolyomradvanyi kastély
Rékaczi-termében a kényvek kozott a bekotott
kéziratot. Ekkor sziiletett a Balassi-filologia. A
magyar irodalom addig rejtett kincsét, Balassi
szerelmes verseinek tdbbségét az 1879-es
Szilady Aron-féle kiadastol kezdve ismerhette
meg az olvaso és kutatd kdzonség.

1924-ben a zolyomradvanyi kastélybol a
Radvanszkyak masik konyvtaraba, az 1863-
ban alapitott sajokazai Radvanszky Béla-
féle konyvtarba kerilt a kodex. Radvanszky
Béla fia, Kélman 1923-ban vasarolta meg
unokatestvérétél harmincot millié koronaért,
amely az inflaciét tekintve is nagy 0sszeg
volt. Radvanszky Kalman (1887-1965), apja
nyomdokait kovetve fogott hozza a magyar
torténelem, irodalom és miivelodéstorténet em-
I¢keinek a gyarapitasahoz. Az 6sok tisztelete
és a sajokazai konyvtar mintegy tizendtezer
kotetének a megdrzése egész életében nagy
szerepet jatszott.

A Balassi-filologia fejlodésével egyre sziik-
ségesebbé valt, hogy megjelenjék a Balassa-
kdédex hasonmas-kiadasa. De Radvéanszky
Kalman a két vilaghaboru kozott szinte senkit
nem engedett be a konyvtar falai kozé. Talan
maga szerette volna kiadni a kddexet, ezért
zarta el a kutatés el6l. Szerencsére Dézsi Lajos
irodalomtorténész még a 20. szazad elején ké-
szitett a kodexrdl felvételeket, igy 1944-ben
ezek Uivegnegativjai alapjan végre megjelen-
hetett a hasonmas-kiadés.

A Radvanszky csalad tobb évszazadon
keresztiil toretleniil 6rizte evangélikus hi-
tét. Radvanszky Kéalman a sajokazai evan-
gélikus egyhazkozség feligyeldje volt.
A 1I. vilaghdbort soran kiilonds gonddal
Orizte a szamara legértékesebb konyveket és
kéziratokat, amelyek csaladja multjahoz is
kapcsolodtak. Nemcsak a habort alatt, hanem
egészen halalaig nem hagyta el Sajokazat.

1949-ben, amikor ki kellett koltoznie
a sajokazai kastélybol, tigy dontott, hogy
az evangélikus egyhdznak ajandekozza a
sajokazai konyvtarat, hogy ezzel megment-
se a szétszoratastol. A konyvtérat az egyhaz
budapesti, Ulli Gti székhazaba szllitot-
tak. Radvanszky Kalman azonban halalaig
maganal szerette volna tartani a Balassa-




kodexet, az értékes és ritka kéziratokat, illetve
nyomtatvanyokat. Az illetékes szervek azonban
ehhez nem jarultak hozzd. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar munkatarsai 1950-ben
megjelentek Sajokazan a veszélybe keriiltnek
tartott tizennégy kotetért. Radvanszky Kalman
azonban elérte naluk, hogy csak ideiglenesen,
letétként valo megoOrzésre adja at a koteteket.
A szerz6dés kimondja, hogy amint a tulajdonos
egyhaz ezeket megfelelden tudja drizni és a
tudomanyos kutatast is lehet6vé teszi, akkor
a konyveket és a kéziratokat az evangélikus
egyhaznak at kell adni. Radvanszky Kéalman
tovabbi sorsat ismerve — hajdani alkalmazottai
felvaltva lattak vendégiil és tobbszor kolto-
z6tt a faluban — tulajdonképpen szerencsésnek
tarthatjuk, hogy az érzésrél kozgyljtemény
gondoskodott.

Az evangélikus egyhaz 2017-ben felujitot-
ta székhazat, benne torténeti gyljteményeinek

6. Radvdanszky Kélman bejegyzése
a Balassa-kédexben

7. Az 1863-ban alapitott sajékazai
Radvanszky-kdnyvtar bélyegzéje
8. A kényvkidllitas részlete

Az evangelikus
egyhdznak dtadott
irodalmi emlékek

Balassa-kodex;

Madach-Rimay kodex I-I11, kézirat, 1629—
1638. (két kotetben);

Epistolarium Regis Matthiae, kézirat, 1555;
Zrinyi Miklés: Adriai tengernek syrenaia,
Bécs 1651;

Balassi Balint-Rimay Janos Istenes éneki,
Lécsei 1670. és Nagyszombat 1699.
Torténeti emlékek:

Thuréczy Janos: Chronica, Augsburg 1488.
¢és Briinn 1488;

Antonio Bonfini: Historia inclyti Matthiae

tereit. Az OSZK a gondos 6rzés utan az addig
letétkeént 6rzott koteteket 2017-ben atadta az
egyhaznak. A tudomanyos kutatds szamara
ez nem jelent szenzaciot, hiszen a kotetek
eddig is kutathatoak voltak, és ezutan is azok
maradnak. Az évszazadok soran evangélikus
kézben 6rz6tt ritkasagok azonban az 1j kérnye-
zetben (Evangélikus Orszagos Gytijtemény —
Evangélikus Orszagos Konyvtar) hozzdjarulhat-
nak felekezeti 6nazonossagunk megdrzéséhez.
Az ifj Balassi vallasossagat a protestantizmus
formalta. A Radvanszky csalad szazadokig ki-
tartott a lutheri reformacio mellett. Egyikiik,
Radvanszky (IV.) Gyorgy vértanuhalalt is
szenvedett érte. De a kéziratos és nyomtatott
ritkasagok mindannyiunk kincsei! ®¢-

(A szerzo irodalom- és konyvtorténész,
az Evangélikus Orszagos
Gytijtemény igazgatoja.)

Hvnnyadis, Kolozsvar 1565;

Heltai Gaspar: Chronica, Kolozsvar 1575;
Elias Wideman: Icones, Bécs 1652;
Nadanyi Janos: Florus Hungaricus,
Amszterdam 1663. és Zermegh Janos:
Historia,

Amszterdam 1662. (egy kotetben);

The Conduct and Character of Count
Nicholas Serini, London 1664.

Novemberben, a reformacioi iinnepségen,

a Balassa-kodex tinnepélyes atadasan az
Orszagos Széchényi Konyvtar részérol
Tiiske Laszlo f6igazgato képviselte az atado
felet, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
részérdl pedig Prohle Gergely orszagos
feliigyel6 vette at a kincseket.

,»Tigris! Tigris! éjszakank
Erdejében sarga lang,
Mely 6rok kéz szabta rad
Rettento szimmetriad?

Milyen katlan, mily egek
Meélyen gyult ki a szemed?
Szarnyra mily harc hose kelt,
Aki e tiizhoz nyulni mert?

Milyen vall és mily miivész
Fonta szived izmait? Es
Mikor elsot vert szived,
Milyen kar s lab birt veled?

Milyen poroly? mily vasak?
Mily kohoban forrt agyad?
Mily iillére mily marok
Torte gyilkos terrorod?

S amikor befejezett,
Mosolygott rad a mestered?
Te voltal, amire vart?

Aki a Baranyt, az csinalt?

Tigris! Tigris! éjszakank
Erdejében sarga lang,
Mely 6rok kéz szabta rad
Rettento szimmetriad?”
(William Blake: Tigris
— Szab6 Lérinc forditasa)

itathatatlan, hogy a vilaglira legna-
ngobb, legnépszertibb, leggyakrabban

idézett tigrisverse, a fenti Blake-vers
olyan nagy, hogy folénk magasodd nagysaga
arnyékot vet a tobbi, szintén igen izgalmas tig-
risversre. Pedig formailag igen egyszerti vers,
am képi vilaga és dinamikédja magaval sodor.
Talan azért ragad meg benniink olyannyira
ez a vers, mert Blake, a koltd-képzomiivész,
ki onmaga illusztralta sajat konyveit, ebben a
versben is nagyon lattatni akarja a tigrist, sét,
tapinthatéan éreztetni vadallat hését. Szinte
érezziik aramvonalas testét, a kohoban kimun-
kalt izmait, féktelenségét, még a nagymacska
testének roppant sulyat is. Blake azt igyek-
szik demonstralni, hogy Isten, a ,kohodval,
kovacsmihelyben” dolgozé Mester, mi tobb:
Mivész, micsoda szimmetrikus remekmiivet
alkotott! Kifinomult megmunkalasa ellené-
re halandé Iényt hozott 1étre a Mindenhato,
az Orokkévalo, a halhatatlan kezfi (immortal
hand) Miivész. Kosztolanyi Dezsore, a Blake-
vers masik, Szabd Lorinc mellett szintén
szamon tartott, de talan a Tigris-vers eseté-
ben kevésbé sikeres forditdjara olyannyira
hatott a tigris képe és heves lendiilete, dina-
mikaja, hogy Rozsasziiret cimii versében ezt
itja: ,, Akar a tigris szornyii karma / megyek
elore ziizva, marva.” Kosztolanyi szintén
igen szeretett lattatni és rajongott a szinekért
(Mostan szines tintakrol dlmodom). Az ere-
deti Blake-vers burning bright-jat (ég6 fény)




William Blake és Tigris cim{ verse sajat illusztraciéval

Szabo Lorinc ,sarga lang”-nak forditotta,
Kosztolanyi pedig az éjjelén szo6 rimkénysze-
re miatt, némi képzavarral, fénycsova helyett
»csovafény”’-nek. Nem egyediilallo a vilagli-
raban a tigris bundéjat langolasként abrazolni.
Talalo kép példaul Ono Bushi képe, melyben
a tigris bundajat langolo napraforgénak latja:
,.Mint a tigris, / koros-koril langol a napra-
forgd.” (Ono Bushi: Macska, napraforgéval;
Kosztolanyi Dezsd forditasa) Gryllus Vilmos
kozkedvelt, Tigris cimii gyerekdalocskajaban
szintén ezt a sarga-fekete szinjatékot énekli,
am a gyerekdalban a tigrisnek nemcsak a sar-
ga-fekete bunddja langol, hanem a szeme is:
,,Sarga-fekete, sarga-fekete, / jon a dzsungel
fenegyereke! / Fekete-sarga, fekete-sarga, /
tiizként lobban szeme langja.” Két kinai kol-
t6, Li Sang-jin és Li Taj-po versének magyar
miforditasara is ratalaltam, amelyekben egy-
arant jaspishoz hasonlitjdk a koltok (vagy a
forditok) a tigrist. Nem tudom, egymastol flig-
getlen koltéi vagy forditéi leleményrdl, vagy
a miforditok egymadsra hatdsardl van szo:
. csoddlatos jaspis-tigris” (Li Sang-jin: Odon
rege — Kosztolanyi Dezs6 forditasa); ,,Mint a
tigris hdta savval / lik a jaspis-hid dltal” (Li
Taj-po: A porcelan pavillon — Kaffka Margit
forditasa). A jaspis szennyezett kvarckristaly,
mas szoval féldragako, melynek tobb szinvari-
acioja is elofordul, de a sargasat angol nyelv-
teriileten tigrisbor jaspisnak (tiger skin jasper)
is nevezik. A tigrist mint a novényzetbe bele-
kapo langolast a képzomiivészetben legplasz-
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tikusabban talan Henri Rousseau festette meg,
a Tigris, tropusi viharban cimi festményén. A
,vamos” Rousseau egyébirant nagyon szeret-
te a tigrisabrazolast, sok szép tigrisképe koziil
talan a legemlékezetesebb az az dnarckép, me-
lyen tigris hatan lovagol és kozben ukulelén
jatszik. A vad, heves ragadozo, a tigris és az
artatlan prédaallat barany ellentét-parhuzama
szamos alkotasban megjelenik a vilagiroda-
lomban. Blake is él ezzel a parhuzammal. A ta-
pasztalds dalaiban (The Songs of Experience)
kozolt Tigrisnek direkt elézménye Az artat-
lansag dalaiban (The Songs of Innocence)
korabban kozolt A barany cimii Blake-vers:
., Barikam, ki novelt? / Barikam, ki nevelt? /
Mondd, ki adta éltedet, / S parti réten jo fii-
vet; /S adta rad ez oromat, / Fényes gyapju-
kontosod; /' S gyengéd bégetésedet, / Mely vi-
damit volgyeket?” (Wedres Sandor forditasa)
Az artatlansag dalaiban a gyermekkor naiv,
tiszta tapasztalatlansagait bemutato versek
sorjaznak, 4 tapasztalas dalaiban ezen versek
parversei talalhatok, a felndttkor tapasztala-
tokkal és biinokkel is terhelt néz6pontjabol. A
baranyrol és tigrisrol szold versben egyarant
a Teremtére, Alkotora kérdez. A Tigrisben
racsodalkozik, hogy a barany-

nak és a tigrisnek ugyanaz a

teremtdje. Blake mint hivo

kolté nyilvan a baranyképben

Jézusra is utal, azonban a jé-

zusi szelidség parhuzamaként

hiba lenne a tigrisben a satant

keresniink mint Jézus ellente-

tét. Az igazi ellentét inkabb ott

fesziil, hogy a tigris ragadozo,

a barany aldozat, a tigris felfal,

a barany pedig az, akit felfal-

nak. A tigris vad, a barany szelid. Sajat sze-
mélyiségiink kibékithetetlen Osszetettségeire
is gondolhatunk. Mindannyian voltunk mar
¢letiink soran tigrisszerepben és baranysze-
repben egyarant. Juhasz Gyula is megtaldlja
ezt a vad, kezelhetetlen tigris — szelid, kezes
barany parhuzamot az [rma cimi szerelmes
versében. A szerelmes férfiben 1évo kettdsse-
get mutatja fel: ,, Ha szelidség kell néki, mint a
bardny, / Ugy hevernék én édes nyoszolydjan,
/ Ha vadsag kell, hat marcangolni tudnam,
/ Mint tigris, forrom, vagyakozva, durvan.”
Juhdsz Gyula nagy felfedezettje, Jozsef Attila
is kifejezésre juttatja az emberi sziv ambiva-
lenciajat, am a Csak az olvassa... cimii versé-
ben a ragadozo tigrishez parhuzamként nem
a préda baranyt, hanem a préda ézet rendeli
hozzé: , szivében néha elidoz / a tigris meg
a szelid oz”. Kiilonleges versnek tekinthetd

Reményik Sandor A szent vegetacio cimii ver-
se, ahol 6 a bestialis tigrisvadsag ellentéteként
nem barany- vagy Ozikeszelidséget rendel,
hanem a ndvényi létforma passziv, védtelen,
de békés, senkinek sem artd szelidségét: ,,Az
allattol, mely agaskodik bennem, / Futva futok
a novényvilaghoz, / (...) Mert allat benniink
minden, ami rit, / Es minden, ami szép, talan
noveny (...) / Mi szebb: csattogo tigris-foggal
jarni / Verre és kéjre mindig szomjasan, — /
Vagy oriasfakent nyugodtan allni, / Mindegy,
hogy lombosan, vagy lombtalan?” A tigrisnek
és prédajanak kegyetlen jatszmajat szépen ab-
razolja Leconte de Lisle is az éhes, prédaban
reménykedd tigrist megképezd, Bozot cimi
versében: ,,...nem ldatni damvadat, remegve
habozot, / gazellak léptitol se reszket a bo-
z0t. / Az éhség se marja fel mozgo sovany ha-
sat; / és osszekuporul, haldlos némasag,...”
(Kosztolanyi Dezso forditasa).

A magyar koltészetben olykor a néi szép-
ség veszeélyét, vagy a n6i armanyt, kiszamit-
hatatlansagot nevezik tigrisnek. Itt van példa-
ul Csokonai Vitéz Mihaly Az elszant szereto
cimii versébdl egy idézet: ,,Jaj, fuss a sze-
pektol, / Mint a tigrisektol, / Jambor lélek!”

Vagy Tompa Mihalytol: ,,Te
noarcu tigris... kétszer gonosz
lény” (Borics és Prezlava). De
természetesen a leggyakoribb
a nyers vadsag, vagy gonosz-
sag szimbolumakeént: ,, Zordon
sziklaknak szirtjei kozt nevelt
/ Vad, — Tigris emlo szoptata
tégedet” (Vorosmarty Mihaly:
A kegyetlen emberrdl) ,,0Ott a
tigris, Uvoltozve | Vérszemmel
neéz szerteszet” (Petofi Sandor:
A sivatag lakoi) A tigris negativ irodalmi
megitélését talan felerdsitette, hogy példaul
Kipling A dzsungel konyve cimii kdnyvének
a tigris az egyetlen egyértelmiien negativ,
egyértelmiien gonosz allatszerepldje. A tigris
alakja olykor oldottabb, humorosabb irasok-
ban is megjelenik. Mérai Sandor példaul a
platoi szerelmet vegetarianus tigrishez hason-
litja. Vagy itt van példaul egy vers a magyar
felmaltbol: ,, En vagyok a / szornyi tigris, /
nalam szornyebb / tigris nincs is.” (Orban
Ott6: Tigris) A kiilonbozo torténelmi korok
emberei gyakran gondoltak, hogy a tigris ve-
szélyes az emberre. Most mar belatjuk, hogy
mi is veszélyesek vagyunk rd. Vagy ahogyan
Bernard Shaw mondana: ,, Amikor egy ember
megol egy tigrist, azt sportnak hivjak, amikor
viszont a tigris akarja elpusztitani az embert,
azt kegyetlenségnek.” ®&




A magyar kultura napjan

Januér 22-én az MMA Andrassy uti székh&zaban tartotta kdzos tnnepi Osszejovetelét az Anyanyelvapoldok Szovetsége
s a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkézi Tarsasaga. Ez alkalommal mutattak be Beke Jozsef Bank ban-szotaranak

1L javitott, bovitett kiaddsat — a gyémantdiplomads tandr szerzovel Juhasz Judit elndk asszony beszélgetett
— valamint Odor LiszIé Balazs beszélni tanul — Jegyzetek a nyelv sziiletésérol cimii kotetét, amelyet
a Nap Kiado a kdzelmultban jelentetett meg. Adamikné Jaszé Anna nyelvészprofesszor pedig A klasszikus magyar
irodalom olvaséaséanak sziikséges voltarol cimmel tartott eldadast. Alabb az 6 eléadasat olvashatjak.

ADAMIKNE JAS'ZO ANNA

~»KOPONYAINKKAL
NE GURIGAZZANAK!"”

A klasszikus magyar irodalom olvasasanak sztikséges voltarol

Miért kellene kiilon sors a poétaknak? Van nekik valami kivaltsaguk a halal utan? Igenis van!
., Mi, akik egész életiinket arra aldoztuk, hogy a hazai nyelv, kézmiivelodeés, a nemzetiség diadalra juttatdsdahoz
fejiinknek minden gondolatjaval hiiségesen szolgaljunk: kovetelhetjiik azt, hogy ezekkel
a mi kifaradt koponydinkkal holtunk utdan ne gurigdzzanak.” (Jokai: Pulvis et umbra sumus)

z0rényi Laszlo korabbi cikkébol idézek:
S ,»Olyan korban [¢liink], amikor kéjjel

irtjak a koltészetet az iskolai tananyag-
bol, és még annak is oriilhet az ember, ha az
egyetemen olyan didkhoz jut, aki hiisz oldal-
ndl tobbet is el tud olvasni hetente.” (Magyar
Nemzet, 2014. jun. 28.) Panasza sajnos igaz.
Még elszomoritobb ez a tény, ha tudjuk, hogy
a magyar irodalom erésen kozéleti, s6t nemzeti
érzelml.

Az érettségi vizsgaanyagbol szamiizott Jokai
Mor igy kezdi Politikai divatok cimii regényét:
,,Hidba mondjak nekiink, valasszatok kiilon a
maganéletet a koz¢élettdl; tudjatok érzelme-
sek lenni, mint a német, praktikusak, mint az
angol, elmések, mint a francia — koltok azok,
anélkiil, hogy politizalnanak. irjatok ugy, hogy
az elmondott mese ne legyen feltinden magyar
torténet, tele a kdzélet larmajaval; hogy tudja
azt élvezni akarmi nemzet sziilétte is, egyszo-
val: ne irjatok mindig irdnyregényt. Nem lehet
sz6t fogadnunk, lehetetlen az.”

Valoban, klasszikus irodalmunk — kiilondsen
a 19. szdzadi — nemcsak maganéleti, hanem
kozéleti is. Eppen ezért a magyar irodalom ta-
nitasa: 6raszamanak, anyaganak ¢és az olvas-
manyoknak tantervi meghatarozasa koziigy.

,Miért is, miért is, miért is?” — kérdi négy-ot
magyar, amikor dsszehajol. Miért is csokkentik
folyamatosan a magyar irodalmat az iskoldban?
Miért hagyjak ki a megmaradt anyagbol a ha-
zafias-gondolati miiveket? Nincs ez ellentétben
a nemzeti Ontudat emelésének igényével, sot
kitiizott tantervi céljaval?

Harom dologrol szeretnék beszélni: eldszor
a lehetséges elméleti hattérrdl, majd roviden a
tanterv irodalmi anyagarol, végiil harom nagy
klasszikusunk, Arany, Jokai és Gardonyi hely-
zetérol. A , miért is?” kérdésre nem tudom a
hatarozott valaszt, de a feltételezett elméleti
hattérbol kovetkeztethetiink.

Az elméleti hattérrol. A briisszeli szabad-
egyetem lengyel szdrmazast professzora,
Chaim Perelman 1977-ben jelentette meg A
retorika birodalma c¢. miivét, szamos retorikai
publikacioja dsszegezéseként. (Olvashaté ma-
gyarul.) A 11. fejezetben tanulsagos fejtegetés
olvashato. Létezik a filozofidban a latszat/va-
16s&g péros. Err6l szol Platon barlanghasonlata
az Allam 7. kényvében: az érzékelhetd valosag
ugyanolyan viszonyban van az idedk vilaga-
val, mint a vetitett arnyak a targyakkal. Ezt irja
Perelman: ,,A latszat/valdsag paros analdgia-
jara alakult ki az a vélekedés, hogy a metafi-
zikusok, mint Platon és Plotinosz, leértékelik
az érzékelhetd vilagot, hogy szembeallitsak
vele az igazi valosagot, az ideak vilagat vagy
a tulvilagot.” Platon azutan a Phaidroszban

tovabbépiti rendszerét a kdvetkezo parok felé:
vélemény/tudomany, érzéki megismerés/gon-
dolati megismerés, test/lélek, emberi/isteni. A
koézvélekedésben is kimutathatok a hagyoma-
nyos parok: eszkdz/cél, cselekedet/személy, sok-
[féleség/egység, nyelv/gondolat, betii/szellem.
Perelman igy folytatja: ,,Egy eredeti gondo-
lat megteremtheti a par forditottjat is.” Ilyen
megforditas olvashaté Bergson miiveiben. At-
forditja a cselekedet/lényeg parost egy masik,
Iényeg vagy forma/valtozas parossa. Teremtd
fejlodés cimii miivébol idéz Perelman: ,,a foly-
tonos formavaltozas a valosagos”. Ezzel az at-
forditassal az idea, az eszme leértékelodik: ,,Ez
a torekvés arra, hogy azt tartsuk elsddlegesnek,
ami konkrét, kdzvetlenil adott, sziikségszertien
a valosag, a szellem termékének a leértékelésé-
hez vezet, amelyet illiziénak, csupan mitosz-




nak tart.” Megtalalhatd ez a gondolkodas mas
~moderneknél” is, igy Jean-Paul Sartre-nal is,
s — gondolom — kdvetdiknél, az 1960-as évek
nemzedékeinél. Az eszme leértékelddik, s fel-
értékelddik a konkrétum, a tomeg, a fogyasz-
tas. Sokat beszélnek manapsag értekvesztésrol,
de arrdl nem, hogy milyen, modernnek tartott
filozofiai vonulat all mogotte.

Kérdezem: nem ez a modernnek tartott gon-
dolkodas hazddik meg a nyelvi norma/nyelvi
valdsag esetében, mely a nyelvi norma leérté-
keléséhez vezetett? Nem is mernek a mai egye-
temeken a nyelvi norméahoz igazodé nyelvmii-
velést tanitani, mert az nem tudomanyos. Csak
variabilitas létezik. (Tulajdonképpen a retorika
is elszenvedte ezt a megforditast, mert kihtiz-
tak alola filozofiai-etikai alapjat. Ezt allitotta
vissza Perelman és a tobbi retorikus a 20. sz.
masodik felében.)

Keérdezem: nem ez a gondolkodas veze-
tett ahhoz, hogy egy emberdltével ezel6tt a
gimnaziumi irodalmi tantervbdl kiirtottak az
irodalomtorténetet? Nem az eszmetorténet, a
gondolatok és a stilusok egymasra épiilése a
Iényeges, hanem egy-egy jelenség, egy-egy
mi innen-onnan.

Mi a helyzet az iskolaban? Milyen a kozép-
iskolai irodalmi tanterv anyaga? Megsziintették
tehat az irodalomtorténetet. A tanterv elsérangu
¢s masodrangu szerzoket kiilonboztet meg. Az
elsérangt szerzok mind koltok: Petdfi, Arany,
Ady, Babits, Kosztolanyi, Jozsef Attila. Ok az
,Eletmiivek” fejléc alatt szerepeltek. Ez azt
jelentette, hogy 6ket alaposan kellett tanitani,
egész életpalyajukat. De mar talan nem is az
egész életpalyat? Ezért valtoztattak az ,,Elet-
muvek” mindsitést 2017-ben ,,Kotelez6”-re?
Most a tervezetben ugyanis a ,,Kételezd” mi-
nositést kaptak.

A méasodrangu szerzok valaszthatok, t6lik
elegendd egy-két mivet ismertetni, példaul
Csokonaitdl A reményhez, A tihanyi ekhohoz és

még egy vers; Vorosmartytol a Szézat, az El6-
sz0 és még egy-két lirai vers; Vajdatol egy vers
van eldirva. A régi és a 18. szazadi irodalombol
alig maradt valami, s a szelektalas elérte a 19.
szézadi nagy irodalmat. Szamos szerz6 kima-
rad. Allitolag ki akarjak hagyni a Bank bant.
(Az alsé tagozatos anyagbol torlték Kisfaludy
Karoly versét, a Sziildfoldem szép hatara kez-
detiit.) A Magyartanarok Egyesiiletének elndke
profiltisztitasrol irt egy ujsageikkben. (Magyar
Nemzet, 2016. jinius 24.) Hat sikertilt!

Mi a helyzet a harom nagy klasszikussal?
Azt mar tudjuk, hogy koziiliik csak Arany élet-
palyajat kell tanitani, vagy az tjabb mindsités-
sel: csak 6 kotelezo.

Kezdjiik Gardonyival. Vele nagyon elbantak
a kommunizmushban, annak ellenére, hogy az
Egri csillagok altalanos iskolai olvasmany volt,
¢és az még ma is 6. osztalyban, a legismertebb,
legkedveltebb magyar regény. A Magyartanitas

legujabb szamaban (2017. 3-4. sz.) helyesen
irja Sallai Eva, hogy a Gardonyi-életmii ismer-
tetését folytatni kellene a felsobb osztalyokban,
leginkabb 3. gimnaziumban.

Az 1960-as évek Sétér-féle irodalomtorté-
netében, azaz a ,,spenot”-ban azt kdzlik, hogy
az Egri csillagok megirasa utan Gardonyi mii-
vészete hanyatlott, tudniillik ekkor fordult a
miszticizmus, az istenhit felé. Ez az alattomos
ideoldgiai megallapitas lappanghat ma is a koz-
tudatban. A ,,paradicsom”-ban, azaz a 2007-
es A magyar irodalom torténeteiben nincsen
Gardonyi-palyakép, csak egyetlen fejezet az
Egri csillagokrol. Pedig utana irta a Lathatat-
lan embert, az Isten rabjait, s a férfi-n6 kap-
csolatot boncolo, hallatlanul izgalmas miveit,
olyanokat, mint a Szunyoghy miatyankja, Az a
hatalmas harmadik, Hossz(haju veszedelem. S
ne feledkezziink meg a tragikus 1élekrajzrol, az
Az Greg tekintetesrol.

A Himnusz autogrdf kéziratd

A legujabb akadémiai sszefoglalasban
nincsen Gardonyirol fejezet, neve emlités
szintjén haromszor bukkan fel a kotetben. Az
Akadémiai kézikényvek sorozatban megjelent
Magyar irodalomtorténetrol van sz6 (Akadé-
miai Kiado, 2010). Kihagyasa egy akadémiai
Osszefoglalasbol azt jelenti, hogy az akadémiai
és az egyetemi korok valamiért lemindsitették
Gardonyit. Ez a sorsa Moranak is: neve sem
szerepel az emlitett sszefoglalasban. Miért?

Mi a helyzet Arannyal? Nézziik meg a fris-
sen elkésziilt 11. osztalyos irodalomtankdnyv
Arany Janosrol sz616 fejezetét; tartalma: Toldi
estéje, lirdja az dtvenes években (Letészem a
lantot, Osszel, Visszatekintés), a nagykérosi
balladak (Agnes asszony, Szondi két aprodja),
a kései balladak (Tengeri-hantds, Vords Rébék,
Hid-avatés), az Oszikék liraja (Epilogus). Ez
volna az életmii? Hianyzik a Széchenyi-6da
— igaz, tulsagosan hosszu, nehogy mar meg-
terheljiik az ifjakat!

Hidnyzik a Rendiiletleniil, lezérasaval
egy(tt: ,,Oh, értsd meg a sz6t: arban és apalyon
/ — Szirt a habok kozt — hiiséged megalljon!”
Ez a kéltemény 6sszekoti a multat és a jovot,
Vorosmartyt és Nagy Gaspart. Ki fogja megér-
teni a millenniumra irt Symphonia Ungarorum
részletét: [A magyarsag] ,,Helytallt és megma-
radt / két iszonyu ko / drleté malomkd / két
agyugolyo kozt / két fene pogany kozt / szaz
hiitlenség kozt / ezer arulas utan / megallt és
megmaradt. // Megallt és megmaradt / »szirt a
habok kozt«...”

De hol van a tantervben Nagy Géspar? (Az
intertextualitasra irodalomtdrténeti dsszefiig-
gésben lehet felhivni a figyelmet! Oriasi ellent-
mondas az intertextualitas posztmodern hang-
sulyozasa és az irodalomtorténet eltorlése!)

Hianyzik a Maganyban, a tépel6do, filozo-
fikus nagyvers, optimista kicsengésével: ,,.De
szallva, im, els6k kozott a sorban, / Vasznunk
dagad, hajonk eldre megy!”

Hianyzik a ma hihetetleniil aktualis monda-
nivaldji Gondolatok a béke-kongresszus feldl,
hianyoznak a Petdfit sirato versek, s hianyzik
a Reviczkyvel folytatott vita, a vallomassal:
»De kis fajban, amely ép e / Rombolasnak tit-
ban 4ll: / Kolt6 az legyen, mi népe, — / Mert
kivagyni: kész haldl. [...] // Légy, ha birsz,
te »vilag-kolté!« / Razd fel a rest nyugatot:
/ Nekem aldott az a boleso, / Mely magyarra
ringatott;...”(Kozmopolita koltészet)

Hianyzik a nagyeposz, a Buda halala elem-




zése is, pedig az is sokat elarul az emberi 1élek-
o], még inkabb nemzeti karakteroldgiankrol.
Hianyzik a valldsos Arany, a Fiamnak irt szép
versével, de hianyoznak a szabadsagharcos
versek is, példaul a Sivegemen nemzetiszin ro-
zsa (a szalontai kocsmaban sziiletett, dallama-
val egyiitt, s masnap mar a szomszéd falubeliek
akartak megtanitani Aranynak és tarsainak).
Hianyoznak a humoros versek: A fillemile,
A bajusz, A Joka 6rddge, A tudds macskaja.
Hianyzik a vérbd humort eposzparddia, az A
nagyidai ciganyok is.

Hangsulyozza a tankonyv a tragikus balla-
dékat, de mar megfeledkezik a R&kdczinérol, a
Rozgonyinérol és a Hunyadi-balladakdr meglé-
v6 darabjairol. Olyan ez az Arany-kép, mintha

Beke Jozsef,
a Bank bén-szétar
szerzéje

valamiféle Dosztojevszkij-utanzatot, biinon és
biinhddésen tépelddd dszikés koltét kivanna-
nak a jovendé nemzedék elé tarni. Arany nem
csak ilyen volt!

Kiilonosen a nemzeti lelkiiletet iranyito,
kozéleti gondolatai hianyoznak! Miért? Ki-
maradt a Vojtina ars poétikaja, pedig benne
Arany alapveto esztétikai ismereteket fogalmaz
meg. Kimaradt a Vojtina levelei 6ccséhez |.—
I1., pedig ebben is megszivlelend tanacsokat
lehet olvasni, foleg mai tanulmanyszerzéknek
ajanlhato, példaul: ,,Beszédhez, amit versnek
mondanak, / Mindenesetre kellenek szavak. /
Te mindig olyan szot valassz, csindlj, / Amit
ne értsen Janos, vagy Mihaly; / Legjobb, ha
tenmagad sem érted azt: / igy legalabb soha
fenn nem akadsz, / Mert, aminek értelmét nem
tudod, / A sz6 mindenhova illeni fog.”

Stilusarol sem esik szo. Nincsenek a tan-
koényvben stiluselemzések. Jozsef Attila halala
¢évében, 1937-ben irta Arany cimii kolteménye
lezarasaban: ,,Hadd csellengjlink hozzad, va-
gyonos Atyank!” Azért nevezte Jozsef Attila
,»vagyonos Atyank”-nak Arany Janost, ,,mert
kovetendd példaképnek tekintette, mert va-
gyonabdl 6 is 6rokolt, mert sokat tanult téle”.
De minden bizonnyal nemcsak Jozsef Attila,

hanem az dsszes utdd. Hat bizony, hozza kéne
csellengeni, kedves NAT- és tankdnyvszerzok!
De aki nem tanit irodalomtorténetet, az nem
cselleng sehova.

Mi lett Jokaibol? A 10. évfolyamon van el-
helyezve, de a gyakorlatban olykor atcstiszik
a 11.-re. Kimaradhat az érettségi tételek kozil.
Hogy a politikus, parlamenti szonok Jokairol
egyetlen szo sem esik, az mar természetes. De
tulajdonképpen kimarad az egész életmii — az
Arany ember kivételével! Ennek a sokrétii és
gyonyorl regénynek az elemzése is feliiletes: a
szerz0 beleszeretett a Midasz-kiraly motivum-
ba, s joforman csak azt emliti.

Az A jovo szazad regénye I. kotetében sajat
sorsat is elérevetiti Jokai (1852-ben jarunk):
Az a tiindéri kert azon a tajon lehet, ahol haj-
dan egy magyar kolté haza allott, akinek mun-
kait akkor sokan olvastak. A kis haz kdveivel
rég arkot temettek mar, s a kolté munkait csak
az 1j kor Toldy Ference ismeri még; az egész,
ami megmaradt bel6le a j6vo szdzad szamara,
tan csak az a harom eziistlevel hars, miket
sajat kezével iiltetett; azokat nem fogja kivag-
ni senki, mert viragaik gyogyillata megvédi
Oket, s a hajdani gazda neve a kéregbe vésve
tovabb él...”

Jokai egyben tévedett: a mai kornak nincsen
Toldy Ference, nincsen szintézist teremtd iroda-
lomtorténet-irds. A mar idézett ,,paradicsom”-
ban (2007) fragmentumok vannak: Jokairol
csak szabadsagharcos novellai és akadémiai
székfoglaloja kapcsan irnak, mintha regényei
nem is léteznének. A szintén emlitett Akadé-
miai kézikdnyvek sorozatban kozzétett Magyar
irodalom cimii kotetben (foszerk. Gintli Tibor,
Akadémiai Kiado, 2010) mindossze harom Jo-
kai-mii — igaz, szép — elemzése szerepel: Egy
magyar nabob, 4 jové szdzad regénye, Sarga
rézsa. Ennyi volna Jokai életmiive? Errdl tajé-
koztatjak a mai olvasokdzonséget?

Marai a Napldban ezt irja 1967-ben: ,,Leira-
sai ellenallhatatlanok.”

Hamvas Bélat idézem:

Az 0t géniusz ereje — a deriis életeszmény
(Dél), a kultivaltsag és a szocialis egyenstly
(Nyugat), a természetkozelség és érzékenység
(Eszak), a szabadsagvagy (Kelet) és a sz6-
vevényes gazdagsag (Erdély) — ma és most
elsdsorban a személyiség kérdése, de olyan
értelemben, hogy a népen beliil egység és rend
¢és magas szinvonal csak abban az esetben va-
16sithaté meg, ha ez az 6t géniusz az emberek
sokasagaban harmonikusan tudatossa valik.
Magyarnak lenni annyit jelent, mint az 6t géni-
usz vilagaban egyensulyt teremteni. [...] Es az
egység nem is valosult meg késobb sem, egye-
diil Jokai miiveiben. Jokai az egyetlen iro, aki
az orszag minden helyén egyarant odahaza van,
otthon ugy, ahogy az ember csak otthon lehet,
meghitten és oldottan, meleg pillantassal. Az
embereket ¢s a dolgokat Gigy nézi, hogy azok
hozza tartoznak, és ¢ hozzajuk tartozik. Erdélyi
leirasai éppen olyan magyar géniusztajak, mint

a felvidékiek vagy az alfoldiek vagy a nyugati-
ak.” (Hamvas Béla: Magyar Hiiperion, 2007)

Nemcsak az egész hazai tajat fogja at mi-
veiben, hanem egész torténelmiinket is. Az
6sidokr6l szol a Varchonitak, akkor még nem
ismerték az arulast, szavuk sem volt ra. (Fel-
tlinden sokat foglalkozik szdmos miivében az
arulassal, ezért szantam ennek a témanak Jo-
kai-kdnyvemben egy egész fejezetet.) Az Osi
hitvilagba visz el benniinket a Balvanyosvar.
Az orszagvesztés éveirdl szol a Frater Gyorgy.
A 17. szazadban jatszodik az Erdély aranykora
és a Torok vilag Magyarorszagon. A kuruc—
labanc habortk idején jatszodik az A locsei
fehér asszony és a Szeretve mind a vérpadig, a
késoébbi években az Egetvivo asszonysziv és a
sokak altal legjobb torténelmi regényiinknek
tartott Rab Raby. S kovetkeznek a reformkor-
16l és a szabadsagharcrol sz616 nagyregények:
Es mégis mozog a fold, Egy magyar nabob,
Kérpéathy Zoltan, a Baradlay fiuk torténete.
Héroszok voltak? Igen. Jokai Anna mondta
egyszer egy eldaddsaban: ,,Miért nem lehet
elhinni, hogy ilyen emberek is éltek valamikor
kis hazankban?”

Mikszath irja: 6 ,tartotta irasaival millié és
millié6 emberben a honszerelmet, midén azt
mindenfeldl oltogattak, elénk tarta az orszag
multjat langolo lelkesedéssel, fonséges ihleté-
vel kirajzolta jovdjét, neki élt, neki dolgozott
szive vérével, minden porcikdjaval s kivivan
a maga szamara a vilag csodalatat, annak a
palastjaval betakarta hazajat”. (Jokai Mor élete
éskora ll.).

De mi tortént a héroszokkal a nagy bukas
utan? A Mire megvéniiliink hése, az id3sebb
testvér, Aronffy Lorand Ssszeroppant: ,,So-
hasem lattam embereket olyan hamar meg-
0sziilni, mint akik kortarsaink voltak” — irja
az utolso fejezetben. Aldorfai Ince, az Enyim,
tied, 6vé szabadsagharcos hdse bejarja a vi-
lagot, sok mindennel probalkozik, sehol nem
leli lelki békéjét, ongyilkossagba menekiil. De
van olyan becsiiletes, hétkdznapi ember, aki
végig teljesiti kotelességét, betolti hivatalat,
csak boldogtalan, ¢ Illavay Ferenc, az Akik
kétszer halnak meg szomort regény hése. Az
oreg Garanvolgyi feltimad a vegetalo alla-




potbol, bekapcsoldodik a feléledd tarsadalmi
mozgalmakba (Uj foldesr). Zarkany Napo-
leon szervezi a valasztasi hajcihdket (Az élet
komédiasai). A Vilagosi csalad nyomorog, az
oreg Harter belebukik a mocskos panaméaba
(Szerelem bolondjai). Vannak dzsentrik, akik
mar a parlamentben rontjak a levegot, ezek
a Tanussy fivérek, a Kiskiralyok délibabos
6skutaté figurai. S vannak okos vallalkozok,
mint Berend Ivan, de szembesiilnie kell két
alattomos ellenséggel: a kiilfoldi bankkal és a
nagyvallalkozassal.

Megrazo és izgalmas korkép az 1849 utani
évekrol.

Es akkor még nem beszéltiink a maganéleti
miivekrol, a kalandos-humoros regényekrol, és
nem besz¢ltlink a szellemes és a szomort no-
vellakrol, mint az 4 haromszinii kanduir vagy a
Bérdy csaléd. Es nem beszéltiink regkoranak
kisérletezd regényeirdl. JOkaira is rastitotték
a hanyatlas bélyegét, de erre a moszerolasra
mar megfelelt Fried Istvan Oreg Jokai nem vén
Jokai cimi konyvével.

Es nem beszéltiink hihetetleniil gazdag, val-
tozatos stilusarol.

A tankdnyv a romantikahoz koti Jokait, de
tulajdonképpen nem lehet besorolni egyetlen
iranyzatba sem. Jokai az Jokai. Sajatos regény-
tipust képvisel, a modern romancot (Nyilasy
Balazs irt errdl egész konyvet).

A hajdani kolozsvari professzor, Szabé Zol-
tan irja stilustorténetében: ,,Csak almélkodni
lehet azon, hogy mennyi babonat, paraszti
atkot, szidalmat, anekdotat, mesét és népdalt
szerkesztett bele regényeibe.” (Kis magyar
stilustorténet c. milivében, harmadik kiadas,
1986.) Stilusat romantikusnak mondjak, de
1849 utan megvaltozott. ,,Ennek a nagy at-
valtasnak az eredménye a romantikanak és a
korabeli népies stilustendencidknak (a hagyo-
manyos irodalmi nyelvnek és a mindennapi
beszédnek) egy sajatos, miivenként valtozo
aranyu 6tvozete. Nyelvkincse [...] hasonlit
a Petdfiéhez és Aranyéhoz, hisz Jokainak is
nyelvi eszménye a mindennapisag, a kozérthe-
t6ség” (uo.); ,,A romantikus stilus szévegbeli
aranya egy-egy regényen beliil altalaban nem

nagy” (uo.).

Két tulajdonsagaval riogatjak a mai fiata-
lokat: a lirai részletekkel és az idegen, foleg
latin szavakkal. Egyik vad sem igaz: a lirai
részletek szinte koltemények, melyekben olyan
miivészien hasznalja a kiilonféle stiluseszk6zo-
ket, foleg alakzatokat, mint Arany. Az idegen
szavaknak legalabb a fele angol. Egyébként is
szovege pehelykonnyt azokhoz a ,,modern”
tanulmanyokhoz képest, amelyeket a mai bol-
csészeknek olvasniuk kell, amelyekben szinte
csak a kot6szo magyar.

1963-ban D’ Annunzio6rol irja Marai, hogy az
olasz irodalomnak vilagirodalmi rangot adott.
»Mint Jokai és Petofi a magyar irodalomnak.”
Szdmomra érthetetlen: ahelyett hogy apolnank
vilaghirét, itthon, beliilrdl firjuk, kihagyjuk, s
lebeszéljiik olvasasardl a fiatalsagot. Miért?

Végezetiil is Szabo Zoltant idézem: ,,Jokai
a tovabbfejlodés iranyat is megszabta. Mik-
szath folytatta anekdotikus eldadasmodjat.
Lirai telitettségli és gazdag hangulatisagu
prézanyelvébdl Krady meritett gazdagon. Es
sokat tanult t6le Moricz is: »Jokai volt a legmé-
lyebb varazslo, aki iréi hatds altal megérintett«
(Nyugat, 1922)” (uo.) Jokairdl is elmondhat-
juk, mint Aranyrol, hogy ,,vagyonos Atyank”.

Osszegezésként mit mondhatunk?

Az iskolai ismeretcsokkentés és -torzitas
beleillik korunk eszmei-filozofiai vonulataba,
a nagy megforditasba — akar tudataban vannak
ennek, akar nem. Ez a ,,modern”.

Vissza kellene llitani az irodalomtorténetet.
Nem volna szabad kihagyni korukat meghata-
roz6 irokat, nem volna szabad valaszthatova
tenni Vordsmartyt, Jokait, Moriczot és ma-
sokat.

A hazafias, nemzetnevel6 gondolatok ki-
hagyasa ellentétes a tanterv nemzetneveld
elveivel.

Es a csattano: a 9. és 11. osztalyban a tanterv
az Oraszamot 4-rol 3-ra csokkentette (tehat heti
2 6ra irodalom ¢€s 1 o6ra nyelvtan — ha meg-
tartjak). Heti 2 ora! Es még egy csattand: a
tankonyv cimlapjan ez all: Irodalom 11. Miért
nem Magyar irodalom?

Mottonkat Jokaitol valasztottuk. Zarasként
1dézziik ismét Jokai szavait, hitvallasat:

,»S hogy magyarul irok, azt nem azért te-
szem, mert nemzetem iranti kotelességem
kényszerit, hogy hii hazafi legyek — hanem
azért, mert én olyan szép, kifejezésekben gaz-
dag, mondataiban tokéletes, a gondolatokhoz
odatalalé nyelvet nem ismerek, mint a ma-
gyar.” (Eletembdl I., A lathaté Isten)

,Oh, te édes szép magyar nyelvem! Te hang-
zatos, eroteljes dallama az érzéseknek! — De
sok kart tetté] te mar ennek a mi nemzetiink-
nek azzal, hogy olyan szép vagy! — Szeretiink
hangoztatni; gyonyorkodiink benned, beszé-
Ilink hosszan és szépen — s aztan azt hissziik,
hogy tettiink valamit. Sehol annyi kész szonok
nem tdmad, mint a magyarok kozott.” (Frater
Gyorgy 1) &

K6sz6ndm figyelmiiket!

KISS ANNA

A TORTENET
E. Szabo Mirta
emlékezo konyvét olvasva

Mintha sz6rnyl
alombol rettennél fel,
elalszol, s folytatodik.
Villan a reggel
megvalto kékje, de az
alom kiseért még.

Mint a mesék. Vilagfa
valamely 4gan tengddo
sovany csikoval, ki ha
tistnyi parazsat ehet, ra
kutat kiihat, taltossa lesz
legkisebb gazdajaért,
viszi a probak utjan, hiv
eget-foldet tarsnak
hegyet morzsolni,
baljos rengeteg-erdot
felnytini utjabol,
csontokat rejtd sotétet.

Lélek teszi igy dolgat.
Verdes fészkéért
véresen négy szarny.
Mert régi torvény, hogy
nagy sorsra nincs

oleso belépd, kiméletlen
erdk szaggatnak, s
raknak 6ssze. Gyermek
ezt honnan tudna?
Hogy tenger morajéara
beliil mi valaszol!

A nagy zenék hullamverése,
madardal, fi-hullamverés
szelidebb mesterek
billentytikkel jatszani,
amig mas zengo,
megviselt edényekkel.

A Fennvalo latja szokatlan
gyermekét, mosolyog,
megeérinti fajos ujjaval,
tudja, amit tud a vilagrol,
latja, hogy arvak,
elveszettek reményéiil
példanak felno!

Torténete tanit, mint a vén,
probat-jard mesék,

hogy a napot-holdat
viragz6 vilagfarol

konnyt leesni,

s lehet ujjal is érinteni

az eget, mert

ember dolga az is,

mint minden,

ember s [élek dolga.
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Beszelgetes Varga Benedekkel

Tavasszal befejezik a mizeumkert rekonstrukciojat. ,,Csaknem egy teherautonyi
robbandszer és szamos katonai, valamint civil sir keriilt el a foldbol a kozmiiha-
lozatok felujitasa soran” — dsszegzi a nehézségeket Varga Benedek. A foigazgato
beszél elgondolasaikrol: fontos torténelmi kérdésekrol szeretnének diskurzust
generdlni, és szeretnék bator kiallitasokkal megszolitani a fiatalokat is.
Ugy tiinik, jé titon jarnak: évrdl évre tobben kivancsiak a kidllitdsaikra.

— Két és fél éve vette 4t a mizeum vezetését.
Akkor azt mondta: egy intézmény két-harom
évre elore szervez tarlatokat, igy idobe telik,
mig az igazgatovaltas érzékelteti a hatasat.
On szerint miben lett mas a mizeum az elmult
idoszakban?

— Nyitottabb lett. Sokkal t6bb programot
szervezlink, gyarapszik a kiéllitasok és a kil-
foldi megjelenések szama. Dinamikus, bator
szellemiséget képviseliink, és azt remélem, ez
komoly érdeklodésre tarthat szamot. A kialli-
tasaink egyértelmd, vilagos lizeneteket fogal-
maznak meg, szerintem ez elengedhetetlen.

— A latogatok is ezt igazoljak vissza?

- Széznegyvenezer latogat6ja volt a muze-
umnak 2015-ben. Evrdl évre ndtt ez a szam,
mig tavaly mar kétszazkilencvendtezer embert
fogadtunk.

— Tudjak, hogy kik alkotjak a mizeum k-
zonséget?

- Hatvan szazalékban magyarok, negyven
szdzalékban kilfoldiek. Biiszke vagyok arra,
hogy sikeriilt ndvelniink a husz-harminc éves
fiatalok szamaranyat. A kiilonleges tarlatve-
zetések, kerekasztal-beszélgetések, koncertek
¢és mas kisérdprogramok 6ket is megszolitjak.

— Mit jelent a muzeum hangsulyos kiilfoldi
Jelenléte?

— Az elmult két évben harom kontinensen:
Azsiaban, Amerikaban és Eurdpaban voltunk
jelen folyamatosan kiilonb6z6 tarlatainkkal.
Kina négy nagyvarosaban — Sanghajban, Pe-
kingben, Jinnanban és Hszianban — tdbb mint
két és fél millidan lattak a Sissi és Magyaror-
szag — a magyar arisztokrdcia fényiizo élete
a 17-19. sz&zadban cimi kiallitasunkat. A
Louvre utdn a Magyar Nemzeti Mdzeum volt
a méasodik eurdpai intézmény, amely meghivast

kapott, hogy kiallitast rendezzen a pekingi Til-
tott VVaroshan.

- Kinaban is el lehet adni egy kiallitast az
osztrak csaszarné nevével?

— A Sissi cimii filmet Kinaban is rengetegen
lattak, igy a csdszarnénak valoban hihetetlen
kultusza van. Alapvetéen a magyar arisztok-
racia életét szerettiik volna bemutatni, am ugy
éreztem, hogy kell még mellé valami hivoszo.
A kozonség pedig igazolta a reményeinket:
a tarlatot csak Sanghajban hatszazhetvenez-
ren lattak, csaknem kétszer annyian, mint a
Musée d’Orsay utanunk kdvetkezo kiallitasat.
De példaul a Kereszt-tiizben! — keresztényiil-
dozés a Kozel-Keleten cimii tarlatunkat elvit-
tik Washingtonba, New Yorkba és Romaba,
hamarosan Miinchenben lesz lathato, majd
pedig — a kordbbi kidllitas sikere Gjabb meg-
hivast hozott — ismét Washingtonba utaztatjuk,
ezittal a Kongresszusi Konyvtarba. A régios
kapcsolatokra is nagy hangsulyt helyeziink.
Lengyel kezdeményezésre idén a varsdi ki-
ralyi palotaban eldkészitlink egy kiallitast a
lengyel-magyar fegyverbaratsagrol, jovore
pedig Horvatorszag unids elndksége alkalmé-
bol kozosen létrehozunk egy Zagrab—Budapest
tarlatot. Albaniaban késziiliink egy kiallitasra
Apponyi Geraldine-rl, ez a korabban nalunk
bemutatott tarlat nagyobb 1éptéki Gjragondo-
lasa lesz. De hozni is szeretnénk anyagokat:
Kinabol kilonleges bronzkori kincseket, és
targyalunk a teherani nemzeti miizeummal is.

- Januarban nyilt az Az ismeretlen Gorgei
cimii kiallitasuk.

— Ez a tarlat torténelmi miltunk egy fontos
1d6szakarol tesz fel relevans kérdéseket; azt
reméljiik, hogy felpezsditheti az ezzel kap-
csolatos diskurzust. El6szeretettel gondolunk

magunkra hosies, harcos nemzetként, és nem
értjiik, miként fordulhatott eld, hogy Vilagosnal
letettiik a fegyvert. A magyar tarsadalom egy
része Gorgei Arturt ma is arulonak tartja. A
torténettudomany azonban a 19. szdzad vége
ota tisztazta Gorgeit az arulas vadja alol. A mi
tarlatunk a tdbornok életét és teljesitményét
0sszegzi, ugyanakkor ravilagit a kdzemlékezet
véltozasaira is.

— Mig ¢ egy kozismert személyiség, nemrég
a székelyudvarhelyi Hadz Rezso Muzeumbol
vendégul latott kiallitasuk egy névtelen erdélyi
asszony fikcios torténetét vonultatta fel.

— Az Anna — valtozatok székely asszonysors-
ra cimi kiallitasunk valoban egészen mas volt,
am tobb szempontbol is kiilonleges. Egyrészt
évtizedek 6ta nem volt székelyfoldi kiallitas a
Magyar Nemzeti Mzeumban. Masrészt (igy
volt torténetileg hiteles anyag, hogy kdzben
egy fikcios historiat mesélt el. Milyen sors var
egy megesett székely lanyra, ha megtartja a
gyermekét és hazassagra kényszeriil, vagy ha
elveteti és cselédnek al1? Az anyag egy hétkoz-
napi ember szemszogébol mesélt a korrol, tar-
sadalmi kézegrol, Erdélyrdl és a Székelyfoldrol
a Trianon utani évtizedekben a Ceausescu-éra
alatt. Szerintem ez mindig érdekes aspektus.
Ez — akarcsak a Gorgei-tarlat — bator kiallitas
volt, szembement a korabbi hagyomanyokkal,
és a mai vilagrol a torténeti emlékezettel kap-
csolatban tett fel fontos kérdéseket és alkotott
egyértelmti allasfoglalast. A vilag muzeoldgia-
janak legfobb kérdése mindig az, hogy miként
tudnak muzeoldgusok olyan kiallitast késziteni,
amely rajtuk kiviil mast is — lehet6leg ezreket,
tizezreket — érdekel.

— A rendszervaltas harmincadik évforduloja-
ra Kozos idénk — 1989 cimmel inditottak egy
egész éven dat tarto kezdeményezést. Mi a cél?

— Amellett, hogy felvazoljuk ennek az id6-
szaknak a politikai hatterét, a személyes torté-
netekre helyezziik a hangsilyt. Arra kértiik az
embereket, hogy hozzanak be a rendszerval-
tashoz kotheto targyakat, és meséljenek arrol,
hogy szamukra miért volt fontos, emlékezetes
ez az idészak. Mi feldolgozzuk ezeket a torté-




neteket, és a nalunk letétben hagyott targyakbol
kiallitast allitunk dssze az év végére. Minket az
érdekel, hogy a nyolcvanas évek lazuld dikta-
tarajaban miként élték meg az emberek a sza-
badsaguk kiteljesedését. Ez természetesen igen
sokszinii torténet, szeretnénk elérni az orszag
vidéki részeit is, valamint bemutatni a hataron
tll 16 magyarsag nézdpontjait, hiszen példaul
az erdélyi vagy a vajdasagi magyar kozosséget
ekkortajt egészen mas problémak foglalkoztat-
tak. A cél tehat a szabadsag pillanatanak meg-
ragadasa az atlagemberek emlékein keresztiil.

— Milyen idoszaki kiallitasokat terveznek
még?

— Novemberre egy Rotschild Klara-kialli-
tassal késziiliink. O volt az a divatszakember,
aki Horthy menyének eskiivoi ruhdjat tervezte,
majd amikor a kommunista idészakban a pesti
szalonok egyre-masra ellehetetleniiltek, az 6vé
mégis fennmaradt. Az 50-es, 60-as években
pedig évente egyszer-kétszer kijuthatott Parizs-
ba, ami ekkor a nemzetkozi divat kizardlagos

kozpontja volt. Bejaratos volt a legnagyobb
divathazakba, amelyek sz6 nélkiil eltlrik, hogy
lekoppintsa modelljeiket. Rotschild Klara va-
l6jaban nem tervezo volt, am kivalo izléssel
masolta meghatarozé tervezok ruhait. De a
héaboru eldtti divatipar nem is az egyediség-
16l szolt: amit Franciaorszagban hordtak, azt
hordtak az egész vilagon, igy Kelet-Europa-
ban is. Persze nalunk csak sziik korben, akik
megengedhették maguknak. A kidllitas a divat
fogalmat vizsgalja a vasfiiggény mogotti, kom-
munista szlirkeség tarsadalmaban. Terveziink
egy nemzetkozi Seuso-kiallitast is. Ami azért
kulcskérdést, mert fel kell épiteniink a Seuso
nemzetkodzi brandjét. A rdmai kori eziistok je-
lent6s része eltiint, mert a kozépkor elsé szaza-
daiban t&bbnyire beolvasztottak oket. A romai
eziistedények tobbsége régészeti leletekbol ke-
riilt eld. A vilag muzeumaiban par tucat ilyen
kincsegyiittest 6riznek, és noha lenylig6z6
kincsekrdl van szo, ez mégsem épiilt be ma-
gatol értetddden a kultarankba. Megjegyzem,

a Seuso-kincs koztiltik is kiemelkedik. Szeret-
nénk ezt megmutatni, mert az a tapasztalatunk,
hogy a kiilf6ldi szakemberek is racsodalkoznak
erre a kivételes gytijteményre.

— Magyarorszagon az elmult két évben ren-
geteg sz0 esett a visszavasarolt kincsekrol.

- Valdban, de sokkal inkabb a hozzajuk ké-
t6d6 kalandos és véres torténet foglalkoztatta
a kozvéleményt, mintsem maguk a mitargyak.
Olyan térlatot szeretnénk alkotni, amelyre
meghivjuk a legjelentdsebb késo romai eziist
kincseket a nemzetkdzi gytijteményekbdl, és
egy Eurdpaban példa nélkiili kiallitason mu-
tatjuk meg ezeket a lenyligézo targyi emlé-
keket. 2020 augusztusaban Budapesten tartja
kongresszusat a Régészek Eurdpai Szovetsége,
amelyen a vilag kozel Gtezer tudoméanyos szak-
embere vesz részt, ez pedig kivalo alkalmat ki-
nal arra, hogy nemzetkozileg is mélto helyukre
emeljiik ezeket a miitargyakat. Magyarorszag
szamara megrazo évforduld Trianon szazadik
¢évforduldja, amelyre egy utazo kiallitassal is
késziiliink. Akarcsak a nagy siker( elsé vilag-
haborUs tarlatunk, egy alkalmi kiallitosator-
ban bejarja majd az orszagot, végiil pedig a
Budapestre érkezik. Dolgozunk egy nomad
kiallitas elokészitésén osztrak és német mu-
zeumokkal kdzdsen, valamint Eurdpa elsd
kiralyai munkacimmel az eurdpai bronzkori
kultarakrol készitiink el tarlatot egy chicagoi
muzeummal kozdsen.

— Mi a helyzet a Pollack Mihaly téri korabbi
radioépiiletekkel, amelyeket a Magyar Nemzeti
Muizeumnak szan a kormany?

— Kész koncepcidval rendelkeziink, amely,
remélem, hamarosan kormany elé keriil. 2016-
ban kaptuk a megbizast, hogy készitsiink tervet
az épiiletek hasznositasara. Az elmult harminc
évben Eurdpa-szerte a 19. szazad elsé felében
épiilt mizeumok mindegyikét felujitottak, ki-
bovitettek. Ezeket az intézményeket eredetileg
évi par ezer latogatora tervezték és a muzeumin
kiviil legfeljebb konyvtari funkcidval lattak
el. Mara ez alapvetden megvaltozott. [dészaki
kiallitasoknak, ifjusagi programoknak, alkalmi
rendezvényeknek adunk otthont, biifét, kony-
vesboltot izemeltetiink; egyszertien sziik a tér.
A bovitéstdl azt reméljiik, hogy uj kdzosségi
terek johetnek lére, valamint félallandé és id6-
szaki kiallitasoknak otthont add kiéllitasi terek,
és szeretnénk létrehozni egy posztgradualis
kuratori képzési kozpontot is.

— Mikorra késziil el a mizeumkert?

— Marcius masodik hetére. Természetesen
id6 kell majd, mig a frissen iltetett bokrok
megnonek, de azt remélem, hogy a rekonstruk-
ci6 utan egy otthonos angolparkkal gazdagszik
a kornyék, a majusra elkésziil6 kertészhazban
pedig kavéhaz kap majd helyet. Felgjitottuk a
muzeum teljes kozmiihalozatat, a munka soran
a szakemberek majdnem egy teherautonyi rob-
banodszert astak ki a foldbol, sirokat tartunk fel,
szoval jocskan akadt munka. De mar latszik az
eredmény. ¢




Kiilon ter(m)ek a Miicsarnokban

Harmadik alkalommal szervez a Miicsarnok olyan csoportos kidllitast, amelyben termenként egy-egy miivész allitja ki
munkdit a Miicsarnok egy-egy belsé kuratoranak valogatdsa és koncepcidja szerint. A mostani tarlat elozménye volt
a 2016-os Frissen, illetve a 2018-as Kilenc miterembdl cimii bemutato. A kiallito miivészek munkainak karaktere
kiilonbozo, ennek ellenére az egyes termek anyagait osszetartja a kozos cim, a kozos katalogus és az, hogy minden
esetben a Miicsarnok munkatdrsai valogatnak a miivek koziil. A Kiilon ter(m)ekben mdrcius végéig latogathato
Bojti Andras, Naomi Devil, Horvath Eva Ménika, Milorad Krstié¢, Németh Marcell, Richter Sara és Szab6 Abel
kiallitasa. A II. teremben az intézmény Ordog Noémi, miivésznevén Naomi Devil vdszonra festett olajfestményeit
mutatja be, akinek festdi vilaga korabbi évszazadok reminiszcencidira épiil, de 21. szazadi, fiatalos életérzést jelenit
meg. A tarlatra Rockenbauer Zoltan kurdtor dontéen a 2017 utani munkakbol valogatott, felvillantva egy-egy képet
a miiveész korabbi korszakainak legfontosabb miiveibdl is. Alabb a kurator textusabol olvashatnak részletet.

ROCKENBAUER ZOITAN

VENUSZ SZULETESE

(A Miicsarnok katalogusabol)

,,Divattervezo akartam lenni, adodott egy lehetdség, hogy
Salzburgban tanuljam a divattervezést, de ott megtetszett
a festészet — nyilatkozta gimnazista éveirdl Naomi Devil
(Ordog Noémi). — Egyszer kivagtam egy képet valame-
lyik japan divatlapbdl, lemasoltam, és kideriilt, egészen
6 baratsagban vagyok a festészettel. Attol kezdve festo
akartam lenni.” Fels6foki tanulmanyait Bécsben végezte,
diplomazott festészetbol, valamint alkalmazott grafikabol,
emellett épitészetet is tanult.

Az autonom képzémiivészet felé véglegesen egy londoni kiallitas
megtekintése forditotta: a Saatchi Galériaban latta Damien Hirst, Tracey
Emin és az YBA nemzedék munkait. Nem sokkal késébb Bécsben
kezébe keriilt Gottfried Helnwein egyik katalogusa, amely felkeltette
érdeklodését a fotorealizmus irant. A divat vilagahoz viszont azota
sem lett hiitlen. Az 6ltdzkodésben, viselkedésben, hasznalati targyak-
ban megnyilvanulé trendek mint a kiilonféle korszakok, generaciok és
szubkulturdk jellemzdi, olyan rogziilt dnképek, amelyek titkoztetése
vagy éppen vegyitése Naomi Devil miivészetének mindvégig kedvelt
tematikus eleme maradt.

Az Y generaci6 gyermekeként anyanyelvi szinten banik a digita-
lis technikéaval. Elsodleges miivészi forrasai kozé tartoznak a Google
Art Projecten kozzétett nagy felbontast reprodukciok vagy a Second
Life virtualis szerepjatékban létrehozhato avatarok és kdrnyezetiik.
A Photoshoppal éppoly kreativan banik, mint amilyen magabiztosan
kezeli az ecsetet.

A szamitogép és az internet nydjtotta lehetdségek azonban elsésorban
a modellalkotasban jatszanak szerepet nala, és leginkabb a kompozicid
kialakitasaban, a burjanzo fantaziak vizualis megteremtésében segitenek.

Kezdeti munkai tinédzser kortarsainak viselkedéskultirajaban gyo-
kereztek. A kiilonféle divatiranyzatok, punk, posztpunk, emos, got és
altalaban véve a konzumgeneracio latvanyvilaga és problémai: média-
¢és gyogyszerfliggdség, a virtualis kapcsolatok elmagéanyosito jellege
hatarozta meg ezeket az élénk koloritu képeket.

Festészetének koran kialakult jellemzdje, hogy sorozatokban fogal-
mazza meg témait. Akar korszakoknak is nevezhetjiik ezeket az atla-
gosan kétéves ciklusokat, mivel nemesak tematikusan, de rendszerint
a megvalasztott alkotoi technikak szempontjabol is dsszetartoznak. Az
Avatarok, a Second Life virtualis, futurisztikus vilagan alapul6, hideg
hangulati képeinek f6szerepldi kirakatbabak és hibrid 1ények. Elhagyott
bevasarlokozpontok, luxusiizletek neonfényeiben még a meleg szineket
is kiilonos, elidegenitd hiivos derengés veszi koriil.

Ennek az ellentéteképpen a Rembrandt-sorozat dnarckeé-
pein meleg aranybarna tonusok jelennek meg. Ez a széria
alu-plexi printre tervezett, digitalisan manipulalt fotokbol
—,,szelfikb6l” — késziilt, Rembrandt digitalizalt ecsetvona-
sainak felhasznalasaval.

A Hedonati cimet visel6 képegyiittes egy ijabb technikai
kisérlet eredményeképpen sziiletett, ezittal a digitalis print
¢s az olajfestés dsszehazasitasaval. Az alkotd szamitogéppel
komponalt, meglévo képzomiivészeti elemekbdl épitkezo,
3D-s kollazsokat nyomtatott vaszonra, amelyeket utobb

olajfestékkel dolgozott at. A képeken tobzodik a barokk pompa, korabeli
oltozékek keverednek aranyszin csontvazakkal és jellegzetes 20-21.
szazadi targyakkal. Az élvezetek habzsolasanak és egyben az élet mu-
landésaganak témaja nem kevés ironidval jelenik meg ezeken a vegyes
technikaval késziilt vasznakon.

A Hedonatit megel6z6 Wonderfools ,,hagyoméanyos”, olaj-vaszon
sorozat ugyancsak zsufolt, sziirrealis vizidival nyligoz le. Itt is feltiin-
nek korabbi korok reminiszcenciai és kortars divatkellékek, klasszikus
kimondk éppugy, mint a japan fiataloknal hodité divatoriilet, a ,,felszol-
galolany-ruha” is.

A széria legfobb jellegzetessége azonban a természet burjanzasa:
gombak, termények, lepkék, larvak lepik el a képteret. Origsira novelt,
egzotikus gytimolesokon kiilonos, tivegszertien attetszo, tiiskés hernyok
maszkalnak. Valosagos lényrol van szo: az ékszer hernyd, egy dél-amerikai
molylepkeféle, a Dalceridak csaladjaba tartozo Acraga hamata larvaja az,
amely e miivek révén egyszerre hordozza magaban a szép és a rtit, a gyo-

A Wonderfools sziirrealista és a Hedonati barokkos pompajanak
mintegy ellenpontozasaként a 2017-es Dolce far niente-széria a fran-
cia klasszicizmus és az akadémikus festészet ndalakjait parafrazealja
minimalista, monokrom terekben. Ingres Forras cimii képének feldol-
gozasan a medencében egy bikini darabjai aznak, A nagy Fiird6zo-je
mellett félretett mobiltelefon arulkodik a 21. szazadrol, Cabanel Vé-
nusza egy hofehér kisjacht tetején napfiirddzik. A sorozatot a francia
szalonok egykor iinnepelt sztarja, William-Adolphe Bouguereau aktjai
dominaljak, tobbnyire tengeri kéjutazast, illetve wellness-szallodakat
megidézo6 kornyezetben.

Legtjabb képeivel Naomi Devil, ha letisztultabb formaban is, de a
Hedonati latvanyvilagahoz tér vissza: Vigée Le Brun, Vespronck, Greuze
¢s masok néportréit mar-mar manierista érzékiséggel dltozteti bizarr
kalapokba, szemiivegekbe, szerepjatsz6 maszkokba, mintegy ujabb
osszefoglalasat nytjtva az évszazadokon ativel6 idoutazasanak. ®¢
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UGHY SZABINA

EXTREMITASOK
HAMVAS BELA
MEGITELESEBEN

Beszélgetés Weiner Sennyey Tiborral

A kézelmultban jelent meg Weiner
Sennyey Tibor iro, kolté Hamvas Béla
ezerarcu ¢s egyszerl ¢lete

¢és miive cimii esszégyiijteménye.
Hogy miért ébreszt olyan szélsoséges
erzeseket Hamvas Béla, s hogy
mennyiben volt posztmodern, arrol
az ugyszintén Szentendrén élo
szerzovel beszélgettiink.

- Hogyan talalt meg Hamvas Béla?

— A Szegedi Tudomanyegyetem hélcsész-
karara jartam, magyar szakra, és ott kezdtik
el olvasni és értelmezni miiveit még sok-sok
évvel ezelott.

— Végzettséged szerint filologus is vagy.
Mikent viszonyulsz Hamvashoz, aki példaul,
Varkonyi Nandorral ellentétben, szinte egyal-
talan nem labjegyzetelt?

— Hamvas Béla ,,idézéstechnikaja” az élet-
mi soran folyamatosan valtozott. Ugyanakkor
egy essz¢ nem mindig kéveteli meg a forra-
sok pontos megjeldlését. Vannak miivei, mint
példaul a Tibeti misztériumok, amelyek olyan
sokat vesznek at mas miivekbdl jeloletleniil,
hogy az mér problémas lehetne, ha nem olyan
lehengerl6 stilussal adna elé. De az igazsag
az, hogy minden nagy ir6 folyamatosan idéz,
atvesz, reflektal, hol jeldlve, hol jelletleniil.
Attol nem plagium, hogy azt at is alakitja, at
is formalja stilusaval, és kiilondsen, hogy to-
vabbgondolja. Hamvas Béla — ami az idézeteit
¢s hivatkozasait illeti — posztmodern szerzd
volt, jocskan megeldlegezve Esterhazy Pétert,
de mondanivaloban, tartalomban, élet és mi
elvalaszthatatlansagaba vetett megrendithetetlen
hitében egyaltalan nem volt posztmodern.

— A Miicsarnokban tartott rendezvény meghi-
vojaban az allt, hogy ,,egyenes az ut az 6skori
emberiség Hamvas altal megjelenitett szellemi
hagyomanyaitol az X, Y és Z generdcio min-
dennapjaiig”. Te hogy latod, Hamvas Béla mi-
ként tud nekiink szellemi taplalékot adni? Mely
miiveket emelnéd ki a hatalmas életmiibol?

- Hogyan tud szellemi taplalékot adni? Talan
azt kellene tudnunk, hogy egészen pontosan mi
is az a szellem. Mit eszik? Mit iszik? Kell-e
neki taplalék? Szerintem a szellem egy hatal-
mas nagy tudatfolyam, amely az emberiség tor-

ténetén végighullamzik. Bizonyos elmék — akar
a véletlen folytan, akar komoly gyakorlatok
révén — rakapcsolodnak erre az aramlésra, és
a nagy tudatfolyambol kozvetitenek. A szellem
nagy aramlasat érzékelni lehet a miiveltségen
keresztiil is, de az 6nmagaban kevés. Ahhoz,
hogy, mondjuk, Lao-ce vagy Wedres miivein
keresztlil megérezzik a lét e nagy misztériu-
mat, nem elég tudni azt, hogy az most milyen
szoveg, mikor irddott és ki irta. Nem elég tehat
csak a torténet és csak a tudomany. Tobb kell.
Ahhoz, hogy meglassuk a hatartalan szellem
rajtunk jocskan tilnyulo folyamat, tobb kell.
Magunkbol is tobb kell. Ki kell nyitnunk az
elménket az 6nmagunknal tébbre, mint ahogy
a magas szintli zenéhez harmadik fiilet kell
noveszteniink. Meg kell haladnunk sajat ma-
gunkat. De ha ez valakinek tulsagosan ,.el-
szallt”, akkor értse csak Gigy, amit mondtam:
ez csupan egy szép metafora volt arra nézvést,
hogy az emberiség torténetében zajlik a nagy
parbeszéd, amely korokon, népeken, nyelveken
ativel, s ami nem csupan irodalom ¢és kultira.
Ebben a parbeszédben éppen tigy részt vesz
Lao-ce, mint Wedres, s ha olvasunk és gondol-
kodunk, akkor mi is. Nem kell mast tenniink,
mint olvasni és gondolkodni. Masik kérdésed-
re valaszolva: hogy mit emelnék ki? Mindig
mast. Most éppen Hamvas Béla életmiivébol az
Arkhai kotet esszéi, az Osik nagy csarnoka €s
a Bakony cimii irasa all hozzam a legkdzelebb.

- Esszékb'tetedben nemcsak a miivekré’l el-
Miért ereztedfontosnak, hogy egy mtzmebb
oldalat is bemutasd?

— Az tllzas, hogy az intimebb oldalat mu-
tattam volna be, inkabb arra probaltam ramu-
tatni, hogy 6 is ember volt, akarcsak mi. Ezért
szerettem volna Zahonyi Aladar — aki Hamvas

j6 baratja volt — fotdjat az Orpheusz gondoza-
saban megjelent kotet cimlapjara. Ezen a képen
Hamvas Béla a szentendrei kertjében, révidga-
tyaban és ingben alldogal és kinéz a képbol. A
foto egy elkapott és nagyon emberi pillanatban
késziilt, ami azt mutatja, hogy Hamvas Béla ép-
pen olyan ember volt, mint barki mas. Alldogalt
a kertjében, hordott révidgatyat, eltiinddétt, ba-
rataival talalkozott, sGt cigizett és borozgatott is.
Ezzel, hogy ezt is megmutatom, és nem csak a
miiveirdl és nem csak szuperlativuszokban be-
szélek rola, nem ,,rantom le” Hamvast sehonnan
sem, hanem, éppen ellenkezdleg: azt mutatom
meg, hogy ugyanolyan ember volt, mint mi,
mégis meg tudta valositani azt, amit tudott.
Ember maradt az embertelenségben. Nem volt
korrupt, nem volt aljas, nem dolt be, nem hazu-
dott, magyarul normalis volt. Es ez minket is
kotelez. Mindannyiunk eldtt ez példa kell hogy
legyen. Megmaradni normalis embernek nem
normalis idokben.

— Németh LaszIo irja:,, Hamvas Bélat egy-
egy tanulmanyabdl csak félreismerni lehet.
Keveés iro képes elso irasaval olyan ellenszen-
vet kivaltani, mint 6. Az olvaso érzi az erejét,
de ez az erd csak fokozza a meghdkkenését.
Hamvassal szemben csak kevesen jutottak tul
az elso felhaborodason.” Masok viszont, épp
ellenkezoleg, rajongdssal beszélnek rola. Vajon
miért ez a szélsoségesség a megitélésében?

— Németh Laszlo, Lukics Gyorgy és
Szentkuthy Miklos Hamvas-kritikajarél na-
gyon hosszu és részletes esszét kozoltem kony-
vemben, mert azt fontos dolognak tartottam.
Fontosnak tartottam, hogy a korabeli recepcid
hogyan reagalt r4, és hogyan reagalunk ra most.
Els6sorban azért, mert a recepciotlan ouvre, a
visszhangtalan életmi csondje az alkotét is ma-
gaba zarja. Ugyhogy erre most nem is témék ki,
csak a kérdésre valaszolnék, mégpedig, hogy
miért van ez a sz€ls6ség Hamvas Béla megitélé-
sében. Talan azért, mert kényes és aktualis kérdé-
seket érint, ugymint valsag, korrupcid, alapallas,
hagyomany, emberiesség. Tovabba mindenkinek
azt javasolnam, hogy vizsgalja meg, mi az, ami
felhaboritja, vagy éppen miért rajong? Mit takar
az elutasitas és mit zar el a rajongas? Mert egyik
sem engedi a teljes és valos képet kibontakoztat-
ni. Az elutasitas tagadas. Mit tagadunk Hamvas
Béla miiveiben? A hitet? Az erkdlesot? A tartast?
A kinyilatkoztatasszerti hatarozottsagot? Igen,
altalaban ezeket utasitjak el, s az elutasitas nem
enged kozelebb a teljesebb megértéshez. Miért
rajonganak Hamvas Béla miiveiben? Altalaban
ugyanazokért, amiért elutasitjak. De a talzott
rajongas ugyanugy nem segit a teljesebb megér-
tésben, sot, egy idd utan valamiféle vakhit valtja
fel, mintha mindent tudna az, aki mar Hamvast
olvasott. Pedig nem. Eppen ezért fontos, hogy ne
csak Hamvas Béla miiveit olvassuk, hanem vele
¢s az 6 miiveivel egyiitt vegyiink részt a szellem
nagy parbeszédében, vagy a masik képpel élve:
kapcsolodjunk be a csodalatos emberi szellem
hatartalan dramlasaba. ®¢
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WEINER SENNYEY TIBOR

A FUGEFAHIMNUSZ,

AVAGY HAMVAS BELA ELVESZETT MUVEI

(Ez a vers a téli fagyok miatt nyom nélkiil
elveszett.) Danyi Zoltéan: Fiigefahimnusz

i veszett el Hamvas Béla életmiivé-
bol? Kevés hijan az egész életmd,
ami oriasi veszteséq lett volna. De

voltak évek, amikor példaul nagy regényé-
nek, a Karnevalnak példanyait sem talaltak.
Szerencsére ez meglett. Elveszett — szerintem
nem teljesen szandéktalanul — Hamvas Béla
ifjikori elbeszéléseinek nagy része. Mint az
Erddirtas, a Géza vezér, az Ismeretlen szerzd,
a Javorka, a Pater Theodor, a Szabad ég alatt,
a Szombaton vége és a Szent Janos éjszakdja.
Utobbiakrol sorban megemlékezik a Magyar
Hiperidon masodik kotetében, elemzi 6ket,
kivonatolja. Elvesztek és nem sajnalja dket.
Lehet, 6 itélte felejtésre ifjukori miiveit, de
elengedni teljesen mégsem tudta, mert élete
delén, szamvetésében megemlékezik roluk.
A masodik vilagégés elotti idoszakabol el-
veszett még egy horvatorszagi Utirajz is, az
Aenona, a halott varos, amelyet a radionak
irt és olvasott fel, ennek meg(nem)talalasa-
ol részletesen irtam masutt, elég az hozza,
hogy ezzel elvesztettilk Hamvas Béla egyetlen
hangfelvételét is, amelyr6l biztosan tudunk.

LEXIKON: Weiner Sennyey Tibor
(1981) kolto, iro, a DROT online maga-
zin szerkesztdje, tizenkét konyv szerzoje.
Legutobbi két konyve a Magyar Buddha

(2018) és a Hamvas Béla ezerarcu és egy-
szerii élete és miive (2019) cimii eldadas- és
esszégyljtemény. Szentendrén él felesé-
gével, amikor nem ir, akkor néha tanit és
medital, gyakrabban kertészkedik és sétal.

Van, aki tudni véli, hogy vol-
tak mas radio-eldadasai is,
masok meg tigy emlékeztek,
hogy olvastak Tiindérorszag
cimii esszéjét, de ezeknek
1étét megint masok vitatjak.
Hamvasnal semmi feljegyzés
nincs réluk.

Amirdl biztosan tudjuk,
hogy megirta, és sajnos elve-
szett, az az, amelyrdl 6 maga
is ir naploiban és leveleiben.

Ezek koziil a harom legfa-

jobb az A4 pokol kélt6i cimii

tanulmanykdtet, a Tiz meg nem tartott eloadds
¢s mostani témank, a Fiigefahimnusz.

Hamvas Béla életmuve hatalmas, tizenéves
koratdl kezdve irt és publikalt 1948-ig, amikor
is politikai okokbol elhallgattattak, de 6 ezek
utdn is irta tovabb miveit, még ha nem is je-
lenhettek meg. Egyediil az irasrél nem tudott
lemondani, és ezért nemegyszer tett szemreha-
nyast sajat maganak. Lemondott sikerr6l, nok-
161, pénzrél, érvényesiilésrol, allasrol, egyediil
az irasrol nem. Mivel nem nagyon kedvelték
a kortarsak, volt, hogy segitették is ebben a
nagy lemondasban, megnehezitve életét, de
err6l méashol mar irtam. Szerencsénkre azonban
1968-ig, halalaig alkotott. Ha idérendbe rak-
juk konyveit, végigolvassuk ket figyelmesen,
akkor nemcsak a nagy életmti, hanem a hatal-
mas belsé monolég is megjelenik el6ttiink,
fejlédésével és kudarcaival, zsdkutcaival és
fenséges csucsaival egyiitt. Az eredeti és kii-
16nds ebben a monologban, hogy parbeszédre
hiv — hol azzal, hogy provokal, hol azzal, hogy
megszo6lit, hol azzal, hogy elvarazsol. Ezt hiv-
jak gy, hogy irodalom. Sét, ez az, ami tbb,
mint irodalom, ez a beavatas.

Most azonban nem az életmiivet akarom érté-
kelni. Kiilonben is, ki vagyok én, hogy helyetted
értékeljem? Menj, olvasd el! Ott van. Lehet,
hogy lesz, amit eldobsz beléle, lehet, hogy lesz,
amiért rajongani fogsz. Csak azt ne gondold,
hogy helyetted Hamvas Béla mar ,,megcsinalta”.
Nem, senki sem tehet a masik helyett semmit.
Megrajzol utakat, felvazol nagy képleteket,
megidéz szellemeket, segit, igen, nagyon sokat
segit, de semmit sem tudsz, amig csak , kove-
ted”. Ne ,.k6vesd”, inkabb tanulj tdle, ha javas-
latot elfogadsz télem egyaltalan.

Hogyan tanuljunk Hamvas Bélatol?

Sokféleképpen. A tanulas egyik formaja az
olvasas, a masik az ihlet, a harmadik a kritika,
de semmi sem annyira tanulas, mint a meg-

valositas. Ezért nem gyézi
hangsulyozni Hamvas: ,,Nem
elég tudni, meg kell valdsita-
ni.” A megvalositas azonban
lehet a nem cselekvés is, s6t
az igazi megvalositas a leg-
tobb esetben éppen az, hogy
azt tessziik, hogy nem tesziink
semmit. ,,Amikor verset ir az
ember / nem irni volna j6” -
ahogy a kolt6 mondja. Tanulni
kell, mert a nem tudas, a nem
latas, az avidja nem mas, mint
a karhozat, a szenvedés eredo-
je, ahonnan a sotétség a 1élekben felfakad.

A tanulas és a tudas nagy veszélye azonban
az, ha valaki megfeledkezik az egyiittérzésrol,
hiiperioni magassagba emelkedve lenézi a tob-
bicket, a szenveddket, megfeledkezve arrol is,
hogy honnan jott és hova tart. Az okos emberek
nagy kisért6je az egyiittérzeés hidnya, s a legna-
gyobb butasagot éppen ezért a legokosabb em-
berek szoktak elkdvetni. A tudas felel6sség.

Hamvas Béla tudott errdl a felel6sségrol,
tudott arrol, hogy ha valaki tud valamit, akkor
az a tudas csak akkor ¢l és igaz, ha meg is
valositja és tovabb is adja. Ezért irt, és ezért
voltak tanitvanyai. Sem irasai publikdlasaban,
sem tanitvanyait illetden nem igazan volt sze-
rencsés. Ezt 6tven évvel halala utan, az életmi
¢s az utoélet ismeretében mar elmondhatjuk.
A miivei életében nem jelenhettek meg, egy
résziik elkallodott, s ami késébb megjelent,
abbdl sokat nem a szerzdi szandéknak meg-
felelden adtak ki. A tanitvanyok 6sszevesztek
egymassal, a Hamvas utani és koriili tarsasagok
halala utani vitdja — interjuk, konyvek, cikkek
¢s sajat tapasztalatok alapjan mondom — néha
inkabb tinnek kiilonbozo szektak habortjanak,
mint a mester tudasa méltd orokdosei folytatta
parbeszédnek. Valoszintileg errdl is, ahogy ar-
1ol is, hogy nem publikalhatott, Hamvas Béla
is tehetett. O dontdtt ugy, hogy nem kot komp-
romisszumot, akkor sem, amikor mar enyhiilni
latszott a diktatara, és 6 valasztotta ki ezeket
az embereket tanitvanyként. Ez a levelekbol
¢és naplokbol vilagosan kiolvashatd. Hamvas
Béla a baratsagot tartotta a legnagyobb emberi
erénynek, és hatalmasat csalodott barataiban,
Kerényi Kérolyban és Wedres Sandorban is,
de talan azért, mert olyasmit vart el télik,
amit csak 6 volt képes megvalositani. Példaul
a Figefahimnuszt, ami elveszett. ®¢

(Részlet)




mikor a baratnéje, Mandola eltiint, P.

kis hijan dsszeomlott. Harmadéves

foiskolas volt, koriilotte dithongtek
a kilencvenes évek kozepének kiméletlen és
ijesztden sivar hétkoznapjai. Akarmerre né-
zett, csak a bizonytalansagot latta. Akkoriban
el nem tudta volna képzelni, hogy majd biz-
tonsagban fog ¢élIni, ha tobbnyire lelki nyo-
morban is, de legalabb viszonylagos jolétben.
Néhanyszor ugyan almodott gabonaval, ami
Kridy Almoskényve szerint gazdagsgot jelent
(olyankor minden bizonnyal a jobb oldalan
aludt, hiszen ,,a jobb oldali fekvésnek masok az
almai, mig a vészes latomanyok, nyugtalanito
képek balrol jonnek™), a jomod igérete azonban
a kilencvenes évek kozepén nem minden szem-
pontbdl szamitott j6 reménységnek. A vagyon
mindenekelott a tisztességtelenség szinonimaja
volt. (Ha jobban belegondolt, be kellett hogy
lassa, ez nagyrészt igy is maradt. A kispolgari
beidegzddések mintegy masfél évszazada ki-
irthatatlanok a hajdani Monarchia teriiletén. )

Miel6tt Mandolanak nyoma veszett, P. ugy
képzelte, altalanos iskolas gyerekeket fog tor-
ténelemre és angol nyelvre okitani, mig nyug-
dijba nem vonul; esténként olvas, rendszeresen
atbeszéli Mandolaval, amit olvasott, nyaron
kirandulnak, télen hogolydznak, szerencsés
esetben sajat gyereket is nevelnek, nem csak
a masokét. Miutan Mandola elt(int, mar abban
sem volt biztos, hogy be tudja fejezni az éppen
elétte allo vizsgaiddszakot, nemhogy magat a
foiskolat. Mandola nélkiil kilatastalan vallal-
kozasnak tlint ez is, az is.

— Midta nem lattad? — kérdezte Endre, gye-
rekkori cimbordja.

— Héarom napja.

— Osszevesztetek?

— Nem tudom.

— Csodalatos — Endre szanakozva nézte.

P. mindeniitt kereste a lanyt. A kollégium-
ban, ahol lakott, nem lattak. A csoporttarsainal
sem lelt a nyomara. A fdiskolan, az orékon nem
jelent meg.

— Azon agyalok, hogy f6lhivom a sziileit
—nyogte.

— Tedd azt! — biztatta Endre.

— Csak egy a baj... Nem nagyon kedvelnek. ..
Sét... Meggy6zodésiik, hogy én vagyok az oka
annak, hogy Mandola rengeteg idét pazarolt el
az ¢letébol azzal, hogy kijott velem arra a kilenc
hoénapos melora Svédorszagba, ezért aztan, te
szent ég, egy évvel késobb diplomazik! Meg
aztan alapbol nem birnak. Nem illek a lanyuk-
hoz — és talan tényleg nem, tette hozza magaban.

— Akkor besz¢lj valamelyik baratndjével —
nogatta Endre —, hivd {6l oket, tudakold meg,
otthon van-e!

Es P. igy cselekedett. Lestjt6 eredménnyel.
A sziil6k nem hallottak Mandolarél. Be is
jelentették az eltlinését rogvest a rendérségen.

BENE ZOLTAN

Fltunés

Mar masnap kihallgatték P.-t a kapitanysa-
gon. Az eredménye ennek is lesujtd volt. Szinte
egyaltalan nem emlékezett utolso egyiitt toltott
oraikra.

— [luminalt voltam — ezt hajtogatta.

Par napig gyanusitottként kezelték, ha akarta
volna, sem hagyhatta volna el a varost. Mivel
azonban a nyomozas soran a rend6rok tobb
tanura is rabukkantak, akik lattak, amikor P. és
Mandola békében elvalnak annak a kollégium-
nak az el6terében, amelyikben a lany lakott, és
olyan személyt is talaltak, aki masnap reggel
talalkozott Mandolaval ugyanott, P. nevét ki-
huizték a listarol.

— Semmivel sem lettiink okosabbak — diiny-
nydgte Endre egy hét mulva.

P. banatos pillantast vetett a baratjara. Kikért
még egy kort. Sort és Hubertust. Az alkarja
hozzaragadt az asztal lapjahoz, a sz¢ék, amin
iilt, billegett. A kocsma plafonjan széles lapata
ventilator forgott lustan, dsszekavarta a ciga-
rettafiistot, a szeszszagot és az emberi kiparol-
gasokat, s minden bizonnyal el is terelte vala-
hova az elegy egy részét, igy a beszivhatosag
hataran maradt a becsiiletsiillyesztd levegdje.

— Tré egy hely a vilag — morogta P.

Endre meg sem probalt ellenérveket folsora-
koztatni. Késobb csatlakozott hozzajuk Mand,
szintén régi versenyzo a sort és a Hubertust
tekintve. Ittak. Mintha azon mulna az életiik.
Gombrowiczot idézték, ,,nem inni nem lehet”.

— Mert az ivas a mi tisztasagunk — bofogott
P. — Hiilyeség.

A kocsma plafonjan a széles lapata ventila-
tor tovabbra is lustan, egyre lassabban forgott,

egyre lassabban, mig végiil megallt. P. és tarsai
pontosan alatta iiltek, 6k vették észre legel6-
szor. Nem volt meleg, inkabb a szagok stlya
novekedett meg azzal, hogy a ventilator nem
késztette mozgasra a levegét és az egyéb ga-
zokat. Néhanyan kisvartatva morogni kezdtek.

— Valamit csinaljal, Julis! — kialtott oda egy
borizli hang a pultoslanynak. — Olyan sokan
vagyunk, mint diszn6 segge koriil a legyek.
Es olyan biidos lesz itt mindjart, mint egy disz-
notelepen.

Julis, a pultoslany attolta a szajiirege egyik
oldalabol a masikba a ragojat, aztan kozépre
igazitotta, és flijt egy nagy buborékot beldle.

— Sose tudtam ilyet — jegyezte meg P.

Julis visszaszivta a kipukkant ragobuboré-
kot, el6jott a pult mogiil, és egyenesen P.-¢k
asztaldhoz sietett.

— Alljatok ol egy kicsit! — utasitotta oket,
az allara ragdgumimorzsak tapadtak. Az egyik
székre, onnan az asztal lapjara [épett, nyujtoz-
kodott, és meglokte a ventilator egyik lapatjat.
A szerkezet nem moccant. Julis ujra meglodi-
totta. Akkor sem tortént semmi.

— Akurvaanyadat! — fakadt ki, s még erdseb-
ben 16kott egyet a lapaton.

A ventilator beindult.

— Akurvaanyadat! — kialtotta Julis, és leug-
rott az asztalrol.

Talan P. vette észre els6ként, hogy a lany
a melléhez szoritja a kezét. Aztan azt is latta,
ahogy frocskol beldle a vér. Tenni semmit sem
tett, meg se nyikkant, csak nézte, ahogy Julis
oleli a sajat kezét.

— Mi az isten ez? — orditott valaki a sarok-




bol. A véllan egy darab véres his hevert, mint
valami rangjelzés.

— Levagta az ujjat, bazmeg...

— Levagta az ujjat!

— Elrepiilt az ujja, azt a kurva...!

— Engedjetek ide, orvostanhallgato vagyok!

P. megmeredve allt, figyelte, ahogy a fiatal,
magas srac leiilteti a pultos lanyt arra a székre,
amelyen nemrégiben még 6 ildogélt, leveszi a
sajat ingét, és belecsavarja a sériilt kezet.

— Nyomokotés, meg el is szoritom — kom-
mentalta, amit csinal. Kdzben a nadragszijat
probalta ratekerni Julis csuklojara.

— Hivjon valaki ment6t, biztos van telefon a
raktarban — hallatszott egy hang.

— Eredj mar, baszki, hivjad a mentot!

P. megmeredve allt, alig érzékelte, ami korii-
16tte torténik. A vilag, ez a tré hely, kisvartatva
elhomalyosult, nem maradt beléle semmi, csak
a maro érzés a torokban a Hubertus nyoman és
az a mérhetetlen tliresség odabenn, a mellkasa
mélyén, amit nem volt mar kivel kitdlteni. A
mentdauto szirénajara még évtizedek mulva is
emlékezett, arra is, hogy a két cimboréjaval a
fal mellé iltek, és ittak tovabb. Julist nyilvan
elvitték, iddsebb, remegd kezli férfi szolgalta
ki a kocsmanépet. Egy asszony a falrdl sikalta
le a rafrdcesent vért. Szerencsére valami olyan
festékkel festették le, amin nem hagy nyomot
szinte semmi.

— Ilyen is csak itt torténhet, ezen a kor-
nyéken — flistdlgott magaban a falat dorgo6lo
asszony. — Evek ota csak a baj van errefelé,
rohadj meg...

P. kés6bb azon tinddott, mire gondolhatott.
Arra jutott, hogy gyakorlatilag barmire.

Néhany esztendével korabban a varos koz-
véleményét az egyik helyi, igen tehetds csa-
lad érettségizo lanyanak allitdlagos elrablasa
foglalkoztatta, az éppen csordogald esztendd-
nek az elején pedig egy kozmegbecsiilésnek
orvendd vendéglatos familia kiirtasa. A varost
az orszagos sajtoban a biin fészkeként emle-
gették, s valo igaz, hogy a délszlav haboru eldl
¢szakra huzodo balkani maffia egyik menedéke
lett. Bar kozeledett a daytoni béke, az egyko-
ri Jugoszlavidban még javaban dult a haboru.
Véresen és iszonyatosan. Honapokkal Mandola
eltlinése utan mészaroltak le kozel kilencezer
bosnyakot Srebrenicaban, ami ellen a négyszaz
holland békefenntartd az égvilagon semmit
nem tett, a parancsnokukat mégsem biintették
meg soha, sosem mondtak ki hivatalosan, hogy
szégyenteljes, alantas gyavasag volt, amir6l az
embereivel egyiitt taniibizonysagot tett. Miutan
fény deriilt a srebrenicai mészarlasra, hatalmas
visszhangot és folhaborodast keltett. Mandola
eltinése ezzel szemben nem vert ol kiilond-
sebb port. Néhany hét alatt {6l is fliggesztették
a nyomozast az ligyben, mivel semmi jel nem
utalt arra, hogy blincselekmény tortént. Mialatt
Mladi¢ Szerb Koztarsasagi Hadserege sziszte-
matikusan irtotta a srebrenicai muszlimokat,
Mandola aktajat becstisztattak egy fiok mélyére.

— Egy napon majd megjelenik, ilyenkor ez
szokott torténni — vonogatta a vallat a nyo-
moz6, amikor P. afeldl érdeklddott, jutottak-e
valamire.

Mandola édesanyja sirt. Az apja P.-re hara-
gudott, ezt nem is rejtette véka ala. P. ittas volt.
Akkortajt folyamatosan. Részegen sem érezte
magat jobban, mint ha nem ivott volna, csak
nem talalt mas megoldast. Evezredes beideg-
z0déseket kovetett. Az idot ki kellett tolteni.
Vizsgazni is kizarolag ezért ment el. [d6toltés
céljabol. Es minden vizsgdjat sikerrel letette.
Soha nem tudta f6lidézni, miként.

Amire viszont egész életében megddbbentd
pontossaggal emlékezett ebbdl az idészakbol,
az a kuvik volt.

Szinte minden aldott nap 6rak hosszat iil-
dogélt a folyoparti sétanyon, mindig ugyan-
azon a félreesd padon. Sététedéskor néhany
alkalommal a padja tamlajara ereszkedett egy
madar. P. bagolynak nézte. A barna szinti szar-
nyas nem lehetett magasabb husz-huszonot
centiméternél, a szeme sargan foszforeszkalt,
a csore lefelé gorbiilt. Talan két-harom percig
is figyelte P.-t. A fejét tobbszor egymas utan
hol a jobb, hol a bal vallara ejtette, mieldtt,
egy erdteljes ,,uhhh” hangot kiadva, elrepiilt.
P. egyik-masik baratja ugy vélte, a baratkozo
természetli madar csakis kuvik lehet. A helyi
lap is megirta, hogy a folyoparti sétany fain
baglyok élnek, foként kisebb termetii kuvi-
kok, amit a kdpeteik is egyértelmiien alata-
masztanak. A kuvik latin neve Athene noctua,
amelynek elsd tagja a gérdg mitologiai alakra,
Zeusz és Métisz gyermekeére, a bolcsesség, az
igazsagos habort, a jog, az igazsagossag és
a mivészetek istenndjére: Pallasz Athénére
utal, akit gyakran abrazoltak szent allataval,
a bagollyal. Az elnevezés masodik eleme, a
noctua latinul éjjelit jelent, ami a nox, azaz
¢jszaka szobol szarmazik. Magyarul halalma-
dar néven is ismeretes ez a bagolyfaj. S talan
P. emlékezetébe is e miatt a népi elnevezés
miatt vésodott bele a barna tollazatu, sarga
szemd allat.

1995-r6l masfel évtizeddel késobb azt irta
Géza, a publicista, P. baratja idétlen iddk ota,
hogy bekdszontével a végleges kiabrandulas
érkezett el Magyarorszagra. Ugy fogalmazott,
hogy az az esztendd a Bokros-csomag, a pri-
vatizacios csticsbevételek, a végtelennek tiing
koaliciés huzakodasok, a tiintetések és Torgyan
Jozsef népszeriiségi indexe szarnyalasanak éve
volt. Osszességében a sokoldalti meghasonla-
sok és a végleges illuziovesztések iddszaka. P.
szamara ellenben ennél egyfeldl sokkal tobb-
rol, masfeldl sokkal kevesebbrol szolt 1995. A
potolhatatlan veszteségrol. A megoldhatatlan
¢letrdl. Azt kovetéen mindenekel6tt ugy tekin-
tett magara, mint egy lassu lefolyast, halalos
betegségben szenvedd nyomorultra, aki néha
elviselhetetlen kinokat él at, maskor viszont,
ha nem érezne valami tompa sajgast, szinte el
is feledkezne a betegségérol. o8

CZIGANY GYORGY
& &
TELIKEK

LArany Janos Oszikék cimen jelentette
meg oregkori verseit. J6 hisz évvel
vagyok idésebb az 6szikéket iré nagy
koltonél. Csak ,,télikéket” irhatok hat,
akkor is, ha e gyakran szomoru, mas-
kor kamaszosan friss versekben fényes-
ség van: nyari napoké, emlékezésé. Az
Egysoros versek ciklushoz Uj versek
tarsulnak, és jra hangszerelve régiek
is.” — mondja harminchetedik konyvé-
nek kolteményeirél a szerzo. ®¢

ESTI VONAT

Sorompok jarméabol
két dcsorgd okor
leheli bucstjat
htivos ablakodra.

Az est benneflll: ég
az éggel a tiikor —
fiilkédet a sotet
mégis telihordja.

A mélyben villanyos
hal teste tiindokol,
reklam és cukorgyar
uszik mosolyogva.

Kirakat-jégtablak
rad forognak: torol

a fény éjt, csillagot —
arcod is kioltja.

Semmibe Iépsz. A hid
egy kotéltancos vak
iramaval repit —

csak a dobok szolnak.




SARA SANDOR
ALAPITVANYA

Foldobott Kb Alapitvany, amelyet Sara Sandor Kossuth-nagydijas

operatér, filmrendezd alapitott Tura Varos Onkormanyzataval
kozosen 2018 novemberében, a miivész 85. sziiletésnapja alkalmaval.
A Foldobott K& Alapitvany okiratat Sara Sandor sziildvarosaban, Turan
irtak ala, az alapitvany székhelyeként pedig a miivész sajat turai hazat
jelolte meg. Az alapitvany céljai kozott szerepel, hogy az alkoto- és
eldadé-miivészeti, népmilvészeti s az ehhez kapcsolddo tudomanyos
tevékenységet segitse, illetve mindazon fiatalok miivészeti és tudoma-
nyos produktumait tdmogassa, amelyek a Galgamente foldrajzi egységrol
késziilnek.

A most kiirt palyazat kétféle alkotoi technikat jeldl meg: az elsd kate-
goria szerint a fotot, a masodik kategoria értelmében pedig a mozgoképi
alkotast. A palyazok korét az hatarozza meg, vagyis azok palyazhatnak,
akik a Galga mentén élnek vagy onnan szarmaznak (Plspokhatvan,
Galgagyork, Galgamacsa, Iklad, Domony, Aszdd, Kartal, Bag, Héviz-
gyork, Galgahéviz, Tura, Zsambok, Jaszfényszaru, Boldog), s a palya-
z0k ¢életkora nem lehet tobb harminc6t évnél. A hataridére beérkezett

E 1s6 palyazatat hirdette meg Sziilofoldem, a Galgamente cimmel a

palyazatok elbiralasa utan a kategoriak gydztesei pénzbeli dijazasban
részesiilnek: a fotd kategoridban szazotvenezer, a film kategoriaban
pedig haromszazezer forint értékben. A palyazatok benyujtasi hatarideje
2019. augusztus 31. napja.

A dontéshozo szakmai bizottsag valogatasa alapjan a palyamunkakbol
iddszaki kiallitas nyilik majd, és nyilvanos vetitésekre is sor keriil. Az
iinnepélyes eredményhirdetést, amely egyben a kiallitds megnyito ese-
ménye is, 2019. november 28-an, Sara Sandor 86. sziiletésnapjan tartjak.

A meghirdetett palyazattal kapcsolatos tovabbi informacidkat Seres
Tiindénél, az alapitvany titkaranal lehet kapni. A megkereséseket a
foldobott.ko2018@gmail.com e-mailcimre varjak.

Az alapitvany létrehozatalat és Sara Sandor 85. sziiletésnapjat a Ma-
gyar Miivészeti Akadémia film- és fotomiivészeti tagozatanak szerve-
zésében iinnepelték meg a Pesti Vigadd Sinkovits-termében, ahol Sara
Sandor 80 huszar cimii, 1978-ban késziilt, digitalisan felujitott filmjét
is bemutattak. Ez alkalommal az MMA munkatérsa nagy ivi palyajarol
¢s alapitvanyardl beszélgetett Sara Sandorral. Ebbdl az interjiibol adunk
most kozre részleteket.

KEPNEK MINDEN
MOZZANATA FONTOS

Sziiletesnapi beszelgetés Sdara Sandorral

— Miért tartja fontosnak, hogy tAmogassa
a Galgamenti fiatal palyakezdo tehetségek in-
duldsat, és mi modon tudja tamogatni oket?

— Fontos, hogy a palyakezd¢ fiatalok az is-
kola elvégzése utan mieldbb kamatoztathassak
a tudasukat. A Foldobott Ké Alapitvanyt azzal
a céllal hoztam Iétre, hogy a Galga volgyében
muivészeti palyara késziilo vagy miivészettel
foglalkozo fiatalokat tudjuk segiteni. Magam
is tettem alapit6 tokét ebbe az alapitvanyba,
¢s a turai sziildi haz is részét képezi, de ter-
mészetesen sziikség van tovabbi adomanyo-
z0kra, hogy 6sztondijakkal tudjuk tamogatni
a palyakezdoket.

— Ma konnyebb vagy nehezebb a tehetséges
fiatalok indulasa, mint az 1950-es években?

— Erre a legmegfelel6bb valasz, hogy rész-
ben kénnyebb, részben nehezebb ma az indu-

»otthonomhoz” is kapcsolddjak. Ehhez persze
elengedhetetlen a megfeleld anyagi hattér.

— A tehetség elkallodasa vagy az érvényesii-
lése mennyire kotheto a gyokerekhez?

—J6, hogy hasznalta ezt az elkallodas szot,
mert amikor engem elsére nem vettek fel a f6-
iskolara, talalkoztam Szots Istvannal, 6 szavak
nélkiil is latta rajtam, hogy nem sikeriilt a fel-
vételi, és azt mondta: ,,A tehetség nem vész el,
legfeljebb elkallodik.” Ez bizony igaz. Biztos,
hogy sokan elkallodtak, sokan viszont tudtak
érvényesiilni, az aranyokat nehéz megmondani.

— A felvételije tehat eloszér nem sikeriil,
ugyanakkor az az egy év meghatarozo volt az
on szamara. Mivel foglalkozott ezalatt?

— Apéamat addigra mar kétszer internaltak
mint falusi jegyz6t. Akkor ¢ a rendszer el-
lenségének szamitott, és a foellenség fia nem

las. Azért konnyebb, mert szamtalan lehetdsé-
glik van a fiataloknak, hogy felkésziiljenek a
filmezésre, ha ezzel szeretnének foglalkozni, a
nehézség viszont abban van, hogy a Szinmiivé-
szeti Foiskola — most mar Egyetem — elvégzése
utan nehezebb rogton munkahoz jutniuk.

— Kozismert, hogy nagyon szereti sziilohe-
lyét, Turat és kornyéket. Az ottani fiatalok fel-
karolasa kiilonosképpen sziviigye?

— Minden tehetséges fiatalt szivesen tamo-
gatnék, nem csupan a Galga-volgyieket, ha-
nem a Kali-medenceieket is, hogy masodik

keriilhet be egyetemre, foiskolara. Ugy gon-
dolom, 1953-ban mar azért sikeriilhetett a fel-
vételim, mert akkor hirdette meg Nagy Imre
az enyhiiltebb politikat, és abban a 1égkdrben
mar be lehetett kertilni. Ami az egy évet illeti,
szamomra kimondottan hasznos volt. El8szor




PRO FUTURO

probalkoztam fotdsként elhelyezkedni, de
nem siker(lt. A sors irénidja, hogy jelentkez-
tem tobbek kozott a Nikex Kiilkereskedelmi
Vallalathoz, amelynek az épiiletét késobb a
Duna Televizi6 kapta meg. Szdval miutan
fotografusként nem tudtam elhelyezkedni,
mashova jelentkeztem, és igy lettem a Fold-
mér6 és Talajvizsgald Irodanal geodéta. Jartuk
az orszagot és felméréseket készitettlink. Az
orszagjaras amugy sem allt tavol télem, mert
a gimnaziumot négy varoshan végeztem el,
Jaszberényben, Aszodon, Berettyoujfalun és
Budapesten, ami kiilonféle élményt hozott ¢s
tanulsagot jelentett a szdmomra. Felmértem
tobbek kozott a Tiszai Eromiinek a tertiletét,
Vérpalotan egy-egy lakdnegyedet, a Szeged
kornyéki tanyavilagot. Ez mind mas-mas em-
berekkel, sorsokkal vald talalkozast jelentett,
ugyhogy ilyen értelemben hasznos volt, és el6-
készitette a foiskolai tanulmanyokat. ..

— A munkdja soran egyforman érdekelte a
formaban a kisérletezés és a sorsban az ember,
az emberi arc?

— Igen. Ez teljesen természetes, mert minden
fiatal — akarmilyen miivészeti agban tényke-
dik — elobb a formaval kezdi. Avantgard és
formabonto, aminek eredményei vannak. Ké-
s6bb, ahogy kicsit komolyodik az ember, mar
nemcsak a formara gondol alkotoként, hanem a
tartalomra, illetve a kettd kolcson- és egymasra
hatasara. Készitettem absztraktnak nevezhetd
fényképeket is, tasisztak, vagy pointillistak
hatasara, ami filmen, fotoban eléggé ritka volt,
de aztan kés6bb vagytam arra, hogy arcokat is
fotografaljak. A kett6 egy id6 utan parhuza-
mosan futott. A film miatt maradtak az arcok,
de a kép mindig fontos volt szamomra. Most
szomoruan latom, hogy mintha a filmkészitok
elfeledkeztek volna a kép jelentdségérol. A
szilkségesnél tobbet beszélnek és illusztralnak
a mai filmekben, és azt a filmnyelvet, amelyet
még a némafilm kezdett el kidolgozni, és a

hangosfilm egy darabig folytatta, a mai film
mintha elfelejtette volna.

- Afotdzasban mi a legfontosabb az 6n sza-
mara?

— Mi a f6iskola elsd két évében nem is lat-
tunk felvevdgépet. Ez persze nem volt tudatos,
a foiskola anyagi helyzete nem engedte ezt
meg. Viszont sokat fényképeztiink, és film-
ettidoket készitettiink, ami segitette a képi 1a-
tasmaodunkat. Pontossagra és fegyelemre szok-
tatott, hiszen egy képnek minden mozzanata
fontos. Ez a latdsmod annyira meghatarozta a
munkamat, hogy késobb, amikor fotokat hoz-
tak, hogy véleményezzem, kértem egy olldt,
korbevagtam a képet. Majd megkérdeztem az
illet6t — késobb a Dunaversitas, a Duna Te-
levizio filmes iskoldjanak tanuléi szamara is
adtam ezt a feladatot —, hogy az altalam vé-
gott képben benne van-e minden, amit szeretett
volna kifejezni. A vélasz igen volt. Majd meg-
néztiik, hogy a levagott részben van-e valami,

B. Miiller Magda felvételei Sara Sandorrdl

ami hianyzik. Kideriilt, hogy semmi. Ebb6l
is latszik, hogy a képet pontosan kell megfo-
galmazni. Orok tanulsag a kezdknek, hogy
a kevesebb tébb. Fontos mar a komponélas
elott megtervezni, hogy mi keriiljon a képre.
Egy epizodot mondanék ehhez a Szindbad
forgatasarol. Az elso jelenet egy tancjelenet.
Latinovits Zoltan két fiatal lanyt tanit tAncolni.
Ahhoz, hogy tanithasson, neki is tudnia kellett
a Iépéseket, ezért egy tanctanar foglalkozott
vele. Ezt azonban Zoli (Latinovits Zoltan) nem
vette komolyan, és nem ment neki a tanc. O a
kerti butorokra fogta, hogy nem megy a tanc,
igy azokat kivitette a kellékessel. A tanc vi-
szont utdna sem ment. Kézben én igyekeztem
megtalalni a kamera szaméra a legoptimalisabb
helyet, és lattam, hogy volt ott egy gyonyori
fadg, amin hogyha atsuhan a kép, az megadja a
hangulatat a filmnek. Zoli viszont azt mondta,
hogy itt ez a fadg, hat ett6l nem Iehet tancolni,
vigyék ki. A kellékesek mar ugrottak, hogy




levagjak a fadgat, én pedig odamentem, és igy
sz6ltam: azt, hogy egy képbdl mit visziink ki,
vagy mit tesziink be, azt itt én mondom meg.
Csend lett, aztan persze felvettiik a jelenetet.
Ez is bizonyitja a kép fontossagat és pontossa-
gat. Visszatérve az elso két évre, amikor nem
hasznaltunk filmkamerat, csak fényképezogé-
pet, olyan gyakorlatra tettiink szert, hogy ami-
kor a filmforgatason rogtondzni kellett, mert
ilyen is gyakran volt, az mar rutinosan ment.
Rogton ra tudott allni a szemiink a lényegre, €s
kisztirtiik azt, ami nem valé oda. Pontossagra
szoktatott.

— Operatorként szamos rendezovel dolgo-
zott egyiitt, és mindenki elképzeléséhez tudott
igazodni...

— Igen, a rendezd elképzeléséhez és a for-
gatokonyvhoz. Miutan elolvastam egy adott
forgatokonyvet, mar volt egy viziom. Utana
atbesz¢ltiik a rendezdvel, az mar egy masik
vizi6 volt, majd eljott a megvaldsitas ideje, a
forgatas. Ott mar pontosnak és egyértelmiinek
kellett lenni.

— Miért tartotta fontosnak, hogy egy idé utan
az operatori munka mellett a rendezést is val-
lalja egy személyben?

— Ennek gyakorlati oka volt. Egy kameran
keresztiil masképp latom a vilagot, 6tleteket
ad, és err6l kar lemondani.

— Egy tanulmany énre, mint jellemzot, a
dramaturg-operator fogalmat is alkalmazza...

— Baldzs Béla irja le egy helyiitt a filmké-
szités folyamatat, és van egy mondata, mi-
szerint elkésziil a forgatokonyv, szereposztas,
helyszinkeresés, és akkor jon a ,,kameraval
felszerelt operatér”. Ez régen igy volt, még a
némafilm idején. Utolsd pillanatban egy opera-
tor is kellett, egy technikai ember, aki felveszi
az elokészitett jelenetet. Holott az operatdri
munka nyilvan ennél joval tbb. En tgy szeret-
tem operatérként a rendezdvel egyiittmikddni,
hogy mar a kezdetektdl ott voltam, a novellatol
a technikai forgatokdnyv megsziiletéséig, igy
lehet6ségem nyilhatott a képi otleteimet is el-
mondani, érvényesiteni, figyelni az egésznek
a szerkezetére, dramaturgiajara... Emlékszem,
amikor Gaal Pistaval (Gaal Istvannal — a szerk.
meg;j.) forgattuk a Sodrdsban cimii filmet, volt
egy jelenet egy nyarfasorban. Ennek a képi

megjelenitését mashogy gondoltuk, nem ér-
tettlink egyet. Végiil Pista azt mondta: de hat
én azt akarom, hogy a te képed legyen jo! Erre
azt valaszoltam: én meg azt akarom, hogy a te
filmed legyen jo!

— Kinek lett végiil igaza?

— Felvettiik a jelenetet. A nyarfasor gyo-
z0tt. ..

— A kozosség, a mithelymunka egész életében
fontos volt.

— A mithelymunka alapvetden fontos. Az
1960-as évek elején létrehoztuk a Balazs Béla
Stadiot, amely valoban fiiggetlen studio volt.
Kaptunk egy bizonyos finanszirozasi dsszeget
magyar jatékfilmre, és azzal szabadon gaz-
dalkodhattunk. Mi fogadhattuk el a novellat,
a forgatokdnyvet, és donthettiink réla, hogy
melyikbdl késziiljon film. Ez jol mikodott.
Ennek a szellemisége sugarzott at a késébbi
filmstadiokba, melyekbe az azonos izlést
alkotok csoportosultak. Ennek nagy eldnye,
hogy a filmkészitoknek volt valasztasi lehetd-
séglik. Mert ha az egyik helyen nem fogadtak
el a forgatokonyviiket, még mehettek masik
stididhoz felajanlani irasukat. Hozzaértok
biraltak el a forgatokonyvet €s segitették a
film létrejottét, hiszen gyakorld rendezok,
osztalytarsaim, barataim voltak ezekben a
studidkban. Ez szintén nagyon fontos, hiszen
mindegyikben szakmai mithelymunka folyt.
Annak idején a filmforgatokonyvet még neves
irokkal irtuk. Ahogy a mostani gyakorlatbol
latom, a magukat forgatokdnyvirdnak nevezok
ontjak magukbol az irdsokat, ez a palyazatok-
nal is latszik...

— Minek alapjan valasztotta ki a hiteles ar-
cokat, embereket, sorsokat?

— Amirdl nem szerették, hogy beszéljen az
ember, vagy tilos volt, arrdl kellett filmet ké-
sziteni. Egy-egy ilyen stlyos téma feldolgo-
zasanal minél tobb emberrel akartam beszélni,
hiszen ez a hitelességét adta. A Pergdtiizben
szdmos olyan jelenet van, hogy egyvalaki el-
kezd egy torténetet, és négyen-6ten mondjak
végig. Lehet, hogy nem pontosan ugyanazt a
torténetet, hanem hasonlét, de végiil egy tor-
ténetté all dssze és hiteles.

— Sok torténelmi jatékfilmterve nem valosul-
hatott meg, hiszen nem kapott ra elég pénzt.

Helyette viszont megvalosultak a torténelmi
dokumentumfilmek. Ha kapott volna elég for-
rast a jatekfilmekre, akkor talan nem jutott vol-
na ideje a dokumentumfilmes feldolgozasra.
Sajnalna, ha ezek a dokumentumfilmek nem
sziilettek volna meg?

— Sajnaltam volna, igen. Bar valamennyi
biztosan a jatékfilmek készitése mellett is be-
lefért volna. A torténelmi dokumentumfilmek
elkésziiltek, a torténelmi jatékfilmek pedig alig.
Sokan hianyoljak a torténelmi feldolgozast, és
elfelejtik, hogy ott a 80 huszar. Vagy hallok
olyant, hogy a Gulag torténetének feldolgo-
z&sat hidnyoljak, és elfelejtik a Magyar nék a
Gulagon és a Nehézsorsuiak cimii dokumen-
tumfilmeket. Hallok hangokat az utobbi id6-
ben, hogy meg kell teremteni a magyar nemzeti
filmgyartast. Nos, nem kell megteremteni a
magyar nemzeti filmgyartast, hiszen az mar
régota létezik, sokkal inkabb folytatni kellett
volna. Mint ahogy nem szabadott volna meg-
sztinni hagyni a Torténelmi Film Alapitvanyt.
Itt emliteném a Duna Televizio indulasat is.
Tobben, koztiik Siité Andras is elmondta, hogy
a Duna Televizio megalapitasa az egyik leg-
nagyobb eredmény volt, ami a Kérpéat-meden-
cében a magyarsagért tortént. Mar a létrejotte
is nehézkes volt, akkor voltak olyan elképze-
lések, hogy a Duna TV-t a Magyar Televizion
beliil kellene miikGdtetni, am ez a beolvasztas
nyilvanvaldan a Duna TV megsziinését okozta
volna. En ezt mér akkor is elleneztem. Végiil
lathatjuk, hogy ez okozta a vesztét...

— Melyik volt a legutolso alkotdsa?

— A Memento cimii dokumentumfilm, mely-
ben egy asszony mesél gyermekkori emléke-
irél, valamint édesanyja visszaemlékezésérol,
amikor az oroszok betdrtek hazankba. Megrazo
film, és a cime is beszédes, igen, emlékezniink
kell.

— Készonjiik a beszélgetést! Most pedig en-
gedje meg, hogy mi is emlékezziink, méghozza
egy neves évfordulora, és 85. sziiletésnapja
alkalmabal koszonthessiik ont: Isten éltesse!

—Kosz6nom szépen! @6

2018. november 28.
(Az MMA anyagai alapjan
osszeallitotta: Weltler 1ldiko)




VESTIBULUM

BAG! IVAN VERSE|

Bagi Ivan 1976. szeptember 6-an szilletett Budapesten. Humoristaként,
parodistaként huszonét éve van a palyan, prozairoként eddig nyolc kotetet
publikalt. Elsé verseskonyve — A térddés eredete — 2019 tavaszan jelenik meg
az Eléretolt Helydrség Iréakadémia gondozdsdban.

A SEJTETES OZONVIZEBEN

Atermészet hamvas fuvallatai

selymes melegséggel arasztjak el a varost.

Afény is magaba roskadt, halvanyan sépad,

¢s az este kiilon bejaratu hullamakeént alig kivehet6 fodrozodasba
meriil.

Aviz kifelé csobban.

A vagy ezer féle arnyalata plasztikusan korbejarja sajat finomsagait.
Feltérképezi kivancsi szagokkal a nemi deficit elemi formait.
Mindent szétfeszit a jelentés.

Atesti hidny vitathatatlan alapvetésének

korantsem visszafogott atmosodasa

szivosan lebeg az elmulas lenytigozo hatarvidékein.

Az éhség félelmetes szakadékai konkrét személyben 6ltenek testet.
Az év6do szorongas elsé hullamai jobbkor nem is érhettek volna
partot.

Erzékletesen elérevetitik a képlékeny megkonnyebbiilés

csapong6 iddszeriségét, mely képes feloldani az anyag elatkozott
fesziiltségében rejlo tehetetlen gatlastalansagot.

CSALAD

Felfordultak a beleim,

fos6gorcsom haragos csdvesként falta

a torékeny orakat.

Ejjel 10 utan az 6rak legfeljebb féloraig tartanak,
ha tudok is aludni, kettokor megint

felriadok egy Ujabb ocsmany hasmenésre.

Jaj, ezer ongolt ragtam ma,

kezdve az ehetetlen algasalatatol egészen a malnas-citromos joghurt
bedllitott iz&ig, ledblitve hidegen sajtolt birsalmalével.

Nem tudom, mi lelt.

Talan hogy nem szerettem akkor, amikor kellett volna.

Ott cstszott el a nap.

Semmi més nem szémitott, csak ez:

Hogy jobb hijan az éjszaka végtelen 6ceanjat a délutanok feszes be-
ajulasaira cseréltem.

Hogy otthonunk sodrodo szigete lassan elfogyott, mint a vaj.

Es eljtt a nap, amikor elhittem, hogy ez méar nem lehet kevesebb.
Tévedtem.

Mostantol egyetlen perc is értékes lesz majd.

A FARADTSAG ALGORITMUSA

Ma reggel hat utan ébredtem.

Elindul a gyar?

Egy ilyen napon?

Minek?

Vissza kellene fekiidni,

nem reggelizni,

¢és nem kalibralni magam egy faraszté nappalra.
Kezdddjon késobb.

Hasznaljuk ki az oraatallitas altalanos ziirzavarat,

és tegytink nagy ivben mindenre.

Milyen halottan pattognak a szomor( vasarnapi percek.
Az élet liregessé valt.

A részeg bulituristak mesterséges jokedve még inkabb felnagyitja az
emberekben uralkod6 nihilt.

Pénz a lelke mindennek.

A senki foldjén ragadt a bioritmusom.

Most vagy a nappalt, vagy az éjszakat valasztom.
Sokaig ez a lebegd bénultsag se jellemezhet.
Emlékszem gimnazistakoromban,

mikor az egyik srac tesioran, roplabdazas kozben
véletlentil tiszta er6bol eltalalt valakit.

Rogton megfagyott a levego,

mire lazan, gatlastalan, 6blos hangjan

és ezzel hirtelen mindenki napirendre tért a dolog felett.
Mert ezzel a harsany poénnal konnyedén elvette az élét az egésznek.
Elveszem az élét én is ennek a szanalmas dilemméanak.
Belefér boven, hogy 11-ig elbujjak,

és az arnyak birodalmat valasszam.

Csak a megszokott strukttrak és szakaszok stimmeljenek,
hogy legalabb a legalapvetobb keretekbdl ne 16gjak ki,
mert kiilonben végem lenne, mint a botnak.

Most fél 9 van.

Most kell kiszallni.

iGy

Soha nem vérnak haza.

Leszek, mint a tobbiek, akik egyediil vannak.
Reggelente nekem is iranyti kell majd,

hogy tudjam, ki és hol vagyok.

Azért maradtam gyerek, mert nem voltam senkié.
De Isten érzi.

Szent vizében megmosdat.

Etelt és vizet ad,

és azt mondja: ,,Gyermekem vagy.

Elég, ha ezt tudod reggelente.

Amikor felriadsz: engem ott talalsz.

Mindenhol ott leszek, ahol gyermekem kodorog.
Felém tart, akkor is, amikor eltévedt.”




BORBELY LASZIO

L.ovagiassag orokkétig
Dodbrentei Kornéllal

., A tenger felol sziinetlen bog egy hajokiirt,

elnémithatatlan / lelkiismeret.” Azt hiszem,

Dobrentei Kornél Biicsii a tengertél cimi

versének utolso sora jo valasztas, ha az ember

a haborgd hétkoznapoktdl elszakadva ,.a

Iélektani fedélzeten” A harapcéfogo oblében

cimii valogatott kolteményeket tartalmazd

kotetet tamasztékul valasztva vag neki, hogy

legalabb részben bejarja a Jozsef Attila-dijas

¢és Alternativ Kossuth-dijas koltd teremtett

versvilagat. A vallalkozas egy cseppet sem

konnyt, mi tobb, veszélyekkel is jarhat, az

olvasé ugyanis olyannyira hatasa ala keriilhet

az alkoto szellem kérlelhetetlen igazsagkeresé-

sének és megalkuvast nem ismerd szokimon-

dasanak, hogy a tovabbiakban csakis sajat lel-

kiismerete szavara hallgatva, elkezd ,,harchan

allni” mindenféle igazsagtalansaggal szemben.

Nekem Zrinyi Miklost, Balassi Balintot meg-

idézve, Petéfit, Adyt, Gyoni Gézat, Gérecz

Attilat olvasva tdmadt mindenkor ilyesféle ér-

zésem, hogy csak azokat emeljem ki paratlan

gazdagsagl szépirodalmunkbdl, akiknek lényéhez a harciassag hozza-
tartozott. A hii kritikus Szakolczay Lajos altal ,,mindenség-parafrazisok-
nak” nevezett alkotasmod kezdeti harciassaganak hosiessé alakulasat
az Es mégis (Piiski Kiado, 2014) cimii kétet, és a Tartsd meg a szikldt!
(Piiski Kiado, 2008) cimii kotet mellett a nem kevésbé beszédes cimi
A harapofogo oblében szemlélteti leginkabb. Az életmil publiciszti-
kai vonatkozasaban ugyanezt érzékelteti a Judds, mint erkolcsi etalon
(Felsomagyarorszag Kiado, 2016) cimi kotet. Ezek a cimek egyébként
is Gitjelzok az immaron életének hetvenharmadik évében is sziinni nem
akaro vehemencidval és tisztanlatassal versel¢ Dobrentei Kornél altal
megtett Ut tekintetében.

Ahogyan az ¢életmii masik alapos ismerdje, Papp Endre irja: ,,Korai
verseiben a kép mond el mindent. A képzuhatagok dsszekapcsol6i a
motivumok, a hangulatok, a megfeleltetések, a hasonlésagok, a logikai
parhuzamok: a felfokozottsagot, a latvanyosszetevok, a miiveltség-
beli tartalmak ¢€s a sorsesemények egybestiritését szolgaljak.” Az A
harapofogo dblében cimii kétetnek A skorpio jegyében (1967-1972)
és a Szokdév (1972-1979) ciklusa ezt jol példazza. A koltdi alapallast
illetden a csaladi gyokerek irdnti hiiség mindenek felett valo: ,, Anyam
hatat megiilve kaptatok / a Nap irant, / a fajdalomnak nyele van, / meg-
ragadom — johet a sarkany” (Gélyaldbon — Edesanydmnak), ,, Apdm
homloka hideg szirmokon / suhano szanko, ropitem, a patkom / kettétort
gloria, fonseges tavlat / az ostorom, bogolybol rajta a bog” (Tavasz —
Edesapdmnak). A Naplové (1979-1984) cimii ciklusban kiteljesiil ez
az ¢élet- és 1étérzés a szellemi tarsak elvesztése okozta tragikummal:
,, Tiinderleptii féldecik sem ropitenek. / Temetok kaloddiban a labunk.
/ Elun minket a lét, amig a sorsunkért / engedelmesen sorbandllunk. /
Porusaink [orései halalt asitva / rank visszanyilnak, s porbahull / kifakult
didksapkank az ég”’(Mondatok siron innen s tul — In memoriam Kormos

Istvan, Latinovits Zoltan, Nagy LaszIo). Ez
utobbi életkép és helyzetleiras tovabb erdsddik
az olyan, tragikus tomorségli sorok altal, mint
amelyek a Nagy Laszlo emlékére irt Sisak a
fejfan cimii versben sorakoznak: ,, Csond van,
véredben a harangszo megallt, / tél-ostyat ha-
rapok —/ Ugy hordod a haldlt, / mint fejfik az
atlott rohamsisakot.”
A rokonlelkiiség kihangsulyozasakor
Dobrentei Kornél mindig ramutat azokra a
boldog-boldogtalan vonasokra, amelyeket
egy-egy koltotars arcan kizardlagosan fel-
fedezni vél. A kétetbe bevalogatott, Csodri
Séandor tiszteletére irt versekben (Félig-lét,
A megkeriilhetetlen élet, Az egész bevallott
élet) a rosszal-rontassal dacol6 bajtarsiassag
nyoman kiegyenlitédik az életkori kiilonbség,
ugyanugy, mint a Gyurkovics Tibort megidézo
Magyar Job-sors cimii kélteményben (Csoori
tizenhat évvel, Gyurkovics tizenot évvel volt
idésebb Daobrenteinél). Erdemes eliddzni
azoknal a sorokndl, amelyekben érzékletes
leirast ad az id6sebb kolt6tarsak csakis intuitiv szemmel felfedezhetd
lelki magatartasarol és 1élekallapotarol: , Megannyi kirablas, elarulas
utan erod nem farad, / teli a magtarad. / Nyolc évtized jarmaba fogva,
/ kiralykent is onkeént szolga, / mert vallod: a szolgalat a dolga, / s nem
az, hogy a gyeplot a lovak kozé dobja. / Sorsod eldl rejtekezni kédben is
futhatsz akar, / tiizemésztve is ujrasziileté Fonix-madar, / egek magasan
sorétfelhobdl is kijutsz, / és leteperten is talpra allsz, besenyo Anteusz. /
A tusat lankadatlan kezdheted, / latva latvan mar nem féliink, / és hogy
folmutathatod nagy-egész életed, / az a végso esélyiink.” (Az egész
bevallott élet — Csoori Sandor 80. sziiletésnapjara).

A Gyurkovics Tibort kdszonté versben visszakdszon a ,,Job-képlet”,
miszerint Isten szerette az 6szovetségi Jobot, mégis mindent elvett tdle,
de ez a kifosztas lett késobb Job gazdagsaga: ,,s Te, a folytonos attak-
lizte, lerogyhatatlan / iramlasz feszes inakkal gimszarvas alakban, /
mint ki legenda-abrakon orok életet él, / bar életfonala veszélyes, akar
langragta kanocu molotovkoktél, / europai ur és klosar, / feje biiszkén
fent, és feje helye lent fiirészporos kosar, / s ha védtelen onfeledtségii
arcan végigrang a kin, / varazskendovel készen elobukkan a szemérmes
Harlekin, / kinek e siralomvolgyi reményfutamban / ripacskodva is
hatalma van” (Magyar Job-sors — a hetvenéves Gyurkovics Tibornak).

Olyan ko6zosségvallalasrol van szo, amelyben csakis az érzi otthon
magat, aki meri megélni-megvallani elidegenithetetlen magyarsagat.
Medvigy Endre 6sszegz6 gondolatait idézve: ,,A szerzd megéli €s iro-
dalmi munkassaga fundamentumanak tekinti legalabb nyolc évszaza-
dos koltészetiink folyamatossagat az Omagyar Méria-siralomtol Nagy
Laszloig és napjainkig.”

Munkassaganak legismertebb ¢s legtobbszor eldadott alkotasai a
nemzeti térténelem sorsgondjait tabldszertien abrazold hazafias versei.
A felvilagosodas évtizedeibdl eredd, majd a romantikéban felerds6dé




hagyomanyvonal napjainkban Dobrentei Kornél lirdjaban a leghangsu-
lyosabb. A bevezetdében emlitett személyes lelkiismeret okan Gtvenhat
napjait és utcai forradalmar héseit kiilonds patosszal és tragikussaggal
vetiti elénk. A Kardcsony 1956 inditd képe az akkori szenteste csaladi
emléke, a tizenéves gyermeki elbeszéld nézopontjat folyamatosan tetdzi
be a harom részre osztott vers (4 Fiu, Az Atya, A Szentlélek) szakralis
magassaga. A Medvedlo halala f6hése a martirhalalt halt koltétars,
Gérecz Attila: ,, Vac, Marianosztra, Gyujtéfoghaz / — kis magyar sza-
badsag-turizmus —, és végiil / ideiglenesen allomdsozo sirod a Klauzal
téren / a golgotds sorrend: koporsod befejezett / kék volt, folmérhetetlen,
mint most az ég, s az altalad / kilott ket harckocsi ugy lobogott, mint
most odafont / az ontiizében tobzédva vesztegld nap, s a SZEMBENEZES
/ liturgiaja volt, ahogy odajarultal / a harmadikhoz, oly vakmerden,
hogy az Isten, / a keresztfa-szokott, megtagadva a TANUSAGTEVEST,
/ elszégyeniilve takarta el szemét, hogy ne ldssa, / amint a lanctalpak
komotos csikorgassal / maguk ald torik testedet.” A zenei és épitészeti
oratorium magasztossagat kisértd Szoboravatasban pedig Toth Ilona
vértanusagaval szembesiti az éloket és a holtakat. En a konok hitet
kiildom, / hogy szivetek megbékiiljon, / kiildok hozza erdt, sokat, / le-
birni hatalmasokat, / legyozni a gyongeségtek, / merész lelket néktek, /
halalom 6rokmécs-tiizén / egységbe forrasztalak én, / marakvo, széthizo
népem, / ne idozz mindig csak térden.”

A pesti sracok emlékére irott, Tartsd meg a sziklat ciml verset
valasztotta Dobrentei Kornél egybegytijtott verseinek kotetciméiil 2008
-ban. A mitikus Szisziiphosz alakjanak jrateremtése mogott onértelme-
z0 szandék is lapul. A sorsszerti 6rokos nekifesziilés az isteni szandékkal
szembeni dnfeladast igyekszik megsemmisiteni. ,, Termékeny idodbol
vegleg kifutsz, / marasszon az, amellyel eliizni akarnak, / rettentsd vissza
hulltaban a sziklat, ongorgeto magyar Sziszifusz, / tartsad meg mozdit-
hatatlan alapnak, / mert benned bizonyossagot almodik az Isten, / meg-
ébred, s ha latja, nincs, véli: sehol sincsen, /— 0, ez az Ararat-szegény
/ Isten-remény! ~ Ezaltal Albert Camus idevago emlékezetes esszéje, a
Szisziiphosz mitosza gondolatkorének 1ényegét foglalja 6ssze a kolto.

Sziintelen szuronyzivatarban vivott kiizdelmében alaptermészete
szerint a fény erdi dominalnak, a ,béke mindenaron”, a ,,ne legyen tobb
haboru”, a ,,ne legyen tobb vérontas” alszent szolamai tavol allnak tole.
Elkételezettsége, hite, akarata a magasrendiiség helyreallitasara iranyul.
Maganyos lovag modjara tesz kisérletet [élektol [élekig megkiizdve, a
létorvénylésbeli torésekbol, szakadasokbol, zuhanasokbol eredd politikai
kudarcok, emberi hitvanysagok, félordogi boszorkanyszombatok dacara
is emlékezve ¢és emlékeztetve az embert isteni képmas mivoltara, ame-
lyet mindig a teremtmény tagad meg, hazudik le, arul el néha
harminc eziistért, maskor egy tal lencséért. Azt beszélik,
hogy egykor az 6korban a lovagisag igen magas
szintnek felelt meg, hiszen maguknal a romai-
aknal a patriciusi méltosag masodik fokozata-
nak tekintették: feliilrél lefelé a senator utan
rogtdn az eques, a ,,lovag” kdvetkezett. Az
eques pedig tulajdonképpen azt a réteget
korvonalazta, amely a birodalmat tevole-
gesen is fenntartani, megorizni, megveé-
deni, kiterjeszteni és teljesebbé tenni volt
képes. Dobrentei Kornélt ilyesféle ,.kiiz-
dé-harcosnak™ lattatja olvasoi tekintetem.

0 az, aki nemzedékébdl utolsoként, min-

denkit feliilmulo akaraterdvel és lovagias-

saggal, torténelmiink nagy formatumu alakjait

versszemély mivoltukban tovabb éltetve mutat

példat: ,, Ne tiirjetek tovabbi sziveserét, / am az osi

sziit emeljétek fel, / s lelketektol megtelek élettel / szob-

rom s a Nagyisten legyen tanunk. // Kiirthatatlanul megmara-

dunk” (A rendithetetlen lovag — Grof Tisza Istvan szoboravatdsdra). ®%
(Dobrentei Kornél: A harapofogo oblében.

Valogatott versek. Piiski Kiado, 2018)

KERAMIA|

A karpétaljai keramiamiivész, idésb Hidi Endre, Ukrajna Erdemes
Népmiivésze Nagydobronyban sziiletett, 1944-ben. Nemrég a f6-
varosban a Teréz koruton, a Karpat-haza Galéria rendezésében a
Forras Galéridban nyilt kiallitdsa Toth Norbert igazgatd kuratorsaga
mellett. A tarlat kapcsan, amely 2019. februar 13-aig volt latogat-
hato, id. Hidi Endre igy 6sszegezte sajat palyajat.

,,A miivészethez vald vonzodasomat talan apamtol 6rokolhettem,
aki a cseh éra alatt cégtablafestést tanult, és egy reklamcégnél dolgo-
zott rovid ideig. O javasolta, hogy az ungvéri Ipar- és Képzomiivészeti
Szakkozepiskolaba felvételizzek festészet szakra. Mivel abban az
évben nem indult festészet, igy a valaszthatok koziil a keramia szak-
ra felvételiztem. J6 tandraim voltak, igy hamar megkedveltem az
agyaggal valo munkat, és azota is ,,bele vagyok ragadva a sarba”.

A legtobbet talan Bendik Janos mesteremnek kdszonhetek, aki
egy régi ungvari fazekasdinasztia leszarmazottja, minden 6se, akit
csak vissza tudott vezetni, fazekassaggal foglalkozott. A keramiarol
a legtobbet tole tanultam. Vele megmunkaltunk agyagot, zomancot,
angobot (festék), mindent kiprobaltunk, amit egy fazekasnak csindl-
nia kell, még kemencét rakni is megtanitott minket.

Halas vagyok sziileimnek, testvéreimnek, akik
biztattak és segitettek egy sajat kis mihely ki-
alakitasaban, ahol a mai napig dolgozom a
csaladom, foleg feleségem segitségével,
tamogatasaval. Biiszkeséggel tolt el az
is, hogy gyermekeim koziil ketten is

tovabbviszik a mesterséget.

A csalad mellett nagy segitém a
munkéban a korong. Ahogy az em-
ber fejlodik, egyre bonyolultabb
dolgokat is meg tud csindlni. Az
elején egyszerti vazakat, csuprokat,

kisszilkéket készitettem, utana jottek
a kiilonféle figurék, majd a reliefek. Jo
par év gyakorlat utan fogtam bele na-
gyobb méretli padlovazakba, néi figurak
¢s a miskakancsok készitésébe.
A hagyomany kovetése, az ahhoz valo
ragaszkodéas ugyanugy fontos dolog, mint a
megujulasi készség, amely szerencsére ott munkal
mindannyiunkban. Az elmult fél évszazad folyaman kezem alol
kikeriilt keramidk ugyan formajukban és kidolgozasukban kiilon-
boznek egymastol, de szellemiségiiket tekintve ugyanazok.” ®¢




DORAI PETER

ESO, GOZ ES SEBESSEG
(William Turner, 1844)

Az égbolt aranyére [égterébdl a toltés
sotétjén at tor ki eddigi Utjait odahagyva

a fekete lokomotiv s nyomul sullyal elére

uj, nyilt térségek felé, 1angolo lendiiletében
a jovot érzem s érzem céljai tagulo tavlatat,
nagy messzeségek magnesi, villamos
vonzerejét, véges fogsagat szabadsaganak. ..
A robogo, toduldé mozdony izz6 kazanja

¢les tlizfényt vet a hid, a vaganyok

vak vasara —

Mi hat mégis az élet?

Sora boldog, 6lelé megérkezéseknek?
Avagy mindennek — amiért élni lettiink —
sebes és végleges elhagyasa, honvagyas,
tovatiind emlékkeé, fénytelen, élettelen
kénytelen elvaltozasa idegen, vilagtalan,
megnevezhetetlen masra?

Utjaink egyszer — barhogyan — de véget érnek,
véget vetnek dnmaguknak, az utak megérkeznek,
de az utazok nem.

Talan egy vélt, vilagvégi allomason lelkemet
folszabaditoan elfeledem azt az utolso, ijesztd
tudast is, hogy 6rok — minden, mi emberi —
eredendden ¢s eleve elrendelten: nem lehet.
Mikor is érkeztlink mi ide, erre a vilagra?
Tegnap, mint a tengerek...

S innen maris, legott elmenni kell...

S e tdvozasnak se célja, se Gitja nincs,

egylitt miveliink vész el

hites itt-1étiink,

bator, éber almunk.

ndy Vajna nevét hallva egyszer-
Are jut eszlinkbe Magyarorszag és

Hollywood. A vilag egyik legsike-
resebb filmproducere ugyanis hazankbol
indulva valtotta valora az amerikai almot,
majd pedig élete utolso idészakaban sziilo-
foldjének is boségesen juttatott a sikerbol.

Tizenkét éves volt, amikor 1956-ban a
Voroskereszt segitségével egyediil Kanadaba
ment, majd az Egyesiilt Allamokban, Los
Angelesben talalkozott ujra a csaladjaval.
Pélyafutésa is véltozatosan indult: dolgozott
a Kaliforniai Egyetem mozgokép tanszékén,
volt fotos vallalkozasa, Hongkongban pe-
dig el6szor pardkakészitd volt, majd mozit
iizemeltetett és filmeket forgalmazott. A
vilag végiil producerként ismerte meg a ne-
vét, nem kevesebb, mint 6tvenkilenc film-
bél, amelyek koziil szamtalan dridsi sikert
aratott. Vilagsztarok soraval dolgozott, jo
néhanyukkal szoros baratsagot is apolt. A
Variety magazin 2017-ben a szérakoztato-
ipar 6tszaz legbefolyasosabb embere kozé
sorolta. Fantasztikus érzéke volt a sikerhez,
de keményen meg is dolgozott érte.

Nehéz persze ugy emlékezni Andy Vajnara,
hogy vitathatatlan tehetsége és sikerei mellett
ne jusson esziinkbe a bulvarsajto sokat emle-
getett sztarja és figyelmét kivalté pénziigyi
manoverel, médiabirodalma €s kaszinohalo-
zata, sGt, az utobbi években hazassaga révén
magénélete is Sssztiiz ala keriilt. Eletutja vé-
gén mindazonaltal elismeréssel kell tekinteni
arra, amit a filmszakmaban elért, legféképpen
pedig arra, amit a magyar filmért tett.

Paratlan palyafutasat nehéz roviden egy-
befoglalni: a hatalmas hollywoodi kassza-

sikerektdl a miivészfilmeken at a nemzet-
kozi dijakat nyeré magyar filmekig ivelt.
A hihetetleniil népszerti Terminator- és
Rambo-filmek mellett jol megfértek olyan
miivészileg kiemelkedo alkotasok is, mint az
Angyalsziv vagy az Oscar-dijra jel6lt Nixon.

Olyan szinészekkel dolgozott, mint
Anthony Hopkins, Robert De Niro,
Mickey Rourke, Michael Douglas, Gary
Oldman, Demi Moore, Sharon Stone,
Scarlett Johansson, Arnold Schwarzenegger
¢s Sylvester Stallone, s olyan rendezdkkel
miikodott egytitt, mint Oliver Stone, Alan
Parker, Paul Verhoven és James Cameron.

A hollywoodi sikerek idején sem felejtette
el azonban hazdjat, olyannyira, hogy ¢élete
utolso éveiben Gjra itthon munkalkodott, nem
is akarmilyen sikerrel. Sajat szavaival élve az
volt a szenvedélye, hogy visszaadjon valamit
annak az orszagnak, ahol sziiletett.

Még a kommunizmus bukasa el6tt
Magyarorszagra hozta Schwarzeneggert,
néalunk forgattak a Vords zsaru cimi filmet.
Hamarosan kovetkezett a vilagsikeri Evita,
Madonnaval a cimszerepben. A nalunk zajlé
forgatasok nemcsak Budapestnek csaptak
hangos reklamot, hanem sok-sok magyar
filmesnek is munkat adtak. Utdlag vissza-
tekintve ez csak a kezdete volt egy olyan
folyamatnak, amely mind a mai napig tart
— Budapest a hollywoodi produkciok egyik
legkedveltebb szinhelye lett.

Magyar szempontbol Andy Vajna palyafu-
tasa legfontosabb id6szakanak a kozelmult
szamitott. Azzal, hogy a rendszervaltas ota
tevékenyen részt vett a hazai filméletben, ké-
sobb pedig a nemzeti filmipar fejlesztéséért




Arnold Schwarzenegger
tarsaval a temetésen

felelos kormanybiztos lett, és kezdeményezé-
sére létrejott a Magyar Nemzeti Filmalap, rég
latott sikertorténet vette kezdetét.

A magyar filmgyartas mar a XX. szazad
els6 felében is meglepden termékeny és hazai
szintéren mindenképp sikeres volt. Késobb, a
kommunizmus éveiben a filmkészitok dolga is
nehéz volt, a cenzira szelleme mindent atha-
tott, sokaknak egyaltalan nem akadt munkale-
hetdség. Ennek ellenére voltak egészen kiemel-
kedo filmsikereink is. [lyen volt példaul 1981-

ANDY VAJNA (ANDREW G. VAINA,
1944-2019) FILMJEI:

A csendestars (1978); Menekiilés a gyo-
zelembe (1981); Rambo (1982); Rambo

1. (1985); Angyalsziv (1987); Killonds
kegyetlenséggel (1987); Vasmadarak 2.

(1988); Rambo I11. (1988); Voros zsa-

ru (1988); Az emlékmas (1990); Jakob
lajtorjaja (1990); Hajszal hijan (1990);
Air America (1990); Terminator 2 — Az
ftélet napja (1991); Tokéletes katona
(1992); Elemi 6szton (1992); Medicine
Man (1992); Clifthanger — Fiiggd jatszma

ben Rofusz Ferenc A 1&gy cimii animacios
rovidfilmje (operatér: Somfai Istvan), amely
az elsé magyar Oscar-dijas alkotasként vonult
be a filmtorténetbe, vagy egy évre ra Szabo
Istvan Mephistoja, amely a legjobb kiilfoldi
filmnek jar6 Oscar-dijat hozta el.

Andy Vajna mdr a rendszervaltaskor bekap-
csolodott a hazai szorakoztatoiparba, amikor
1989-ben megalapitotta az InterCom céget és
forgalmazni kezdte a nagy amerikai stidiok
filmjeit. A kilencvenes években megkezdte ha-

(1993); Tombstone (1993); Az éj szine
(1994); Reneszansz ember (1994); Nixon
(1995); Dredd bird (1995); A skarlat
betii (1995); Die Hard — Az élet mindig
draga (1995); Evita (1996); Arnyék-
osszeeskiivés (1997); A miniszter félrelép
(1997); A 13. harcos (1999); Amerikai
rapszodia (2001); En, a kém (2002);
Terminator 3. — A gépek lazadasa (2003);
Elemi 6szt6n 2. (2006); Szabadsag, szere-
lem (2006); A szabadsag vihara (2006);
Terminator — Sarah Connor krénikai
(2006); Terminator — Megvaltas (2009).

zai produceri tevékenységét is, s megmutatta
a sikerfilmek készitésének receptjét. Az 1997-
ben késziilt A miniszter félrelép a mai napig
a legnagyobb nézészamot hoz6 magyar film:
hétszazotvenezer ember nézte meg annak idején
a mozikban. 2006-ban sikeres ’*56-0s témaju
filmet is tetd ald hozott; a Szabadsag, szerelem
az ifjabb nemzedékekhez is kozel vitte a forra-
dalmat. Kormanybiztosnak 2011-ben nevezték
ki, és az 6 kezdeményezésére jott létre a Magyar
Nemzeti Filmalap. A tdmogatasaval késziilt
magyar filmek tobb mint szdzharminc nemzet-
kozi dijat nyertek el Hollywoodtol Cannes-on
at Velencéig. Allhatatossaganak koszonhetd,
hogy 2016-ban elkésziilt hazank masodik Oscar-
dijas nagyjatékfilmje, a Saul fia, amelyben el6-
z0leg kevesen lattak fantaziat rajta kiviil. Alig
egy évvel késébb a rovidfilmek kozott szii-
letett magyar siker az Oscar-galan, amikor a
Mindenki cimii alkotas nyert. Ne feledkezziink
meg Enyedi [ldik6 2017-es Arany Medve-dijarol
sem, amelyet a Testrol és lelekrol cimii mivével
nyert el (Oscar-dijra is jeldlték). A nagyszerti
rendez0 hiaba allt el6 szamtalan filmtervvel az
elmult husz évben, a filmalap eltti idékben nem
talalt timogatora. A dijak mellett nem mellékes
az sem, hogy a nézok ujra és mind gyakrabban
valasztanak magyar filmet, amikor beiilnek
a moziba, s ez olyan, a kdzelmultban késziilt
sikerprodukcioknak kdszonhetd, mint példaul
a Kincsem.

Andy Vajna hetvennégy évesen, sulyos beteg-
ség utan hunyt el otthonaban, Budapesten. Nem
nyilvanos temetésén szamtalan illusztris szemé-
lyiség megjelent, tobben beszédet is mondtak.
Koztiik volt jo baratja, Arnold Schwarzenegger,
aki ez alkalomra érkezett Budapestre. A szinész
elmondta, hogy nagyon jo6 baratja, Vajna éle-
te egy bevandorlé nagyszert torténete volt az
Egyesiilt Allamokban: megérkezett és megva-
lositotta az amerikai almot. Bator és intelligens
emberkeént jellemezte, aki sokat dolgozott ezért
az dlomért. A filmbeli akciohds Schwarzenegger
igazi akciohdsnek nevezte Vajnat, akinek nagy
szive volt, és azt is megvaldsitotta, amire masok
azt mondtak, Iehetetlen.

Rogéan Antal, a Miniszterelnoki Kabinet-
irodat vezetd miniszter is elblicsuztatta a vi-
lagszerte elismert filmproducert. Elmondta,
hogy Vajna hazaszeretetétdl tavol allt a hazafias
patosz és a nemzeti buskomorsag. Egyszertien
meg akarta mutatni a vilagnak ezt a maganyos,
sokszor meg nem értett, nyelvébe és torté-
nelmébe zarkozott népet. Az elso pillanattol
latszott, hogy Vajna a magyar filmipar meg-
ujitasat egész palyafutasa egyik legfontosabb
produceri munkajaként élte meg. ,,Es ezt az
tigyet is sikerre vitte — mondta Rogan. — Amit
igért, teljesitette. Amit vallalt, megvalositotta.
Neki koszonhetd, hogy a magyar film uj arany-
kora koszontott rank.” @6 (L. S.)
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Krudy Gyula — Egy vdros anatomidja

Krudy: Egy véaros anatomidja cimmel miivészetelméleti szimpoziumot rendezett 2018 oktoberében a Magyar Miivészeti
Akadémia Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézete (MMA MMKI) az dbudai Esernyds Galéria Szindbad
Rendezvénytermében. A kétnapos tandacskozas Krudy Gyula életmiive mentén keresett parhuzamokat az egykori fovarosi
kultura és az iroi életmii kozétt. A szervezok szandéka az volt, hogy annyit mutassanak meg Krudy Gyulabol, amennyit
0 mutatott 6nmagabol budapesti anzikszjaiban. Nagy léptékii miniatiirjeiben nemcsak egy dlarcokat valto életut és egy
nosztalgikus-ironikus életmii érheto tetten, hanem az a kézeg is, amely kornyezetet, keretet és gatat teremtett az iro sza-
mara. Az 1910 és 1930 kozotti budapesti kulturalis élet specialis, olykor tul-, maskor alulértékelt urbanisztikajat, varosi
miliojét és mikrotorténetét Krudy nyoman, mentén mutattak be a felkért eléadok. Az egyes szekciokban az irodalomtudo-
many képviseloi mellett megszolaltak a korszak budapesti urbanisztikajat, anyagi kulturdjat, varosi életét, fotogrdfidjat,
epitészetet, komplex vizualitasat és zeneiségét kutato szakemberek is. Az elhangzott eléaddsokbol késziilt tanulmanyokat
a kutatointézet a kozeljovoben megjelenteti. Az alabbiakban Sturm Laszl6 irodalomtorténész, az irodalomtudomanyok
kandidatusa eléadasabol adunk kozre részletet, akinek kutatasi teriilete Krudy Gyula és a szdazadelo magyar irodalma.

STURM LASZLO

Krady és Platonov

z orosz irodalombol Kridyhoz — ha mar egybe akarjuk vet-

ni — mas nevek dtlenek {6l el6szor. Akiktél maga is kedvvel

olvasott: Gogol, Turgenyev. Vagy a kortarsak, példaul Bunyin.
A groteszkbe hajlo vilaglatas, a holt lelkek témaja Gogollal, a régi és
az 1] vilag nosztalgikus szambavétele Turgenyevvel és Bunyinnal ro-
konitja. Andrej Platonov (1899-1951) egy emberdltével fiatalabb nala,
munkasként kezdte, fiatalon a forradalom hive. A forradalomtol varta a
kozmosz otthonossa tételét, hogy megvalosul akar Nyikolaj Fjodorovnak
a halottak feltdmasztasat is megcélzo utopikus filozofiaja. (Fjodorov mar
Tolsztojra is hatott, és a XX. szdzad elején sok mas kimagaslé miivész-
re.) A huszas évek elejétol egy évtizednyi idére folerdsodik Platonovnal
a szatirikus hang. Az évtized végétdl alig engedik publikalni, stlyos sze-
génységben él. Ot személy szerint megkiméli a sztalini terror, de kozép-
iskolas fiat letartoztatjak, és hamarosan meghal. Legjelentésebb miivei
koziil a Dzsan csak a hatvanas években jelent meg (akkor is csonkitva),
a Csevengur, a Munkagddor és az Az ifjisag tengere pedig a gorbacsovi
iddszakban (a Csevengurnak volt egy korabbi, parizsi kiadasa).

Az elészor onkényesnek tiind dsszevetés mellett sz0l mégis, hogy
leginkabb Platonovban talalhatjuk fel a Kridyval nagyjabdl kortars
orosz irodalomban azt az alkotot, aki hozza hasonlithatoan azonnal
felismerhetd, csak ra jellemzd stilust alakitott ki. [lletve akinek a vilaga
hasonléan zavarba ejto.

Krudy nosztalgidja, tudjuk, sokaig elfedheti az olvaso eldl sokértelmt
ironidjat, vilaga abszurd vonasait. Platonovnal hasonlo a tapasztalatunk.
Az olvaso eldszor hiiledezik, vajon mi itt a komoly, vajon szocialista
realizmus-e ez vagy annak a parddidja, vagy valami egészen mas. Egyik
forditdja tomor jellemzésében: ,,Andrej Platonov a XX. szazadi orosz
irodalomnak alighanem egyik, ha nem a legnagyobb hatasu irdja. Tl
azon a hatborzongatd, a hétkdznapi szovjet valosag redukalt életvitelét,
az archaikus népek mitologikus szemléletmddjat, valamint a negativ uto-
pidk haszonelviiségének és technikai vjitasainak fetisizalasat felmutato
vilagképen, amely mtiveinek egyik jellegzetességét adja, az életmiibol a
legmaradandobbnak a Platonov-miivek nyelvi megformaltsaga bizonyult.
Platonov narratoranak nyelve a szovjet propaganda, a hiiszas-harmin-
cas évek ujsagnyelve, a miiszaki-technikai szakkifejezések ¢s az orosz
filozofiatorténet utdpikus gondolkodoira jellemzd hangvétel egymast

taszito-kizar elemeibdl van dsszegyurva tigy, hogy a botladozé nyelvii
elbesz€lo verbalis megnyilvanulasaiban mégis szerves egységnek tlinik
fel.” Platonov maga igy ir egy elbeszélése kapcsan a hiiszas évek koze-
pén feleségének: ,,Itt van a Jepifanyi zsilipek. Szokatlan stilusban irtam,
részben 6szlavosan — nyulos nehézkességgel. Lehet, hogy ez sokaknak
nem fog tetszeni. Nekem se tetszik — igy alakult...”

Természetesen mindez csak akkor érdekes, ha Kradyhoz foghato
jelentéségli irorol van szo. Platonovnak, akarcsak a magyar alkotonak,
kezdetben kis korre terjedt a kultusza, az utobbi évtizedekben viszont
egyre nyilvanvalobbnak latszik irdi nagysaga.

Platonov kiemelkedé miiveinek iranya természetesen jocskan eltér
a jellemzonek érzett Krudy-stilustol, vagyis a hasonlatokkal, képekkel
zsufolt irasmodtol. A kései Krudy szikarabb, groteszk felé hajlo iras-
modjatél azonban talan nem is annyira. (Es mivel Kradynal nincs sz6
gyokeres fordulatrol, a diszesebb stilus mogotti szemlélet is dsszevethetd
a platonovi vilaggal.)

A két ir6 szemléleti kozosségére vall humoruk hasonlosaga. Krudy
humorara kevésbé a szakirodalom, inkabb irotarsai figyeltek fol.
Szegedy-Maszak Mihaly is, megallapitva a szakirodalom emlitett hia-
nyét, Marai-naplojegyzetet idéz: ,,Erdemes emlékeztetni arra, ahogyan
Marai jellemezte Kradyt 1967-ben: »ez a nagy ir6 — mindenrdl és min-
denkirél — 6rokké parodisztikusan beszélt [...] feltételezte az olvaso
cinkossagat, azt, hogy egyiitt rohognek, ir6 és olvaso«. Talan legjobban
az Almoskényv figyelmeztethet arra, hogy a szakirodalom viszony-
lag keveset foglalkozott Krudy miiveinek humoraval.” Egy interjiban
Kassak fejti ki legrészletesebben Kriidy humoranak mibenlétét: ,...
érdemes lenne részletesen beszéIni Kradynak a humorarol, ami nemhogy
nem vicc, de még csak nem is szellemesség, hanem vizi6 mindig, de
olyan groteszk, hogy valahogyan, ha Magyarorszagon kifejlodott volna
a szlirrealizmus, akkor egyik 6sének lehetne mondani Kridyt, mert
ahogyan 6 noket és férfiakat jellemezni tud, lehetetlen helyzetben, és a
lehetetlen helyzet Iehetetlen figurajat veliink realisan el tudja fogadtatni
—nagy erére vall, és a humornak olyan nemes, ki nem élvezett formaja,
amire megint magyar viszonylatban nem tudok senkit, talan a kiilfdldiek
kozott lehetne talalni ilyent...” Fried Istvan azt sejteti, hogy ez a humor
az emelt és a koznapi — nem annyira iitkdztetésébol, inkabb — egybelata-




sabol ered: ,,...a sejtelmességtol, az érzelmességtol, a nosztalgiatol, az
idonkiviiliségtol megfosztddva belép a humorral szemlélhetéség kon-
textusaba, minek kovetkeztében a fenségesbe tagolodott eldadas atadja a
helyét a fenségesben kételkedd, nem fenséges (bar nem is alantas) moda-
litasnak.” Krady maga, szokasa szerint, a humorrol is hasonlatban szol.
Példaul a Valakit elvisz az 6rdogben: ,,Mindinkabb oszladozott Patko
Bandi névtelen szomortsaga, amint Amanda kisasszony csendeskés,
mélabts humorral eléadott torténeteit hallgatta. A ndkben ritkasag a
humor, azért érezni tokaji bor illatat azoknak a néknek az ajkan, akik
megnevettetni is tudnak.” A humor, sugallja, a létezés szomortsagaval
szembesiil, ezért vegyiil benne banat és 6rom (,,mélabus”). Az élet ilyen
Osszetett latasa érett bolcsességet feltételez, amely hosszu erjedés utani
vonzo kiegyensulyozottsagaval az aszit idézi.

Platonovnak, akarcsak Kridynak, altalaban csak hosszabb idézettel
lehet érzékeltetni a humorat. Epp mert egy élethelyzethez, 1étfelfogashoz
kapcsolodik, ellentétben a roviden idézheto viccel vagy szellemesség-
gel. Oldalakon at lehetne idézni példaul a Munkagddor cimii kisregény
hatborzongatoan ,,rohogtetd” (Marai) kuldktalanitasi jelenetét, amikor
egy télen a kuldknak mindsitetteket tutajra teszik, hogy leusztassak
Oket a tengerre, a biztos pusztuldsba. Csak néhany részlet: ,, — Aktivista
elvtars! Hallod, elvtars?! — Besz¢élj vilagosan! — ajanlotta az aktivista a
kozépparasztnak, tevékenysége kozepette. — Kegyeskedj engedélyezni
nekiink, hogy végigsirhassuk a hatralévo éjszakat, akkor aztan mindég
véled egyiitt fogunk oriilni. Az aktivista keveset toprengett: — Az egész
¢jszaka, az sok. Az egész korzetben koriilottiink hatalmas az iram, addig
sirjatok, ameddig el nem késziil a tutaj. — Hat, az is 6rom, ha addig
sirhatunk — mondta a kdzépparaszt férfiu, és elsirta magat, nehogy egy
pillanatot is elszalasszon, és karba vesszen ez az utolso béanata. [...] A
folyami kulakrakoméany mar-mar elttint a kanyarban a parti fiizes mogott,
vagyis Zsacsev el6tt tiinedezni kezdett az osztalyellenség latvanya. —
H¢;j, €él6skodok, isten véletek! — orditotta végig a folyot Zsacsev. — Isten
vé-é-led! — visszhangoztak a tenger felé hajozo kulakok.” De azért van,
ami talan r6viden is hatasos. Példaul amikor a halott anyja mellett talalt
kislany azt mondja megtalalojanak: ,,En nem is akartam megsziiletni,
mert féltem. .. féltem, hogy az anyam burzsuj lesz.”

Platonov is mintha egész életében egyetlen konyvet irna, mint Kradyrol
is gyakran megallapitjak. Az orosz ir feleségének irott levelében fejti
ezt ki, ugyanitt tér ki egyik hose onéletrajzi kotodésére (szintén mindkeét
alkot6 szembedtld vonasa) és egy érdekes, talan a humorértelmezésben
is felhasznalhaté megjegyzéssel toldja meg: ,.Kirpicsnyikov — az nem én
vagyok. Megmondom, miért. Az én eszményeim egyformak és allandoak.
Nem leszek ir6, ha csak sajat valtozatlan eszményeimet fejtegetem. Nem

fognak olvasni. El kell posvanyositanom és varidlnom kell a gondolatai-
mat, hogy elfogadhaté mii keletkezzék. Eppenséggel — elposvanyositani!
Es ha az irdsba beleadnam az agyam valodi vérét, nem nyomtatnak ki oket.
[...] Kirpicsnyikov csak részben viseli az én vondsaimat.”

Mindkét irdnak gazdag a munkassaga, alakulnak a hangsulyok palya-
juk soran, igy a kozos motivumok, témak kimutatdsa 6nmagaban még
igen esetleges lenne. Viszont a kozos jegyek és a sziikségszerti kiilonbsé-
gek rendszere talan kirajzol két olyan iri képletet, amelyek érintkezései
és eltérései fényt vethetnek a miivészi nagysag, a modernség, a nyelvi
eredetiség némely kérdésére.

Mindkét ir6 féleg a sajat jelene és a félmult korébol veszi témait,
de a torténelmi mult is fontos mindkettdjiiknél, s6t a meseirasba és
a dramaszerzésbe is belekostolnak. Esszéiroi életmuviikben feltiing,
hogy Platonov — f6leg korai esszéiben — joval elvibb, elméletibb ala-
pozast, mint a hangulatokat érvényesiilni engedd Krady. Am Platonov
is inkabb egy-egy életproblémat ragad ki a targyalt miivészek, miivek
fejtegetésekor, annak a belatasnak a szellemében, amit jegyzetfiizetében
igy fogalmaz meg: ,,A kritika valojaban az elsd, »alapvetd« szerzo altal
talalt téma gazdagsaganak tovabbi kibontdsa.”

Stilusuk 1ényegi meghatarozoja, hogy rajatszanak bizonyos hattériro-
dalomra, amelyhez simulva vagy amellyel iitkozve sokértelmiivé lesz
a hangjuk. Kradynal ez f6leg a XIX. szdzad irodalma, kozéppontban a
Jokai-hagyoménnyal és az anekdotaval. Fleisz Katalin példaul az Al-
Petéfiben hivja {6l erre a figyelmet: ,,...a regényben kiilondsen szembetii-
nd a Jokai hangjara emlékeztetd anekdotikus beszédmod. A regény nyelvi
szervezodése, a szereplok beszédének (kultikus, népiesen bolcselkedo,
jatékos-évodo) regisztervaltasai is meglevo szoveghagyomanyokra
mutatnak ra.” Platonovnal a mar korabban felidézett sokrétegliségbal
talan a ,,szkaz” mufaja jelenti azt, amit Krudynal az anekdota. Ez a
besz¢lo hangjat imitalo, a XIX. szazadtol jelentds beszédmdd nala magaba
olvasztja a népi apokrifok modorat, és a jelen propagandanyelvezete is
ebbe illeszkedik, amely igy mintegy maga is apokrifként mutatkozik.
A képtelen valosag a szereplok képtelen eszmefuttatasaiban, tleteiben
csendiil vissza. Krudytol sem idegen a magas vagy hivatalos szemlélet
hasonl6 lefokozasa. A Valakit elvisz az 6rddgben a Tinodi nevii konyv-
taros ad ilyen gorbe tiikrot Jokai egyik legismertebb regényérdl: ,, Tinodi
Jokai és a romantika szubkulturalis olvasatat adja. Nemigen szabadul-
hatok meg a gyanutol, hogy Jokai romantikdjanak éppen efelé mutato
elemeire volt fogékony az olvasokdzonségnek talan nem is olyan nagyon
csekély része; s mindaz, ami Jokainal némileg feliilstilizalva vagy a ti-
tokregény alakzataba rejtve jelenik meg, a cselekményességnek a kaland
¢és/vagy a biiniigyi regényt idéz6 modszereként lett kedvelt.”




A mindennapi, konkrét mindkettejiknél kdzvetlenil érintkezik a
kozmikussal, a Iényegivel. Krady hasonlatainak sokszor ez az adott
szféran attoro képzelet adja meg a varazsat, és Platonov képei moge is
ez teremt valamiféle mitoszi eréteret. Stilusuk egyik f6 varazsa, hogy
Iépten-nyomon varatlan, életbolcsességet dsszegzd megallapitasok,
hasonlatok meriilnek fol — tobbnyire kiilonc figurakhoz kotve.

A magyar és az orosz irdnal is emlékezetes tajleirasokkal talalkozunk.
Mig azonban Krddynal a tajbol aradé szomorusag csak egyik arca a
természetnek, Platonovnal sokkal hangsulyosabb benne a kozony, a
ridegség. Mégis van az altala mutatott természetben is valami remény,
emberhez fordul6 ,,szégyen” és ,,gyongédség”, ami vigasztaldlag, illetve
feladatot sugallva hathat az ugyancsak rideg emberi vilagban. Példaul a
Munkagddor elején rogton ilyen leirasra talalunk: ,,Voscsev akkor oda-
ment a nyitott ablakhoz, hogy tetten érje az éjszaka bekdszdntét, s meg-
pillantotta a fat az agyagdombon: hajlongott a kedvezdtlen iddjarasban,
titkolt szégyennel suhogott a lombja. Valahol, bizonyéra a SZOVERT
hivatalnokainak kertjében, fivoszenekar szomorkodott: egyhang, ir-
redlis zenesz6 sodrédott a vizmosas sivatagja folott a természetbe, szél
altal; mert a szélnek ritkan jutott 6rém, &m semmit se birt tenni, ami
egyenértekl a zenével, s tehetetlen mulatta estéli idejét. Szélsziintén
ismét csond lett, amelyet aztan befodott a még csondesebb setétség.
Voscsev az ablaknal ilt, hogy megfigyelje e gyongéd éjsotétet.” Kradytol
szdmtalan hasonlatot idézhetnénk, amelyben atlelkesedik, emberinek
mutatkozik nemcsak az €16, de az élettelen természet is. A 1étezOk nagy
kozOssegében megalapozott tréfas-féltréfas atvaltozasoknak se szeri,
se szama. (Példa Az Aranysziv lovagjaibdl: ,,Masok oly mozdulatlanul
uiltek mohos faderekaknak vetve hatukat, mintha maguk is fatorzsekké
valtoztak volna. Dunari az emberképti fatorzseknek mutatott be eldszor.
Az egyik fatorzsbol kinyulott valamely reszketeg kéz, mintha egy holt
gally mozdult volna meg.”)

Ember és kornyezet hatarai atjarhatok Platonovnal is. Nala elmé-
letileg jobban kitapinthat6 ennek szemléleti hattere: ifjikora megha-
tarozo filozofusai szellemében ugy nézett a vilagra, mint egyetemes
¢életk6zosségre. A kdrnyezo valosag az embertdl varja felszabadita-
sat, értelemmel val6 megtdltését. A Friss kutvizben azért tud Alvin
kivaloan teljesiteni, mert érzi a kozosséget: ,,»Nem lehetsz te hol-
mi alaktalan szorny, te mas leszel — allapitotta meg Alvin, és aztan
Szemjon Szazonovra nézett, vagy mas, kozelallo és kedves valakire
emlékezett. — Az 6 kedviikért haborgatom az agyagfoldet, mivelhogy
oket jobban szeretem, de hat az agyag is kedves, és valamennyien
egyiitt éliink.« Alvin belsé monoldgja és az, amelyet fennhangon mas
emberek szamara mondott, kiildnbozott egymastol; ez azért volt igy,
mert a belsd monolog voltaképpen nem fejezddik ki szavakban, csu-
pan érzésrezdilésekben [...] Alvin szamara semmi sem volt élettelen,
neki koze volt minden egyes targyhoz, barmely €16 teremtményhez,
és nem ismerte a kdzonyt; ha pedig masoknal latott kozombdsséget
vagy szamité énelégtiltséget, akkor kdnnyen megkeményedett, s ebben
az allapotban talan az a homalyos vagy rejlett, hogy kiragadja a ko-
z0mbos embert kapzsi elkiiloniiltségébdl, és az észrevegye a szamara
lathatatlant, az embereket és a természetet a maga valédisagaban,
gyonyortiségében és a jovo felé torekvésében — €s szivével, erejé-
vel talalkozzon veliikk.” Széasa nevelkedése is hasonld egyiittérzésen
alapul a Csevengur cimii regény 6nalloan is publikalt elsd, Mester
szlletik cimi részében: ,,Szasa képtelen volt barmiben is 6nalloan
cselekedni: el6bb hasonlosagot keresett sajat szandékolt tettéhez,
csak aztan cselekedett, de nem a maga kényszertiségébol, hanem mert
egyiittérzett valakivel vagy valamivel. »En ugyantigy vagyok, ahogy 6«
— mondta magaban gyakran Szdsa. Ratekintvén valami oreg keritésre,
gondolathan gyengéden szélt hozza: »Csak alldogal magaban!« — és
ugyanugy 0 is megallt valahol, minden kiilondsebb ok nélkiil.” A
Csevengurban sajatos fénytdrésben mutatkozik meg a kérdés: ,,A
joszagot is nemsokara szélnek eresztjilk — valaszolta a csevenguri —,
Ok is majdnem emberek, csak az évszazados elnyomas miatt maradtak
le mogottiink. Pedig 0k is emberek szeretnének lenni!”

Sturm Ldszlé
eléadds kézben

A tobbséget a szenvedés tajban és emberi sorshan tapasztalt ttilcsordu-
lasa ébreszti ra az €lok kozdsségére. Az embert és kornyezetét egyarant
kinz6 Uresség néha tartalmas sugallatta valik. A Dzsan elején is —a
Munkag06dor elejérol idézett részlethez hasonléan — a csénd fogadja
magaba a lehetdségek érzetét, a gyengédséget: ,,Vera szo6 nélkiil ment.
Csagatajev idonként ranézett és elcsodalkozott, miért vélik a tobbiek
csunyanak, amikor pedig még szerény hallgatasa is a fii csendjét, egy
kozeli barat hiiségét idézi. Hiszen csak tavolrol lehet lenézni, elutasitani,
vagy egyaltalan, kozombdsnek lenni egy ember irant. [...] a fit elba-
tortalanodott az irdnta érzett gyengédségtdl.” Ismét ide kivankozik egy
levélrészlet. Platonov a feleségének irta 1927-ben Tambovbdl: ,,Ebben
az eldugott zughan bolyongva olyan szomort dolgokat lattam, hogy
nem hittem, Iétezik valahol pompas Moszkva, miivészet és proza. De
ugy tiinik — igazi miivészet, igazi gondolat éppen hogy ilyen eldugott
zugban sziilethet.” Bar Krlidynal a szerelem a kézismerten meghatarozo
téma, a végso sz6 nala is a szeretet és a részvét, ide jut el beavatd utja
soran az Asszonysagok dijabeli temetésrendezd is.

Mindkettejiik eldszeretettel 1éptet fol utazd hosoket. Kradynal elég
Szindbadra vagy a vords postakocsi utasaira gondolni. A Munkagddor,
a Csevengur, a Dzsan hései (és még lehetne hosszan sorolni) szintén
alland6an uton vannak. Platonovnal az ideologizal6 hésoket valtjak
fol az utazok, példazatossa és egyben mesei szerkezetiivé alakitva a
ellentétével is. Platonovnal leginkabb az A kétkedd Makar épll e koré
az ellentét koré.

Az eszményeikkel egyiitt a korukbol kiesett szereplok mindkét ird
¢letmiivében kozponti szerepet kapnak. A Don Quijote-i alapminta esz-
ményeit Kradynal a szépirodalom szallitotta, Platonovnal a forradalmi
retorika és bizonyos filozofidk.

Az utazas és Don Quijote alakja egyarant a pikareszk regény hagyo-
manyat idézik meg. A Gintli Tibor altal Kridyhoz kapcsolddva dsszefog-
lalt miifaji sajatossagok Platonovot is jellemzik (legfeljebb az anekdotat
kell a mar emlitett ,,szk&z”-ra kicserélni): ,,A pikareszk, a kaland- és
ponyvaregény narrativ eljarasainak imitacioja, a romantikus irodalom
megidézése, az anekdota és a mese miifajanak felhasznalasa és atértel-
mezése [...] Krady poétikajanak meghatarozé vonasai.” A pikareszk
jelentésérdl Céline-t és Krudyt dsszehasonlitva tesz a tanulmany szerzoje
itt is érvényes megallapitast: ,,a pikareszk mindkét szerzo esetében a
létben valo otthontalansag narrativajava értelmezodik at”. A pikareszk
(és a fejlodésregeény) jellegzetességeibol kiindulva a Csevengur elemzdje
szintén alapvetd belatasokat fogalmaz meg, amelyek atvezetnek a két irot
Osszekoto egyik legfontosabb jellegzetességhez, a realizmusra jellemz6
pszichologizal6 szemlélet atértelmezéséhez, amelyet félreértve egyesek
olykor kdvetkezetlennek, egysikinak érezték a két ir6 altal teremtett
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alakokat. [...] Mindez meghatdrozoan hat az elbesz¢léi nézépontra és
a miivek szerkezetére. Az orosz irér6l mondottak gond nélkiil atvihetok
Krtdyra: ,,Pozicidja allandoan valtozik. Hol teljesen azonosul a leir-
takkal, hol teljesen elhatarolja magat toliik, hol pedig mind egymastol,
mind a sajatjatol kiilonb6z6 nézépontokat mos dssze és valaszt szét, akar
egyetlen mondat keretein beliil is.” A szerkezet pedig kozéppont nélkiili,
mozaikos, nem egyenes vonali, kovetkezetlennek tiing tettek tarkitjak,
viszont sok az ismétlés, késleltetés, sokszor lelassul a cselekmény.

Krudy és Platonov hdsei tehat nem hagyomanyos értelemben vett sze-
mélyiségek. Tarsadalmi és egyéb magyarazatok mellett nyilvan az is sze-
repet jatszik ebben, hogy ezek az alakok — a kozosségek, hivatasrendek
¢és egyebek bomlasa miatt — nem biztonsagos kozegben szembesiilnek
a vilagegésszel, hanem kozvetleniil. Az attétek meggyengiilése kiélezi
a vilagegyetem és az emberi parany megsemmisito léptékkiilonbségét.
Az lirességérzés, a melankolia, a beteges mélabi minden szereploben
ott sajog. A vilag tulereje Kradynal sokszor végzetként jelentkezik. ,,A
véletlen, mas néven: a végzet” — irja a Palotai almokban. Platonovnal a
Mester sziiletikben (vagyis a Csevengur elején) olvashatjuk: ,,Barmennyit
olvasott és gondolkozott, a belsejében ott maradt valami iiresség — az a
pusztasag, amelyen at nyugtalanit6 széllel leirhatatlan és elmondhatatlan
vilag zadul at. Tizenhét éves koraban Dvanovnak még nem volt védo-
pancél a szivén — sem istenhitbdl, sem az értelem fakasztotta nyugalom-
bol; nem adott 6 idegen nevet az eldtte kibontakozo, névtelen életnek.
Azonban nem akarta azt sem, hogy ez a vilag nevezetlen maradjon —
csupan arra vart, hogy téle, a maga szajabol hallja majd nevét.” A masik
fomi f6szerepldje is rogton az elején igy mutatkozik (és ez szinte az
Osszes szereplore itt is kiterjeszthetd): , letilt az arokpartra; de mihamar
kétkedni kezdett az ¢életében, igazsag hijan elgyongiilt a teste, nem birt
tovabb faradozni s uton lépegetni, mig meg nem tudja, pontosan milyen
is a vilag, s hogy merre a cél”. Ez az iiresség Uizi a szereploket a mindent
igérd forradalomhoz, ez tiinteti f61 némelyikiik elott a forradalom vélt
vagy valos ellenségeit 6rdogi, elpusztitandé hatalomkeént.

Am az ismeretlen nem csak kiiiresitben, hanem biztatoan is hat a
szereplokre. Egyik ir6 vilaga sem csak démoni. Ott van ezzel szem-
ben a remény, a boldogsag vagy legalabbis a kibiras lehetosége. Fel-
feldereng: az ember boldogsagra rendeltetett. Példaul Csagatajevben, a
Dzsan fohdsében: ,,Elmosolyodott egy régi otletén: miért szamitanak
az emberek inkabb banatra és pusztulasra, amikor a boldogsag legalabb
annyira elkeriilhetetlen és sokszor elérhetobb a kétségbeesésnél.”
Lattuk, Platonov természetének csendjében szintén ott rezeg valamiféle
igéret. (Amit, egy ideig ugy tlint fol eldtte, a forradalom van hivatva
beteljesiteni.) Egyesek érzékelik is ezt a ,lathatatlan valdsagot”,
mint Alvin a fentebb idézett részletben. Nem véletleniil vette fol az
ir6 a Platonov nevet (eredeti neve: Klimentov), hinni latszik egy
rejtett valosagban, pontosabban egy valosagalakito ideavilagban.
Nyilvanvaldan Krudynal is ratalalhatunk a lathatot alakito lathatatlan
vilag nyomaira. A téle megszokott modon, tobbnyire szinte észrevétle-
niil, szokasmondasokba burkolva. Példaul az 4 kolto és a lednyzo elején
olvashato részletbe érezhetiink ilyen értelmet: ,,Majus volt: aranyat
hoztak a masvilagrol zold leveleikre a fak”. Vagy akar az 4 nyolcvanéves
ifji cimii cikkébol is idézhetiink: ,,minden marcius elhozza a tavaszi
szeleket, a lathatatlansagbol j6v6 aramlasokat, reményeket kiildenek a
névtelen illatok”.

Ennyi rokon vonas mellett miben all a két ir6 kozott az — alkati, nyelv-
beli, témabeli, korszakbeli kiilonbségeken tuli — eltérés? Azt hiszem, egy
olyan kozos belatasban, amely a fenti egyezéseket is megalapozza, de a
kiilonbségek is benne gyokereznek. Mindketten tudataban vannak, hogy
korszakhataron élnek. Krudynak ez alapélménye, mar a vilaghabort elott
regénycimbe is emelte (Régi és uj emberek), Trianon utan pedig még
stlyosabban nehezedett ra, szinte allandosult a téma vagy legalabbis a
vele jaro életérzés. Platonov a forradalom, majd a bolsevik diktattira
idején korabbi életkorban, brutalisabban szembesiilt mindezzel. Krudy
azonban még részben benne élt a hagyomany rendjében, mig Platonov
vilaga a hagyomanytdrés utani vilag. (A masodik vilaghaboru alatti no-

vellaiban probal majd visszatalalni a nemzet, a hagyomany értékeihez.)
Krudyt eszmélkedése, életstilusa a régi vilaghoz kototte, bar érzékelte
annak esenddségét. Platonov sokkal sotétebben latta az adott vilagot,
6t az utopiakon at megpillantani vélt j6v6 vonzotta, majd ennek a biza-
lomnak az &sszezavaroddsa hatarozta meg.

Mindketten érzik tehat a vilag ridegségét, otthontalansagat. Kridy a
hagyomany értékeiben keresi a fogodzot, a hagyomany megujitasaban a
jovot. A két habort kozti cikkeiben fogalmaz a legsarkosabban. Példaul
a Legyen ugy, mint régen volt (beszédes) cimtiben: ,,én az elmult id6tol
varok mindent, amit magyar jévendének lehet mondani”. Platonov
egy megszerkesztett, egy sosem volt jovoben latja a kiutat, legalabbis
ez, majd az ebben vald kételkedés, esetleg csalodds szabja meg utjat.
Héseire mindenesetre jellemzd, amit a Csevengur egyik alakjarol ir: ...
tobbre tartotta a miltnal a jovot. A multat egyszer s mindenkorra lezart-
nak és haszontalannak tekintette.” Krady kedvvel idéz a mult életfor-
mainal, targyainal, az étkezés és a szerelem szertartdsaiban érzi példaul
o6rok energidjukat. Platonovnal eldtérbe keriilnek az elvont fogalmak
(mindig groteszken iitkdztetve a konkrétumokkal), nala a munka és a
technika hivatott a jovo elokészitésére. A szerelem egy kozos jovomodell
reménye €s szomorusaga csupan, az étkezés pedig a munkaero puszta
ujratermelése, altalaban a sziikosség jegyében.

Mindketten a kozosséget, az otthonossagot hianyoljak, és ez meg-
szabja értékrendjiik rokonsagat. Kridy a multba, Platonov viszont a
jovobe vetiti ezeket az eszményeket. Az orosz ird6 nem a hagyomany
megelevenitésében, hanem elvetésében és ujraalkotasaban — ha egy id6
utan talan nem is hiszi, de — vizsgalja a kozdsség, a személyes kapcso-
latok lehetoségét. Krudy, a csaladi hagyomanyt is kovetve, a sziiletése
elotti multban 1atja az eszményt kozelité forradalmat, 1848—49-ben,
Platonov atél egy kezdetben lelkesitd, késébb puccsnak bizonyulo ki-
sérletet. A vilaglir és a lélekir hidegétol Krudynal a még megmaradt
kis korok kultusza véd meg tobbé-kevésbé, a hatartalant otthonossé
tevo hagyomanyos, kiprobalt keretek teszik otthonosabba a létezést. A
ndkultusz is részben annak szol, hogy a ndk a férfiaknal jobban kotodnek
a hagyomanyos értékekhez.

Platonovnal szinte a hideg, sotét Grrel érintkezve jatszodik a cselek-
mény. ,,A vardterem tires és unalmas képet mutatott. Elhagyatottsag, fe-
ledés, végtelen szomortisag fogadta a polgarhabortinak ebben a veszedel-
mes otthonaban” — mindegyre ilyen és hasonld leirasok bukkannak elénk.
A szereplok elszakadasat a hagyomanytol, legalabbis annak eszményi
oldalatol arvasaguk, illetve apatlansaguk jelzi. A Munkagodor egyik
értelmezdje az elézdeket azzal koti dssze, hogy Platonov itt a transz-
cendenstol, és igy a hagyomany folyamatossagatol is elszakitott tomeg
keletkezésének ellen-teremtéstorténetét irja [...] Egyetlen menedékiik,
ha Iétrehoznak egy védelmezo kozosséget — legyen ez egy hazaspar, egy
csoport, egy varos, egy osztaly, a nép, az egész emberiség.

Osszefoglalas helyett érdemes a Csevengur elemzésébol kiindulva
egy kozos sajatossagot megragadni. Mas kutatokra hivatkozva irja a
tanulmanyiro, hogy Platonov antiutopiaja nem olyan, mint Orwell¢ vagy
az orosz emigrans Zamjatyiné. Inkabb ,,metautopianak” nevezhetjiik.
Hiszen antiutopiarol csak az utdpia megvalosuldsa utan lehet szo, a
Csevengurban azonban még csak épiil az utopia, mikozben mar kikezdi
az antiutopia. Ezenkiviil: ,,A platonovi regény abban is kiilonbozik az
antiutopiatol, hogy az antiutopikus miifajokban mindig az ir6 vilagné-
zetétol tavoli eszmék keriilnek parodikus megvilagitasba, a Csevengur
esetében maganak az irénak korabbi utopista korszaka értékelddik
at.” Krady hasonléan szembesiti ifjukori eszményeit a bonyolultabb
valosaggal. O sem azért, hogy elvesse 6ket, hanem hogy kiigazitsa,
ujraértelmezze, amennyiben lehet, atmentse 0ket egy tapasztaltabb
bolcsesség mérlegére allitva. ¢

(A labjegyzetek itt nem szerepelnek, azokat
a keésziilo tanulmanykotetben olvashatjak. A szerk.)
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REFI JANOS
AUSZTRAL
OSLAKOS
MONDJA

Jézus eljott tobb mint kétezer éve,
hogy folkeresse a biinds vilagot,
az Atya szavanak eleget téve.

Az Atyanak, akit senki se latott.

Tanitotta az igazat és a jot —
megkinoztak, keresztre feszitették.

Az emberek késobb se fogadtak szot...
Jézus alakja halvanyulo emlék.

Az 6seinkhez nem jott el sohasem.
Jartak a kontinenst északnak, délnek.
Nem a rosszat, a btint keresték, hanem
az igazat. Mert igaz modon éltek.

]
MADAR JANOS

POETICA

A ko6, a csond kéltemény szeretne lenni,
Hofehér papiron megzizeg alul.

Ez a vers arnyékba leng,

A t6bbi gyis fénybe hull.

JOVO KOZELEG

A tavasz tiizet hoz,

Szikrak szivében élek.
Johetnek ellenem szazadok,
A tengertdl sem félek.

BORBELY LASZLO

GULLIVER
A KERTBEN

Badacsonyi Sandor képi vilaga a Pesti Vigaddban

i torténnék, ha Jonathan Swift,
M Edgar Allan Poe, Shakespeare,

Dante Alighieri, Homérosz vagy
éppen a Grimm fivérek miivei 6rokre elvesz-
nének és emlékiiket csakis Badacsonyi Sandor
képei 6riznék meg? Mi lenne, ha Prospero,
Odusszeusz vagy Gulliver kalandjai helyett
csupan annyit tudnank ezekrol a mesehdsokrol,
amennyit a képzoémuivész fontosnak tartott
elmondani roluk, mikézben abrazolta dket?
Vajon csupan e képek lattan késztetést
érezne-e egy iré arra, hogy szépirodalmi
formaban megteremtse ezeket az alakokat?
Es — urambocsd! — Swiftnek, Poe-nak,
Danténak, Homérosznak vagy a Grimm
fivéreknek Badacsonyi Sandor képei lattan
vajon ihletlik tdamadhatott volna megalkotni
maganmitologidjukat? ,,Az alkotds annal
szebb, minél tobb tér, minél tobb id6 foglal
helyet a végesben, minél nagyobb ablakot
nyit sajat, tobbrétegli, fagyott istenségére,
a megismételhetetlen formaba, szerkezethe
slritett mozgésra.” Ezt Hernadi Gyula
ir6 mondta egyszer, amikor a szépségrol
kérdezték. Ha ennek jegyében tekintek ra
Badacsonyi Sandor kiallitott képeire a Pesti
Vigadéban megnyilt, Gulliver a kerthen cimii
tarlaton, akar szépnek is nevezhetem az els6
pillantasra baljosnak tetszd vilagot, amelyet
ezek az alkotasok tiikroznek.

,»A nyolcvanas évek kozepétol késziilt fest-
ményei kdzott gyakoriak a torténeti parabolak
— miként Révész Emese irja a tarlat katalogu-
saban. — Az erds irodalmi inspiracié mellett a
zene is athatja miiveit, szerepl6i gyakran jelen-
nek meg hangszerekkel, furulyaval, hegedi-
vel, trombitaval, gordonkaval. Am a zenénél is
fontosabb Badacsonyi Sandor szamara a sakk,

BOszi nap

amelyben 6 maga is komoly eredményeket ért
el. Ehhez kapcsolodik a gyermekeket a sakk
vilagaba bevezetd konyvek illusztracidjaként
késziilt akvarellsorozata. Figuralis jelene-
teit csendéletszeri mozdulatlansag hatja at.
Grafikainak szerepldi maganyos, almodozd
figurak, akik elveszetten bolyonganak a sza-
mukra idegen vilagban. Az ket 6vezd tdj
Badacsonyi jeleneteiben antropomorf vona-
sokkal felruhdzott, eleven kozeg. A stirti erdok
¢s sziklas hasadékok megformalasa felgytirt
drapériara emlékeztet, egy pusztuloban 1évé
vilagra vagy holdbéli tajra, amely hullamzo
nyugtalansagaval 6leli kérbe az ott rekedt, tor-
téneti idon kiviil keriilt hosoket.”
Mitologikus alomvilagokat épit, alighanem
elsésorban dnmaganak. Magikus menedéket
varazsol passziv, mélazo, toprengo alteregoi-
nak: vandoroknak, vénembereknek vagy kép-
zeletbeli allatoknak, sarkanyoknak, madarak-
nak, gyikoknak. Hatat fordit a jelennek és elvo-
nul sajat maga paratlanul virtudz képzeletébe.
,Asvanyi és novényi Ariadné-fonalakbol
sz6tt tajaiban egyéni mitologia sziiletik, ahol
Thészeusz madaraszként tevékenykedik, s




Leselkedék, 1978

Jévendémondé

Minoétaurosz békés 6shiilldként vonul nyu-
galomba. De az elemeket Prospero modjara
szabalyozo Gulliver éppugy allando szerepldje
az atvaltozasok meséjének, mint a Hauff irdsai
nyoman megidézett tiindérek, mandk, alruhas
hercegek” — irta Badacsonyi képi vilagarol a
palyatars grafikusmiivész, Szemethy Imre.

Utat tor a tudattalanba, megrajzolja szoron-
gasainkat, a kitorés nyitott mezdit dvezo sotétld
erddségeket, almaink figyelmeztetd természetét,
kihangstlyozza a valosagba ékelt pillanatok
jelentdségét. Elaltat, hogy egy masik vilagban
eszméljiink magunkra, mert csak ott tudjuk
hasznalni mesebeli szarnyainkat, és masutt nem
kuporoghatunk egyiitt bukott angyalaval, aki
talan valaszolni tud arra, mi végre vagyunk a
vilagon. Miivészete kiérlelt melankolia.

»A gorogok szemében a melankolikusok
a legkivalobbak voltak, egyszersmind a leg-
inkabb veszélyeztetettek is — irja FOldényi F.
Lé&szI6 a Jelenkor Kiadd gondozasaban megje-
lent, A melankdlia dicsérete cimi konyvében.
— A kozépkorban a melankoliat az 6rdog
vankosanak nevezték, a melankolikusokat
pedig semmittevoknek tartottak, silyosabb
esetben istentagadassal vadoltak dket. De
kézben melankolikusnak nevezték a talbuzgd
istenhivoket is, akik cellajukban egyebet sem
tesznek, mint imadkoznak. Mindekézben pedig
az elmebetegeket és a kdzonséges Oriilteket
is melankolikusként bélyegezték meg. A re-
neszanszban a kimagaslo miivészek tobbsége
melankolikusnak szamitott; de a melankolia
volt felelds a boldogtalansagukért, s ez volt a
kétségbeesés ¢és a szaporodd ongyilkossagok
oka is. Késdbb, a polgarosodassal parhuzamo-
san, de kiilondsen az ipari forradalom koraban

a lustasag és az unalom lett a melankdlia jele,
mivel mindkettd a tarsadalom egyre erdsebb
szoritasanak probalt ellenallni. Akik nem akar-
tak beszallni a tarsadalmi Ossztarsasjatékba,
azok mind melankolikusnak szamitottak. De
hasonlé ok miatt a 18. szdzad végétdl kezd-
ve a zsenialitas is a melankolia ismérve lett,
hiszen ez is a kiszamithatatlansaggal tarsult,
azzal, hogy az illet6 nem tud és nem is akar
semmilyen el6irashoz igazodni. Nem ohajt
betagozodni.”

A hivatalos propagandamiivészettol és
az avantgardtol egyarant tavol marado
Badacsonyi Sandor munkassaga a Magyar
Miivészeti Akadémia képzoémiivészeti tago-
zatanak kezdeményezésére sokunk szamara
tartogat felfedeznivalét. A 2019. februar 6. és
aprilis 21. kézott a Pesti Vigadd V. emeletén
megtekinthetd kiallitas sokéves hallgatast
kovetden tesz kisérletet arra, hogy az alkotd
mélto, az 6t megilletd helyére kertiljon a koz-
tudatban. A miivek gazdag tarhaza lehet6sé-
get nyujt tovabbi elemzésiikre, és megteremti
annak esélyét, hogy Badacsonyi miivészete
méltd megbecsiilésben részesiiljon. Ugyanez
mondhato el a 2019. februar 15. és marcius 14.
ko6zott a budapesti Balnaban, a Boda Gallery
of Artban lathato Hommage a Badacsonyi ki-
allitasrol, ahol olajképeit allitjak ki.

Ha valamilyen csoda folytan ujrasziilet-
nék mint Jonathan Swift, Edgar Allan Poe,
Shakespeare, Dante Alighieri, Homérosz
vagy mint a Grimm fivérek, és meglatnam
Badacsonyi Sandor képeit, egészen biztos,
hogy ihletet kapnék és végelathatatlan foly-
tatdsban irnam tovabb Prospero, Odiisszeusz
vagy Gulliver és mas h6sok sorsat. ®¢

LEXIKON: Badacsonyi Sandor grafikus, festomiivész 1949. julius 1-jén, Budapesten sziile-
tett. 1967-ben érettségizett a Képzo- és Iparmiivészeti Gimnaziumban, Percz Jend Jozsef kép-
zOmiivész osztalyaban. A Magyar Képzomiivészeti Foiskolat 1969-ben festoként kezdte meg,
de 1974-ben sokszorosito grafika szakon diplomazott. Mestereinek Vezér Jozsefet, Bernath
Aurélt, Ek Sandort, Raszler Kérolyt és Rozanits Tibort vallotta. Olaj, akvarell és tempera,
valamint pasztell és vegyes technikdval szivesen dolgozott, rajztehetségét itt is kamatoztatta.
Avatott miiveldje volt a litografia, a mezzotinto, az akvatinta és a linometszés miifajanak, de
grafikai virtuozitasa igazan rézkarcain, rézmetszetein mutatkozott meg palyatarsai elott is.
Mivel maga is aktiv sakkjatékos, mesterjelolt volt — csapatban kétszeres orszagos bajnok,
egyszeres Budapest-bajnok —, igy a sakk éltal ihletett grafikait, festményeit szmos csoportos
kiallitas — Berlin, Bécs, Graz, Frankfurt, Oslo, Stockholm, Offenburg, Antwerpen, Mouscron,
New Orleans, Chicago, San Fransisco, Torino, London, Sydney — kiallitétermeiben lathatta
a kozonség. Jelent6s magyar galéridkban és kiallitohelyeken bemutatkozott egyéni tarlattal
is, igy tobbek kozott kiallitasa volt Budapesten a Vigadé Galéridban (1987), a Csok Istvan
Galériaban (1993), a Tolnay Szalonban (2000) és a Bank Centerben (2005), az orszagban
pedig Salgotarjanban (1986), Tiszafiireden (1992), Sopronban (1994), Nagymaroson (1995).
Miivészetét Studio-dijjal (1976), harom Nivodijjal (1975; 1981 és 1983), és az Eziist-gerely
palyézat kétszeres kiilondijaval (1984; 1988) ismerték el. A mitologiai, bibliai, zenei, irodalmi
és torténelmi utalasok miivészetében eredeti formanyelven, gyakran romantikus torténeti
parabolaba agyazva jelentek meg. A reneszansz és a barokk mesterek bravurjait idéz6 tech-
nikai felkésziiltségével alkotta meg szuggesztiv képeit, szerepldit néha mar-mar sziirrealis,
szimbolista impressziok mitikus mesevilagaba helyezte, ahol a miivészi alteregdjanak tekintett
vandor mindentdl egyenlé tavolsagot tartva szemlélhette a hivatalos propagandamiivészet
¢s avantgard folyamatait. 2016. januar 21-én, Budapesten hunyt el.

Jévendolés, 1990

1. Dembinszky utca 50
2. Isteni szinjaték 4.

3. Isteni szinjaték 11.
4. Isteni szinjaték 2.

5. Isteni szinjaték 5.







AZ ISMERETLEN
GORGEI

A Magyar Nemzeti Muzeum kiallitasa
Cikkunk a 18. oldalon
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