Balazsi Dénes — Szabo K. Attila

Diakonkormanyzat a székelykereszturi
Tanitoképz6ben, 1950-1955

A kommunista iskolapolitika nylgeitél megszabadulva — az 1989-ben
bekovetkezett rendszervaltas 6ta — iskolaink életében is a demokratizalodas ira-
nyaba mutat6 jelentSs valtozasok torténtek. Ennek egyik jeleként 6rvendetes
moédon ismét beindultak a kilonbozé didkszervezédések, életre keltek a didk-
onkormanyzatok. Tébb mint 50 évvel a megszinése utan kevesen tudjak, hogy
a székelykeresztari Tanitoképzoben, mikodésének utolsé 6t évében — 1950—
1955 ko6zott —, a kommunista ideologiaval atszott oktatas-nevelés kozepette az
orszagban egyedilalloan, teljesen politikamentes didkonkormanyzat mikodott
(igaz, hogy az uniformizalt iskolai élet miatt akkor nem nevezhették igy). Ere-
detiségénél fogva olyan szinfoltja a magyar neveléstorténetnek, amely talmutat
helyi jelent6ségén.

Az intézet alapitasanak 140. élvfordulojara emlékezve nem mulaszthatjuk
el kissé részletesebben felidézni, mert ugy véljiik, hogy tébb mint fél évszazad
tavlatabol is van tzenete, tanulsagul szolgalhat a ma szamara.

Miel6tt azonban az ismertetésébe kezdenénk, sziikségesnek latjuk tisz-
tazni néhany fogalmat, 6sszefliggést.

Az dnkormdnyzat fogalma

A ma oly divatossa valt onkormanyzat a Magyar értelmezé szotar szerint
jelentheti: ,,7. Az dllam valamely egységének indllo, sajdt hatdskori intézkedést biz-
tosito kizgigazgatdsi helyzetét, illetve ilyennel felruhdzott telepiilési egységet. 2. 1 alamely
testiiletnek, kizisségnek az a joga, hogy digyeit dndlldan intézheti”. A diakonkormany-
zatra nyilvanvald, hogy a masodik értelmezés érvényes.

A digkinkormanyzatok kialakulisa a magyar kolléginmokban

A diakszervez6édésnek ez a mddja a magyar iskolakultiraban tobb év-
szazados multra tekint vissza. Els6 formajanak a reformatus kollégiumokban a
XVII. szazadban megjelent ,,cétus” (coetus — lat. — k6z0sség) tekinthetS. Ebbe a
kollégium legfelsébb évfolyamait végz6, filozofiat, teologiat tanuld 16-25 éves
(néha még id6sebb) diakok tartoztak. Ennek ¢élén a teoloégus didkok kozil va-
lasztott ,,senior” és ,,contreseriba” allt. Onallé képviseleti jogokkal rendelkeztek: bele-
szolhattak a tanulmanyi tigyekbe, foglalkoztak a didkok anyagi, szocialis problémai-
val (¢tkezés, elhelyezés, magantanitas) és bizonyos nevelési kérdésekkel. A cézust
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tekinthetjik a magyar iskolatigy, mondhatni els6 demokratikus didkintézmé-
nyének. A legnevezetesebb a sarospataki, a debreceni, a nagyenyedi, a gyulafe-
hérvari, a papai volt. Egy sajatos formaja ,,societates togata” néven a kolozsvari
unitarius kollégiumban is mkodott.

A magyar kollégiumok valészinidleg a wittenbergi egyetemtdl vették at,
ugyanis egyes reformatus iskolatorvények — pl. a debreceni kollégium 1657-es
torvénye — az ottani 1571-es torvényre hivatkoznak. A didkonkormanyzatnak
ez a formaja a XIX. szazadban megszint, és 4j formak jelentek meg.

A fentickhez hozza kell fznunk, hogy 6nall6 jellege természetesen vi-
szonylagos volt, hiszen ezeket a kozosségeket még nem teljesen érett és 6nalld
¢letvitellel rendelkez6 személyek alkottak, ezért a hatosagok felugyelete alatt
mukodtek, amelyek sziikség esetén beavatkoztak az életiikbe.

A sgékelykeresztiri didkinkormanyzat eldzményei

A keresztari Képezdét természetesen bentlakdssal (kollégium) ren-
delkez6 iskolanak tervezték, hiszen az elére lathaté volt, hogy didksaganak na-
gyobb része tavoli vidékekrol fog toborzodni, amelynek szallast és teljes ellatast
kell biztositani. A kollégium meglétét az 1868. évi 38. sz. torvény tanitoképez-
dékre vonatkozé VII. fejezetének 93 §-a is elbirja.

A konkrét sziikségleteknek és a fenti el6irasnak megfeleléen mar 1870
6szén kidolgoztak Keresztaron is a Képegdei Szabalyzatot, amelynek természete-
sen megvoltak az el6irasai a bentlakasra és a koztartasra is: felkelés, reggeli, ké-
sziilédés, étkezési idSk, szabadidd, lefekvés (kilon a hétkoznapokra és kilon a
vasar- és unnepnapokra). A székelykereszturi képz6 azonban tébb mint 40
¢éven at nem rendelkezett iskolai célra készult épiletekkel, ezért az allam altal
maganszemélyektSl bérelt hazakban voltak elszallasolva a diakok és folyt az
oktatas. A kilonboz6 éptletekben vald szétszortsag, zsufoltsag, a gyakori kol-
tozkodés igen megnehezitette az iskola belsé életét. A dokumentumok tantsa-
ga szerint az aldatlan allapot felszamolasa mindvégig foglalkoztatta tgy a helyi,
mint a kézponti hatésagokat. A végsé megoldasra azonban 1911. szeptember
1-ig, ,,a modern 1y palota” atadasaig kellet varni. Ett6l az idéponttdl kezdve a
tobb mint 4000 m® belfeliiletd épiilet végre megfelels feltételeket biztositott
mind az oktat6-nevel6 munka, mind a didkok elszallasoliasa (1034 m’
Osszfelilett internatus), mind pedig a ,,kd3zartas” (étkezde) szamara.

Az iskolai értesit6k kiillonbozé didkszervezddések, szervezetek miko-
désérél rendszeresen beszamolnak (E6tvos Jozsef Onképzé Ko, Onsegelyezo
Diakkonyvtar, Betegsegélyez Egyesiilet, Iskolaszévetkezet, Cserkész Orszem
stb.), de a kollégiumi élethez kapcsolédd semmiféle dnkormanyzati formardl
nem tesznek emlitést.
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A didgkinkormanyzat megsgervezése a sxékelykeresztiri Tanitoképziben

A tanari kar 1950 oktober 13-an tartott gyGlésérdl felvett jegyzo-
konyvben ez olvashaté: ,,Gdlfavli Sandor bejelenti az interndtusi élet dijjaszervezésé?”,
majd pedig 1dézi a szavait: ,,.A terv nem 4ij és nem eredeti, de mivel a gyakorlat fénye-
sen bebigonyitotta hatékonysdgdt, meg kell probaini alkalmazni a hagai visgonyok ki-
gepette is. A tanuld otthonban kollektiv feleldsségtudatot kell kialakitan?”’. A bejelen-
tés megértés¢hez sziikségesnek latjuk réviden megyvilagitani annak hatterét.

Mint ismeretes, a kommunista doktrina egyik alaptétele az annyit han-
goztatott demokracia. Ennek jegyében a kommunista hatalomatvétel utin pa-
radigmavaltas tortént a pedagogiai gondolkodasban is: 4j alapokra helyezni a
tanar-diak viszonyt, a diakoknak nagyobb beleszolast biztositani az iskolai élet-
be, vagyis demokratizalni azt is. Mivel az irodalmi mutvekbdl j6l ismert tanari
autoritas tulkapasainak a felszamolasara iranyult, egyrészt vitathatatlan a haladé
jellege, masrészt viszont, mivel politikai jellegti szervezeten at (Ifja Munkas
Szovetség — IMSZ) kivantak érvényesiteni, kétségtelen, hogy megvoltak neki a
tanari tekintélyt sérté ,,vadhajtdsar’. Nos, Galfalvi a bentlakasi élet demokratiza-
lasat polittkamentesen, ezen ,,vadhajtisok” kizarasaval kivanta Gjjaszervezni. ,,A4
terv nem 1ij és eredeti” szavakat olvasva altalaban arra gondolnak, hogy Galfalvi a
hires szovjet pedagdgusra, A. S. Makarenkora és az altala létrehozott Gorkij-
telepen és a Dzerzsinszkij Kommunaban alkalmazott nevelési rendszerére cél-
zott. Ez bizonyara csak részigazsag, ugyanis 6 Makarenko mellett neveléstorté-
netbdl jol ismerhette mind a magyar diakonkormanyzati hagyomanyokat, mind
pedig nyugati pedagogusok hasonld probalkozasait-megvalositasait (Pestalozzi
Neuhof-i intézete; Sutherland Neill Summerhill bentlakasos iskolaja; Homo
Lane Gyermekkoztarsasaga), de abban az idében nem volt ildomos ezekre nyil-
tan utalni, s6t nem is nevezhette nevén — tehat 6nkormanyzatnak — az altala
bevezetett rendszert, bar kétségtelentl az volt.

A rendszer elemei és miikodése

A esoport volt az 0j rendszer legkisebb eleme. Egy osztaly altalaban két
csoportbdl allt. Ezek kialakitasa az osztalyfénokok bevonasaval tortént, és vi-
gyaztak a koztik levé teljesitménybeli kiegyensuilyozottsagra. A csoport élén
kisebb osztalyokban (I., II.) nagyobb osztalybol kijelolt csoportvezetd allt, aki a
tanorak kivételével szinte allandoé jelleggel korében tartézkodva szervezte, ira-
nyitotta, ellenérizte tevékenységét, észrevételeit bevezette a csoportnaploba. A
csoportvezetének altalaban nagy tekintélye volt, de ugyanakkor bensdséges
nagydiak-kisdidk kapcsolat is kialakult kozte és a csoport tagjai kozt. A csoport-
tagok kozti interperszonalis kapcsolatok j6 alapul szolgaltak az erés kohézio,
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csapatszellem kifejédéséhez. A csoportok kézott egy bizonyos foku egészséges
versengés volt, de ugyanakkor az egész osztaly elé tizott k6zos célok és ren-
dezvények hozzajarultak az osztaly k6zosségi tudatanak, szellemének a kialaki-
tasahoz, és melyek meggatoltak a klikkek létrejottét.

A csoportvezetSk és az egyes osztalyok képvisel6i (osztalyfelel6sok) al-
kottak a didkinkormdinyzati tandesot. Ennek naponta a legfébb képvisel6je az is-
kolai szolgdlatos tanuld volt, akit mindig a legjobb magaviseletl és legtekintélye-
sebb nagydiakok — f6képp IV. évesek — kozil jeloltek ki. Iskolai szolgalatosnak
lenni nagy megtiszteltetés volt. Igen széles hataskorrel rendelkezett: a tandrak
¢s mas, tanarok altal vezetett tevékenységek kivételével 6 fogta at, iranyitotta és
ellenérizte a diaksag egész napi tevékenységét. A sajat és a csoportvezetSk ész-
revételei alapjan Osszeallitotta a napi jelentést, beirta az erre a célra szolgal6 fi-
zetbe, és este levezette a napi kiértékel6t. Munkéjat kozvetlentl az internatusi
neveld, felsébb fokon pedig Galfalvi Sandor bentlakas-igazgato ellendrizte.

Az dnkormanyzat legfelsébb szerve a kizgyilés volt. Uléseit havonta tar-
totta az iskola disztermében, amelyen a megjelenés minden tanul6 szamara ko-
telez6 volt. Napirenden féleg olyan etikai kérdések szerepeltek, mint a tanulas-
hoz val6 viszonyulas, a tanitoi hivatas, az iskolai k6zosség élete, diak-tanar, di-
ak-diak viszony stb. A tanacskozast mindig egy IV. éves vezette, de rendszere-
sen jelen volt Galfalvi Sandor bentlakas-igazgaté is, aki a végén Osszegezte a
lényeget, tovabba idénként részt vett az iskola igazgatdja, egy-egy osztalyfénok
vagy mas tanar, ami fokozta az tlések erkolesi tartasat, sulyat. Sajatos légkore és
lefolyasi moédja altal a kozgytlésnek igen nagy neveld hatasa volt.

A napi programnak igen fontos eleme volt a mindennapi es# kzértékeld,
amelyen az iskolai szolgalatos diak felolvasta a nap fontosabb eseményeit tar-
talmazo6 jelentéseit. A kiértékel6n gyakran jelen volt Galfalvi Sandor is, de né¢ha
megjelent a szolgalatos tanar vagy éppen az intézet igazgatdja, ami novelte az
esemény hatasat.

Az dnkormdnyzat hatdskire

Emlitettiik mar, hogy az 6nkormanyzat széles hataskorrel rendelkezett,
t6képp az internatus életének mindenik részében aktiv szerepet jatszott. Ez
konkrétan a kovetkez6t jelentette: a minden koértlmények kozt megtartott reg-
geli torna; tisztalkodasok; a halotermek és tantermek rendje, tisztan tartasa;
szervezett kozos étkezések levezetése; a szilenciumok fegyelmének biztositasa;
szervezett szabadidei tevékenységek; a varosba valo egyéni kimendk engedélye-
zése; hazatavozasok; a napi tevékenység kiértékelése; kozgytlések megszerve-
zése. A magaviselet hivatalos (osztalyfénok altali) mindsitésébe nem volt koz-
vetlen beleszolasa, de az egyes tanulok kézosségben valé magatartasrol szolo
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informacidkat az osztalyf6nokok figyelembe vették. Jogaban allt viszont erkol-
csi jutalomban — k6zosség el6tti dicséret — részesitent az arra érdemeseket, il-
letve kiréhatott bizonyos biintetéseket.

Ha a fentiek alapjan Osszehasonlitjuk Galfalvi 6nkormanyzatat Ma-
karenko kommunajaval, vagy a hajdani reformatus kollégiumok cétusaval, meg-
allapithatjuk, hogy bar alapelveikben van koztiik hasonlosag, az nem emezek
szolgai masolata. A leglényegesebb kiillonbségek: a régi kollégiumokban a cé-
tussal egyidejlleg 1étezett a kiszolgaltatott, sok esetben megalazé ,,szolgadidk”
status, mig a keresztari Képzében a nagydiak-kisdiak viszonyara a kolcsénos
tisztelet volt a jellemz6; Makarenko kommunai a polgarhabort miatt otthonta-
lanna, csavargdva, nem egy esetben ifji — vagy éppen kiskori — blin6z6vé valt
fraknak, lanyoknak szolgaltak otthonul, vagy inkabb kényszerlakhelyil, ezzel
szemben az itteni didkkozosség szinte kivétel nélkil egészséges, ki-
egyensulyozott szocialis hatterti fiatanulokbol allt, akik szabad elhatarozasbol
valasztottak a tanitoi szakmat és a kollégiumi életet, emiatt parancsuralomra
nem volt sziikség.

A kezdeményezés viszonylag hamar szélesebb korben is ismertté valt,
amelynek eredményeként — a helyszinen val6é tanulmanyozas céljabol — tobb
kozépiskola is felkereste a Képzét, sét 1953-ban az Oktatastigyi Minisz-
tériumbol is meglatogattak és nagy elismeréssel nyilatkoztak réla, a Magyar Au-
toném Tartomany pedagdgiai iskolainak 1954. februar 4-5-6-an Szaszrégen-
ben tartott értekezletén pedig kovetendd példaként allitottak a tobbi iskola elé.

Tobb mint 50 év tavlatabol joggal mertilhet fel a kérdés: mi volt a kulcsa
ennck az oly sikeres kisérletnek? Ha egy mondatban akarunk valaszolni, azt
mondhatjuk, t6bb tényez6 szerencsés talalkozasa.

A donté tényez6 kétségtelen az otletgazda Galfalvi Sandor volt, aki
szakmai felkésziiltsége, szervezbképessége, szuggesztiv, dinamikus személyisé-
ge altal a diaksaggal el tudta fogadtatni elképzelését.

A sikerhez az is hozzajarult, hogy mindkét igazgaté (Kovacs Ferenc és
Barabas Vilmos) és a tantestiilet is timogatta az Gjitast.

Galfalvi személye mellett a masik kulcsfontossagu tényezének magat a
tanulokozosséget kell tekintentnk, amely elfogadta, aktiv szerepet jatszott ma-
kodtetésében, mert nem egy raerdszakolt rendszert latott benne, hanem egy
olyan szervezeti keretet, amely harmonikussa teszi mindennapi életét. A napi
program megismétl6dé elemei mindvégig megdrizték motivald hatasukat, mert
azonnal lereagaltak az események, teljesitmények pozitiv vagy negativ vonatko-
zasait.

Bar a felvazolt onkormanyzati rendszer kissé talan katonasnak tdnik,
pszicho-pedagogiai szempontbdl jol megalapozott, céltudatos volt, mikézben
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ugyanis kell6képpen kordaban tartotta a serdil$ és ifja korban levé fiatanulo-
kat, a tanité1 munkaban nélkilozhetetlen erkélesi vonasokat és magatartasfor-
makat alakitva ki benniik, biztositotta a személyiségiik kibontakozasat.

Csaldka lenne a kép, ha ugy allitanok be, hogy a székelykeresztari Tani-
toképzoben az élet csupa tejjel-mézzel tele Kanaan volt és nem kellett megkiiz-
dentink a sikerért, nem voltak faj6 kudarcaink, csaldédasaink. Jutott ezekbdl is
béven: egyrészt a habora utani évek gazdasagi nehézségeinek kovetkezményeit
(élelmezés, ruhazkodas, ftés) bizony mi is gyakran éreztik bériinkoén, gyom-
runkon, masrészt az osztalyharcos iskolapolitika tdlkapasait az iskolaban uralkodé
szellem, ha valamely mértékben enyhitette is, teljes mértékben kivédeni nem tudta,
aminek kovetkeztében ,,tdrsadalmi sgdarmazdsa miatt — osgtdlyidegen”, tobb kiva-
16 tarsunknak el kellett hagynia az iskolat, ,,zert nem lett volna beldle megbizhato
tanitd”.

kksk

Igy teltek vagy inkabb zajlottak napjaink a hajdani alma materiinkben.
Hogy milyenek voltunk mi magunk? Szorgalmasak vagy lustak, lezserek, komo-
lyak vagy bohémek, meggondoltak vagy konnyelmuek, érettek vagy zoldftltek?
Is... is... is] Mindenikiink egy kiilon vildg. Fs igy alkottunk egy szines egészet,
mert lebegett eléttink egy k6z0s cél: fanitik akartunk lenni. Persze azért nem
voltunk holmi ma sziiletett baranyok, megértitk am mi is a pénziinket! Mi taga-
das, gyakran okoztunk mi is fejtorést tanarainknak. Most is latni-hallani véljik,
amint rank stutnek Galfalvi Sandor élénk kék szemének fénykévéi és szOke haja
meglebben szokasos fejbiccentésére: ,,Ejnye, ejnye, édes fiam!”. No meg ugrattuk,
heccelttik is egymast éppen eleget, parazs vitaink is voltak, ifjai hévvel, hittel
tajtuk, hogy ,,Zdszlisai vagyunk egy iy, szabad jovinek”, de nem hianyzott bel6-
lunk a diak betyarbecsiilet sem! Mi is szerettiik a lyukasérakat, szellemes nevek-
re kereszteltitk at tanarainkat, ha tehettik potyaztunk a konyhan, egymasérol
masoltuk a hazi feladatainkat, és — urambocsal — bizony puskaztunk is, vagy a
bajba jutottaknak sugtunk!

Diikok voltunk, KTK-sok...
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