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Absztrakt

Jelen tanulminyban a szerzok bemutatjik a magyarorszdgi badirokkant otthonok tirténetét a feg-
detefetd] a rendszervaltisig. A dolgozat dttekinti a hadigondozds (hadirokkant otthon) rendszerének
alapvetd funkcidit, beleértve a hasonlisdgokat és kiilonbségeket valamint felvazolja a korszak szocidlis
ellatisinak szerepét. A cikk basgnos lebet mindazok sgdmdra, akik — dltalinos — dttekintést s3e-
retnének Rapni a badirokkant otthonokrdl.
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Abstract

HISTORY OF THE DISABILED VETERANS HOME IN HUNGARY

The authors of the recent study present and evaluate the characteristics of the
disabled veterans home in Hungary from the beginning to the change of regime. This
paper presents the basic functions of the military solicitude (disabled veterans home),
including the similarities and differences and also outlines the prominent roles of social
services. The article could be useful for all those who want to have a general overview
of the disabled veterans' home.
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LELEKTAN ES HADVISELES

Miel6tt — vazlatosan — attekintenénk a
hadirokkant otthonok magyarorszagi tor-
ténetét, szitkséges tisztaznunk, hogy kik is
voltak a hadirokkantak, vagy, ahogy Eu-
répa szerte nevezték Gket: az invalidusok.
Az invalidus sz6 latin eredetdl, jelentése:
erbtlen, rokkant, szolgalatra képtelen ka-
tona. Az invalidusok haza pedig olyan
menedékhaz, ahova a rokkant katonakat
ingyen vették fel teljes ellatasra, sét ha
sziikséges, gyogyitasra is.

A rokkant katonak megbecstlésérél,
gondozasar6l mar az okort6l vannak to-
redékes emlékeink, és Burdpa kézépkori
torténetének tanulmanyozasa soran is ta-
lalkozunk a sebesiilt és megrokkant kato-
nakr6l valé gondoskodassal. Kontinen-
stinkén azonban alig taldlhaté irasos adat
a lovagkort kdvetd és katonailag ,,zsoldos
korszaknak” nevezett id6b6l. A megma-
radt forrasok szerint a 13. szazadban Fu-
l6p Agost francia uralkodé alapitott el6-
szO6r korhazszer menhelyet, de ténylege-
sen csak 1576-ban jott 1étre Parizsban az
un. Maison de la Charité chrétienne. A 16.
szazadban a sebesilteket altalaban a kato-
nai hadmiveletek teriiletén lev6 varosi
vagy egyhazi ispotalyokban hagytak, ella-
tasukért pénzt fizettek, de a sérillt és rok-
kant katonak tovabbi sorsardl alig gon-
doskodtak. A rokkantaknak vagy 6zvegye-
iknek egyszeri pénzsegélyt adtak, azonban
a legtobbjtk koldusbotra jutott.

Fontos mérféldkS, hogy a modern
nemzetallamok létrej6tte (1648) ota az al-
lamok kizardlagos monopdliuma lett a
haborak viselése. Azonban az elsé gene-

racios hadviselés koraban a vonalban vagy
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oszlopban harcolé embertémegeket a ta-
bori kérhazak mar nem tudtak elég gyor-
san koévetni. Bzért sok sebesiilt a harcté-
ren — jorészt ellatatlanul — halt meg, nem
jutott el a kérhazig. A tulél§ rokkant ka-
tonak sorsa pedig szinte kilatastalan volt.
A harmincéves haboru utin a ,,felesleges-
s¢ valt” rokkantak valésagos csapast jelen-
tettek Eurépara nézve: csapatokba verdd-
ve fosztogattak, raboltak és gyujtogattak.
Ezért kertltek a Richelieu korabeli Fran-
ciaorszagban a sulyos sebestltek zar ald a
Hospital de la Pitie-ben, a rokkantakat pe-
dig kisegité szolgalatra varakba vezényel-
ték és Parizsbol minden rokkant katonat
kitiltottak. XIV. Lajos Saint-Germainben
olyan invalidus hédzat épitett, amelyben
orvosok és sebészek gondoztik a rokkan-
takat. Az angliai Chelsea varosaban1680-
ban a szarazfoldi, Greenwichben a tengeri
haderé rokkantjainak szerveztek gondo-
zointézetet. Oroszorszagban a car 1682-
ben t6bb monostort utasitott rokkant ka-
tonak befogadasara. Ausztridban a bécsi
Allgemeine Krankenhaus épilt a rokkan-
tak gondozasara, de a 18. szazad elején
Bécsben, Pragaban és Nyitran is alapitot-

tak katonai ,,rokkanthazakat” (Mihok,
2018).
Magyarorszagi

hadirokkant otthonok a

18. szazadtol a Nagy Haborua végéig

Hazankban — eurépai mintira — mar a
18. szazad elsé harmadaban megjelentek a
rokkant katonak, invalidusok elhelyezésé-
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re — és alapvetéen nem gyogyitasara —
szolgalé intézmények, amelyek alapitasat
nem az allam karolta fel, hanem elsésor-
ban a rokkant alapok és a kegyes alapitva-
nyok adomanyaibdl jéttek létre. A Pesti
Invalidus Haz, a ,,hadastyanok pesti palo-
taja” is ilyen nagylelki adomanyokbdl
épult fel. 1867-es osztrak-magyar kiegye-
zést kovetben a budapesti Kils6-Sorok-
sari uton maganadakozasbol felépilt a
Pesti Honvéd Menhdz, amely csak az
1848/49. évi forradalom és szabadsagharc
agg katondinak nyujtott kezdetben elhe-
lyezést, az id6 elérehaladtaval pedig egész-
ségiigyl ellatast is.

A koz6s hadsereg (haditengerészet) és a
m. kir. honvédség egyéneinek katonai ella-
tasarol szolo 1875. évi LI torvénycikk
alapjan minden rokkant katona — tekintet
nélkil raszorultsaganak és fogyatkozasa-
nak a fokara — rokkant-nyugdijban része-
stlt, a sebestilt ezen feldl sérilési poétdijat
is kapott. A térvény rendelkezett ,,a kato-
nai rokkantak hazainak ellatasi allomanya-
ba valo folvételrol” is. Az Osztrak-Magyar
Monarchia Bécsben, Pettauban, Pragaban
és Nagyszombaton tartott fenn katonai
rokkanthazakat, amelyek nem mindstltek
katonai gyégyintézeteknek. A ,,boldog bé-
keid6k” idején az allami gondoskodason
kivil a kiszolgalt katonak orszagszerte
megalakitottak a helyi ,,hadastyan egylete-
ket”,
egyesiiletekhez hasonléan, a kolcsénos

amelyek az 6kori rémai katonai

segélyezést és tagjaik tisztességes elteme-
tésérdl vald gondoskodast tzték ki célul.
A rokkant, munkaképtelen katonak gon-

dozasa ebben az iddszakban — az elmult
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évszazadokhoz hasonléan — a csaladi ko-
telék keretein belll zajlott. Azonban a
Nagy Habora az emberi életekben, embe-
rek testi épségében, koz- és maganjavak-
ban mar olyan nagyarinyu pusztitds vitt
végbe, hogy a haboru aldozatairdl és kar-
vallottairdl intézményes gondoskodas valt
szitkségessé valamennyi hadvisel6 orszag-
ban. Bzt az intézményes ,,istapoldst és tamo-
gatdst”, mely a hési halottak csaladjara, a
megrokkant katonakra és ezek csaladjaira
is kiterjed, nevezzitkk hadigondozasnak
(Pettko-Szandtner, 1924).

A hadigondozas az akkori kbzigazgatasi
beosztas szerint a szocialis igazgatis foga-
lomkoréhez tartozott, mikodése szerint
harom fontos részre volt oszthatd, még-
pedig: a gydgyaszati tevékenységre, a jara-
dékszolgaltatasra, valamint a polgari élet-
ben val6 beilleszkedésre és a szocialis ta-
mogatasra. A Rokkantiigyi Hivatal vezet6i
felismerték, hogy a rokkantaknak mar
nem kizardlag az 1875. évi LIL. torvény-
cikk alapjan jaré pénzbeli jarandésagokra
van sziikségiik, hanem egy egészen mas és
Uj ellatasra: tanacsokra, oktatasra, munka-
eszkozokre,  emellett  természetesen
gyogyszerekre és allandé orvosi gondo-
zéasra is (Paradi, 1939).

Az 1916-ban indult ,,rokkantligyi akci6”
élharcosa Klebelsberg Kuno ,,A magyar
rokkantligy szervezete” cimi muavében az
alabbiak szerint foglalta 6ssze a rokkant-
hazak jévéjét (Klebelsberg, 1916):

WA gydgyithatatlan és munkaképtelen rokkan-
tak szdmdra ag dllamnak kell megélhetésiiket
bizgtositd rokkantsdgi nyngdjjat nydjtani, a tar-
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sadalmi dldozatkészségneke pedig egy mdsik sép
célja, hogy otthonszerii kdrhdzgza emelésével elyi-
selhetdvé tegye azoknak a rokkantaknak életét,
akik késdbb is dllandd orvosi feliigyeletet igényel-
nek és kiknek nincsenek hogzdtartooik’”

Elgondolkodtaté, hogy ebben az idében a
k6z6s hadigyminiszter kezelésében mu-
k6dé nagyszombati rokkanthazon kivil
mas ilyen intézmény nem létezett. Tovab-
bi hadirokkant otthon(ok) létrehozasara a
haboru alatt egyaltalan nem kerilt sor. A
beteg és teljesen munkaképtelen rokkant
katonak ellatasat az allam tarsadalmi uton
létesitend6 menedékhazak felallitasaval ki-
vanta megoldani. Ezekben a menedékha-
zakban a katonakat az allamtdl kapott év-
jaradék ellenében 4apoltak és gondoztik
volna.

A haborus viszonyok azonban nem tet-
ték lehet6vé ezek létrehozasat, a tirsadal-
mi adakozdson és gyGjtésen tdl semmilyen
gyakorlati Iépés sem tértént a megvaldsi-
tas céljabol. Ez aldl egyetlen kivételt isme-
rink, mely szerint az Orszagos Hadigon-
doz6 Hivatal és az Irgalom Haza 1917-
ben allami segély ellenében megallapodast
kotott 14 gyogyithatatlan rokkant katona
befogadasara. Ennek jelentésége az, hogy
az Irgalom Haza nem volt kérhdz, mert
nem gyogyitottak, csak apoltak benne, és
nem volt szegényhdz sem, holott betegei
csak a szegénysorsiak kozil kertilhettek
ki. A haz célja és feladatai e két intéz-
ménytipus kozott helyezkedtek el. A gyo-
gyithatatlanok intézményes keretek k6zott

torténé apolasa igy méltan teszi az lrga-
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lom Hazat a mai modern tanatolégia és a
magyar hospice hazak el6djévé (Simon,
2012).

Hadirokkant otthonok

a két vilaghaboru kozott

Azok a vilaghdboru frontjain sulyosan
megnyomorodott magyar katonak, akiket
nem tudtak valamely intézetben clhelyezni
és ezért hazakertltek, lényegében ki vol-
tak szolgaltatva a kornyezetiiknek és a ha-
borut kéveté rossz korilmények miatt
minden bizonnyal komoly terhet jelentet-
tek a csaladtagjaik szdmara is. A t6kéletes
megoldas kell6 szamua féréhellyel ellatott
rokkantotthon(ok) lehetett

volna. A kormdnyzat szerint:

létrehozasa

sy -agonban joval nagyobb terbet jelent az dl-
lamra a rokkanthazi elldtds, mint a3 a kelld
meértéRben felemelends elldtisi osszeg, mely a
rokkantnak csalddja kirében vald megélhetését
bizgtositand.”

A feni idézet Pettké-Szandtner Aladar
M. Kir. Népjoléti és Munkatigyi helyettes
allamtitkar tollabol szarmazik, aki ,,A Ma-
gyar Hadigondozas” cIml mivében fej-
tette ki a hadigondozasrdl és ennek kere-
tén belll a hadirokkant otthonrél vallott
személyes, de egyuttal kormanyzatinak is
tekinthet6 allaspontjat. A fentiekre tekin-
tettel csak 1922. oktdberében hoztak létre
az egykori Laudon kaszarnyaban a M. kir.
Hadirokkant Otthont, mely 300 féréhely-
lyel nyitotta meg kapuit (Pettko-
Szandtner, 1924). 1924-t6] a hadirokkan-
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tak, hadi6zvegyek és hadiarvak hadigon-
dozasi jellegl ellatasanak szabalyozasa és
feligyelete a Honvédelmi Minisztériumtdl
a Népjoléti Minisztérium hataskérébe,
maguknak az igényeknek a megallapitasa
pedig az allandé lakohely szerint illetékes
igénymegallapité  bizottsdg hataskorébe
kertlt. A hadigondozottak jaradékszert
ellatasanak szabalyozasan és feligyeletén
kivil a minisztérium hataskorébe tartozott
a hadigondozasi intézményeknek: a buda-
pesti M. kir. Hadirokkant-Otthonnak
(IX., Timét-utca 3.), a M. kir. Tudbbe-
teggyogyintézetnek (I, Németvolgyi-at
29.) kozponti feligyelete, személyzeti és
dologi igazgatasa.

A M. kir. Hadirokkant-Otthon a habord-
ban sdlyosan (rendszerint legalabb 75 sza-
zaléknyira) megrokkant, volt nem hivata-
sos allomanyu katonak végleges elhelyezé-
sére szolgilt, abban az esetben, ha megél-
hetésiik a polgari életben nem volt bizto-
sithat6. Az intézet 1étszama 1929-ben mar
meghaladta a 200 f6t. A felvett hadirok-
kantak k&z6tt nagy szamban voltak hadi-
vakok, tovabba teljesen mozgasképtelen,
vagy mindkét labra csonkitott hadigondo-
zottak is. Elme és tidébetegeket azonban
az intézet szabalyzata értelmében nem le-
hetett felvenni, valamint olyan hadirok-
kantakat sem, akiknek allapota koérhazi
kezeléssel még javithato6 volt. Az otthonba
felvett hadirokkantak teljes ellatast (lakast,
élelmezést, ruhazatot, gyogyszerellatast
stb.) kaptak, amivel szemben a besziinte-
tett rokkantsagi jaradék helyett csupan ki-
sebb Osszegl, allandé segélyt kaptak. A
hadirokkant-otthonhoz kosarfoné és ke-
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fekotS foglalkoztaté miuhelyek is tartoz-
tak, amelyekben a hadirokkantak a ,,mun-
kadrak” alatt dolgozhattak és munkajuk
utan ,,munkajutalmat” is kaptak. Az ott-
hon gondozottjai kézll a volt legénységi
¢és altiszti allomanyd katonak kézés kor-
termekben, a volt tisztek pedig kiilon
szobakban laknak. Az intézet rendelkezett
radioval is felszerelt tarsalgd-, olvaso- és
dohanyzohelyiséggel, tovabba volt hazika-
polndja és altalaban minden olyan beren-
dezése, amely a hadigondozottak otthon-
szer( ellatasahoz sziikséges volt. Ezen ki-
vill az otthon mellett mikodott egy elki-
l6nitett sebészeti osztaly, amelyen kiléno-
sen a hosszabb csontplasztikai kezeléssel
hadirokkantak

ideiglenes ellatasban. A kor kival sebésze

gyogyithato részesultek
és egyuttal az osztaly vezetSje Ertl Janos
professzor és munkatarsai tobb mint két-
ezer csontsériilést és sériléses sz6vEdmé-
nyekben szenvedd beteget gydgykezeltek
nagyrészt mitéti uton (Fekete, 1931).

A felvételre varakozé rokkant katondk
jelent6s szama azonban mar halaszthatat-
lanna tette a Hadiotthon bévitését. Ezért
Horthy Miklés kormanyzé 1925. aprilis
hé 27-én kelt 693/K. 1.—1925. szamu
»legmagasabb elhatarozasaval” hozzaja-
rult az ,,1848/49-es Honvéd Menhaz”-
nak M. kir. Rokkanthdzzd” torténé at-
szervezéséhez. Az atszervezés augusztus
hé  01-jei
1848/49-es aggharcosok jogai, felvételik-

hataridével tortént és  az
re val6 igénye stb. valtozatlanul fennma-
radtak. A m. kir. népjoléti és munkatigyi
miniszter 1925. évi 104.723. szamu rende-

lete részleteiben szabalyozta az igényjogo-
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sultak ,,otthonszerl elhelyezését”. A telje-
sen elesett és otthon vagy csalad nélkili
hadirokkantakrél tgy kivant a népjoléti
kormany gondoskodni, hogy résziikre egy
olyan intézetet létesitett, amelyben koril-
beliil 250-260 ,.teljesen nyomorék hadi-
rokkant” kertlt elhelyezésre.

A Budapest, IX., Kilsé-Soroksari ut
114. sz. alatti Rokkanthaz személyzetének
rendszeresitett allomanyaban az igazgaton
— és a 27 f6s személyzeten kivil — még
két hamos 16 (!) is helyet kapott. Az orvo-
si szolgalatot a rokkanthaz igazgatdja és a
hozza beosztott orvos latta el. Az orvosi
szolgalat kiterjedt a rokkanthaz alloma-
nyaba tartozé valamennyi beteg gyégyke-
zelésére, az egészség apolasara, az egész-
ségligyl teendbk vezetésére, tovabba az
elhelyezés, taplalkozas, testi tisztasag és az
Oltozkodés  feltigyeletére, valamint az
egészségiigyl anyagrol valé gondoskodasra
és ezekkel kapcsolatos irasbeli teendék
ellatasara. Az orvosok egyike a rokkant-
hazban berendezett orvosi lakasban la-
kott. Az orvosok helyettesitése és potlasa
irant a népjoléti miniszter intézkedett. A
vitéz nagybanyai Horthy Miklés Ur Ma-
gyarorszag  kormanyzoéjava  valasztisa
tizedik évforduldjanak megdrokitésérol
sz616 1930. évi XI. torvénycikkben szere-
pelt két 4j hadirokkant otthon megépité-
sének terve is. A térvény altalanos indo-

kolasa szerint:

wA Budapesten létesitendd hadirokkant-otthon-
nal a nemzet fjabb jelét akatja adni hildjanak
és gondoskoddsdanak derék fiaival szemben, akik
a nagy baboritban a haza ezeréves hatdrainak
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védelmében a harctereken testiik és egészségiik
épségét dldoztik fel, és mint teljesen rokkantafk,
munkaképtelenné vdltak. 1/ égiil a Szegeden lete-
sitendd’ honvédrokkant-otthonnal a nemszet gon-
doskodni kivan azokrdl a derék honvédekrdl,
akik nemes hivatisukban sgolgdlatuk teljesitése
kizben vdltak munkaképtelenné.”

Sajnos a nagy gazdasagi vilagvalsag ke-
resztilhiizta a kormanyzat szamitasait, a
két 4j hadirokkant otthon csak terv ma-
radt.

1932. jalius 01-jei hatallyal a m. kir.
Népjoléti és Munkatigyi Minisztériumtol a
m. kir. Honvédelmi Minisztérium hadi-
gondozasi osztalya vette at — tObbek ko-
z6tt — a hadirokkantak végleges rokkant-
hazi elhelyezésének engedélyezését. A ha-
dirokkantak és mas hadigondozottak ella-
tasarol szol6 1933. évi VII. te. (Hrt.) hata-
lya ala tartozé hadirokkantak rokkantott-
honi elhelyezését a M. kir. Honvéd Rok-
kanthaz és Hadirokkantotthon telephelye
(Budatest I. Németvolgyi-at 29.) latta el.
Az intézeti gondozottaknak lakdssal, élel-
mezéssel, ruhazattal és gyogyszerekkel el-
latasa, orvosi kezelése, valamint feltigyele-
te, és a lelki sziikségleteikrél valé gondos-
kodas tekintetében a honvédelmi minisz-
ter altal kiadott ,,szervi hatarozvanyok™ és
a szolgalati utasitas rendelkezései voltak
az iranyadoak.

A megszint M. kir. TudSbeteggyogy-
intézet — korszerltlen — baraképiileteiben
clhelyezett hadirokkantak elhelyezési ko-
rilményei azonban lényegesen rosszabbak
voltak, mint amelyet a Timot utcaban ki-
alakitott éptiletegyiittes nydjtott. 1936-ban
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103 hadirokkant apoltak az intézményben.
Az aldatlan kérilményekrél még az Otr-
szaggyilés Képvisel6hazanak ilésén is vi-
taztak a képviselSk.

Az ellenzék allaspontja szerint a Hadi-
rokkant Otthonban a legnagyobb prob-
léma a gyakorlatlansag, a rossz szellem és
a hibas intézkedések, dontések sorozata:

o -Mert ott ugyebdr taldlunk egy termet, abol
csupa egylabii ember van, talilunk egy mdsik
termet, abol csak a torzsiik van meg a hisoknek,
taldlunk egy harmadik termet, amely tele van
olyan dgyon fekvd reszketdsokkel, akik 18—20
esztendeje  minden  taginkban resgketnek, 5ot
olyan is van koZ0ttiik, akinek a nyaka reszket,
igybogy tapldlni nem tudjik, s ag otfaniak
kénytelenek végignézni, hogyan pusztul el. Ha
agonban ebbdl a templombil kijoviink, kinnybe
ldbadt szemekkel s feressiik, mi volna itt ag
orvoslds, az, orvosldst abban latjuk, hogy ag ilyen
félkarii ugyancsak oda utalt badirokkantakat
vegyék ki abbil a kornyezetbdl és adjanak nekik
tisgtességes  hadirokkantelldtisi - djjakat,  bogy
otthon is meg tudjanak élni...” (OGY Képyise-
lohdzdnak 134. iilése).

A hibord sorin, ezekben a korilmé-
nyekben sajnos nem toértént lényeges val-
tozas.

A hadirokkant otthonok sorsa

a II. Vilaghabora haboru
befejezésétdl a rendszervaltasig

A 346/1945. M. E. rendelettel megkez-

dédott a hadigondozas szabalyainak mo-
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dositasa, annak bizonyos — egyre szlikebb
— személyi korre torténd korlatozasa. A
megszoritasok alapvetéen  kétiranytak
voltak: egyrészt kizartak a hadigondozds-
bél egyes, az 1944. oktober 15-ét kbvets-
en igényjogosultta valt személyeket, mas-
részt a hadigondozottak pénzellatasra valé
jogosultsagat a megélhetést biztositd jo-
vedelem vagy tevékenység hianyahoz ko-
totték. A fenti jogszabalyok az igényjogo-
sultak osztalyba soroldsat is t&bbszér mo-
dositottak, amely a hadirokkant otthoni
jogosultsagot is érintette (2/1998. (II. 4.)
AB hatarozat).

1945. decemberében az utcan kolduld
lab és karnélkili hadirokkantak nyomasz-
téan nagy szama mar olyan sulyos tarsa-
dalmi problémat jelentett, hogy a népjéléti
tarca egy hivatalos kézleményt adott ki. A
kozleményben {géretet tettek ,,egy nagy befo-
gaddsii dllami hadirokkant korbag és otthon”
kialakitdsara (MTI/ 5. kiadds, 1945). Ez az
igéret azonban ebben a formédban soha
nem val6sult meg. 1946-t61 a Magyar Al-
lami Hadirokkant Otthonban (Bp. II.,
Marcibanyi tér 3.) helyezték el az igényjo-
gosult hadirokkantakat, sajnos a pontos
létszamadatok nem ismeretesek.

Az allami rokkantotthonokban elhelye-
zett személyek létszama 1948-ban 200 £6,
1949. évben mar 420 6 volt. 1949-tél a
hadigondozottak sorsa ,,megpecsétels-
détt”, amelyet egy hadigondozastdl szolé
tajékoztatd ekként foglalt 6ssze. A kiad-
vany ,,Oszinte el6sz6” bevezetSje nyers
egyszerséggel fogalmazta meg, hogy a
kommunista hatalom miként vélekedett a

hadigondozottakrol:
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Ldssunk tisgtan: ag elmiilt két vildghabori
rokkantjai botesindlta hisok voltak, a magyar
katondk szazezrei a német nagytikések, a ma-
gyar nagytokések érdekeiért rokkantak meg vagy
pusztultak el s igy csupdan sajndlatos dldozatai
egy rothadt rendszernek. B a rendszer ndlunk
madr a milté. Ma a nép van a kormdnyridndl, és
ba okosan tekint a jovibe és tiszta sgemmel néx
a miiltha, megad minden lebetd tamogatist a ba-
borii dldozatainak, de nem résgesitheti tilzott
elonyokben az igazi hisik, a béke véddi, a

»

munka  hései  rovasdra. ..

1948).

(Hadjigondozds,

A helyzet arnyalasa céljabdl idéznénk a
magyar agrarpart, a Nemzeti Parasztpart
egyik képvisel6jének egy 1948-as orszag-
gyulési felszolalasaban kifejtett sajatos el-
képzelését is:

W Gondoskodni kell a rokkantaknak, a kol-
dusoknak és a ciganyoknak olyképpen vald elhe-
lyeésérdl is, amint azt én 1947 angustusaban
Jugoszlavidban ldttam. Néhdny napra kimen-
tem, szejjelnéztem és ag ragadta meg elsésorban a
[figyelmemet, hogy sem egy hadirokkantat, sem egy
drvdt, sem egy koldust, sem egy ciganyt, nem lit-

tam egyik vdrosban sem.”

A képvisel6 mentségére szolgal, hogy
elhitte a népjoléti miniszter azon igéretét,
mely szerint a ,,célcsoport” elhelyezése
céljabol 150 szeretetotthon épitését terve-
zi a kormanyzat, de mai szemmel teljesen
elfogadhatatlan és durvan kirekeszt6 ez az
elképzelés (Orszaggytlési naplo, 1947. I11.
kotet).
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A fentiek tikrében kész csoda, hogy
1950-ben a hadirokkant-otthoni elhelye-
zésre jogosultak (480 £6) részére Budapes-
ten, XII., Németvolgyi-ut 41-45. sz. alatt
160, VIIIL., Horanszky u. 24. sz. alatt 40,
100,
Tompan (Bacs-Bodrog varmegye) 120, es

Kalmancsan (Somogy varmegye)

Putnokon (Borsod varmegye) 60 féréhe-
lyes hadirokkantotthont létesitettek. A ha-
dirokkantotthonokban csak azokat a hadi-
rokkantakat helyezték el, akiknek 1étfenn-
tartasat, kiilon apolasat és gondozasat su-
lyosabb fogyatkozdsa miatt sem maga,
sem kornyezete nem tudta biztositani (Al-
lami koltségvetés, 1950). Jogtorténeti ér-
dekesség, hogy katonai hatdsagi engedély
nélkil nem ndstilhettek a dualizmus ide-
jén — illetve a Nagy Habord utan — a ,ka-
tonai rokkanthdz tagjai”.

Ezt a korlatozast Rakosiék ugyan nem
vették at, azonban ennél egy sokkal félel-
metesebb és embertelenebb intézményt
vezettek be — szerencsére csak par évre —
a Belugyminisztérium feliigyeletébe keriilt
hadirokkant otthonokban. A katonai rok-
kanthazakban elhelyezett volt katonak,
valamennyi blncselekmény elkvetése
esetén (1) a katonai biraskodas hatalya ald
tartoztak. Véleménytink szerint ez a meg-
télemlitésnek a korszakban alkalmazott
egyik szokasos és szanalmas, de félelmetes
eszkoze volt. A rendszer még a szinte ve-
getal6é volt katondkat is potencialis ellen-
félnek tekintette. A hatalom — néha —
azért megmutatta, hogy milyen ,,nagylel-
ka”. Egy 1950-es koncepcios perben pél-
daul a 75 %-os hadirokkant Kaszonyi
Andras halalos {téletét az Elnoki Tanacs
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kegyelembdl életfogytiglanig tartd bértdn-
re valtoztatta, tarsait azonban halilra itélte
(Hadtorténelmi Levéltar, 1991).

A fentick alapjan egyértelmtvé valt,
hogy a hadirokkant otthonokban elhelye-
zett katonak, nemhogy ,,zongorateremre,
k6zosségi fiird6re”, de még kényelmes és
otthonszer( ellatasra is alig szamithattak.
Korlatozott rehabilitaciéjukra az allam a-
lig koltott és olyan szakemberek sem vol-
tak, akik ebben segiteni tudtak volna.

1951-ben éallamositottik a budapesti Al-
lami Hadirokkant Otthon intézményt. A
korabbi korszerd tervvel — amely a hadi-
rokkantak integraciéjat célozta meg — el-
lentétben az intézmény csupan 4polast és
gondozast nyujtott. Az intézménybe egyre
tobb kilénb6z6 betegségben szenvedd
raszorul6 embert helyeztek el, azonban
megfelels képesitésti szakszemélyzet szin-
te egyaltalin nem allt rendelkezésre.

A hadirokkant otthonba valé elhelyezést
a 6/1960. (Ei. K . 3)) Ei. M. sz. utasitis
szabalyozta. A budapesti intézményben
1966-ra a zsufoltsag megszint, az itt él6k
elkertiltek a szamukra specidlisan kialaki-
tott,
ekézben az addig a IV. keriletben él6

szegregalt  szakintézményekbe, s
mozgassérillt lanyok 1958-ban alapitott
Allami Otthona kéltdzott a
Marczibanyi téri ingatlanba. 1959-ben

még 120 hadirokkant élt a résziikre épitett

Szocialis

elkiilonitett éplletszarnyban.

Ebben az évben a hadirokkantak beje-
lentése alapjan a II. kerileti Népi Ellen6r-
z¢ési Bizottsag és az Egészségiigyi Minisz-
térium szocialpolitikai osztalya is vizsgalta
az intézményben kialakult allapotokat.
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Megallapitottak, hogy az élelmezés és a
tisztasag nem megfelel6 szinvonald, de a
legnagyobb probléma az, hogy lelketleniil
bannak a gondozottakkal. Az intézmény
vezetése ugyanis megfélemlitéssel, ,,spicli-
szolgalat” kiépitésével tartotta sakkban a
hadirokkantakat. A vizsgalat soran felkér-
ték az Orszagos Ideg- és Elmegydgyinté-
zet osztalyvezet6 féorvosat, hogy szakma-
ilag értékelje a kialakult helyzetet. Szakvé-
leménye szerint (Balla, 1959):

., Orvosi szempontbol a hadirokkantakat be-
tegnek kell tekinteniink. Testi fogyatékossdgnk
eltorzitia szellemi képességeiket, lelki vildgukat,
személyiségiiket. Fokozottabb torddést, gondos-
koddst igényelnek s lelki egyensitlyuk fenntartd-
sdhog sziikség van sgervegett kulturdlis életre,
képességeikneke megfeleld foglalkozdsra és olyan
k020556 szellem kialakitisdra, amely megdvja
ket a kétségheeséstdl, a iilléstol.”.

Sajnos nincs forrasunk arrdl, hogy mi-
ként oldédott meg a hadirokkantak to-
vabbi sorsa, de az egyértelmd, hogy a tdl-
zsufoltsag miatt az elhelyezési korilmé-
nyek teljesen alkalmatlanok voltak a hadi-
rokkantak mélt6 ellatasara. 1971-t61 Alla-
mi Szocidlis Intézet néven mikodott to-
vabb az intézmény, ahol mar nem gon-
doskodtak hadirokkantakrol,
»szétosztottak” Gket a szocialis rendszer

a mivel
egyéb intézményeiben.

Hadirokkantak Otthonaba ugyanis csak
azt a legalabb 75 % -os hadirokkantat le-
hetett beutalni, aki fogyatkozasa vagy kora
miatt nem volt képes magardl gondos-

kodni, tartasra kotelezett hozzatartozoja
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nem volt, vagy az a gondozasat szocialis
korilményeinél fogva csaladja korében
nem tudtak biztositani (Heinz, 19606).

A vidéken mkoéd6 Putnoki Hadirok-
kant Otthon életérSl leginkabb a helyi
megyei lap, az Eszakmagyarorszag cikkei-
b6l kaphatunk betekintést. A budapesti
hadirokkant otthontdl eltéréen, a Serényi
grofok putnoki ,,fehér kastélyaban” sok-
kal jobbak voltak az elhelyezési és az élet-
korilmények. Az djsdg munkatirsai az
1950-es évek kozepétdl rendszeresen la-
togattak a volt katondkat. Egyik beszamo-
16juk szerint:

v .. VEGIG jdrtuke a tisgta, meleg haldtermeket,
azg ebédlit, a mosddkat s elidiztiink a tarsalgdte-
remben, abol sakkoztak, bilidrdogtak az otthon
gondozotyjat.”

1957-ben 72 hadirokkant élt az intézet-
ben. Az allam az 1960-as évektdl évente
tobb mint egymillié forintot forditott az
otthon fenntartisara, ruhaval, teljes ella-
tassal, zsebpénzzel gondoskodva a lakdk-
r6l. A gondozottak erejiikh6z mérten
részt vettek a munkdban is. A kastélyt ko-
rtl6lels kézel 10 holdas hatalmas parkon
tal kis kertészetet, gazdasagot létesitettek,
ahol kora tavasztdl kés6 Gszig dolgozgat-
tak, ki-ki megfogyatkozott erejéhez ké-
pest. Még sajat sertés hizlaldajuk is volt.
Az 6tiasi parkbol betakaritott szénat nem
adtak el, hanem abbdl teheneket tartottak
és ezzel fedezték a rokkant katondk napi
tejsziikségletét. Munkdjuk utan kilén juta-
lom is jart, mert erre is volt ,keret”, éven-

te mintegy 12 ezer forint. Igaz, ez nem
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volt olyan sok, de ha hozzatették még a
zsebpénzt is, akkor rendszeresen kitelt be-
16le a cigaretta és naponta egy-egy — en-
gedélyezett — ebéd utani kisfroces is. Az
otthonnak volt ,televiziés készuléke”,
konyvet ladaszamra kaptak a jarasi konyv-
tarbol, valamint radié, biliard, dominé és
kartya is a gondozottak rendelkezésére allt
(Adamovics, 1956, Bir6, 1956, 1961).

Az 1950-es évek elején a hadigondozott
otthon a proletar internacionalizmus kere-
tében nemzetkdzivé valt. A hazajukbdl
elmenekilt gbérég kommunistik mene-
kulttaboraként is hasznaltik, de a harcok-
ban megsérilt gérég ,hadirokkantak™ is
elhelyezést kaptak az otthonban. Ez az
idilli allapot az 1960-as évek végéig tartott,
mivel — az egyre rosszabb dllapotd — a
kastélyba el6sz6r 80, majd késébb 70 fia-
tal szellemi fogyatékos férfit kdltdztettek.
Ezt kévetben az intézmény koedukaltta
valt és mar fiatal értelmi fogyatékos la-
nyokat is befogadtak, egészen az intéz-
mény 1991-es bezarasaig. A ,,profilvaltas”
kovetkezményeként a még él6 hadirok-
kantakat athelyezték a még mikods ,,vi-
déki hadirokkant otthonokba”.

Az athelyezéssel a putnoki hadirokkan-
tak tovabbi sorsa nehezen kutathaté mivel
kikertiltek az allami rendszerbdl és a helyi
tanacsok kezelése alatt 1év6 szocidlis ott-
honokba kertiltek.

A hadigondozasi iratok esetében a helyi
tanacsok iratkezelési munkajat meghata-
rozé 8/1973. MTTH utasitast eltéréen
értelmezték a kilénbozs tipusu tanacsok.
Példaul a f&varos és a megyei jogu varos-
ok tiz év utan selejtezhetének itélték eze-
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ket a dokumentumokat. A 2/1984 MTTH
utasitds pedig tovabbra is meghagyta ezt a
kutatast nagyban megnehezité értékelést
(Balazs, 2016). Az elkdvetkez6 években,
s6t évtizedekben sajnos sok hadirokkant
kényszerilt koldulassal kiegésziteni sze-
rény juttatasit, amelyrél — meglepSen —
még néhany megyei lap is beszamolt.
Emlitést érdemel példaul egy név és mo-
nogram nélkili par soros cikk, amelyben a
pécsi Széchenyi Gimnazium elStt ildogé-
16 vak hadirokkantnak par forintot add és
tarsai altal jotékonysagaért kinevetett fiatal
fit emberséges tettét és kiallasat 6rokitette
meg a szerz6 (Dunantuali Naplo, 1983).

A hadirokkantak sorsa, otthonszer( el-
helyezésitk azonban mar egyaltalin nem
foglalkoztatta a déntéshozokat. A partdl-
lam ellenben nem feledkezett meg a Ta-
nacskoztarsasag, a Il. vilaghdboru kom-
munista partizanjai, ellenallél és az 1956-
os forradalom eltipréinak és az arra ér-
demes parttagok ,,rokkanthazi elhelyezé-
sérél”. Az 1960-as évektdl pénzt és ener-
giat nem kimélve kiépitette sajat rokkant-
hazi rendszerét, amelyek ,.elit” szocialis
otthonok, nyugdfjashazak és veteranott-
honok voltak.

Még 1985-ben () is létesitettek egy 33
lakrészes veteranotthont Budapest egyik
legszebb fekvésh helyén, a Romai parton.
A megiiresed6 helyekre, a kialakult gya-
korlatnak megfeleléen ,,a Szocialista Ha-
zaért Brdemrenddel kitiintetett elvtarsak
és Ozvegyelk” nyertek felvételt és sokak
vagyalma volt a korszak egyik legtelkapot-
tabb otthona: a budapesti Rézsa Ferenc
Veteran Otthon is. Az otthon emelt szin-
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td étkezési normaval, kiemelt egészség-
gyl ellatassal és téli-nyari udiléssel varta
az arra jogosult lakokat.

A j6 korilmények ellenére a lakdk egy
része erGsen italozott, egyesek a mas, ki-
emelt szocidlis otthonbdl (példaul: Marci-
us 21. Otthon) érkez6 1j lakokat ,,sze-
gényhaziaknak” nevezték, amelyet a Bu-
dapesti Partvégrehajté Bizottsag 1973. ju-
lius 6-an tartott vizsgalata is kiemelt (HU
BFL - XXXV.1.a.4,,1973).
sen ezekbe az otthonokba a II. vilaghabo-

Természete-

ra ,egyszerd” hadirokkantjai nem kaptak
clhelyezést. Megdobbent6 és mélyen el-
gondolkodtat6 adat, hogy a hetvenes évek
derekatdl egészen a nyolcvanas évek ko-
zepéig a régi parttagok otthonainak felépi-
tése ,,annyi péngt eméstett fel, mint a s3ocidlis
otthonok teljes hdlozata” (Horvath. 2012).

Kovetkeztetések

A rokkant katonak a hiboru és a béke
torténetének rendkiviil elhanyagolt alakjai,
igy a torténetitket és az elhelyezésiikre
szolgalé intézményeket feldolgoz6 atfogd
nemzetkézi és hazai tanulmany sajnos
szinte alig 1étezik. Erre tett kisérletet Da-
vid A. Gerber — posztmodern amerikai
hésokkel (is) foglalkozo kivalo torténész —
az altala szerkesztett: ,,Finding Disabled
Veterans in History” c¢fm@ tanulmanyko-
tetben, amely a nagy nyugati tarsadalmak
veteranjait mutatja be. Gerber szerint a
fogyatékossaggal €él6 veteranok a Nagy
Habort idején kertltek a tarsadalmi ér-
deklédés kozéppontjaba, majd a haborut
kovetéen pedig — fiiggetleniil attdl, hogy
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az allam a nyertesek vagy a vesztesek ol-
dalan allt — akaratukon kiviil valtak szinte
megoldhatatlan tarsadalmi kérdéssé, keze-
lend6 ,,problémava” (Gerber, 2012). Ezt
tamasztja ala, hogy az I. vilaghaboriban
elesett magyar katondk, 6zvegyeik, arvaik,
tovabba ,,a csonkitott, béna és belbe-
tegségben” szenveddé katonakrol térténd
gondoskodds, a mai értelemben vett hadi-
gondozas az elsé vilaghaboriban kertlt a
kozérdeklédés latdkorébe és a 11. viligha-
bord utan — a rendszervaltasig — szinte
eltint a koztudatbol.

A rendszervaltist kévetSen, az tjjaala-
kult hadirokkant tarsadalmi szervezetek
megprobaltdk napirenden tartani a hon-
véd rokkantotthonok tgyét. Allaspontjuk
szerint szitkség volt erre az elhelyezési
formara, azonban ez késébb teljesen leke-
rilt a napirendr6l (Orszaggyilés HB,
1991). Ennck a legf6bb oka az volt, hogy
a dontéshozdk a szocidlis ellaté rendszer
intézményeit lattak alkalmasabbnak — az
otthonszer( elhelyezést biztosité hadirok-
kant otthonndl — a magatehetetlen hadi-
rokkantak elhelyezésére. Ezért a II. vilag-
habora agg harcosainal fiatalabb genera-
cio, az 1956-os forradalom fegyveres har-
caiban részt vevé forradalmarok ,,otthon-
szerl elhelyezése” kertilt a figyelem ko-
zéppontjaba.

Az 1993. julius 16-an 4tadott 500 millié
forintbdl feldjitott matyasfoldi Bajtarsak
Otthonanak egyik épiletében 98 lakast
alakitottak ki. Egy masik épiletben 107,
Onmagat ellatni képtelen 1956-os forra-
dalmart helyeztek el, a harmadik éptlet-
ben pedig iroddk keriiltek kialakitdsra. A
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szocialis célra létrehozott éptiletekben tat-
salgot, konyhat és étkezt, valamint orvo-
si rendel6t is kialakitottak (Ferenci, 1993).
A Bajtarsak Otthona bar nem hadirokkant
otthon, de szellemiségében az 1848/49-es
agg honvédek menhazanak, a Pesti Hon-
véd Menhaznak a szellemi utédjanak te-
kinthetd.
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