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Absztrakt

E tanulmany révid attekintést nydjt a hideghabord idészakardl (1946-1989). A ma-
sodik vilaghabort utani években a két nagyhatalom (az Amerikai Egyesiilt Allamok és a
Szovjetunid) a politika, a gazdasag és a tudomany teriiletén versenyeztek egymadssal az
emberek lelkének megnyerése érdekében. Jellemzé fegyveriik volt a propaganda és a
pszicholdgiai hadviselés.
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THE ‘COLD WAR’ AND ITS PSYCHOLOGICAL TERRAIN

This study provides a short overview of the interval of the Cold War (1946-1989).
These years after World War 11, the two superpowers (the United States of America and
the Soviet Union) were competing with each other in the area of politics, economy, and
sciences to win the people's souls. Their characteristic weapons were the propaganda
and psychological warfare.
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LELEKTAN ES HADVISELES

A kapitalista” és a ,,szocialista” vilagrend-
szerek kibékithetetlen harca hatirozta meg a
XX. szazad masodik felének torténéseit. A
hideghdbord torténetének részletes taglalasa
ma mar a politikai és a tarsadalomtudomanyi
irodalom fontos része. Természetesen min-
denki a sajat vizsgalati szempontjai és érdek-
pozicioi szerint targyalja.

Tény, hogy a II. vilaghaboriban a Szov-
jetuni6 a szovetségesek végjatékbeli timoga-
tasaval legy6zte a hitleri fasizmust, az USA
pedig mindennek gazdasagi gybztese lett.
Kétpolusuva valt a vilag, amelyben a Szovjet-
uni6 és az Amerikai Egyesiilt Allamok a be-
folyasi Gvezeteik szélesitésével, maguk és ma-
sok felfegyverzésével vigyaztak a két szuper-
hatalom eréegyensulyat.

A Szovjetunié azonban, sziiletésétél fogva
,»Onmagaba zartnak” érezte a helyzetét a
vilagban. Ez az érzet az 1918-1922 kézoétti
intervenci6tol kezdve, az azt kévetben a vele
szemben alkalmazott gazdasagi, politikai
szankciok érvényesitésén at, a 11. vilaghabora
el6készilleteinek szovjet-ellenes ideoldgiai és
hadiipari torekvései alapjan alakult ki, és a
Hitler ellenes szovetség létrejotte, sikere és
tavlatos fenntarthatésaga reményének ellené-
re feler6so6dott, s a koérbezartsagot megerd-

sité hideghaboruval cstcsosodott ki.

A hideghaborua

A hideghabort id6szakaban kett6s folya-
mat zajlott le:

1) A fejlett orszagok szinte minden fel6l —
féként ideologiai, gazdasagi és politikai szem-
pontbdl — ,,zar ala vették” a Szovjetuniot.
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2) A Szovjetuni6 pedig (részben védekezés-
ként) ,,bezarkézott” s majdnem teljes kort
,onellatasra” rendezkedett be.

A hideghabora lezarasanak ,,inditégomb-
jat” Ronald Reagannek, az USA elnékének a
londoni parlamentben 1982. janius 8-an el-
mondott beszéde ,nyomta le”. Enneck a
szovegnek a meghatarozé kitétele volt, hogy
a Szovjetunié a ,,gonosz birodalma” és ezért
»a torténelem hamudombjan hagyjuk a
marxizmust-leninizmust” (Reagan, 1982). A
politikai cselekvés nyelvére leforditva, ez azt
jelentette, hogy a Nyugat a hideghaborut
gybztesen akarta befejezni, és ennek a fel-
tétele és egyben célja is a marxizmus-leniniz-
mus ideolégidjanak kiiktatisa a torténelem-
bél.

A Szovjetuni6é a vasfiggony kialakulasaval
,kilsG-bels6” izolacidban rekedt. Egyrészt
kirekesztették, mint nem egyenrangi felet,
s6t ellenséget; masrészt — reflektalva a ,ki-
rekesztésre” — be is zarkézott, és a jaltai
befolyasi Gvezetbdl lett ,,szocialista vilag-
rendszerrel” egylitt sajat, zart vilagot, egyfajta
alternativat hozott létre a Nyugattal szemben.
Az ideoldgiai szembenallas a fegyveres erék
kialakitotta
vilagrendszert. A bipolaris rend ,,berendez-

sulyaval  egytitt a bipolaris
kedésével”, létrejottek azok a szervez&dések,
integraciok, amelyek a két fél timogatottsagat
voltak hivatottak el6segiteni. A vilag folya-
mataibol, az egylttmikoédésekbdl  tortént
kizarasnak fontos elemei lettek a gazdasagi és
human jellegi szankcidk, s f6ként a katonai
szembenallas, a fegyverkezési verseny. Mas-

részt, propaganda jelleggel mindkét fél a
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masik ellehetetlenitését és sajat ideoldgidjanak
a terjesztését is célul tazte ki.

A hideghdbord — mint ez koézismert —
globalis geopolitikai, katonai, gazdasagi és
ideoldgiai  szembenallis a Szovjetunié és
szovetségesei; illetve az Egyesilt Allamok és
szOvetségesei kozott 1946-t6l 1989-ig. Az
ideologiak harcat — mint a tarsadalmi-gaz-
dasagi rendszerek kapitalista, illetve kommu-
nista modellek szerinti mikddése Gsszeegyez-
tethetetlenségének kovetkezményét — tekint-
hetjiik a konfrontacié lényegének.

A hideg-haboru kettés célt szolgalt: a sajat
ideolégia és az életmdd propagandajat, egye-
diliként elfogadtatisat; valamint az ,,ellensé-

ges77
saganak tudatdban a szembenall6 blokk hiva-

orszagok ¢és a harmadik vilag lakos-

talos ideolégidjanak és életmddjanak a disz-
kreditalasat.

Ez a harc szamos sikon zajlott. Az egyik
ilyen belsé szembenallast is okozé terilet a
kultara, féként az irodalom, a szinhidz és a
filmek vildga. Az USA-nak és Nagy-Britan-
nianak erre a feladatra létrehozott szervei ki-
l6nosen nagy aktivitassal épitették ki az
wellenzéki” szervezeteket a ,,szovjet blokk”
orszagaiban.

Ma mar dokumentalhaté, hogy szinte
minden orszagban megjelentek az USA
valamelyik ,alapitvanya” altal létrehozott
,,szovjet-ellenes” szervezetek: példaul a Népi-
munka Szévetség (OUN), vagy a Wolnos¢ i
Niezawisto$¢; a Solidarnost Lengyelorszag-
ban; a 'opsirckoe apmxenne Bulgaridban; de
anyagilag tamogattdk az afgin modzsahede-
ket (,,Ciklon” operacid) is, és a nicaraguai
,,Contras”-t stb.
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A masik oldalrél, a Szovjetunid és szdvet-
ségesel pedig a nyugati blokk orszagaiban
tamogattdk a kormanyellenes eréket. Féként
anyagilag segitették a kommunista partokat, s
néhany mas baloldali- vagy békemozgalmat,
és a nemzeti-felszabadité szervezeteket a har-
madik vilagban.

Az ideolégiai szembendllas talan leglatva-
nyosabb és sok ember szamara kézvetlendl is
fajdalmas elemeként hasznaltik az ellentétes
oldalon 1év6k kulturdlis sport- vagy huma-
nitarius, segélyezési kezdeményezéseit és
megnyilvanulasait. Ennek az ideol6giai habo-
ranak esett aldozataul példaul a moszkvai
olimpia 1980-ban, majd valaszul a Los
Angeles-i olimpia 1984-ben. Az USA és
szovetségesel kozil sokan bojkottaltak a
moszkvai olimpiat 1980-ban, erre valaszul a
Szovijetunié és szovetségesei bojkottaltdk a
Los Angeles-i olimpiat 1984-ben.

Ez a ,személyekre szabott” nyomas-gya-
korlas kuléndsen a szovjet emberek pszichi-
kai ,,megdolgozasat” tlzte ki célul. Féként
pedig a Szovjetunidnak a vilaghdl tortént
kirekesztése és a sajat bezarkozasa teremtette
meg a pszicholégiai hideghdbord maksdé-
képességét. Ez eredményezte a szovjet em-
berek részérél a ,,vasfiiggdny érzete” megha-
laddsanak individudlis kisérleteit, a ,,disszi-
dalasokat”, vagyis az esetleges ,kiilszolga-
latrél”, tanacskozasokrol, ,,csoportosan en-
gedélyezett turista utakrol”, sportolok kilfol-
di versenyzésérdl, muvészek sok pecsétes
engedéllyel lehetévé valt szereplésérdl stb. a
haza nem térést.

Ez a ,,glzsba kotottség” kilonosen fruszt-
ralta — az egyébként is a sajndlatosan nem
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kizarhat6 antiszemitizmustdl rettegd — zsid6
szarmazasu embereket, akik szerettek volna a
kézben — a szovjet segitséggel is — létrejott
Izraelbe kivandorolni. A | kivindorlis akada-
lyozasa” miatt az USA 4ltal bevezetett szank-
cik pedig fokoztak a Szovjetunié Kkire-
kesztésének nemzetkozi elfogadottsagat.

Ami a ,kirekesztés/bezarkézas” dichoto-
miajanak kozvetlenil az emberekre gyakorolt
hatasat illeti, azt lehet megallapitani, hogy a
szovjet hatalom egész torténelme soran csu-
pan az atereszté képessége, a ,szivargas”
mértéke, aranya valtakozott, de a lényege
nem. A polgirhabord és a kilféldi inter-
vencié ,hadi gazdasigat” kovetden, a kon-
szolidacio, a NEP idészakaban valamelyest
beindult a nemzetkézi ,,mozgolédas”, de a
30-as évek bels6 ,,represszids” folyamatai
felerGsitették a Szovjetuniod ,,6nelszigetelS-
dését”. Mar ekkortdl beszélhetiink a koré
alakuld ,,elvalaszté fiiggdnyrol”, illetve arrdl,
hogy a hatarai szinte ,,frontvonalla” valtak.

A hideghaboru eszkoézei

A hideghabort kezdeti id6szakaban a Szov-
jetuni6é ideoldgiai megnyilatkozasai ebben a
kontextusban tobbek kézott az antikozmo-
polita kampany, a nagyorosz nacionalizmus
és az antiszemitizmus voltak. A szovjetek
oldalarél a ,,disszidens”-perek, a ,,szamizdat”
tgyek stb. tartoztak még a hideghdbora
szellemiségének jellemz6i kozé.

Az ideolégiai hideghaborunak — f&ként
amerikai részrél — volt még egy ,,hatisos”, de
nehezen beazonosithaté eleme: a fegyver-
kezési versenyhez is kapcsolhaté koézvetlen
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,»pszichologiai hadviselés”. Az USA pszicho-
logiai programja a Szovjetunié ellen, Reagan
elnékségével kezdédott és 1981-83 kozott
teljesedett ki. Ilyen volt példaul az ,,Able
Archer 83”7 a NATO 10 napos vezetbi gya-
korlata egész Nyugat-Eurdpara kiterjed6en
(lasd: Netl — megj.: jelen értekezés igyekszik
a nyilt, mindenki szamara hozzaférhet$ ese-
mények, torténések feldolgozasa alapjan érté-
kelni és kovetkeztetéseket levonni, ennek ér-
hi-
vatkozik). Ebben az id8szakban az eredetileg

dekében ahol lehet internetes forrasokra

nem pszichologiai nyomasgyakorlasként in-
dulé esetek is konnyen valhattak a nem-
zetk6zi kézvéleményt is befolasold 1élektani
tegyverré. JellemzS példa erre a Korean Air
Lines 007-es jaratan repll6é Boeing 747 lel6-
vésének torténete, illetve a Vords térre le-
szallt német egyszemélyes polgari repild ese-
te. A KAL 007 repulSgépet 1983. szeptem-
ber 1-jén hajnalban 16tte le a szovjet 1égvéde-
lem egyik Szu—5TM tipusu elfogévadasz re-
pulégépe. A reptlégép — fedélzetén 269 em-
berrel, koézottik egy amerikai kongresszusi
képviselével — New Yorkbdl tartott Széulba,
de a tervezett utvonaltdl 300 km-rel eltért
nyugati irdnyban és atrepilt a szigortan tit-
kosnak szamité, katonai létesitményekkel teli
Kamcsatka-félsziget felett. A hideghaborus
pszichézis kézepette a szovietek a védelmi
rendszeriik szondazasanak fogtak fel a beha-
tolast. Az incidens tjabb hosszt idére a szov-
jet—amerikai kapcsolatok elhidegtilését ered-
ményezte.

Egy 19 éves német fiatalember vagany , ki-
vancsisaga” még nagyobb ribilliét keltett
Moszkvaban. Mathias Rust, Sessna tipusu
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gépével ugy reptilt at a szovjet hataron, és tett
meg ezernyi kilométert, majd ért féldet 1987.
majus 28-an a szovjet févarosban, a Vords
téren, hogy a légelharitas nem vette észre. A
Szovijetunié  biztonsagaért felel§s érintett
szervezetek vezetSit azonnal eltavolitottak
tisztséglikbbl, s mindent atszerveztek, de ezt
a pszicholégiai vereséget mar a hideghabora
végéig nem tudtdk kiheverni.

Az ideolégiai szembenallas mindkét olda-
lon &sszekapesolédott a hirszerzbi titkézé-
sekkel. Ilyen volt a ,Rosenberg-hazaspar
atomkémkedési pere”, és az ugynevezett
»mccarthyzmus”.

A mccarthyzmus Joseph McCarthy sze-
nator nevéhez fizAdik, aki az 1950-es évek
elején az Amerikai Egyesiilt Allamokban
,,boszorkanytldézést” inditott a kommunista
(gyanus) személyek ellen. Kozalkalmazot-
takrol, neves értelmiségiekrSl, miivészekrdl
allitotta, hogy kommunistak. Szinte minden
esetben bizonyitékok nélkul idéztette az
érintetteket az Amerika-ellenes Tevékeny-
séget Vizsgald Bizottsag elé. Ha valaki alkot-
manyos jogaira hivatkozva nem volt hajlandé
megjelenni és eskiit tenni a bizottsag eldtt,
hogy nem tagja a kommunista partnak, rend-
szerint elvesztette allasat, és alland6 zakla-
tasnak volt kitéve, t6bbnyire szovjet kémnek
titulaltak.

A KGB és a CIA szembenalldsara is sza-
mos példa adédik. Az egyik ilyen nagy port
felvert eset az U-2 kémreptld esete. Ugyan-
csak idesorolhatéak a lebukott kémek, poli-
tikai személyiségek cseréi is (példaul Luis
Corvalan — Bukovszkij; Abel ezredes —

Powers cseréje).
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Az emberek ,agyaért” folytatott kizde-
lemben az ideolégiai alapelvek is deforma-
lodtak. Az ,egyenlSség” eszményébdl a szov-
jet gyakorlatban wvulgaris értelmezést egali-
tarizmus lett. De, a , nomenklatira” kivalt-
sagokat biztositott maganak az un. ,,specbol-
tokban”. A, hidnygazdasag” pedig ,,hori-
zontalis Ujraelosztast”, vagyis pénznélkili
kapcsolat alapu elosztast — ,,bartellt” eredmé-
nyezett. Az egyre fokoz6dd gazdasigi lema-
radas nagymértékben vetette vissza a Szovjet-
uni6 és a szdvetséges orszagokon belili gaz-
dasagi-szocialis viszonyokat. Ennek a pszi-
cholégiai hideghaboris nyomdsnak az el-
lensulyozasa megjelent az SZKP, az ,,allam-
part” belpolitikai déntéseiben. A Szovjetunié
vezetése nem engedte gerjeszteni, kialakulni
azokat a fogyasztasi sziikségleteket, amelye-
ket az orszag sajat eréforrasaibdl, hossza-
tavon biztonsiagosan nem tudott kielégiteni.
A Szovijetunié a teljes kort ,,6nellatasra”
rendezkedett be. A nehéz- és f6ként a hadi-
ipari termelésbe fektetett Oridsi energia ered-
ményeképpen kialakult , hidnygazdasidggal”
lehetett jellemezni ekkor a Szovjetunidt a
kapitalista ,,tobbletgazdasiggal” szemben.

Az erésen kiépiilt biirokratikus partallam,
az 1d6s képviselSk, vezetSk, nem tették lehe-
tévé a gazdasagi, politikai meguajulast. Beko-
vetkezett a ,,pangas” idGszaka. A hidegha-
borti még tartott, a fegyverkezés, a versengés
pedig tovabbra is oly mértékben nehezedett
mind a nyugati, mind a szovjet tarsadalomra,
hogy mar nem csupan elszigetelten vet6dott
fel a kérdés: hova vezethet ez? Van-e tovabb
értelme az ideoldgiai harcnak?
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Az ,,enyhiilés” idGszaka (1968-1975)

Ennek a felismerésnek is kdszonhet6en —
az allanddan jelen 1év6 szembenallas, ellensé-
geskedés, a minden aron gySzni akaris
mellett — id6nként megjelentek az enyhtilés
szandékai is. El6szor Sztalin haldlat kéve-
téen, a hruscsovi ,,desztalinizacié”, az ,,olva-
das (orremeas)” — vé.: Uynpurmu (1990) —
eredményeként a Szovjetunidén beliili ideo-
logiai ,,eresztékek” lazulasa keltett az 1960-as
években reményt a nyugatiak kérében az
altaluk hirdetett elvek szerinti egytittmiko-
désre. Az érdemi enyhiilés azonban akkor
még nem kévetkezett be.

A hatvanas évek végére kialakult katonai
egyensuly mar lehet6vé tette a megegyezés
szorgalmazasat Az ezt kévetd idészakot ne-
vezik a ,,détente”, vagyis az ,,enyhiilés” id6-
szakanak: 1968 és 1975 kozott. A nagyobb
szabasu kiegyezés esélyét a Helsinki zaré-
okmany megalkotasa és alairasa 1975. augusz-
tus 1-jén, hozta meg. Ez a dokumentum ha-
rom fontos ,kosarat” tartalmazott (Tatjan,
1975):

1. Az eurdpai biztonsdg kérdését.

2. A gazdasag, a tudomadny, a technologia
és a kornyezetvédelem teriletén az egylitt-
mukodést.

3. A humanitarius és mas tertleteken val6
egyuttmikodést (az aruk, emberek, eszmék
szabad aramlasa).

Az 1975-ben alairt helsinki zaréokmany az
enyhiilés cstcspontjat jelentette, befejez6dott
az a folyamat, mely dgymond intézménye-
sftette a hideghaboru addig informalis sza-
balyait:

o befolyasi Gvezetek elismerését,
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kozvetlen konfrontacio kerulését,

e lemondast a nuklearis haboru alkalma-
zasarél,
o koles6nds fenyegetettség, a MAD

(Mutural Assured Destruction, a kol-
csOnbsen garantalt megsemmisités) e-
gyensulyhelyzetének elismerését,
geopolitikai anomaliak (példaul Nyu-
gat-Berlin) elviselését szemben azok
konfliktussal fenyeget6 megszinteté-
sével.

A Lhelsinki folyamat” intézményrendszere
4j kooperaciés tavlatokat nyitott a gazdasagi,
kornyezeti, szocialis kérdésekben. A zard-
okmdnyba ,,becsempészett” harmadik kosar
fontos alapja lett a 80-as évek amerikai pszi-
cholégiai akcidinak a szovjetek ellen. Ha dgy
tetszik ez volt az ideoldgiai szembendllas tré-
jai falova — hiszen alairtdk a szovjetek. Az
utk6z6z6nak megmaradasa szintén kodolta a
viszonyrendszerbe az egyik fél lehetséges
vereségét. A zar6okmany alafrasit kéveté 10
évben ismét feler6s6ds regionalis konflik-
tusok (a két hegemoén tamogatasa mellett), az
afganisztani bevonulas, az olajarrobbanasok
kivaltotta gazdasagi valsag és az elhidegtld
nagyhatalmi kapcsolatok ravilagitottak a nem-
zetkézi rendszer gyengeségeire, a megoldds
egy Uj formajat igényelve.

Az enyhiilés id6szakdban mindkét oldalrol
megtett 1épéseknek is koszonhetSen a vildg
olyan allapotba keriilt, hogy szinte lathatova
valt a hideghabord végének ,,célszalagja”. A
,kézenfogva-befutd” helyett azonban elkese-
redett kiizdelmt végjaték kezd6dott a gy6ze-
lemért. Mind az USA, mind a Szovjetunié
gyGztesként akarta lezarni a hideghaborat. A
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felek djra rendezték soraikat és mozgdsitva

minden eréforrasukat, ismét

feszultek.

egymasnak

A ,kis hideghabora”

idészaka (1979-1985)

Az USA-ban, a 70-es évek végének kom-
promisszumok dltal megegyezésekre térekvd,
demokrata parti Jimmy Carter elnékségét
gyengeségnek titulalva, az 1980-as valasz-
tison visszatértek a konfrontativabb repub-
likanusokhoz. A Ford- és Carter-kormanyok
a harmadik vilagbeli szerepvallalassal szem-
ben az izolaciés politikat részesitették elény-
ben. Az amerikai valasztokat a demokratak
kilpolitikai kudarcai (irani taszdrama) és a
nemzetgazdasag allapota az 1980. évi elndk-
valasztason a republikinus Ronald Reagan
mellé allitottdk. Amerikanak olyan vezetére
volt ismét sziksége, aki megerGsiti az ame-
rikai kivételesség hagyomanyos elveit. Ami
Reagant kiemelte a sorbdl, az ennek az
eszmének a sz6 szerinti alkalmazasa volt a
kilpolitikaban. A szovjet expanziora eltckélt
konfrontativ stilusban adott valaszt, az USA-t
»a mai vilag legnagyobb békeerejének” titu-
lalta, és kimondott célja volt a ,,demokraciak”
feltétlen timogatisa, a demokricia eszmé-
jének aktiv terjesztése — azaz logikusan végig-
vitte a wilsonizmust. Programjanak alapja a
tartés novekedést felmutaté gazdasagi alapok
megteremtése és az USA biztonsigat garan-
talé katonai képességek kialakitisa volt. Az
amerikai—szovjet csucstalalkozok 1979 és
1985 kozott szuneteltek, a csicsdiplomacia
helyett az ideolégiai és propagandahiaboru
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kapott szerepet a ,kis hideghabord” idé-
szakaban. Ronald Reagan elnéksége megtelelt
a varakozasoknak a ,,kommunizmus legy6-
zésére”. 1983-ban tandcsadoi (t6bbek kozott
Teller Ede) javaslatira meghirdette az SDI-t
(Strategic Defence Initiative, Stratégiai Védel-
mi Kezdeményezés), vagy, kézismertebb ne-
vén, a csillaghabords programot, amelynek
kulcsszerepe volt a Szovjetunié végleges
megroppantasaban. A fegyverkezési verseny
Ujrainditdsa jegyében koézép-amerikai alla-
mok-ban tervezett intervenciét, az ottani
USA-val ellenséges rezsimek megdontése
céljabol. Az ellenzékick felfegyverzésén és
tamogatdsan kiviil Nicaragua esetében a 1é-
gler6 bevetésére is sor keriilt. 1983-ban a
szovjetveszélyre hivatkozva, amerikai csapa-
tok megszalltak Grenadit és megddntotték
Maurice Bishop kubai tipust rezsimét. A
Szovjetunid és Afganisztan kézott kirobbant
konfliktusba direkt médon nem avatkozott
be, de timogatta a szovjetellenes terrorista
akcidkat elkéveté mudzsaheddineket.

Nagy nemzetkozi sajtovisszhangot valtott
ki a midsodik elnéki ciklusaban kirobbant
Iran—Kontra botrany, melyben kiderilt, hogy
az USA fegyvereket adott el — az akkoriban
Irakkal habortaskodé — Irannak, és a befolyt
pénzekbdl a nicaraguai ellenzéket (kontrak)
tamogatta gerillaakcidikban. Reagan elndk a
National Medal of Science kitiintetést adta
Teller Ede professzornak (1983). A kortarsai
altal csak ,,Nagy Kommunikatornak” neve-
zett Reagan — retorikai képességeinek ko-
szonhetéen — barmilyen szituiciobol képes
volt politikai t6két kovacsolni maganak. Mind
a Challenger-katasztrofardl szolé  beszéde,
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mind Nyugat-Berlinben a fal lebontdsanak
szitkségességér6l elmondott beszéde (,,Gor-
bacsov ur, bontsa le ezt a falat!”) nagy
hatassal volt hallgatésagara. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokban gy tartjak, hogy
kulcsszerepe volt a Szovjetunié megdonté-
sében (Andot, 1999).

Allithatjuk, hogy ha a hideghabord meghit-
detésének Winston Churchill 1946. marcius
5-én elhangzott hires ,,fultoni beszédét”
tekintjlik, akkor a Nyugat altal elképzelt végét
Reagan ,harangozta be” 1982. junius 8-an
Londonban, a brit parlamentben elmondott
wantikommunista  kidltvanyaban”
1982). Ebben a szovjet rendszer bukasat
josolta meg. Itt lényegi momentum, hogy a

(Reagan,

beszéd kozéppontjaba a szovjet—amerikai vi-
szony eclhidegiiltsége kerilt, amely a Szov-
jetunio legybzésének eszméjében teljesedett
ki, 6rokidSre ,,raragasztva” a ,,Gonosz Biro-
dalma” jelz6t, ezzel is elutasitva az egylitt-
muikodés barmilyen formajat.

Reagan (1982) erésen ellenezte a kom-
munizmust, a brit népet pedig beszé-
dében arra biztatta, harcoljon a szabad-
sagért, ahogyan Winston Churchill tette
a naci uralommal szemben. Emlitést tett
a START programrol is.

A szovjet vezet6k nem jol mérték fel,
hogy az Egyesilt Allamok korménya
ekkor mar titokban, a hideghaborus
stratégianak megfeleléen kezdte meg az
ellentétes oldalon harcolé kormanyel-
lenes mudzsahedek felszerelését és
kiképzését (Net3).
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Ekoézben az USA-ban megkezd8dott a
,végs6 harcot” megalapozé hazai rendte-
remtés (ezt a koncepciét azéta a ,,reagan-
omics” fogalommal illetik, amely a kilabolast
tette lehetévé az elhuzodott gazdasagi val-
sagbol — lasd: Net4), amely egyfajta pszicho-
logiai nyomasgyakorlast is jelentett a szovjet
emberekre, katonai vezetSkre. Tovabba fel-
készitették a Szovjetunié Gsszeomlasit kdve-
t6 ideologiai, politikai, gazdasagi vakuum |, ki-
toltésére” képes ,,Amerika-barat” vezetSket a
1982.

juniusi beszédében megfogalmazott straté-

,,szocialista orszagokban”. Reagan
gidhoz tartozott azon projektek létrehozasa,
amelyek felkészitik a SZU és a szocialista or-
szagok aktivistdit a nyugat gy6zelmének el6-
segitésére, az ezekben az orszagokban var-
hatéan kialakul6 ideolégiai-politikai vakuum
kitoltésére, illetve a majdani 4j rendszert
vezet$ politikai elitjének a szerepére. Ezek-
nek a projekteknek a vezénylésére hoztak
létre az USAID NDI

Madeleine Albright égisze alatt, az Einstein

és szervezeteket
Alapitvanyt és Intézetet Gene Sharp ira-
nyitasaval. Mindezek mikodését, finanszi-
rozasat, hatékonysagat a Republikdnus Part
szenatora, McCain koordinaciéja biztositotta.

Ertél sok kozvetlen informacié nem all
rendelkezésre. Néhany olyan személlyel
folytatott beszélgetés alapjan, aki részese
volt a ,,kiképzésnek”, illetve a Marc Ber-
dugo francia rendez6 2005-ben készitett
dokumentum filmje segitségével lehet re-
konstrualni, aminek cime: Les Etats-Unis
ala conquéte de l'est (lasd: https:// www.
youtube.com/watch?v=5n6qOhluztrk).
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A felkészitések tartalmarol részleteseb-
ben Gene Sharp filmje nyujt tdjékoztatast:
De la Dictatura a la Democracia (The
Albert Institution,
2003), ami magyarul ,,Hogyan csinaljunk

Einstein Boston,
cimmel feliratozott film-
https:/ /www.
youtube.com/watch?t=14&v=HrRYw8je

RI0.

beavatkozas

forradalmat?”
ként jelent meg (lasd:

Lasd még: Az er8szakmentes
198 médja. http://www.
slideshare.net/exopolitika/gene-sharp-az-

erszakmentes-beavatkozs-198-mdja

Reagan nem valogatott az eszkézokben,
céljait konfrontacié utjan igyekezett elérni.
Koézbilsé megoldast nem latott az allandé
konfliktus és a végleges kibékiilés kozott.
Ebbél adédban az amerikai propaganda igye-
kezett a hideghabori fontossagat vissza-
vezetni a koztudatba. Ebben a kotszakban
késziltek példaul olyan filmek, melyek egy
lehetséges nuklearis Gsszecsapas problémajat
vetették fel az amerikaiak és a szovjetek
kozott  (lasd: Masnap, Fonalak stb. cimi
filmek). Az armageddon elkeriilése érde-
kében akar a Brzezinski-féle teljes megsem-
misités (Brzezinski, 1965), akar a Kissinger-
téle targyaldsos térdre kényszerités taktikajat
alkalmazva (Kissinger, 2008), de a hideg-
haborut gy6ztesen kellett befejezni.

Az akkoriban éppen — a mar emlitett —
»pangas” allapotaban 1év6 Szovjetunid veze-
tése sem tétlenkedett. A dontéshozdi szinten
ugyan ,megallt az id6”, s a gerontokricia
érvényesilt, mégis erGt mutattak fel. A Szov-
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jetunié 1979-ben, a ,,vilagforradalmi folya-

>

mat” ideolégiai elvébdl kiindulva, ,korlato-
zott kontingenssel” fegyveresen avatkozott
be a kialakult belhabortiba, az egyik afga-
nisztani politikai szervezetet, az akkor kot-
manyon lévSket tamogatva (v.6.: Net5, Neto,
Net7). Fel sem tételezték, hogy ezzel a dén-
téssel végleg elvagtak a hideghabord gy&ztes
befejezésének lehet6ségét. A Szovijetunid be-
leragadt az afgan toérzsek koézotti kibékithe-
tetlenség évszazados ,,mocsaraba”.

Ugyanakkor a Szovjetunié ,,belviszonyai-
ban” feler6sédtek olyan jelenségek, amelye-
ket egyes mai elemz8k ,,arnyék gazdasagnak”
(TeHeBass sKoHOMHUSA) vagy ,,masodik gazda-
sagnak” neveznek (lasd: Net8). A Szovjetunid
szocialis-gazdasagi modelljét a ,,pangas” id6-
szakara vonatkozdan sokan ,allam-kapita-
lizmusnak” tekintik, bar formalisan az allami
vallalatok ,,privatizaciéjara” nem kertlt sor,
de azok a ,,partallami” biirokracia, a ,,nomen-
klatara” osztatlan fennhatésaga ala tartoztak.
Ez az arnyék-gazdasag, 1ényegét tekintve, a
,szocialista elveket” elvetve mukodott, ki-
lonb6z6képpen, de atjarta a korrupcid, az
allami vagyon eltulajdonitasa, és a térvények
megszegésével vagy a ,,joghézagok” kihasz-
nalasaval jar6 ellendrizetlen j6vedelemszer-
zés.

Mindez &sszefonddott a szervezett blind-
zéssel, a ,,torvény szerint tolvajokkal” (Bopsr
B 3aKkoHe)”, az allamparti nomenklatira veze-
téivel. 1dénként felvették a harcot ezekkel a
Hnépellenes” jelenségekkel. Szamos hangza-
tos perre, s6t halalos {téletre is sor kerdlt.
Andropov hatalomra jutisaval ez felerGs6-
dott, mégis az arnyék gazdasag kiépilése lett
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az egyik fontos eleme a szocializ-mus szovjet

modell szerinti er6zidjanak (Net9, Net10).

Az 1980-as évekre a rendszer egészét
befolyasolni képes néhany negativ tendencia
valt meghatiroz6va a Szovjetunidban. A mar
emlitettek:

ea hideghdbori gyézelemre vitelének u;

szemléletd torekvései az USA tészérdl; a

gazdasag ,lefullasztisa” a még fokozot-

tabb és Urtechnikara alapozott minéségl

fegyverkezési versennyel, valamint a
nyersanyag, s kilonésen az olaj, gaz arak
minimalizalasaval;

e az ideoldgiai szembenallas szélséséges kié-
lez6dése a szovjet emberek pszicholdgiai
célbavételével;

e a hazai fesziltségek (a vezetés ,,geronto-
kracidja”, az arnyékgazdasdg kezelhetet-
lensége, az afganisztani intervencid stb.)
bizalmatlansagot ndvel6 hatdsa mellett
még mélyebb, hosszitavon érvényesild
eroddlédast okozé tendencidk is jelent-
keztek.

A hideghabora végjatéka (1985-1989)

1985. marcius 11-én Mihail Gorbacsov lett a
Szovjetunié Kommunista Partjanak f&titkara.
Gorbacsovékat az orszagban kialakult szo-
cidlis fesziltségek, az tres polcok, a felers-
s6dott inflacid, az ,,arnyék gazdasag” tobzo-
dasa, a nemzetkOzi szintéren az  orszag
»zarvanyosodasa” radSbbentette, hogy mas
iranyban és mas médon kell a Szovijetuniot 4j
palyara allitani. Gyokeres valtoztatasok valtak
szitkségessé, amelyek koévetkeztében az or-
szag rakapcsoldédhat a vilagban kialakuléban
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1évé 4j globalizaciés folyamatokra, s részese,
alakitéja is lehet az interdependencianak, az
egységestilé munkamegosztasnak. Az infor-
matikai forradalom kordban tovabb nem le-
het elzarva tartani a vilag t6bbi részétdl egy
ilyen kiterjedt birodalmat. Ha mégis a ko-
rabbi gyakorlatot kovették volna, akkor —
ismerve a Szovjetunié belsé viszonyait, az
elzark6zasbél is fakadé elmaradottsigot —
bizonyara révid idén belil olyan tarsadalmi
robbanas razkédtatja meg az orszagot, hogy
az egész emberiség latja a karat. Ezt csak
egyféleképpen lehetett megakadalyozni, még-
pedig ugy, hogy megkisérlik integralni a vilag
egészébe, megkisérlik atallitani a civilizacids
fejlédés f6 dtvonalara. A Szovjetunié azon-
ban ebben az id6ben semmilyen tekintetben
nem volt integracioképes.

Gorbacsov felismerte, hogy a Szovjetuniot
— gazdasagi, politikai és szOvetségi rendszerét
— teljes egészében meg kell valtoztatni ahhoz,
hogy be tudjon kapcsolédni a vildgfejlédésbe.
Kérdés volt ugyanakkor az is, hogy a fejlett
vilag képes-e, s ha igen, milyen formaban
hajlandé befogadni a Szovjetuniét. Gondol-
juk csak végig, hogy a nyugati politikusok
milyen valtozatokat kinaltak. Egyesek azt ta-
nacsoltak, hogy a Szovjetunié ismerje be ve-
reségét, a tarsadalom-atalakitasi kisérlete si-
kertelenségét, s a fejlett t6kés vilag értékeit
feltétel nélkil elfogadva késziljon fel az
integraciéra. Masok ugy gondoltiak, hogy
miutan ugysem lesz képes és készséges a
polgari tarsadalom elfogadasara, nem marad
mas hatra, mint a hatarainal lehtzni az Gjabb
vasfiiggbnyt, miutin megszabaditottdk a be-
folyasi 6vezeteitSl. S csak kevesen gondoltak
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arra, hogy valésagos kompromisszumokra —
vagyis a Szovjetunié dtalakuldsa mellett a
nyugat bizonyos valtozasaira — is szilkség
van. Holott, ha a térténelmet és a tényleges
eréviszonyokat jol atgondoljak, kikovetkez-
tethetik, hogy ez az egyediili és a Szovjetunid
szamara is elfogadhat6é valtozat. A gorba-
csovi peresztrojka lényegét taldn ugy lehetne
egyetlen mondatban megfogalmazni, hogy
szitkség van a Szovjetunié 4talakitdsara ah-
hoz, hogy a vildg fejlédésébe integralédni
tudjon, de arra is szikség van, hogy a vilag
atalakuljon, mert csak gy képes befogadni
egy U Szovjetuniot, csak igy lehetséges az
atalakitott vilagba szervesen bekapcsolni az
atalakitott Szovjetuniét. Az orszagon beliili
fejlédést eredményez6 atalakulasokhoz, sziik-
ségessé valt az integralédas a vilaggazda-
sagba. Ennek pedig a kiindulépontja az j
politikai gondolkodas a kulpolitikardl, a
nemzetkézi rendszerrél és a kapcsolatokrol.
A tétje pedig: a tallépés a hideghaborun.

Levonhat6 a kévetkeztetés mindebbdl. Bar
a két globalis hatalom 1975 6ta, a helsinki
folyamat kibontakoztatdsa sordan a békés
egymas mellett élés intézményesitésére tore-
kedett (példaul 1989. januar 19-én Bécsben
befejez6dik az Eurépai Biztonsagi és Egyitt-
miikodési Ertekezlet, melyen a részt vevé 35
orszag egyezményt irt ald az emberi jogokrol
és Romania kivételével az alairék kotelezték
magukat annak betartdsira), a valosagban a
hideghdbord megnyerése volt tovabbra is
mindkét £él célja.

A szovjetek mindeddig fenntartottdk a
,vilagforradalmi folyamat” ideolégiajabdl a-
dédé  stratégiai terjeszkedésiket. Elég volt
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barhol — Szomaliaban vagy Kambodzsaban,
Nicaraguaban vagy Afganisztanban — kijelen-
teni, hogy gy6z6tt a ,,szocialista-forradalom”,
és a Szovjetunié maris politikai, gazdasagi és
nem utolsésorban fegyveres segitséget nyuj-
tott. A katonai jelenlét széleskord biztositasa
azonban meghaladta a szovijetek gazdasigi
erejét.

Ennek felismerése a szovjet politikai osz-
talyban vezetett ahhoz, hogy egyre tobben
tették magukéva — a nyugati polgarsag kore-
iben mar az Otvenes években kialakult —
koncepciot, amely szerint a két ideoldgiai
tabornak — a kapitalizmusnak és a szocializ-
musnak — meg kell tenni a szikséges 1épé-
seket afelé, hogy egymast nem fenyegetve,
hanem elfogadva alakitsdk a vilag folyamatait.
Ugyan egyik fél sem tette magaéva a kon-
vergencia gondolatat (s6t, mint lattuk, a
kezdeményezések mogétt is jelen volt a gydz-
ni akaras a hideghaboruban), mégis a vildg
»megnyugtatisara” szikségesnek lattak egy-
fajta ,,mosoly-diplomacia” kialakitdsat.

A hideghdbortd befejezédéséhez az utolsé
lépést Gorbacsov mellett mar az 1) amerikai
elnék, George Bush tette meg. A maltai talal-
kozon 1989. december 2—3-an deklariltik a
hideghdbori befejezését (Netll). Az ott szi-
letett megallapodasok tartalmat illetGen csak
kovetkeztethetiink a nyilatkozatok és kom-
mentarok nyoman, hiszen mind a mai napig
nem hoztak nyilvanossagra hivatalos, a két fél
altal alairt dokumentumot. A megegyezés
létezését azonban maga Gorbacsov erésitette
meg, majd ezen ,,papirok” hianyara utalt V.
Putyin a Valdaj Club 2015. oktéberi taldl-
kozéjan, megjegyezve, hogy eljott az ideje
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kézzé tenni példaul a német-Gjracgyesitéssel
kapcsolatos dokumentumokat (v.6.: Net12).

Maltan szébeli megallapodas sziletett arrdl,
hogy ,,abbahagyjak” a hideghaborit. A ,,Goz-
bacsov Alapitvany” kiadvanyaban — amely-
ben részletesen tették kézzé a gorbacsovi
id6szak valamennyi nemzetkdzi politikai
targyalasanak bels6 dokumentumait és a
targyalasokrol készitett feljegyzéseket — a
maltai megallapodas Gsszegzéseként mind-
Ossze a kovetkezd
2010):

szerepel  (Gorbacsov,

»Elismerték, hogy a Szovjetunié és az
Egyesillt Allamok t5bbé nem »ellenségeke,
kinyilatkoztattdk, hogy befejez6détt a »hideg-
hidboru« és a konfrontici6. Az USA 4
adminisztraciéja nyilvanosan timogatdsarol
biztositotta a peresztrojka politikajat.”

A miltai targyaldsok masodik napjan el-
hangzott a kulcsmondat Gorbacsov szaja-
bél: ,,A Szovjetunié kész nem ellenség-
ként tekinteni az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokra.” Gorbacsov kijelentésének utt6ré
szerepét mutatja, hogy Bush elndk ,,csak”
4 hoénappal kés6bb, 1990 aprilisaban,
Sevarnadze kiliigyminiszterrel folyatott
targyalasa soran jelentette ki, hogy ,az
ellenség nem a masik oldalon van, hanem
a kiszamithatatlansagban és az ingatag-
sagban”.

A diplomacia nyelvérdl leforditva Gorbacsov
kijelentése azt jelentette, hogy a szemben-
allast megsziintetve lebontjak a Szovjetuniot
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a vilagbhdl kirekeszté vasfiggdnyt, s ezzel
egyltt timogatjak a bezarkézast felszamold
peresztrojka megvaldsulasat.

A hidegharbori végének narrativai

— avagy: variaciok egy témara

A hideghabord végének eredményeképpen
elvileg megszint a kétpdlusu vilagrend. Itt
két alapveté megallapitast kell tenni: egyrészt
a Szovjetunid ,,visszavonulasra” kényszerilt
az ideolégiai harcbdl, de a hadaszati egyen-
suly fennmaradasabol kévetkezéen, a hely-
zetet a hideghaboru ,,abbahagyasaként” fogta
fel.

M. Gotbacsov hasznalta az ,,abba-
hagytuk (upexparuam)” kifejezést a Szer-

z6vel folytatot beszélgetésben.

Maistrészt, az USA , vesztes félként” tekin-
tett a Szovjetuniora, és sajit magat pedig a
hideghabord gybztesének kidltotta ki. Ez
azért fontos megallapitas, mert a két hatalom
kozottl viszonyt a mai napig ez a két ellen-
tétes feltevés hatarozza meg A kilencvenes
években az Egyesiilt Allamok ideolégidja arra
éptlt, hogy ezzel a gy6zelemmel, egyrészt, ki
lehet terjesztenie sajat tarsadalmi-politikai
rendszerét a vilag egészére; masrészt, a Szov-
jetuniot, mint legyézottet, az USA alavetett-
jeként kezelheti, s ekként meg kell akada-
lyoznia abban, hogy jra képes legyen a gy6z-
tesek hatalmat megrendité potencialla valni.
A 90-es évek — f8ként a Szovjetunié meg-

sziintetése, a foderaciot addig alkotd orsza-
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gokra szétszedése sorin — valéban az USA
gy6zelmét latszottak igazolni. Arrdl nem is
beszélve, hogy Z. Brzezinsky Budapesten
hivatkozott arra, hogy a Szovjetunié meg-
szlnt, ezért az egyedili gy6ztes az Egyesilt
Allamok, egy nem létez6 dllammal kétott
megallapodas pedig miért lenne a tovabbiak-
ban érvényes barkire?

Tovabbi értelmezésre varé kérdés az or-
szagok, rendszerek, népek és az egyes embe-
rek kozotti szikségszert és elkeriilhetetlen
kapcsolatok, egyiittmikédés mindségének a
megitélése a Szovjetuniéban lezajlott esemé-
nyek tanulsagaként. A kérdéshez alapot ad az
a retorika, amellyel az USA elnéke, George
Bush a vilagnak dramai hangsullyal jelentette
be (idézi Valerij Szudorov, lasd: Netl3):
»Hatalmas a gy6zelmiink a Szovjetuni6 felett,
méghozza a belsé ellenzékiik altal.”

Miel6tt azonban a kilsé ,,0sszeeskiivés”
elméletét és gyakorlatat tennénk ,,felel6ssé” a
vilag legnagyobb ,birodalma” széteséséért,
illetve hozzakapcsolnank a ,,belsé ellenség”
aruldsat, gy6z6djink meg arrdl, hogy helyt-
allo-e a tézis. Ahogyan egyre-masra megnyil-
nak a titkosszolgalati archivumok is, fokoza-
tosan megjelennek elemzések, amelyek mads
Osszefiiggésekben mutatjak be a torténteket.
Ilyen példaul az az Osszedllitds, amely a
Reagan felugyeletével létrehozott ,,NSDD
terv” végrehajtasaban fedezi fel a Szovjetunio
megszinésének lényegét. A terv arrdl szol,
hogy a 70-es évek ,,egymas mellett élés”
programjai helyett elkévetkezett az id6 a SZU
legy6zésére, s kijeloli a terv realizalasanak
utjait, modjait (Netl4). Természetes, hogy
ilyen t6rténelmi hordereji esemény szerepldi
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a ,sajat lovukat” dicsérik. A Szovjetunié
USA-ban

,»Zy6zelmi mamorral” Unnepelték. Az USA

megsziinésének bejelentését az

valéban csupan az ellenségét vesztette el a
Szovjetunié megszinésével, a hideghdboru
befejezésének mas negativ kdvetkezményei
nem érintették. Az elndk — aki végig tevékeny
részese volt mind a hideghdboru lezarasa,
mind azutan a Szovjetunié ,.felszamolasa”
folyamatanak — méltin lehetett biiszke a
teljesitményére. A Szovjetunié nincs tébbé —
az utédokrdl pedig még nem kell szamot
adni. Bar azzal, hogy a ,bels6 ellenzéket”
magahoz kapcsolta, kozvetve utalt a j6v6
lehet6ségeire is. Olyanok igazgathatjak az
utédallamok sorsit, akikkel kordbban ,,6ssze-
hangoldédtak”. Olyan rejtvény bonthatd ki
mindebbdl, amelybdl szamos kovetkeztetés
vonhaté le a jovSbeni egyiittélés mindségét
illetben. A hideghdboriban talin még fontosabb
sgerepet jdtszott a ,humdn tényexd” mint a forrd”
hdborikban. Kicsit egyszerGsitve: a ,,forr6”
haboriban az embereket megsemmisitik, mi-
kézben a hideghaboriban az ,,atalakitisuk-
ra”, az ellenség torekvéseinek az elfogadasara
¢és annak szolgalatdban a sajat pozicidk
feladasara vonultatnak fel — kolesondsen —
erbket. Tény, hogy az ,informaciés” és
»pszichologiai” hadviselés az USA részérdl
sikeresebb volt. Bizonyitasként értékes lehet a
,»végjatékban” tapasztaltakat hasznositani.

Az USA vezetéi — és nyomukban az egész
nyugati szbvetségbe tartozok — elsédlegesen
a sajat gy6zelmiknek igyekeztek beallitani a
torténteket. Erdemes kibogozni a maltai
megegyezés utani targyalasokbodl, egyéb jelle-
gl kapcsolatokbdl a Nyugat torekvéseit a
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»dontetlen”  elfogadasanak  gy&zelemre

transzformalasara. Megérezték Gorbacsov
gyenge pontjait, bizonytalansagait, és kozben
erfsitették a , tréonkovetelbket”. Szinte lehe-
tetlen pontosan bemérni, hogy mikortél da-
talhaté az ,,0szd meg és uralkodj” metodika
intenzivebbé tétele.

Azt is meg kell jegyezni, hogy az amerika-
iakat Malta utan féként az foglalkoztatta,
hogy a szovjet nuklearis arzenal felett ki ren-
delkezik és hol talalhaték majd ezek a stra-
tégiai erbk. A Szovjetunié politikai-ideolégiai
rendszerétdl akartak mindeniron megszaba-
dulni, és részitkrél a befolyasolas erre Ossz-
pontositott, s nem a tagkoztarsasagok leva-
lasztasara. A fordulat a GKCSP leverése so-
ran kovetkezett be, amikor kiderilt, hogy
Jelcin vezetésével az Oroszorszagi Foderacio
képes lesz 6nallé orszagként megmaradni és
az amerikai érdekeknek megfeleléen mi-
koédni. A Legfelsébb Tanacs zart tlésén
Krjucskov KGB elnok ismertette azt a jelen-
tést, amelyet még Andropov tett az SZKP
KB asztalara 1977-ben ,,A CIA
befolyast gyakorlé személyek beszervezésérél

terveirdl

a szovjet emberek kozil” cimmel — lasd:
Cyaomaaros (1996, 76. o.).

A hideharborunak

mégsem lett vége 1989-ben

Az USA stratégiajanak és taktikajanak a fej-
16désérdl az elemzett folyamatokban kidertl,
hogy a kezdetektdl a szovjet rendszer ideo-
logiajat akartak mindenaron kiiktatni a ,,t0rté-
nelembdl” — emlékezziink Reagan hires mon-

datara: ,,a torténelem hamudombjan hagyni a
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marxizmust-leninizmust” —, s akkor segitették
el6 a Szovjetunié (a volt Orosz birodalom!)
szétesését, amikor elsGsorban azt mar a belsé
er6k ambicionaltak. Ebbdl adddik, hogy a
hideghdborii lezdrdsinak az USA nem a maltai
kiggyezést tekints, hanem 1991. december 26-dt, a
Szovjetunid megsziinése bejelentésének ddtumadt. Bz
a korilmény indokolja azt a ,hideglels™ re-
akciét, amelyet barmilyen kisérlet kivalt a
Szovjetunié visszaallitdsara.

Az Oroszorszagi Allami Duma 1996. mar-
cius 15-1 déntése hatirozatban fogalmazta
meg a Szovjetunié megszintetésének alkot-
manyellenességét. ,,A Szovjetuniéban egysé-
gesilt népek integracidjanak elmélyitésérdl,
és az Orosz SZFSZK Legfels6bb Tanicsanak
1991. december 12-i, a Szovjet Szocialista
Szévetségi Koztarsasag megbrzésének targya-
ban a Szovjetunié 1991. marcius 17-1 népsza-
vazasanak a kérdésr6l hozott hatarozatanak a
hatalyon kiviil helyezésérél” cimd hatarozat-
ban a képvisel6k az eltelt 6t év tapasztalatai
alapjan megallapitottdk a népakarat semmi-
bevevését.

Az amerikai reakcié még inkabb vonat-
kozik az ,,BEurazsiai Unié” létrehozasanak
bejelentésére, amelyet az USA egyértelmten
a Szovjetunié visszallitasara tett kisérletnek
fog fel.

Az USA Kongresszusa 2007. aprilis 12-én
torvényt fogadott el 4j hadi emlékérem be-
vezetésérdl: ,részvételért a hideghabordban
(Cold War Service Medal)” elnevezéssel.
Mindazok kapjak, akik 1945. szeptember 2.
és 1991. december 26. kozotti idében kato-
naként, allami intézményekben szolgaltak az
Egyesiilt Allamokat. A torvénytervezet vi-
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tajaban az is elhangzott, hogy az USA had-
serege a hideghdboru idején 6sszesen 407316
t6t veszitett el (Netl5). Hillary Clinton a
demokratak elSterjesztését azzal indokolta,
hogy a ,,gyézelmiinkkel a hideghdboruban
hatalmas eredményt értiink el ... sok millib
amerikai részvételi készségének koszonhets-
en”. Robert Andrews képvisel§ pedig még
egyértelmbbé tette az amerikai felfogast a
torténtekrél (Netl6, részletek: Meanuckui,

2011):

,»A hideghaboru globalis hadmtvelet
volt, méghozza nagyon veszélyes és
olykor halalos kimenetelti a bator ka-
tondink, tengerészeink, pilotaink és
deszantosaink szamara, akik részesei
voltak ennek a hibortnak. A tobb
milli6 amerikai veteran, aki szerte a
vilagban szolgalt azért, hogy meg-
nyerjik ezt a konfliktust, megérdemli

az elismerés érmét.”
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