jellegli miiveket néhany helyen megvasaroltak
a konyvtarak a téeszeknek, ott letétbe helyez-
ték, hogy a mindennapi munkahoz kéznél le-
gyenek.

A termeldszovetkezeti tagokat is igyekeztek
a konyvtarral megismertetni. Jaszapatiban
csoportos latogatast szerveztek nekik. Sokan
beiratkoztak, azota is folyamatosan olvasnak,
s nemcsak a falurol szol6 miivek érdeklik 6ket
(1961/6.). Arrodl is talalunk adatot, mirdl olvas-
nak szivesen. Katsdny: Sandor parasztfiatalok

Harminc év

korében végzett felmérése szerint fitknal a
technikai, miszaki konyvek iranti érdeklodés
dominal, a lanyok az érzelmi telitettséga kony-
veket szeretik. Megallapitja: ,,A fiataiok olvas-
manyainak zome eszmeileg értékes, elfogadha-
t6. Hianyzik a tegnapi és a mai magyar falu”
(1962/11.). Igaz hagyomanyos értelemben pa-
rasztfiatal is alig van. A vizsgalatban Tortel
kozség parasztfiataljai vettek részt. (Folytat-
Juk)

Pethed Laszloné

a kotelespéldanyok szolgalataban (ll.)

Az Orszagos
Széchényi Konyvtarban

1962. majus 9-én Kkeriiltem a Széchényi
Konyvtarba. A féosztaly vezetGje, az intéz-
mény korabbi kormanybiztosa, majd parttit-
kara, Hdmori Béla, aki kiismerhetetlen ember
volt, mindent elkévetett, hogy Joboru ne al-
kalmazzon engem, de olyan kifogasokat ta-
masztott ennek érdekében, amiken inkabb
csak r ,olyogni lehetett, mint sirni. Végil is
Joboru folvett.

A f6osztalyvezetd évekig nem adott fizetés-
emelést. Kés6bb megvaltozott a hozzam valo
viszonya, kifejezetten pozitiv iranyban, és hat
milyen az ¢let, amikor nyugdijba ment, hoz-
zam fordult, hogy nyugdijasként még dolgoz-
hasson a Széchényi Konyvtarban. A nyomda-
ellendrzés lett a munkakore és igy lettem én a
féndke. Hamori legalabb volt annyira intelli-
gens, hogy tudta, semmihez sem ért. Es ennek
folytan meg sem probalt a szakmai munkaba
belefolyni. A féosztalyanak jo, s6t kivalo osz-
talyvezetdi voltak, olyanok, mint Réna Tass
Andrds, aki most a szegedi egyetem rektora,
Kemény Istvdn, a szociologus, a kozismert
Gombocz Istvdn, és ennek folytan egészen jol
mentek ott a dolgok.

B. L.: En ugy végezhettem el az egyetemet,
hogy amikor megvontdk az észtondijamat, Hd-
mori felvett a Tervhivatal konyvidrdba, és ott
dolgoztam ndla. Nem volt rossz ember.

Nem volt rossz ember, de akkor ezt szemel-
lenzGsen csinalta.
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B. L. : Persze egy rohadr ellenforradalmar...

igy keriiltem a Széchényi Konyvtarba, ¥4-
boru Magddra ezért is szeretettel gondolok,
mert abban a helyzetben az, hogy valaki 56-
osokon, féleg bortonviselt 6tvenhatosokon se-
gitsen, nem volt veszélytelen vallalkozas, még
akkor sem, ha 6t mondjuk a férje pozicidja
védte. De ezt csinalta Kemény Pistdval, Tardy
Lajossal és masokkal is. MunkalehetGséget
kaptak a Széchényi Konyvtarban és igy végez-
hették a sajat eredeti szakmai tevékenységiiket
is. En az eredeti szakmamban nem dolgozhat-
tam. Végso soron azok, akiket 56 utan becsuk-
tak, vagy megbélyegeztek, két palyara nem
mehettek vissza: jogira és pedagogusira. Ami
egy Oriiltség volt. Mert jogasz ugyan kevés, de
pedagodgus nagyon sok volt a bortonben. Erde-
kes modon, most a csendes forradalom idején
a human értelmiség tort elore, torténészek,
politologusok, jogaszok, tarsadalomtudo-
mannyal foglalkozoék. Az 56-os pedagdgusok
jO része természettudomannyal foglalkozott:
matematikusok, fizikusok voltak. A bortdnben
veliik keriiltem Gssze, torténésszel vagy filosz-
szal alig, inkabb csak elvétve. Ugy latszik,
hogy mas karakter kellett 56-ban és mas
1990-ben.

A kotelespéldany-szolgalatra keriilvén tulaj-
donképpen eldolt a sorsom. Mert ha nekem
hagyomanyos koényvtari munkat kellett volna
végeznem, tehat katalogusszerkesztést, bibli-
ografiat vagy hasonlot, akkor biztos, hogy né-
hany év utan, amikor a politikai nyomas csen-
desedett, mashova mentem volna, am a kote-



lespéldany-szolgalat tevékenysége nem hagyo-
manyos kényvtari munka, ahhoz legalabb any-
nyi jogi, igazgatasi ismeret kell, mint konyvta-
ri. Kiadvanyismeret kell hozza, a kiadvanyti-
pologia, a kiadéi struktiranak az ismerete, és
temészetesen, miutan jogszabaly alapjan torté-
nik a kotelespéldanyok beszolgaltatasa, jogi
ismeret is, és mindez szamomra ezt a munka-
kort nagyon szimpatikussa tette. Es abban az
id6ben nagy atalakulason ment at az egész
magyar sajtotermeék-eloallitas rendszere, a
hatvanas évek els6 feleben, a kozepét6l kezdtek
létrejonni ezek az ugynevezett hazinyomdak,
kulonféle kutatd, tudomanyos, kulturalis in-
tézmeényeknél és vallalatoknal, amelyck a hosz-
szi nyomdai atfutasi id6 miatt, noha eredetileg
nem e célra jottek létre, elkezdtek foglalkozni
konyvek és id6szaki kiadvanyok sokszorosita-
saval is, és az akkori kotelespéldany-osztaly
belsd szervezeti folépitése, létszama természe-
tesen nem volt alkalmas arra, hogy ezzel meg-
kiizdjon. Nekem, aki elég sokaig pihentettem
az energiaimat, amikor a Széchényi Konyvtar-
ba keriiltem, volt mit folszabaditani, és azt
hiszem, jogosan mondom, hogy roppant nagy
elannal vetettem bele magam a munkaba és
jartam a fGvarosi és a vidéki nyomdakat. Akkor
ismertem meg tulajdonképpen Magyarorsza-
got, mert Gyulatol Zalaegerszegig és Sopron-
tol Fehérgyarmatig mindeniitt megfordultam,
majdnem minden nyomdat ismerek. Megis-
mertem nem csak a nagy nyomdakat, de a
vallalatiakat is, és szerveztem a kotelespél-
dany-szolgaltatast.

1967 koril kiderilt, hogy ezzel az appara-
tussal, ami van, a feladatokat nem lehet mar
ellatni, tehat tulajdonképpen a sajat fejlinkre
huztam a vizes lepedét, mert minél tobb intéz-
meényt beszerveztem, annal tobb lett a munka,
de sem az osztaly helyiségének a falait nem
lehetett kitolni, sem pedig az emberek létsza-
mat szaporitani. Akkor készitettem az elsé fol-
mérést és egy tanulmany jellegl ismertet6t a
kialakult helyzetrél. Ezt a vezetdi tanacs meg-
targyalta, egyet is értettek vele, de azzal, hogy
pénz nincs. Végil az a vélemény alakult ki,
hogy ezen a helyzeten valtoztatni kell, de ad-
dig, amig nincs lehetdség, hagyjuk abba a to-
vabbi szervezést. Amit hat egyszeriien nem
lehet megcsinalni. Mert, ha megvan a jogsza-
baly, hogy aki sajtoterméket allit el0, az kételes
szolgaltatni a Széchényi Kényvtarnak, akkor a
Széchényi nem mondhatja, hogy nem tudja
fogadni. igy tovabb is siirgettiik a 1étszameme-
lést, ami azért csOppent-csurrant valahogy.

Azért el6bbre léptiink, ugyhogy olyan nagy
kiesés nem volt.

A f6n6kom ebben az id6ben, amikor odake-
riltem, dr. Medrey Zoltdn volt, akire jo szivvel
emlékszem vissza. Beteges ember volt, de régi
konyvtaros, 18 éves kora ota kényvtarban dol-
gozott, mezei jogaszként végezte el a jogot.
Egyébkeént a kotelespéldany-szolgalat vezetodi,
korabban a gyarapitasi osztaly vezet6i, mert
régebben a koteles is oda tartozott, csak 1951-
ben valt ki a gyarapitasi osztalybol, amikor
orszagos kotelespéldany-kdzpont lett, majd-
nem mindig jogaszok voltak. Gulyds Pdl is
jogasz volt, és azt hiszem, hogy ez olyan ha-
gyomany, amit érdemes lenne megodrizni, ép-
pen az elébb elmondottak miatt. Széval Med-
rey tobbet volt beteg, mint egészséges. Tiz
évig dolgoztunk egyutt, de ugy emlékszem,
hogy ebbdl 6 6t évet beteg volt. Elég szabad
kezet adott nekem. Egyébként nagyon sokat
tanultam téle, mert a kényvtari tevékenység-
nek minden csinjat-binjat ismerte, és nagyon
muvelt ember volt, de az, hogy szabad kezet
adott, az a késObbi tevékenységemet is befo-
lyasolta, meg kedvet is csinalt vele. Azt el kell
mondanom, hogy ennek a teriiletnek a megis-
meréséhez azért tényleg ugy jutottam el, hogy
a bekiildott csomagok spargajanak a folbonta-
satol, szoval a csomagbontastol a legmagasabb
szakmai szintii problémak megoldasaig min-
dennel foglalkoztam, minden terilettel: id6-
szaki kiadvanyokkal, konyvekkel, apronyom-
tatvanyokkal, zenemiivekkel stb. Kiilén-kiilén
minden teriileten hosszabb ideig dolgoztam,
manualisan is és szakmailag is igyekeztem Oket
megismerni. Egyébként ma is az a nagy prob-
lémaja a kotelespéldany-szolgaltatas szervezeti
részének, hogy a manualis és a szellemi munka
nem valaszthato el egymastdl, nagyon nehéz
olyan embereket talalni, akik magasan képzet-
tek, logikusan gondolkodnak, jol folismerik a
kiadvanytipusokat, jol tudnak donteni az
elosztas kérdéseiben, ugyanakkor arra is haj-
landék, hogy 5-10-15 kilokat emelgessenek,
mégpedig naponta, rendszeresen.

B. L.: De ide figyelj! Hdt nem jo fizikailag
kozel lenni ahhoz a kényvhoz?

Hat persze, hogy jo, de amikor mar a har-
mincadik sokkilos csomagot emeled?! Szoval
€z ma is igen komoly probléma. Medrey Zol-
tdn meghalt 1971-ben, engem épp akkor reha-
bilitaltak. Mentesiiltem az elitéltetéssel jard
hatranyos jogkovetkezmények alol, magyarul
erkolcsi bizonyitvanyt kaptam, és akkor kine-
veztek osztalyvezetonek. Amig ez nem tortént
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meg, addig osztalyvezet6-helyettesként gya-
korlatilag osztalyvezetdi feladatot lattam el.

Az els6 nagy valtozast a kotelespéldany-
szolgaltatasnal, a kdtelespéldany rendszerében
a 78-as Ujraszabalyozas hozta, amikor volta-
képpen nem a beszolgéltatas, hanem az elosz-
tas rendje valtozott. Sok vita el6zte meg ezt az
Uj rendeletet, én magam harom koncepci6t is
kidolgoztam, de ahogy akkoriban a jogszaba-
lyok létrejotte tértént, ez is Ugy szliletett, hogy
rengeteg kompromisszum kerilt bele, tokéle-
tesnek nem lehet nevezni. S6t a végsd szovege,
ami a Magyar Kozlényben is megjelent, mar
alig hasonlitott az eredetire.

B. L.: Ez igy szokott lenni.

De mégiscsak komoly jelentsége volt, mert
addig a beszolgéltatott 16 példany egy kivéte-
lével mind Budapesten maradt, tehat az orszag
lakossaganak nagy tobbsége semmi hasznat
nem vette. 78-t61 alakitottak ki azt a rendszert,
hogy a regionalis kdzponti kdnyvtarak, illetve
azokon keresztil a régiok jelentsebb kényvta-
rai a szakteriiletiknek megfeleléen részesed-
tek. Ami a mai napig miikdd6 rendszer, és
nagyon hasznos, mert kozelebb vitte az olva-
sokhoz a kényvet. De hat az, amin nem lehet
valtoztatni, hogy a nagy koényvtarak, a nagy
konyvtari kdzpontok Pesten vannak. Az egye-
temi, a mlszaki, az orvostudomanyi stb. Nem
beszélve az akadémiai kdnyvtarrol, amelynek
a kotelespéldanyjoga szinte hagyomanyos.
A varba valé koltozés sok tekintetben meg-
konnyitette a munkénkat, hiszen az osztaly
alapteriilete tobb, mint a duplajara nétt, rakta-
ri helyiséget is kaptunk. Ugyanakkor szét is
szakitottak kllonféle funkciokat, mert olyan
szerencsétlenil van elhelyezve ez az osztély,
hogy a keresztfolyoso egyik végén is van egy
hatalmas hodaly, meg a masik végén is egy. Az
embereket is elszakitottak egymastél, meg az
egyes kiadvanytipusokat is. Pedig hat mi tud-
juk, hogy ez a tipus szerinti elhatarol6das nem
olyan egyértelmd, atfolynak egymasba a tipu-
sok, és ez megneheziti a dolgot. Szoval egyfel6l
jelentds el8relépést hozott, méasfel6l bizonyos
m(kddési zavarokat keltett, amik azt hiszem
ma is megvannak. Viszont jelent6s elérelépést
jelentett, hogy 1987-ben kiterjesztették a kote-
lespéldany-szolgaltatasi kotelezettséget az AV
dokumentumokra, ami a kotelespéldany-szol-
galtatas teljességét nagy mértékben noveli.

B. L.: Azt hiszem, ezekkel van a legtdbb
probléma.

Bizony sok, mert nincs a kényvtar félkészil-
ve a fogadasukra, a beszolgaltatasra kotelezet-
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tek pedig az istennek sem akarjak tudomasul
venni, hogy a sajtotermék jogszabalyi fogalma-
ba az AV dokumentumok éppen ugy beletar-
toznak, mint a napilapok. Egyébként én a 16
példanyos kotelespéldany-szolgaltatassal teljes
mértékben egyetértettem az allamparti viszo-
nyok kozott. Tehat amikor allami tulajdonu
kiadék és allami tulajdond nyomdak, illetve
allami tulajdond intézmények, azok hazi-
nyomdai szolgaltatték a kotelespéldanyt, mert
ott ezeknek az ellenértéke kizardlag konyvelési
kérdés volt, nem jelentett anyagi &ldozatot.
Annal inkabb, mert a hivatalos konyvkiadas
igen jelentds allami dotéacioban részesult, ami-
vel szemben ez a 16 példany nem jelentett
semmit. A probléma akkor kezd6dott, amikor
az arak kezdtek félmenni és a hdzinyomdaktol
is elvartak a fonntartdék, hogy gazdasadgosan
m(kodjenek. Gazdasagosan muikddni ugy,
hogy 200 példanybdl 16-ot ingyen beszolgal-
tatnak, hat az mar egy Kicsit sok, és barmekko-
ra legyen a birsag, az mindig kevesebb, jéval
kevesebb, mint a be nem szolgaltatott kiadva-
nyok ellenértéke.

B. L.: Mennyi a birsag?

A jelenlegi szabalyok szerint maximum ha-
romezer forint, de az én m(ikodésem alatt egy-
szer fordult el8, hogy 500, egyébként harom-
szaz vagy kétszaz forintot szabtak ki. Ezért oda
jutottunk, hogy inkabb nem jelentettiink fel
senkit, hanem megprobaltunk rabeszéléssel,
meggy06zéssel példanyokat szerezni, mert attél
féltink, hogy ha megtudjak, hogy milyen ke-
vés a kovetkezménye, milyen kicsi a birsag,
akkor...

B. L .: De a kazettagyartok ezt mar tudjak.

Most méar tudjak. Tehat ott kezdddott az,
hogy alé példanyos beszolgaltatasi kdtelezett-



ség mar akadalyava kezdett valni a beszolgalta-
tasi fegyelemnek. Ez 1989-t6l, tehat attol
kezdve, amikor folszabadult a kiadasi tevé-
kenység, azt jelentette, hogy orszagosan jelen-
tossé valt a hiany, mert azok a profitra dolgozo
kis kiadok, akik egy-két kényvet adtak ki egy
évben, mar nem tudtak ezt a koltséget lenyelni
és inkabb nem szolgaltattak. Gondoljunk arra,
hogy mondjuk egy kétszaz példanyos tudoma-
nyos konyv 6nkoltsége 500 forint. Az 16 pél-
danynal mar nyolcezer. Jelenleg is az a helyzet,
hogy a kis kiadok és a nagyon draga nyomtat-
vanyokat el6allitok igyekeznek kibujni a kote-
lespéldany-szolgaltatasi kotelezettség alol,
vagy lealkudni a példanyszamot, ami viszont
a jelenlegi elosztasi rendszer mellett nem
megy, mert ami jar, az jar, mert a 16 példany
helye meg van hatarozva.

Mégis gyakran kénytelenek voltunk az utol-
s0 par évben kompromisszumot kotni, hogy
nem 16, hanem esetleg nyolc, és eldonteni,
hogy ki nem kapja meg. Mert ugye a tobbi
nyolc konyvtar hiaba szamit ra, hianyozni fog
az allomanyabol. Meggy6z6désem, hogy ha
normalis piaci viszonyok alakulnak ki, akkor a
nagy kiadok szamara sem lesz k6z6mbos, hogy
egy draga konyvbdl 16 példanyt odaajandé-
kozzanak-e, vagy sem. Az ezer-kétezer forint
aru konyv nem is olyan ritka. Ezt az lgyet
tehat valamilyen modon, a piacgazdasagi ko-
rillményeknek megfelelen rendezni kell. En
tudom, hogy a masodlagosnak nevezett cél,
nevezetesen az, hogy az egyre szegényedd
konyvtarakat ellassuk kényvvel, nagyon fontos
dolog, de valami mast kellene kitalalni. A do-
taciot kellene ezeknél emelni, nem a koteles-
példanyokbol latni el 6ket. Ez ugyanis veszé-
lyezteti a kotelespéldany jogintézményének
funkciojat. A cél ugyanis kettds. Egyik, hogy
a nemzeti konyvtar szamara biztositson leg-
alabb egy példanyt, tovabba, hogy a nemzeti
bibliografiai feldolgozas szamara biztositson
egy példanyt. Respektiland6 cél még az is,
hogy legyen egy biztonsagi tartalékpéldany is,
adott esetben a debreceni tudomanyegyetem
konyvtaraban. Az is méltanyolhatd, hogy le-
gyenek olyan kiemelt konyvtarak, amelyek va-
lamilyen modon részesednek a kotelespélda-
nyokbol, de az, hogy a kotelespéldanyok jutta-
tasa tulajdonképpen koltségvetési dotacié he-
lyett torténjék, az semmiképpen sem helytallo.

B. L.: Pedig most mar szdmolnak vele.

Igen, most mar mindenki szamol vele. A fel-
adata azonban nem ez, és ha a kételespéldany-

szolgaltatas csak olyan aron tudja ellatni ezt a
masodlagos, nem valddi funkcidjat, hogy koz-
ben a nemzeti konyvtarban a teljességet nem
biztositja, s6t veszélyezteti, nagyobb a Kkar,
mint a haszon. Véleményem szerint a koteles-
példanynak az a feladata, hogy a nemzeti
konyvtar megdrizze, hozzaférhetévé tegye és a
hazai és kilf6ldi megmutatatas céljabol a bibli-
ografiaban feltarja. De ezt a kettdt a jelenlegi
korilmények k6zott — mar ebben a piacgazda-
sagra térténd atmeneti rendszerben sem tudja
teljesiteni. Egy normalis, teljesen kialakult pi-
acgazdasagi rendszerben pedig egyaltalan nem
fogja tudni teljesiteni. Biztos vagyok abban,
hogy meg lehet talalni azokat a modokat, ame-
lyekkel még a konyvtarak ellatasat is biztosita-
ni lehetne. Lehet ennek alapitvany formaja,
amit a kiadok hoznak létre, lehet egy, a kultira
teriiletének onkéntesen, a kiadok altal nyujtott
ajandék, amit ugyanugy levonhatnak a kozter-
heikbdl, mint alapitvanyi hozzajarulas esetén.
Afeldl sincs kétségem, hogy a magyar kiadok-
ban megvan a készség arra, hogy hozzajarulja-
nak a magyar konyvtariigyh6z. Addig, amig
csak koltség, ez nem megy. Foleg a kicsiknél
nem megy. Ne felejtsiik el azonban, hogy a
kotelespéldany-szolgaltatas, éppen azért, mert
nemzeti bibliografiai célokat is szolgal, leheto-
vé teszi a kiadvanyrol szolo hiradast, ami a
szerzOnek is, a kiadénak is érdeke. Tehat, ha
én csak annyit kérek, hogy a nemzeti kényvtar
a nemzeti konyvtarakra altalanosan érvényes
szabalyok szerint miikédhessen, és a nemzeti
bibliografia is ennek megfelelden lathassa el a
dolgat, akkor sokkal nagyobb 6nkéntességgel
fogunk talalkozni, mint most. Ugyanakkor a
Széchényi Konyvtar ne is remélje, még hossza
ideig ne remélje, hogy meglesznek az eszkozei,
hogy a plusz példanyokat kikényszeritse.

B. L. : De hat van szankcié. Van a hdromezer
forint.

A szankci6 az egyik oldal csak. Ki kellene
épiteni egy hatékony kotelespéldany-kontroll-
rendszert, amely megakadalyozza azt, hogy a
birsagot alkalmazni kelljen. Ha csak utolag jon
ra a nemzeti konyvtar arra, mondjuk egy év
mulva, hogy valamit nem szolgaltattak be, ak-
kor az allamnak szerezhet birsagpénzt, ami a
koltségvetést gazdagitja, de nem tudja megsze-
rezni a konyvet. A mi feladatunk az, hogy
egyrészt olyan erésen fenyegessiik a mulasztot,
hogy ne jusson eszébe mulasztani, de masfeldl,
ennek ellenére — és ezen felil — olyan hatékony
szervezetre van sziikség, amely biztositja azt,
hogy minden kiadéi és nyomdai tevékenység-
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r6l a nemzeti konyvtar kételespéldany-oszta-
lyanak tudomasa legyen.

B. L. : De ezt nyilvanvaloan nem lehet egyet-
len kdzpontbil csindlni. Egy hdlozat kell az ellen-
drzéshez, ami az egész orszdgot dtfogja. Helyi
ellendrzésre van sziikség, ugy gondolom.

Pontosan igy van. Spanyolorszag azt hiszem
hasonlithaté hozzank, mar lelkileg, a fegyel-
mezettséget illetben. Németorszagban, Angli-
aban, ahol az allampolgarok tisztelik a tor-
vényt, valoszintileg egy kézpontbol is megold-
hato az ellendrzés, egyszeriien azért, mert tel-
jesitik a kotelességiiket. Feltehetéleg Spanyo-
lorszagban is az, vagy az volt a helyzet, mint
Magyarorszagon, hogy kevésbé fegyelmezet-
tek, éppen ezért regionalis kotelespéldany koz-
pontokat hoztak létre. A regionalis kézpont
tovabbitja a nemzeti konyvtarba a példanyo-
kat, de hasonlo a helyzet, bar mas meggondo-
lasbol, Jugoszlaviaban is, ahol minden szovet-
ségi allamnak van egy szoOvetségi allami koz-
pontja, ahol begyiijtik a teriiletiikon elGallitott
sajtotermékeket és tovabbitjak Belgradba.
Magyarorszagon is meg lehetne talalni ennek
az utjat-modjat, nem is jelentene ez igazan
komoly kiadast. Nem novelné jelentSsen a kia-
dast, ha a kozponti szervnek a funkcidjat is
hozzaformalnank az 4j viszonyokhoz. A leg-
nagyobb baj, hogy egyszeriien ugyanugy mii-
kodiink, mint ezelStt tiz-husz évvel. Pedig az
igények is, a kovetelmények is masok. Nekem
az volt nyugdijba menetelem el6tt az elképze-
lesem, hogy nem lehet kiadvanytipusok szerint
kiilonvalasztani és eszerint kezelni az anyagot.
Pontosabban, nem jo, hogy a kézpontban dol-
gozok kiadvanytipusonként foglalkoznak az
anyaggal. A hatékony megoldas az lehetne, ha
kialakitanank egy el6adoi rendszert, amelyben
egy-egy ember 100-120 nyomda és kiad6 gaz-
daja lenne, ezekkel rendszeres kapcsolatot tar-
tana. Ismerné meég talan az ligyintézoket is, és
6 maga ellenérizné ezeket. De lehetne keve-
sebb is az egy-egy emberre juto adag, ha a 120
sok. Lehetne hetven-nyolcvan. Semmiképp
sincs Magyarorszagon kotelespéldany-szem-
pontbol relevans nyomda tobb hétszazotven-
nél, nyolcszaznal. Tehat megoldhaté lenne az
eléadoi rendszer. Es ez is csak akkor sziiksé-
ges, ha 16 példanyt kell beszolgaltatni, mert ha
kevesebbet, akkor ennyi ember sem kellene.
Mikor Lipcsében jartam, a hajdani NDK-ban,
ahol tizenhét millidan éltek és jelentdsen na-
gyobb volt mint Magyarorszag, azt lattam,
hogy ugyanannyi ember dolgozott a kételes-
példany-osztalyon, mint nalunk, de az mind
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szakalkalmazott volt. Osszesen két példannyal
kellett foglalkozniuk és kiadoi jegyzékekkel.
Nalunk tizen vannak, ebbdl legalabb harom
vagy négy fizikai, a tobbi szakalkalmazott. Ez
mar eleve jelzi, hogy milyen kiilonbség van,
amennyiben nincs 16 példany, akkor valoban
szakszeri munkat lehet végezni. Egyébként
nekem meggy6z6désem, hogy nem olyan rossz
még ma sem, ebben a pillanatban sem a ma-
gyar kotelespéldany-szolgaltatds, mint ami-
lyennek ezt egyesek vélik. A nagy nyomdak,
amelyek rendszeresen nyomnak kényvet, vagy
rendszeresen nyomnak konyvkereskedelmi
forgalomba kertil6 idGszaki kiadvanyt, tisztes-
ségesen eleget tesznek ma is a beszolgaltatasi
kotelezettségiiknek. A hazinyomdak esetében,
vagy a most mar javarészt maganvallalkozas-
ban mik6do offset nyomdaknal mar nem eny-
nyire all ez, sokkal t6bb a slendriansag, a feli-
letesség és gyakrabban fordul eld, hogy gazda-
sagossagi okok miatt nem szolgaltatnak be, s6t
az is tapasztalhatd, hogy csak a kis példany-
szamban elGallitottakat nem szolgaltatjak be,
mivel ott nagyobb a veszteség a 16 példany
miatt. Ha nagyobb a példanyszam, akkor szol-
galtatnak 6k is. A nagyobb bajt én ott latom,
hogy tul sokat markolunk. Nem csak hiszem,
hanem szakirodalmi ismereteim alapjan tu-
dom, hogy a vilag legtobb orszagaban a kote-
lespéldany-rendelet nem terjed ki minden ki-
sebb nyomtatvanyra. Hasznalati utasitasokra,
muszaki leirasokra stb. Mi, magyarok abbol
indultunk ki, hogy ha mar van kételespéldany-
szolgaltatas, akkor miért ne vegyik be ezeket
is, hiszen a miiszaki kdnyvtarak igy megkapjak
Sket, mashonnan meg ugyse jutnanak hozza.
De hat ezek a szakkonyvtarak azért kifejthet-
nének mégis egyfajta 6nallé gyarapitd tevé-
kenységet, és maguk is folkutathatnak azokat
a vallalatokat, intézményeket, amelyek efemer,
a vallalati irodalom korébe tartozo kisebb érteé-
ki nyomtatvanyokat allitanak el6, ami az 6
specialis gyljt6korikbe tartozik, ezért nekik
fontos. Szerezzék be, vegyék meg. De azért
orszagos jogszaballyal szabalyozni, hogy min-
dent be kell szolgaltatni, és felelGssé tenni a
nemzeti kényvtar kotelespéldany-szolgalatat,
hogy mindent egyforma lelkiismeretességgel
probaljon begylijteni, az nem megy. Ezzel azt
akarom mondani, hogy mi til szélesen huztuk
meg a kort, és ha ebben a nagy korben nézem,
hogy milyen a kételespéldany-szolgaltatas, ak-
kor sajnos komoly kritikat lehet mondani. De
ha azt nézem, hogy beszolgaltatjak-e nalunk
- ha az el6irtnal alacsonyabb példanyszamban



is - azt, ami igazan fontos a nemzeti kdnyvtar
allomanya és a nemzeti bibliogréafia szempont-
jabdl, akkor nyugodtan allithatom, hogy nem
kell szégyenkeznink. De sajnos a nem-szolgal-
tatasnak nagyon gyorsan terjedd a virusa. Es
ha a kotelezettek latjak, hogy mi elnézziik, ha
nem 16 példanyt szolgéltatnak, és megelég-
szlnk kettdvel, akkor egy id6 utan kett6t se
fognak szolgaltatni, és azt is kénytelenek le-
szink elnézni. Eppen ezért, ha azt kérdezik
télem, hogy milyen a magyar kotelespéldany-
szolgaltatas, akkor azt tudom mondani, hogy
ha az igazan lényeges irodalmat - az irodalom
szO0t most a legtadgabb értelemben véve - néz-
zUk, akkor a relativ teljesség biztositott (abszo-
10t teljesség sose lesz) még most is. Ha azon-
ban azt kérdezik t6lem, hogy mindent beszol-
galtatnak-e, amire a kotelespéldany-beszolgal-
tatasi rendelet Kiterjed, akkor azt mondom,
hogy nem, és stlyos hianyok vannak. En az (j
viszonyokhoz alkalmazkodnék. Nem a nemzeti
konyvtar dolga az, hogy a kisebb-nagyobb
szakkdnyvtarakat ellassa ilyen jellegli anya-
gokkal. Nekik maguknak kell félderiteni hol
csindljak ezeket a termékeket és nekik kell
megszerezniik 6ket.

A magyar kotelespéldany-rendelet nem azt

mondja meg, hogy mit kell beszolgéltatni,
mert generdlisan szabalyoz. Be kell szolgaltat-
ni minden olyan sajtéterméket, mely miszaki
vagy vegyi uton Magyarorszagon el@allitasra
keriil (nyomtatvany, sokszorositvany, hangle-
mez, hangszalag, film, videofelvétel stb.). Es
utana folsorolja, hogy mit nem kell. De ha
megnézi valaki, hogy mi az, amit nem kell, hat
keveset talal. Gyakorlatilag a hasznélati és az
értéknyomtatvanyok kivételével szinte min-
dent be kell szolgaltatni Ez valahogy a kdztu-
datba se akar atmenni. Az emberek, akér
nyomtatvany szot hasznélsz, akér sajtéterme-
ket, olyant értenek rajta, ami nyilvanos terjesz-
tésre kerlil. Es még az apronyomtatvanyokon
belil, példaul a plakatok, a kereskedelmi rek-
lamroplapok is problematikusak. A teljesség
ott sincs meg, mert a beszolgaltatas szinte ellen-
Orizhetetlen. A reklAmnyomtatvanyokat teljes-
séggel megszerezni, mint tettlik ezt a szazad-
fordulén - nem lehet. Azt kellene egyszer fol-
mérni, hogy igazan sziikség van-e erre. Es ha
a beszolgéltatott mennyiséget csokkentenénk,
akkor az embereknek tébb idejuk maradna az
érdemi munkara. Ma nem marad. Ha példaul
egy jogositott szakkdnyvtar nem taldl egy
prospektust az 4llomanyaban és emiatt rekla-
mal, akkor a kotelespéldany-szolgalatnal
ugyanakkora er6feszitést kell tenni ennek a
potlasara, mint egy igen jelentés, kis példany-
szdmban megjelent tudomanyos koényvnek a
megszerzéseére.

Egy harmadik szempont, hogy hol milyen a
teljesség. Allitom, hogy a nemzeti kényvtarnal
és a debreceni egyetemi konyvtarnal a teljesség
joéval nagyobb, mint a tébbi konyvtarnal. Mert
hisz a mulasztast azért valamilyen médon ész-
revessziik, vagy Kiadoi jegyzék alapjan, vagy
azért, mert az olvaso keresi és nem talalja, vagy
azért, mert éppen latunk egy hirdetést, vagy az
aluljaréban egy konyvet, vagy az Gjsagosnal
egy Uj folyoiratot, és annak utdnamegy az em-
ber. De ha mar régen nyomtak, esetleg csak
egy-két-hdrom példanyt tudunk szerezni bel6-
le. Tehat, hogy mi van meg az OSZI0O-ban és
egy regionalis konyvtarban - a kett6 nem fedi
egymast. Ezért van az, f6leg az idészaki kiad-
vanyoknal, mert hisz azoknal egybdl észre le-
het venni a hianyt, hogy mondjuk az OSZK-
ban egy havi foly6iratnak megvan mind a ti-
zenkét szama, de Szegeden csak kilenc van.
Harom szdmot csak utélag, kevesebb példany-
ban sikeriilt megszerezni és a szegedieknek
nem tudtunk adni. Igaz, hogy van egy olyan
szabaly, amit még soha nem hasznaltunk ki,
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nevezetesen az, hogy az OSZK-nak a mulaszto
terhére joga van masolatot készittetni, de en-
nek a gyakorlati megvalositasa, és foleg az ellen-
érték inkasszalasa koltséges és — konyvtari vi-
szonyok kozott — nehezen megvalésithato.

Ujra hangsulyozom, hogy én messzemeno-
en respektalom azt, hogy a mai pénzviszonyok
kozott a konyvtaraknak oriasi sziikségiik van a
kotelespéldany-juttatasra, de ez nem lehet el-
sOdleges szempont. Az els6dleges szempont a
nemzeti konyvtari allomany és a nemzeti bibli-
ografia teljessége.

Azt azért el kell mondjam, hogy a konyvta-
rak részérdl a legnagyobb igény a konyvkeres-
kedelmi forgalomba nem keriild miivek irant
van. Ez teljesen érthetd, mert ezeknek a kiad-
vanyoknak nincs Magyarorszagon egy el6zetes
tajékoztatasi rendszere. Ha csak azt sikeriilne
elérni, hogy azok, akik egy sziikebb kor részére
nyomnak valamit, err6l a konyvtarellatot, vagy
barmilyen mas, e célra miikod6 intézményt
tajékoztatnanak és az azonnal, vagy a megjele-
nést kdvetéen nagyon gyorsan kozzé tudna
tenni — amint arra vannak is probalkozasok —,
lehet6ség lenne a megrendelésre. Mar ez is
nagy segitség lenne.

B. L.: Régen mondtam, hogy a Kézponti
Statisztikai Hivatal Konyvtdrdnak a sordt oda
kellett volna adni az Uj Konyveknek. Az UK
ragton és gyorsan tdjékoztatni tudott volna, sok-
kal hamarabb, mint a nemzeti bibliogrifia,
mindazokrol a konyvekrél, amelyek nem kertil-
nek bele a konyvkereskedelmi forgalomba.

Tény, hogy a konyvtaraknak e téren igen
komoly nehézségeik vannak, de ujra csak azt
kell mondanom, hogy nem szabad ennek a
kérdésnek alarendelni a kételespéldany szol-
galtatast. En azt hiszem, hogy azok kozé tarto-
zom, akik a kotelespéldannyal kapcsolatos iro-
dalmat igyekeztek folyamatosan attekinteni, és
az is mutat valamit, hogy a nemzetkozi szak-
irodalomban milyen problémakat nem emlite-
nek egyaltalan. Azokat a problémakat, amikkel
mi kiiszkodink, alig emlitik. Mert a legfejlet-
tebb orszagokban ez nem probléma. Ott mas-
képp oldjak meg Gket. Nem a kotelespéldany-
nyal akarjak megoldani. Ugy is el tudom kép-
zelni, hogy lenne egy szervezet — nem is szer-
vezet, mert ha ezt mondom, mindenki egy
nagy intézmeényre, sok emberre gondol —, csak
néhany ember és a tarolokonyvtarnal egy rak-
tar masoloberendezéssel, amely erre a célra
rendelkezésre allna. Ehhez persze Magyaror-
szagon sokkal jobban tisztazni kellene a szerzoi
joggal kapcsolatos kérdéseket, a masolas jogi
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kérdéseit. En tjra és ujra csak azt hangsulyo-
zom, hogy nem szabad a kotelespéldany szol-
galtatassal olyan feladatokat megoldani, ami
nem ra, nem hozza tartozik. A meghatarozott
koron beliil szigoruan be kell hajtani a kételes-
példanyokat, a tagabb korben pedig mas mod-
szerek kellenek, példaul informalis modszerek.
Szoba johetne a copyright rendszer is, vagyis
hogy bizonyos szerzoi jogosultsagokat csak ak-
kor védene a magyar allam, ha a Magyarorsza-
gon megjelent sajtotermék vagy AV dokumen-
tum legalabb két példanyat beszolgaltattak és
a nemzeti konyvtar ezt lajstromba vette. Ez is
0sztonz6 lehetne. VégsG soron Angliaban is
Oszvér megoldas van, mert copyright rendszer
van, amely kiegésziil a kotelez6 kotelespéldany
szolgaltatasi rendszerrel. Ezt érdemes lenne
kovetni.

Harminc év mérlege

Elmondhatom, hogy nekem nagyon sok 6r6-
moém volt a kotelespéldanyokkal kapcsolatos
munkaban mindaddig, amig azt éreztem, hogy
nem a szandék hianya az oka annak, hogy tob-
bet tegyen a miivelodésiigy a kotelespéldanyok
ligyében, mint amennyit tesz. Ezt a kényszer-
koriilmények kozott az ember, ha nehezen is,
de tudomasul veszi. Az utdbbi idében azonban
kétségteleniil jelentkezik egy olyan tendencia,
hogy mindenki csak var valamit a kotelespél-
dany szolgaltatastol, de ezért egyre kevesebbet
hajlandoé tenni, noha mindennek ara van. Vala-
hogy eluralkodott az a nézet, hogy van koteles-
példany rendelet, annak alapjan ugy is be kell
szolgaltatni, hat akkor mit torjiilk magunkat.
Pedig, hogy ez mennyire nem igaz, azt mind-
annyian tudjuk. Hogy ez az orszag nem abban
a fegyelmezettségi és erkolcsi allapotban van,
hogy azért, mert van egy jogszabaly, annak
eleget is fognak tenni. S6t, mig egyre inkabb
maganjellegilivé valik a nyomtatas és a kiadas,
addig az onfegyelem és az allampolgari fegye-
lem lassabban fog haladni. Tehat itt nagyon
sokat kellene mindenkinek tennie annak érde-
kében, hogy ne csak rendelet legyen, hanem be
is szolgiltassak a kiadvanyokat. A masik az,
hogy a kotelespéldany szolgaltatas terén is el
kellene vetni a rendelettel torténd szabalyo-
zast. Magyarorszagon 1951-ig mindig torvény
szabalyozta a kotelespéldany szolgaltatast, és a
torvényeket az emberek jobban ismerik és na-
gyobb jelentéséget tulajdonitanak nekik, mint
a barmikor megvaltoztathaté tarcarendelet-



nek. Gondoljunk arra, hogy olyanok is eléalli-
tanak sajtotermékeket, akiknek a mivel&dés-
Ugyhoz semmi kozik, de a kotelespéldany
szolgaltatast a mdvel6dési miniszter szaba-
lyozza. Amikor latjuk a Magyar Kézlényben,
hogy a rendeletet a kultusztarca adta ki, akkor
mar el sem olvassak, mert 6k vegyi nagykeres-
kedelemmel foglalkoznak, vagy éppen fodrasz
ktsz az, amelyik nyomdat mikodtet. Vissza
kellene tehat térni oda, hogy hossz( id6szakra
érvényes, komoly, minden kérdést szabéalyozd
torvény hatarozza meg azt, mit kell beszolgal-
tatni, hogyan kell beszolgaltatni, és komoly
szankciot is tartalmaz. Most az a furcsasaga a
rendeletnek, hogy nincs benne a szankcid.
Még csak nem is utal rd, mert a szabalysérte-
sekrél sz6l6 torvényerej, illetve miniszterta-
nacsi rendelet megmondja, hogy mi jar a mu-
lasztasért, de maga a kotelespéldany rendelet
nem. Szoéval Ggy néz ki, mintha nem lenne
szankcid. Pedig van. Ezért a legutébbi mddo-
sitdsba sikerilt bevetetni a minisztériummal
azt, hogy a mulasztdsok a szabalysértésekre
vonatkoz6 jogszabalyok alapjan buntethetdk.
Legyen legaldbb utalds a szabalysértésre. Ne-
vetséges ! Milyen jogszabaly az, amely 6nma-
géban nem tartalmaz semmiféle szankcidt, s6t
hatarozott utalast sem.

JO érzés volt, amikor néhany nappal az at-
adasa eldtt megtudtam, hogy 1990-ben ezt az
évente egy személynek adomanyozhatd Szé-
chényi Ferenc emlékplakettet nekem adjék.
Ezt azért is mondom, mert akkor még szoba
sem kerllt, s6t az én agyamban sem fordult
meg, hogy rovid id6n belil megvalnek a
konyvtartél. En azt képzeltem, hogy addig,
amig hasznosan dolgozni tudok, csinalom. De

hat a megvaltozott kdriilmények lehetévé tet-
ték azt, hogy Ujra folytassam az eredeti szak-
mamat, lehetdvé valt, hogy ismét lgyvéd le-
hessek. Ennek a csabitasnak nem tudtam ellen-
allni, és miutan tgyvéd csak gy lehet valaki,
ha nem all munkaviszonyban, ezért hosszas
vivodas utan agy dontdttem, hogy harminc
éves szolgdlat utan atengedem most mar mas-
nak a kotelespéldany tgyet, én pedig 6regura-
san, de azt csindlom, amit eredetileg szerettem
volna. Kértem is az ugyvédi kamaréaba térténd
visszajegyzésemet. Azért kértem Szekszardon,
mert az akkor még pécsi ligyvedi kamara k é p -
telenséghdl zart ki engem az ligyvédek sorabdl
1957-ben, és az emberben van annyi hilsag,
van annyi vagy az elégtételre, hogy én ott sze-
rettem volna visszajegyeztetni magam, ahol
annak idején, Gjra hangsulyozom, kényszer-
bél, kizartak. Ez meg is tortént, Ggyhogy a
pécsi Ugyvédi kamara jogutddja, a szekszardi
a mult év december végén visszajegyzett az
ugyvédek névjegyzékébe és tovabbra is a szek-
szardi egyes szamu (gyvédi munkak0zOsség
tagjava nyilvanitott. De miutan én Pesten la-
kom, minden ide két, itt él a csalddom, a barati
korom, nem is kivanok visszakdltdozni Szek-
szardra, kértem a budapesti Gigyvédi kamarét,
hogy itt jegyezzenek be, ami meg is tortént.

B. L.: Az 6tos szamuba.

Nem. Van egy killdn munkak6zésség. Mint
ahogy valamikor a kdzépkorban az életben ma-
radt karéba hizdnak alakitottak valamiféle ba-
rati tarsasagot, mi is igy alakitottuk meg a
90-es szamu ugyvédi munkakdzosséget, ahova
csupa ilyen, a szakmabdl annak idején kiebru-
dalt ember tartozik. A Kamara nekiink enge-
délyezte, hogy ki-ki a lakdsan tartsa fenn az
irodajat.

Most itt Glink a TIB-ben. Ez nincs 6ssze-
fliggésben sem az Ugyvédkedéssel, sem a
nyugdijba menetelemmel. Ennek a szervezet-
nek én alapitd tagja vagyok, és most a jogtana-
csosa is. EI6dom ebben a funkcidéban Dornbach
Alajos volt, aki a parlament alelndkévé avan-
zsélt. igy 6 ezt a funkciot nem tudja ellatni. En
meg, némileg tisztességhbOl, meg azért is, mert
a meghurcoltak tGgye mindig is a sziviigyem
volt, meg kdzéjlk is tartoztam, vallaltam, és a
kodzgy(ilés megvalasztott.

Valéjdban nem Uj dolog a szamomra, hogy
a jogfosztottak, elitéltek tigyével foglalkozom,
mert hisz én ott a Széchényi kényvtari szo-
bamban is jogi tan&csadd irodat tartottam
fonn, vagy tartattak fénn velem a barataim,
sorstarsaim, akik kezdett§l a mai napig, ha
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valamilyen jogi problémajuk volt, hozzam for-
dultak. Eppen ezért én mindig is igyekeztem
lépést tartani a joggal, hiszen azok tigyeit in-
téztem, akikkel egyutt iltem, vagy akiket 6k
ajanlottak. Ez teljesen ingyenes tevékenység
volt. Elég komoly feltiinést keltett annak elle-
nére, hogy nem beszélt rola az ember. Legna-
gyobb meglepetésemre, amikor 1983-ban
meginvitaltak a politikai rendirségre egy kis
beszélgetésre, foltették azt a kérdést is, hogy:
»Mondja, maga hany kegyelmi kérvényt irt
meg a Széchényi Konyvtarban?” Nem tudom,
mondtam, de sokat. Szoval, lehet, hogy a
szomszéd szobaban nem tudtak rola a munka-
tarsaim, de a politikai renddrség tudott. Nem
is titkoltam soha, mert az ilyenfajta, volt politi-
kai elitéltnek roppant nagy el6nye volt Magyar-
orszagon a tobbi allampolgarral szemben. T6-
lem nem is vartak el, hogy lojalis legyek. Eleve
rosszabbat tételeztek fel rolam, mint ami volt.
A besugas, a vizsgalat vagy a nyomozas csak jo
eredményt hozhatott. Emlitettem néhany kéz-
ismert nevet. Kozottiink a kapcsolat mindve-
gig megvolt, megvan a mai napig. Osszejar-
tunk, tarsasagba egyitt jartunk, a politikai
kérdéseket megbeszéltiik, és ez nem maradt a
politikai rendérség figyelmén kiviil. De azt is
tudtuk, hogy ezt mégegyszer, ugy mint 56
utan, szervezkedésnek mindsiteni mar nem le-
het. Ugyhogy semmiféle félelem nem volt
benniink. Egyszer fordult el6, hogy megjelent
Joboru Magddnal két magasrangu politikai
rendortiszt, kovetelve, hogy benniinket, en-
gem, meg néhai feleségemet bocsasson el. En-
nek az volt az el6zménye, hogy Rdcz Sdndor,
a Nagybudapesti Kézponti Munkastanacs volt
elnoke eskiivoje politikai demonstraciova lett.
Ez abban nyilvanult meg, hogy az eskiivon
résztvevé gratulaldo kozonség 95 szazaléka
sorstarsa volt. De hat nem volt ez szandékos
demonstracio, provokacio sem volt! Egy 56-os
kiket hivjon meg élete nagy eseményére? Még
ebbdl sem lett volna baj, ha nem vett volna
részt ezen az eskiivén Dondth Ferenc és Vdsdr-
helyi Miklos, akiknek a személye miatt a Ka-
dar-rendszer ugy érezte, hogy ez egy politikai
tiintetés volt, és a PB iilésén az egész eskivo
szobakeriilt, Donathot meg Vasarhelyit el is
itélte Kadar. No, ez az elitélés folhivas volt a
munkahianyban szenvedd politikai rendorség
szamara, hogy most pedig mindenkit vegyen
szemugyre, aki ott volt. Mi ezt tudtuk, mivel
ott allandoan csattogtak a féenyképezégépek, de
hat minden temetésen, eskiivon ott voltak ci-
vilben és fényképeztek. Az ember bele is né-
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zett a gépbe, hogy minél jobb felvételt csinal-
hassanak. De hat mivel ez az esemény a PB
elott is szerepelt, nagyobb vihart valtott ki és
sok embert elbocsatottak a munkahelyérél, sok
embert figyelmeztettek. A feleségemmel és ve-
lem egyik sem tortént, az tortént, hogy Jobo-
rat probaltak ravenni arra, hogy bocsasson el
minket. Ertesiilésem szerint Joboru annyit
mondott, hogy azzal nem ért egyet, hogy mi
egy ilyen demonstracion résztvettiink, de 6
nem hajland6 emiatt semmiféle retorziot alkal-
mazni, ez munkahely, és & csak munkahelyi
ugyekben hajlandé barmit is tenni. Igy, ellen-
tétben tobb mas intézményvezetdvel, megvé-
dett minket az allasunkban. Ami azt mutatja,
hogy volt benne kurazsi.

B. L. : Har egyrészt volt hatalma is, az Ajtai
révén, mdsrészt biztos, hogy nem volt tisztesség-
telen ember. Mutatta ezt a haldla is.

Egyaltalan nem volt tisztességtelen. Az,
hogy 6 a korai id6kben folfutott a politikaban,
a népi kollégiumok szamlajara irhatd, mert
Joboru népi kollégista volt. Erdekes, hogy
foldbirtokos urilany létére részt vett a kommu-
nista mozgalomban.

Egyébként velem kapcsolatban ez volt az
egyetlen ilyen eset. Persze megprobaltak az
embert beszervezni, de az nem ment. Volt egy
ilyen, nem tudom mar hanyadik beszervezési
kisérlet és én mar halalosan untam a sok kény-
szer-beszélgetést egy Ornaggyal. Elmentem
Ovdri Sdndorhoz, 6 volt a parttitkar. Mond-
tam neki: ,, Ide figyelj, Sanyi! Beszélj mar a mi
BM o6sszekotonkkel, allitsak le rolam ezt az
drnagyot, ugyse megy velem semmire.” Meg
is kereste, az meg visszaszolt, hogy rendben,
Toth Lajos meg ne csodalkozzon, hiszen min-
denkit megprobalnak beszervezni, aki olyan
koérokben mozog, mint 6.

A megfaggatott utdirata

»Egy ilyen interju soran az ember gondola-
tai egyik témarol a masikra ugralnak, a magne-
tofon tiirelmesen pereg. Te érdeklédve kérde-
zel és figyelmesen hallgatsz. Igy az ember szi-
vesen beszél, s6t néha mar fecseg. De hat él-
ményekben valoban nagyon gazdag é¢letem
volt, nagyon sok minden tortént velem és ko-
ruléttem, aminek kovetkeztében bdven van és
lenne mit mondanom. Most mar azonban al-
litsd le a magnot. Azokkal a fiatal, aktiv konyv-
tarosokkal készits interjut, akikben megvan a
vagy és képesség arra, hogy a magyar konyvtar-
ugy érdekeit a legfejlettebb eurdpai orszagok



tapasztalatainak és szakmai ismereteinek bir-
tokaban, teljesen uj kérilmények kozott és a
szamtalan uj kihivassal szembenézve tudjak és
akarjak képviselni. Ezzel egyaltalan nem azt
akarom mondani, hogy az én generaciomtol
nincs mit tanulniuk. S6t, béven van mit. Az
informaci6 aramoltatasaban, szolgaltatasaban
is nagyon gyorsan fel kell zark6znunk Europa-
hoz, ami az eddigiektdl eltér6 technikat és is-
mereteket kivan. Ehhez tehetséges, alkoto,
mondhatnam vallalkozé szellemii fiatalokra
van sziikség. Oket kérdezd, hogy mit tudnak,
mit akarnak, mit szeretnénpk, és hogyan. Ma-
ga a kérdezés is 0sztonz6. En magamban min-
dig kérdezem Oket, s nagyon kivancsi vagyok,
hogy az eléttiink allo évtizedben 6k milyen
valaszt tudnak adni. Sok erdt, elszantsagot,

kitartast kivanok nekik. En meg szeretném mi-
nél tovabb folytatni azt, amit 1957-ben abba-
hagyattak velem, az Gigyvédi hivatas gyakorla-
sat. Mert hivatas ez, amit nem lehet pusztan
pénzért csinalni. Masok iigyének, érdekének a
képviseletéhez beleérz6képességre, azonosu-
lasra van sziikség. Erre pedig vagy alkalmas az
ember személyisége, vagy nem. Remélem — mar
sorsom alakulasa folytan is —, hogy én erre
képes vagyok. Es hogy az elmult torténelmi
idGszak sem torzitott el lelkileg, azt annak a
védettségnek is koszonhetem, amit a konyvta-
ros szakma biztositott a szamomra. Ezért min-
dig j6 emlékkel gondolok a kényvtarra, az otta-
ni munkamra, kollégaimra, és lélekben egy
kissé mindig konyvtaros is maradok”.
Bereczky Laszl6—-Vajda Kornél

Visszhang

Vitaanyag

a Vitaanyag vita nélkil cimi mégis hozza-
szolashoz, avagy hogyan keveredik a szezon a
konyvtarakkal. ¥ané Fdnos gy nem szol hozza,
hogy hozzaszdl. Errdl az immaron koézzétett
hozzaszolasrol, amelynek az a tartalma, hogy
nem sz0l hozza, az mondhato el merengé ore-
gek stilusaban, hogy nézi, nézi, de nem latja,
olvassa, olvassa, de nem érti.

Az mar csak részletkérdés és elhanyagolhato
aprosag, hogy azt a levelet, amelyet biralt vol-
na, ha hozzaszol, nem az MKE elnoksége irta,
hanem a Konyvtari és Informatikai Kamara
elndksége. Kicsire nem adunk, elnGkség az
elndkseg, ez is szervezet meg az is. A kisocsi-
nek szant pofon fajhat az idésebb batyonak is,
ha a pofon elcsattan. Mellesleg az MKE elnok-
sége is irt egy levelet, de az egy masik. Ebben
nincs sz06 dijtételekrdl, gazdalkodasrol, az 6n-
kormanyzatokrdl masként van szd, a KELL
szavacska sem gyakori. Szoval rendesen Gssze-
keverte a két irast, igy allaspontja hasonlatos
a jerevaniak ismert viccéhez: igaz, de nem
Szergej, hanem Ivan, nem osztogatjak, ha-
nem... stb.

De azért ez a nem-hozzaszolas is megér egy
misét, hiszen a nem-hozzaszolas tartalmatlan-
saga 6nmagaban is megall, és fiiggetlen a ger-
jesztd irasoktol.

J. J. nem érti meg a mifajt. Egy miniszter-
nek sz010 levél altalaban nem eredeti felfedezé-
seket k6z0l, hanem azt, ami szakmai k6zmeg-
egyezés. Igy keriilhetett bele olyasmi, hogy a
konyvtarakra sziikség van. A kalyha-effektus.
Persze, ez 6nmagaban csakugyan szélam, ha
nem mondjuk meg, kinek, mennyire, miért,
hogyan stb. van ra sziikksége. Az MKE levél,
(tehat a meg nem tamadott) e tekintetben a
konyvtarak szamara tarsadalmi szektorcserét
ajanl, és ezt hozza a miniszter tudomasara,
egyebek mellett. Ez pedig nem lehet a konyv-
tarak ismételt ,feltalalasa”, hanem a statusz
atvaltoztatasa. Egyben mas anyagi forrasok
biztositasa is.

Ami azt illeti, hogy az iskolanak kell-e
konyvtar, ugyancsak meghuzhatjuk a vészha-
rangot. Hirlik ugyanis, hogy egy magat okta-
tas-szociologusnak titulaldo kozponti szak-
egyén az orszagot jarvan hirdeti, hogy az isko-
lanak nem kell koényvtar, csak majd, ha gazda-
gok lesziink. Hogy mitdl szociologia az ilyen,
nem tudom. Azt tudom, hogy két foglalkozas
van Magyarorszagon, amelyik nem végzettség
és szakértelem dolga, a politologusé és a szoci-
ologusé. Ehhez nem kell semmi, elég ha valaki
annak nevezi magat. Hogy visszatérjek té-
mankhoz, eme kozoktatasi szakvéleményekkel
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