tart a palyan 20-25 éve. Mindig csendben,
szerényen végeztik a munkat. Erre szerzod-
tink. Sajnaljuk a megfaradt embereket, akik-
nek mi vagyunk az utolso lehetéség. Mi visz-
szik a kulturat, neveliink, biztatunk és ajan-
lunk, és mi hallgatjuk meg 6ket, miért tetszett,
vagy nem az ajanlott olvasmany.

Tiszteljik Bdrd Anndt, mert 6 volt az egyet-
len, aki eljott Kaposvarra és talalkozott a mi
konyvtarosainkkal, meghallgatott benniinket
és Sket. Oszintén oriiltink Kosdné Kovdcs
Magda nyilatkozatanak az Elet és Irodalomban,

és reménykedunk, hogy az igazat is és benniin-
ket is meg tud védeni. Nekiink is Seregi Istvdn
bolcsességére lenne sziikségiink, hogy ,,me-
derben” tudjon benniinket tartani.

Végezetiil lehet, hogy miiveletlen vagyok,
de nem tudom mi a ,,kétfedeles” konyvtar. Azt
gondolom, nem vagyok egyediil, de bizonyos
vagyok abban, hogy szerte az orszagban a
szakszervezeti konyvtarosok egyetlen fedéllel
is megelégednének.

Nagy Jézsefné

Innovacio és képzés
— képzés és innovacioé

Papp Istvin tobbrészes cikkét (Konyvtdros,
1988. 4-6. sz.) mar régdta vartam. Nem mint-
ha el6re tudtam volna réla, csak a mind jobban
fokozod6é hianyérzetem miatt. Egyre inkabb
éreztem Sallai Istvdn hianyat (meg persze Se-
bestyén Gézdet, Kovdcs Matéét s masokeér), aki
csodalatos érzékkel betolttte a konyvtarigy,
s azon beliil a kozmiivel6dési konyvtariigy elo-
rejelzo meteorologusanak szerepét. Kiilonosen
a kozmiivelddési konyvtariigyben éreztem a
hianyat annak az embernek, aki egyszerre volt
képes jelezni a ma kovetelményét és azt, hogy
mire kell felkésziilni, és merre kell haladni. Az
mar karizmatikus egyéniségébodl fakadt, hogy
hittek is neki, el tudta fogadtatni véleményét.

A konyvtarak torténetébdl azt tanultam meg
és azt igyekszem tanitvanyaimmal is elfogad-
tatni, hogy a (k6zmegegyezéssel) konyvtarnak
nevezett intézmények egyik elidegenithetetlen
jellemzoje a megujulasi készség. Ez vonul vé-
gig tobb ezer éves torténetén. Annak kdszon-
heti fennmaradasat, hogy mindig képes volt a
valtozo korilményekhez €s az egyes korszakok
Ujabb és Gjabb kihivasaihoz alkalmazkodni.
Amiota pedig a kozmiivelodési konyvtarak
szinre léptek, mint a tarsadalmi-politikai prog-
ressziohoz kotddo konyvtarak, a legérzéke-
nyebbek (kell, hogy legyenek) a valtozast siir-
geté koriilményekre. Ezért értem meg Papp
Istvan cimadasat, azt, hogy irasaban miert fog-
lalkozik els6sorban és erdteljesebben a kozmii-
vel6dési konyvtarak megujulasi kérdéseivel és
teriileteivel. Ambar szamomra gyakran folos-

legesnek tiinik a kézmiivelddési jelzd, hiszen
tanulmanyanak szamos olyan mozzanata van,
amelyik nem egyetlen konyvtartipusra vonat-
kozik, s6t — megkockaztatom - helyenként ta-
lan nem is elsGsorban kozmivelddési konyvta-
rakrol van sz0, nem rajuk kellene gondolni.
Ezért a tovabbiakban a magam részérdl a meg-
ujulas igényét az egész konyvtariigyre értem,
igy kezelem.

Ez a terjedelmes esszé ugyanis elGhivja,
pontosabban megerdsiti azt az érzésemet, vé-
leményemet, hogy mintha a konyvtariigy ege-
sze még nem vette volna észre a mintegy mas-
fél éve az orszagban zajlo, és remélhetdleg gy6-
keresen ujat hozo mozgasokat. A konyvtarak
évek ota sebeik nyalogatasaval vannak elfoglal-
va. (Persze sietek leszogezni, hogy az Osszes
probléma szambavételét nem Papp Istvdntol
varom, hiszen 6 egyféle néz6pontbol és gondo-
latmenetben megkisérelte szamba venni a val-
tozasért kialto tennivalokat. Igaztalan lenne
rajta szamon kérni a kimaradtakat.) Természe-
tesen szerintem sem vitas, hogy salyos gondot
okoznak a bérkérdések, a beszerzési nehézseé-
gek, a technikai eszk6zok terén mutatkozo le-
maradas stb. Ezek valoban fennallnak, valoban
sulyosak. De nemcsak a kdnyvtariigyre jellem-
z6ek, hanem az élet valamennyi teriiletére!
Miért gondoljuk és varjuk hat, hogy éppen ez
a tertilet kapja meg el6sz6r a kormanyzati se-
gitséget? Kilonosen akkor, ha a progressziv
vonulatok szamara sem tudjuk megmutatni
részvételi készségiinket, bizonyitani a konyv-
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tarak és szolgaltatasaik nélkiilozhetetlenségét.
Szerintem legalabb ilyen fontosak és tettért
kialtanak olyan gondok és feladatok is, amelye-
ket helyettiink aligha végez el mas. Csak né-
hany példat! Egyre fogynak a felkésziilt és a
mindenkori igényeknek megfelelo szakembe-
rek, az lgyért felelosséget érzo, lelkesen és
aldozatokat hozéan tevékenykedd, a konyvtar-
latogatot nem boltos vagy hivatalnok modjara
fogadok. Olyanok, akik képesek a lehetséges
technikat és a rendszert mikodtetni. Evtize-
dek ota szervezetlen és folosleges parhuzamos-
sagoktol terhelt ez az igazan nem is létezd
rendszer, és a megoldast siirgetd irasok sorra
visszhangtalanok. T6bb évtizede nem sikertiil
megszabadulni a megalomanias politika altal
létrehozott, konyvtarnak nevezett ,valamik-
t61”, a tényleg sziikséges néhany szaztol, eset-
leg ezertdl pedig megkovetelni, hogy valoban
konyvtarként és a szakirodalmi informacio
szolgaltatojaként miikodjék. A sor — sajnos —
igen hosszu!

Papp Istvdn irasa legfobb eredményének azt
tekinthetnénk, ha ki-ki sajat teriiletét gondol-
na végig, s a maga helyén érezné feladatanak
a tennivalok elvégzését. Persze az sem lenne
baj, ha végre alapos vitaval konszenzusra le-
hetne jutni a ,,merre” és ,hogyan” kérdései-
ben, s azutan mindenki aszerint cselekedne is!

Ki a hibas?

Igazi témamat ez a mondat (vad?) hivta elG:
»A konyvtarosképzés sem tett meg mindent
annak érdekében, hogy jovoorientalt szemlé-
lettel bocsassa ki hallgatoit (talan még a kiilon-
féle tovabbképz6 tanfolyamok segitettek tSliik
telhet6en ezen a hianyossagon), bar azt is el
kell ismerni, hogy a képzés és tovabbképzés az
alapvetd személyiségjegyeken aligha tud val-
toztatni...” (204. 1.). Meglehet, ez is, mint
minden idézet, torzit és 6nkényes. A harom
ponttal azt is jelezni akartam, hogy a szerz6nek
van még mondanivaldja a szubjektiv, emberi
tényezordl. Egyet is értek azzal, hogy ez a téma
akar kiilon tanulmanyt érdemelne, s a magyar
konyvtariigyben mindig meghatarozé szemé-
lyi tényezdvel érdemes lenne kiilon foglalkoz-
ni. Nem tudom viszont elfogadni azt az ellen-
pontozast, hogy a nappali és levelezd hallgatok
introvertaltak, és a ,kiviilr6]” jottek a kreati-
vak (noha bizonnyal szamos példa elsorolhato,
de mindkét iranyban!), de most ennek megvi-
tatasatol tekintsiink el. S6t azt ajanlom, nagy-
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vonalian hagyjuk figyelmen kiviil azt a kimon-
datlan, de elég egyoldaluan sugallt megjegy-
zést is, mely szerint a képz6 intézmények kon-
zervativak, mig (a ,,talan” szocskaval enyhitve
ugyan) a KMK tovabbképzo tanfolyamai in-
novativak. Assuk el végre és végérvényesen a
csatabardot, sziintessilk meg a mesterségesen
konstrualt szembenallast, ami senkinek sem
hasznal. Ne probaljuk sem magunkkal, sem
masokkal elhitetni, hogy minden rosszért, hi-
baért a képzés a felelGs, a f6hivatasu oktato
megatalkodottan konzervativ, mig a tovabb-
képzés el6adodja az idealis, jovobelato és inno-
vativ. Inkabb azt probaljuk egy kicsit koriljar-
ni, mi a szerepe a képzésnek az innovaciéban,
mennyiben feladata és mennyiben teljesitheti
az alapképzés az uj iranti fogékonysagra, pon-
tosabban a konyvtarral szembeni tarsadalmi
megrendelésre érzékeny, a nalunk fejlettebb
orszagok mozgasi iranyait kovetni képes szak-
emberek felkészitését? Az alapképzés felada-
ta-e ez, s nem inkabb azé a tovabbképzésé,
amelyik természetes modon egy-egy szakterii-
leten képes nyomon kovetni az Gjat, a megaju-
last? Vajon nem arrol van-e sz, hogy foleg a
nappali tagozatos alapképzés, az alapok leraka-
sara és a palyakezdés valosagara, valamint az
annyira vegyes képet mutaté mara készithet
fol? Mig a tovabbképzés, még az un. felujitod
célzatu is, eleve célorientalt, s6t igen gyakran
azért szervezik, hogy valamely teriileten a
megujitast alapozza meg, ahhoz adjon szellemi
municiot, készséget és gyakorlati hatteret.
A néhol szandékosan sarkitott kérdéssor foly-
tathat6, aktualis is, hiszen a fels6foku szakkép-
zés megint abban a helyzetben van, hogy a
képzés programjat ismételten at- és ujragon-
dolja. (Persze arra én sem vallalkozom, hogy
minden feltett és fel nem tett kérdésre, a kép-
zés minden dilemmajara valaszoljak!)

A mindig veszélyes altalanositas helyett cél-
szerld a téma targyalasat konkrétta tenni. Ezért
a tovabbiakban a Szombathelyen foly6 képzés-
nek ebbdl a szempontbol torténd attekintésére
vallalkozom. (Feltehet6en j6 néhany vonas ér-
vényes a tobbi képzd helyre is.)

Megfelel6 fogodzonak kinalkozik Paul Kaeg-
bein kolni professzornak (akinek az IFLA-ban
végzett tevékenysége révén igen jo és friss atte-
kintése van a konyvtarosképzés nemzetkozi
helyzetérdl és tendenciairdl) néhany megjegy-
zését felidézni abbol az eldadasbol, melyet
1987 augusztus végén a szombathelyi képzés
25. évforduldja alkalmabdl tartott konferenci-
an mondott el (s amely a nyomdai gondok



miatt legalabbis ennek az irasnak késziiltekor
még nem keriilt magyarul a nyilvanossag elé).
Kaegbein egyreészt abbol indult ki, hogy a vilag
konyvtarigyében harom teriileten szembetii-
nod a valtozas: 1. az 4j (nem konyvijellegii) do-
kumentumok konyvtari bearamlasa, térnyeré-
se; 2. a szamitogépes munkamodszerek alkal-
mazasa, melyek egy sor, korabban ismeretlen
vezetési problémat vetettek fel és 3. a konyvta-
rak erdteljesebben hangsulyozott informacios
feladata terén, aminek kovetkeztében viszont
béviilt a konyvtarak kozotti egylittmiikodés;
ujfajta kényvtari szervezetek, rendszerek, ha-
l6zatok alakultak ki. Masrészt azt hangsulyoz-
ta, hogy az 4j jelenségek gyors kifejlodése és
valtozasai a képzést is relativva tették. Korab-
ban abbdl lehetett kiindulni, hogy a szakkép-
zés képes megtanitani a késobbi tevékenyseg
alapvetd ismereteit, olyanokat, melyek egy
egész ¢leten at alkalmazhatok lesznek. Most
nem ez a helyzet. A végzett hallgatoknak pa-
lyafutasuk soran kovetnitik kell az 4j fejlemé-
nyeket €s a sziikséges ismereteket menet kdz-
ben kell elsajatitaniuk. Eppen ezért a képzés
struktarajat ugy kell kialakitani, tartalmat ugy
kell kozvetiteni, hogy a képzés ne a rohamosan
fejlodo gyakorlat mégortt kullogjon, hanem je-
lezze a varhato fejlodést is. Végiil (ennek megfe-
leléen) n6 a tovabbképzés szerepe, s ma mar
nem a képzés fakultativ kiegészitése, hanem
annak sziikséges, szerves és integrans tényezo-
je; és ilyenforman a kett6t nem egymastol fiig-
getleniil, hanem egyiitt kell(ene) tervezni és
szervezni.

Az utolsdé masfél évtized
Szombathelyen

Varjunk a kdvetkeztetések levonasaval, s néz-
zik, mi tértént az utobbi masfél évtizedben
Szombathelyen. (Az egyszeriiség kedvéért most
hagyjuk figyelmen kiviil az oktatas személyi és
targyi feltételeit, s tekintsiik ugyanugy adott-
nak, mint azt, hogy a hallgatokat, nappaliakat ¢s
levelezOket egyarant, abbol a kdzegbdl és olyan
felkesziltséggel és készségekkel, személyiségje-
gyekkel lehet felvenni, amilyeneket a jelentke-
zettek, a magyar kozoktatas és a kontraszelekcio
kinalnak. S tegyiik hozza: az el6bbi koriilmé-
nyek figyelembevételével mérlegeljiink; egy-
szer és mindenkorra végérvényesen tisztazzuk,
hogy - enyhén szo6lva - értelmetlen vilagszinvo-
nalu , kimenetet” varni tavolrol sem ilyen ,,be-
menet” meg felsGoktatasi felvételi modszerek,

feltételek mellett. Ez persze megint nem csak a
konyvtarosképzésre vonatkozik!)

1972-ben meglehetdsen gyorsan késziilt el a
foiskolai tanterv, de a korabbinal jobb volt
abban a célkitlizésben, hogy a magyar konyv-
tariigy igényeinek megfelelden, nem csak a
kézmivel6dési, hanem valamennyi kényvtar-
tipusra igyekezett mindinkabb tekintettel len-
ni. Tartalmilag példaul a korabbi konyvisme-
retet konyvtari tajékoztatasra valtoztatta, a ka-
talogizalast a konyv és folyoirat mellett a tobbi
dokumentumtipusra is kiterjesztette, bevezet-
te tObbek k6zo6tt a konyvtari technikat (egyel6-
re persze szerény tartalommal!), a kommuni-
kacios, olvasasszociologiai, -pszichologiai és
-pedagogiai ismeretek oktatasat. Magyar-
konyvtar, matematika—konyvtar szakparokkal
indultunk, ezeket 1977-t6l torténelemmel,
1982-ben orosz szakparokkal egészitettiik Kki.
(S6t 1985-t61 van egy szlovén—konyvtar szako-
sunk is; viszont két-két éven at hidba probal-
koztunk technika-, majd fizika—konyvtar szak-
kal, nem voltak jelentkezOk; 1988-ban végre
levelezOn sikeriillt minimalis létszammal a
technika szakparositast elinditani, paradox
modon konyvtarosok nélkiil, minthogy nekik
nem sikertilt kelloen felkésziilnitlik, s nem sze-
reztek elegend6 pontot a felvételin!)

Szinte a tanszékké mindsitéssel egyidejileg
felismertiik azt a lehetdséget, mely a tanar- és
konyvtarosképzés, valamint a gyakorloiskola
és konyvtara egyuttesébol adodik, s megfeleld
keretet és koriilményeket teremtett olyan ki-
sérlet és kutatas inditasara, mely idGszerii volt.
1975-ben hozzalattunk egy mindmaig folyo
munkahoz, mely egyfel6l az olvasasnak és a
konyvtarnak az oktat6-neveld munka folyama-
taba valo aktiv bekapcsolasara, a ,,tobbkonyves
oktatasra”, masfel6l az iskolai konyvtarnak
meédiatari iranyban térténd elmozditasara ira-
nyult. Ez utobbi témaval akkor foglalkoztunk,
amikor a hazai gyakorlat elutasité volt, mi vi-
szont egy 1976-os NSZK-beli tanulmanyut
tapasztalatai és a kulfoldi szakirodalom atta-
nulmanyozasa nyoman intézkedési terv kidol-
gozasaval jarultunk hozza az elhelyezési gon-
dok miatt ugyan teriiletileg megosztott fGisko-
lai konyvtar médiatarra fejlesztéséhez. Hallga-
t6ink egy része a tudomanyos didkkorben és
szakdolgozatokkal a munkaba is bekapcsolo-
dott, de ezt lattak a tobbiek is, Oket is a szapo-
rodé tapasztalatok birtokaban oktattuk, majd
ilyen specialis kollégiumokat inditottunk.

Sajnos Magyarorszagon a konyvtaros tan-
székek igen kis mértékben kutatohelyek — sza-
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mos, elsésorban nyugati vagy konkrétan USA-
beli tanszéktol eltéréen. Tobbnyire csak egy-
egy oktaté személyes ambicidja vagy megbiza-
tas alapjan foglalkozik gyakorlati problémak
megoldasaval. Azért ilyen példank is van.
1983/84-ben kollégank — korabbi gyakorlo
konyvtarosi multja révén predesztinalva erre —
az MKE szamara az 6vodasok konyvtarhasz-
nalatra valo elokészitését vizsgalta, s a tapasz-
talatokat nemcsak publikalta, tovabbképzése-
ken adta eldo, hanem természetesen oktatd
munkajaban is hasznositani tudta. Ugyanez
mondhaté el a pedagogusképzd féiskolak
konyvtarainak helyzetfelmérésérdl, a lehetsé-
ges tovabbképzés iranyairol, amit az OKT sza-
mara készitettiink.

Hogy milyen fontos és hasznos, ha az okta-
tok ,,belelatnak” a gyakorlat mozgasiranyaiba,
arra az alabbi példa szolgalhat. Akkor még
mint OKT tag, 1983 végén arrol a szandékrol
értesiiltem, hogy a megyei konyvtarakat Com-
modore 64-es szamitogéphez juttatjak. Kivé-
telesen szerencsés modon heteken beliil sike-
rilt a tanszék szamara ilyen gépet szerezni,
azonnal bekapcsoltuk az oktatasba, néhany
konyvtari teriletre gyakorlé programot fej-
lesztettiink ki, tudomanyos diakkori dolgoza-
tok keésziiltek, sot az oktatas segitésére ugyan-
csak hasznaljuk. Tudjuk, hogy nem ez a cstucs,
de ebbdl, meg a veszprémi egyetemi konyvtar
kivételes rugalmassaga és segitOkészsége révén
fejlodott ki az a gyakorlatunk, hogy érdeklodo
hallgatoink, egyelore kisebb csoportokban és
tanszeki elokészitéssel, két napos online infor-
maciokeresd tanfolyamon vesznek részt Vesz-
prémben. A téma azota a kOnyvtar és a tanszék
egylutuniikodésével az Orszagos Tudomanyos
Kutatasi Alap palyazatan tamogatast kapott,
az érdekelt konyvtarosok és oktatok 1987 feb-
ruarjaban egyhetes karlsruhei tanfolyamon
bévitették ismereteiket, irasos és videoanya-
gok késziiltek, melyek mar valamennyi hallga-
to oktatasat is segithetik.

A gyakoriat megismertetése

Az é16 gyakorlattal minden hallgatort igyek-
sziink megismertetni. Még a népmiiveld-
konyvtar szak idején, 1970-t0l alakult ki az a
modszer, hogy szorgalmi idoben Vas megye
kozmiivelodesi konyvtarait keresték fel a hall-
gatok hetente egy-egy napon. 1981-tdl ez a kor
kiterjed Gyor-Sopron, Veszprém és Zala me-
gyékre, s nemcsak kézmiivelodési, de szak- és
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felsooktatasi konyvtarakra is, s minden félév-
ben folyamatosan egy-egy hetet t6lt minden
hallgaté valamelyik konyvtarban. A négyhetes
nyari gyakorlaton viszont mar - elvileg — az
orszag arra alkalmas Osszes konyvtara gyakor-
I6hely, a VIII. félév elején szintén széles kor-
bl keriilnek ki a kéthetes gyakorlat szinhelyé-
ul iskolai és gyermekkonyvtarak.

A gyakorlati élettel valo kapcsolatot és els6-
sorban az ujdonsagok, 1j torekvések megmu-
tatasat szolgalja félévenként két-harom ven-
dégeloado meghivasa. Névsoruk hosszu listat
téltene meg, noha vannak ,,visszajarok” is.
Szombathely valamelyik konyvtaraban, a tajé-
koztatasi szeminariumok minden nap 8-t61 10
oraig elfoglaljak a féiskolai konyvtar olvasoter-
mét. 1983-ban egy kozeli szakkozépiskola
konyvtaraban zajlottak a katalogizalasi szemi-
nariumok, segitve egyuttal a konyvtar feltara-
sanak munkalatait is. A régi mellett 1978/79-
t6l, vagyis joval elobb, mint bevezetésre ke-
rilt, oktattuk az 10j bibliografiai szabvanyt:
elobb specialis kollégium keretében, majd egy
év mulva — a hivatalos tanterv megvaltoztatasa
nélkiil — ez lett a tananyag, és a régit mar csak
osszehasonlitasul ismertettiilk meg. Friss ujat
akarasunkbol lett is gond elég! Hiszen jocskan
megel6ztikk a gyakorlatot, s a gyakorlohelyiil
felkeresett konyvtarak nagy tobbségében még
sokaig abba a helyzetbe keriiltek hallgatoink,
hogy amit tanultak, azt nem gyakorolhattak,
amit gyakoroltattak veliik, azt meg alig ismer-
ték. Ugyanigy jartunk a tartalmi feltarasban a
nem ETO alapu tananyaggal: nem talaltunk
elérheté kozelben olyan konyvtarakat, ahol
hallgatoink a modern informaciokeresé nyel-
vekkel, legalabb egynek-egynek az alkalmaza-
saval talalkozhattak volna.

Amikor megjelentek a szakrészleges, majd
pedig a harmas tagolasu konyvtarral kapcsola-
tos elsé hiradasok, amikor (féleg az FSZEK-
ban foly6) hazai probalkozasok, kisérletek el-
kezdédtek, azonnal, s6t tobb tantargy kereté-
ben is a tananyagba emeltiik ezt a témakort.
Tudomanyos diakkoriink tanulmanyutat szer-
vezett ilyen konyvtarakba, egyik tagja intenzi-
ven foglalkozik ezzel a témaval. Hasonlokat
irhatok le a kozmiivel6dési és/vagy iskolai
konyvtarakat szolgalo ellatorendszerekrol:
ezekrdl is késziiltek szakdolgozatok. (Ebben az
is inspiralt, hogy a veliink gyakorlati kapcso-
latban 4116 kényvtaraktol és a KMK-tol 1979/
80-ban szakdolgozati témajavaslatokat kérve,
ilyen témakkal is talalkoztunk.)



Talan nem talzas azt allitani, hogy a koz-
hasznu informacios szolgalat megszervezésé-
ben a k6zmiivel6dési konyvtarakra harulé fel-
adatokat és ezek tartalmi-modszertani-szerve-
zési vonatkozasait mar akkor oktattuk, amikor
itthon még probalkozasok is alig voltak ; tanit-
vanyokat tudunk megnevezni, akik a munka-
baallas utan lelkes és buzgo hiveiveé valtak en-
nek a szolgaltatasnak, s ahol a kérnyezet foga-
doképes volt, vagy azza tudtak tenni, csinaljak
is. Egyaltalan a tajékoztatast az ezen a téren
uttdérd angolszasz szellemben és modszerekkel
oktatjuk immar masfél évtizede, alkalmazva a
kiilonféle szerepjatékokat, helyzetgyakorlato-
kat, felhasznalva a féiskola atlagot meghalado
oktatastechnologiai késziiltségét. Videofelve-
teleket készitettliink, programozott tajékozta-
tasi feladatgyljteményt szerkesztett mar 1979-
ben egyik kollégank. Diasorozatok késziiltek
szamos teriileten, tobbek kozott az SSCI-rol,
(Social Science Citation Index), ha mar pén-
zlink nincs a megvasarlasara. Sokrétiien alkal-
mazzuk a modern oktatastechnikai és -techno-
logiai formakat és modszereket, eszk6zoket, s
nemcsak a tajékoztatasban, de a bibliografiai
leiras, az osztalyozas, az olvasaspszichologiai,
-pedagogiai vagy a konyvtarszervezési ismere-
tek elsajatittatasaban is.

A konyvtarosképzés médszertana

A konyvtarosképzés modszertananak kidol-
gozatlansagat, oktatastechnologiajanak hia-
nyossagait elég koran felismertik, s ezért igye-
keztiink minél jobban tajékozodni a kulfoldi
szakirodalomban, a megfelel6 tanulsagokat le-
vonni. Sokat lenditett kollégank egyéves,
Gombocz-6sztondijas kenti tanulmanyutja,
ahol ezt a témat tanulmanyozta (doktori disz-
szertacidjanak témaja is ez lett), munkaja a
tobbi kollégara is jotékony, inspiralo hatassal
volt. Bizonyiték erre a — fOleg a Konyvrdri
Figyelében — megjelent szamos oktatasmod-
szertani publikacionk, az OOK kiadasaban
megjelent szoftverjegyzék, vagy a mar emlitett
1987. évi nyari konferencian eléadottak. fgy
nem tulzas azt allitani, hogy akar egy o6nallo
oktatasmodszertani kotetet megtéltenének
kollégaim irasai.

Joggal allithatom, allandéan napirenden
tartottuk a tanterv korrekciojat, és nem csak a
kozpontilag eldirt vagy lehet6vé tett alkalma-
kat hasznaltuk fel, hanem az egyes targyak
tartalmat és modszereit is folyamatosan frissit-

jik. Megkockaztatom, hogy nincs egyetlen
tantargy és nincs olyan két év, amikor — barmi-
lyen kis mértékben is — ne valtoztattunk volna
a tartalmon, a modszereken vagy mindketton.
Kétségkivil a legnagyobb valtozast az 1984-
ben bevezetett és most is, de ez évben utoljara
érvényes tanterv hozta. Mivel a konyvtari
szaksajtoban (a Kényvidrosban az elokésziile-
tekrdl, a Konyvtrari Figyelében az eredmény-
r0l) részletesen beszamoltam, most csak arra
hadd utaljak, hogy a korabbi egy (heti egyoras)
specialis kollégium helyett ma mar két (két-két
oras) kollégiumot kell valasztania minden hall-
gatonak. Ilyenforman évente nyolc-tiz témat
kell meghirdetniink nappali, levelezé és kiegé-
szit§ tagozatos hallgatéinknak, s ezek megle-
het6sen széles tematikai skalan helyezkednek
el: a régi kiadvanyok kezelésétél a konyvtari
propagandan és kiadvanyszerkesztésen, zenei
konyvtarosi munkan at (ezt az ének-zene tan-
székkel kozosen tartjuk!) az iskolai médiatarak
szervezéséig, a szamitogép konyvtari alkalma-
zasaig (ez meg a matematika tanszékkel kozos)
és az idegennyelvii (angol és német) specialis
kollégiumokig. Sajnos a pénzhiany (a felsGok-
tatas helyzetére oly jellemz6 modon) gatol an-
nak az eredeti szandékunknak megvalositasa-
ban, hogy ezeket els6sorban kiils6 oktatoként
specialistakkal tartassuk, s ezért egyel6re don-
t6 tobbségében Onellatasra kényszeriltiink.
Gondolom, itt az ideje, hogy a felsorolast
azzal hagyjam abba, hogy bar — mi tagadas —
a végeredmény jolesd érzéssel tolt el, nem di-
csekvésnek szantam. Utolag persze az is kide-
rilt, hogy a mar emlitett tantervi munkalatok-
hoz is hasznosnak bizonyult helyzetiinknek
ebbdl a szempontbol valo attekintése. Nem
torekedhettem teljességre, s egyaltalan nem
szolhattam arrdl, hogy a felsoroltak mellett és
a latvanyosnak tiin6 mozzanatokon tul, leg-
alabb ilyen fontosnak érzem az egyes tandra-
kon érvényesiild spontan vagy tudatos utalaso-
kat a konyvtariigyben zajlo 4j vagy olyan jelen-
ségekre, melyek igényelnék a megujhodast, a
valtozast. Egyaltalan annak a szellemnek a
meghonositasara valo térekvést, amely aztan
gyakran az altalanos és kozépiskolaban érvé-
nyesilé konzervativ szellem hatasara ttkozik
szinte lekiizdhetetlen akadalyokba, példaul
hogy hallgatéink mindig tegyék fol a kérdést:
~mi van, jol van-e; ugy van-e jol, ahogy van;
vagy miként lehetne masképpen, talan jobban ?
Nem tanultak meg kérdezni, vagy azt, hogy
6nallo kovetkeztetéseket vonjanak le a tények-
boél és jelenségekbdl. Aztan jo lenne, ahol csak
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lehet, a kész receptek helyett alternativakat
oktatni, megmutatva, hogy mely koériilmények
kozott milyen megoldasok lehetnek; egy bizo-
nyos megoldasnak melyek az el6nyei, hatra-
nyai vagy buktatoi. Ez persze nem mindig
sikerdl, s ennek gyakran az is akadalya, hogy
az oktatok nehezen kovetik az allandéan valto-
z6 gyakorlatot. Nem akarok panaszkodni, hi-
szen magam és kollégaim azért eljutottunk
kiilfoldre (persze nem annyit mint a mas or-
szagokbeliek), tobb fontos hazai és nemzetkdzi
konferencia résztvevdi lehettiink, kollégaim
(sokszor csak tajékozodas céljabol) részt vesz-
nek a KMK tovabbképzésein sth. Mégis hia-
nyosnak érzem tajékozottsagunkat: csak né-
hany kényvtar kiilldi meg rendszeresen kiadva-
nyait (pedig tébb mint egy évtizede kértem
levélben, s talan pénziigyi akadalya sem lenne,
hogy kotelespéldany-hely legyiink); masfél
évtizede kérem, hogy a kulénbdz6 konferen-
ciakon, KMK-rendezvényeken, igazgatoi ta-
nacskozasokon hadd kaphassunk rendszeres
megfigyel6i statust, magunk doéntve el, hogy ki
vesz reszt, s6t egyéltaldban részt akarunk-e
venni (magam rendkivil nagy hasznat vettem,
de az egész tanszék haszonélvezgje volt annak
a négy évnek, amikor az Orszagos Konyvtar-
Ugyi Tan&cs tagja voltam, és elsé kézbdl érte-
stlhettem a konyvtariigy mozgéasairol; de
ugyanezt mondhatom djabban az OPKM mel-
lett m(koddd Iskolai Konyvtari Kollégiumroél
[Konyvtaros, 1988/11. sz. - a szerk.], ahol &l-
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land6 meghivott vagyok, vagy hogy néhany-
szor a féiskolai konyvtarvezet6k tanacskozasan
ott lehettem); jo lenne tovébbd, ha nemcsak a
kiérlelt és publikalt irdsokat olvashatnank, ha-
nem a munkaanyagokhoz is hozzajuthatnank
(talan rabizhat6 az oktatéra, hogy felmérje mi
és mikor oktathatd), s6t elkészitésiikben kozre-
mkddék lennének azok, akik arra alkalmasak-
nak talaltatnak. Egyszoval: mi kdzvetlenebb
résztvevli szeretnénk és akarunk lenni a ma-
gyar konyvtarugy él6 gyakorlatanak, talan
megujuldsanak, mert bar dont6 tobbségiink
inkabb tobb, mint kevesebb praxissal a hata
mogott lett (Szentmihdlyi Janos szellemes és
finom disztinkcidjaval) oktatd konyvtaros, de
az attdl val6 elszakadas veszélye nap mint nap
fenyeget. (Legaldbbis a szlikségesnél nagyobb
elszakadas, hiszen egyfajta ralatas és elfogulat-
lansdg érdekében ez bizonyos mértékig szik-
séges és hasznos is lehet, elkerulendé a prakti-
cizmustl)

Egyik kollégank régi alma (lehet, hogy a
tobbié is, csak nem valljak be!), hogy az orsza-
got jarva, szeretne minél tébb nalunk végzettre
talalni, mert igy talan az a szellem is tettenér-
het6 lesz, amit a képzés soran igyekeztiink
benniik elhinteni, eliltetni. (Ha ebben némi
hilsag van, azért elnézést, de mi is gyarlé em-
berek vagyunk, meg pedagdgusok is annyira,
hogy szeretnénk munkéank eredményét érzé-
kelnil!) Jo érzés tapasztalni, hogy egyre tobb
helyen ott vannak végzettjeink, de hogy ez
kitapinthat6-e, abban mar bizonytalan va-
gyok, hiszen ehhez markéans egyéniségek, de
mindenképpen fogaddkészség is kell a kdrnye-
zet részérdl. Ezzel azt akarom mondani, hogy
nem elég a képzés, de a tovabbképzés sem, ha
nincs fogaddkészség az innovacidra, sét ebben
az esetben biztos, hogy a régi, megkovesedett
gyakorlat él tovabb (s az Uj szakember, a mést
akaré kolléga megy mashova, mint a mesében,
szerencsét probalnil).

A leirtakkal nem azt akartam allitani, hogy
a4 képzés, pontosabban mi, Szombathelyen
megtettink mindent, s azt sem, hogy minden-
ben a legkorszeriibbet oktatjuk, de érok dilem-
mank, hogy a val6sagra és a valosagnak, vagy
a legkorszer(ibbnek itéltet oktassuk-e, s az
eredmény 6rokés kompromisszum. Biztosan
szdmos hibank és hianyossagunk van. Azt
azonban allitom, hogy nem a képzés a f6b(inos,
vagy még inkdbb azt vallom, hogy minden
tényezdnek a magaét kell véllalnia, s azt sza-



monkérni téle. Ahhoz azonban, hogy a képzés
megtegye a magaét, szerintem egyszerre kell
onmaganak is innovativnak lennie, meg az is
elengedhetetlen, hogy benne éljen a hazai és
kalféldi mozgasiranyokban, innovacids torek-

vésekben. Ezért adtam hozzészolasomnak a
jatékosnak tind, de nem dncéld cimet: innova-
Cid és képzés - képzés és innovécio.

Dr. Téth Gyula

Gondolatok a képzésrdl,
avagy az Aslib-IMCB
tavoktatasi programja

Valsagban a felsGoktatas - halljuk nap mint
nap. A pénzigyi és szervezeti keretek meguji-
tasdval egyitt a tantervek megujitdsanak is
sorra kell kerllnie a kdnyvtari szaktertleten is.

Az elektronizacio koraban miben van hiany
hazdnkban? Mindenki kapashdl azt valaszol-
n&, hogy szamitégépben, esetleg a szamitdgép-
pel mér rendelkezdk azt, hogy kdnyvtari szoft-
verekben. Ezzel szemben azt olvasom a Sza-
mitastechnika-Computerworld cim{ lapban,
hogy a szamitogépes szakemberekben, mégpe-
dig minden szinten. Hogyan all ezzel a kényv-
taros szakma? A kérdéssel akkor szembesiil-
hetnénk igazabdl (és jénnénk zavarba), ha va-
lamilyen csoda folytan a kényvtéarakat elarasz-
tanak szamitogépekkel. Fel vagyunk mi erre
késziilve? Az ilyen irdnyl szakemberképzés
egyik formdjarol - az ELTE konyvtari tansze-
kén kétévenként indulé informatikus képzés-
rél - kritikus véleményt hallottam nemrégi-
ben. A hallgaték legt6bbje, akik méar egy diplo-
ma birtokaban feln6ttként vallaltdk a munka
melletti tanulast (tehat aligha vadolhatok az-
zal, hogy csak a papir kedveéeért tlnek iskola-
padba), csaldédottan tapasztaljak, hogy a kép-
zés nem azt nyUjtja szdmukra, amit vartak,
vagyis a gyakorlatban valoban hasznosithato
ismereteket. Ugy tlinik, mintha azt tanitanék
nekik, amihez szakembert kapnak (ez persze
bizonyéara szorosan 6sszefiligg az oktaték meg-
fizethetetlenségével), és nem azt, amire valo-
ban sziikséglik van a munkajukhoz. Tovabblé-
pési lehet6séget e téren a tavoktatasban latok,
amiben nem is kellene szakmanknak vallalnia
az Uttér6 szerepet, mert ez a mddszer idehaza
is zold utat kapott. A tdvoktatas mddjat hason-
I6an képzelem el, mint,ahogyan az Nagy-
Britanniaban, az informéaciés menedzserkép-
zés terén folyik. A szakképzett oktatok képes-

ségeit orszagos méretekben ki lehetne hasznal-
ni, példdul magndkazettdkra felvett oktatasi
anyagok (el6adasok) készitésére, konzultacidk
levezetésére stb.

Az Aslib (Association fér Information Ma-
nagement) és az IMCB (International Mana-
gement Centres Buckingham) altal kdz6sen
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