A magyar kultlra
levegd utan kapkod”

Beszélgetés Hankiss Elemér szociologussal

Sorozatunkat (Kényvrdros, 1989/2. sz.)
Hankiss Elemérrel vald beszélgetésiinkkel foly-
tatjuk. Nem kénnyen allt kétélnek, de kiilon-
b6z6 hajdanvolt kozds emlékek, nosztalgiak
zsarolasanak veégiil is nem tudott ellenallni.
El6re megkiildtiik kérdéscsomagunkat, majd a
megbeszélt idében, kélcsonmagnetofonnal fel-
szerelkezve, megkerestilk munkahelyén.

*

— Elsé kérdésiink : ,,Milyen fdzisban van a
mai magyar kultiura? Emelkedbben? Stillyeds-
ben?”

Hankiss Elemér : Azt hiszem, hogy nem le-
het egységes magyar kultarardl, altalaban ma-
gyar kultararol beszélni. A magyar kultira
tobb szalbdl fonodik Gssze, kiilonbozo szalait
tobbféleképpen is szét lehet valasztani. A ha-
gyomanyos kettGsségben gondolkodva, hogy
ti. van az ugynevezett magas kultura, és van a
népszeri kultara, azt kell mondanom, hogy az
értékes irodalomnak, értékes mivészetnek, ér-
tékes szinhaznak, értékes filmnek nincs most
aranykora. A hatvanas évek Magyarorszagon
is, Europaban is izgalmasabb évek voltak eb-
bdl a szempontbdl, mint a nyolcvanas évek.
A ,,magas kultira” térvesztése mar a hetvenes
években megindult, de kiilonésen felgyorsult
az elmult egy-két évben. Ma a foszerepld a
politika. Ma az igazi szinhaz a politika szinpa-
dan zajlik, és nem a szinhazakban. Ma ‘izgal-
masabb egy parlamenti iilés, mint egy premi-
er. Ezt nem mondhatjuk el az 6tvenes vagy a
hatvanas évekrdl. Ma a legfontosabb gondola-
tok nem az irodalomban fogalmazédnak meg,
hanem a kdzgazdasagtanban és a politikai tu-
domanyokban. Ilyen szempontbol, ugy érzem,
ma egy kicsit holt id6szak van a magas kultara-
ban. Lehet, hogy nagyon szép mivek sziilet-
nek kozben, de pillanatnyilag tarsadalmi vissz-

hangjuk nem akkora, mint korabban volt, vagy
késobb majd lehet.

Ami a népszerti, a szélesebb kozonség sza-
mara élvezheté kulturat illeti, ezen a téren
— bizonyos szempontbol - ellenkezd iranyua
mozgas zajlott le. A kiadas szabadsaganak né6-
vekedésével ez a kultira szinesebb, érdeke-
sebb, nyitottabb lett. Fokozatosan feloldodtak
az 6zonviz elotti ideologiai gércsok és korla-
tok, szélesedett a valaszték. A hetilapok maga-
zinna szinesedtek, az indiai arvizek és a réztab-
lak mar nemcsak a pult alatt voltak kaphatok,
a szinpadokon francia és amerikai vigjatékok
peregtek, a radiot elarasztotta a pop és a televi-
zioban megjelentek a luxusvillas és luxusautos
nyugati krimik. Az elmult néhany évben mar
a meztelen fotomodellek és a botranylapok el6l
is meghatralt a part.

B. : Visszatérve az ugynevezett magas kultu-
rdra, mi az oka az dltalad emlitett térvesztés-
nek?

H. : Az ismert mondast atalakitva mondhat-
nank azt, hogy ,,Inter res civiles silent musae”.
Vagyis, hogy ha nagyon zajosak a koziigyek,
akkor némak maradnak a muzsak. Ez jol hang-
zik, de nem sziikségszeriien igaz. Voltak olyan
korok, amikor csattogtak a politika fegyverei,
de kozben viragoztak a mivészetek, és voltak
olyan békés korszakok, amelyekben unalomba
és kozépszerbe siillyedt minden. Nem hiszem,
hogy eléggé ismerjiik mar az aranykorok alki-
mijjat; de bizonyara kellenek hozza nagy te-
hetségek, kellenek hozza nagy mesterek, mi-
helyek, iskolak, kell hozza hagyomany, kell
hozza valamiféle ,,korszellem” rejtett sugarza-
sa, kellenek hozza zsenialis mecénasok, kell
hozza ért6 kozonség, kellenek hozza kavéha-
zak, kell hozza. .. mi még? Tehetségek minden
bizonnyal ma is vannak, a genetikai statisztika
legalabbis ezt akarja elhitetni veliink. De hol
vannak a mesterek, a miihelyek, az iskolak?
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A kavéhazak? A hagyomanyok megszakadtak,
Osszekuszalodtak ; a kor szelleme még rejtoz-
kodik, dadog, rongyait rendezgeti; mecénasa-
ink, hivatalosan, negyven éven at a silanyért
hewviiltek ; a k6zOnség ette, nem ette, alig-alig
kapott mast. A romlas, véleményem szerint, s
lehet, hogy tévedek, mar a negyvenes években
kezd6dott, s a hatvanas évek is csak a jelenhez
képest voltak izgalmasabbak, jobbak. De két-
ségtelen, hogy azokban az években Oriasi vara-
zsa s vonzereje volt az irodalomnak.

B.: Miben rejlett ez a vardzs?

H. : A szabadsagban. Ezekben az években a
politikai elnyomas rendkiviil erds volt; ebben
a reménytelen helyzetben az irodalom és alta-
laban a miivészet volt a kitorésnek, a felszaba-
dulasnak egyik és idonként mar-mar az egyet-
len eszkoze. Minden igazi, vagy akkor igazinak
érzett mualkotas egy-egy kitoreési kisérlet volt
arabsagbol. A zsarnok legydzésének, a szabad-
sagnak az élményét hordozta és sugarozta. Ez
az ¢élmény vonzotta az embereket a kdnyvhoéz,
a szinhazba, ezért tolongtak a filmpremiere-
ken, ezt az lizenetet, ezt az evangéliumot akar-
tak hallani. Azt, hogy a zsarnok véreskezi és
gonosz; azt, hogy az a vilag, amit felépitettek
nekik, nem paradicsom, hanem boérton; azt,
hogy van remény a szabadulasra. A tiltott dol-
gok kimondasanak batorsaga és szabadsaga
valt a legfobb értékké. Az esztétikai élmény
azonosult, behelyettesit6ditt a szabadsag él-
meényével. Attol éreztiink és vallottunk valamit
szépnek vagy csunyanak, hogy milyen batran
probalt a szabadsag iranyaba kitérni. Batran,
de nem nyiltan. Az esztétikai kifejezés attéte-
lességének, metaforikussaganak a helyére egy
sajatos politikai tolvajnyelv, az alliziok, para-
bolak, politikai metaforak nyelve Jlépett. Az
esztétikum misztériumat a ki nem mondhato,
de sejtett dolgok titokzatossiga valtotta fel.

V.: Lehetetlenné vdlt igy igazi miialkotdsok
létrejotte?

H.: Nem foltétleniil. De tobbnyire csak
olyan alkotasok jOhettek létre, amelyek csak
ebben a kornyezetben élhettek meg, csak eb-
ben a kdrnyezetben sugaroztak értéket, igazi
uzenetet. Nem volt elég erds benniik az a belsé
esztétikai rendezdelv, amely mas kérnyezetben
és mas korokban is meg tudna szdlaltatni Oket.
Ebbdl a szempontbol a legutobbi évek kiilons-
sen nagy pusztitast végeztek kozottilkk. Mert
amikor a szabadsagért folyo harcot mar nyiltan
meg lehet vivni a gazdasag, a politika, a kozélet
teriiletén, akkor egyszeriben értelmét és érté-
két veszti a korabbi miivek parabolisztikus és
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metaforikus, féligazsagokat sejteté vilaga.
A szabadsagot ma mar a nyilt téren, a kozélet-
ben is egyre inkabb be lehet lélegezni; nincs
mar annyira sziikség a szabadsagélményt, vagy
annak valamiféle potlékat ovatosan, rejtve és
kozvetett utakon kinalé mualkotasokra. Az
ezen a hagyomanyon felnétt magyar kultira
egyszeriben vérszegénnyé sapadt és levegd
utan kapkod.

V.: Ez kissé ugy hangzik, mint egy haldlos
itélet.

H. : Visszatalalhat az irodalom és a mive-
szet az igazi forrashoz. Az esztétikumhoz. De
van mit keresnie a szabadsag szférajaban is.
Vannak az emberi és tarsadalmi 1ét mélyréte-
geiben is béklyok, bilincsek, veszélyes csapdak
és oOrvények. Ezekhez nem tud hozzaférni,
ezekrdl mit sem tud a sajto, a radio, a politika.
Ezek felfedezéséhez a miivészetek érzékenysé-
ge kell. A teend6k itt oriasiak. A latvanyos
valtozasok és nem-valtozasok forgataga elvakit
minket. JO lenne, ha az irodalom, a mivésze-
tek segitenének ralatnunk arra, hogy hol is
tartunk, merre is megytiink, mi is torténik ve-
link. Bizonyara vannak ilyen kisérletek, de a
tarsadalom figyelme pillanatnyilag nem feléjik
fordul. Ma az orszag, tatott szajjal vagy vissza-
fojtott lélegzettel, a politika szférajaban folyo
kiizdelmet figyeli. Kifutott a viz a magas kul-
tura haj6ja alol.

B. : De tatott szajjal olvassik az emberek a
magazinokat, az dlomfejté konyveket, az aszt-
rologiardl, a keleti valldsokrdl és a szerelem rej-
telmeirdl sz6lo konyveket is.

H. : Ki ne szeretné a konnyd, az inycsiklan-
dozo, az exotikus, a titokzatos, a borzongatd
kellemességeket és érdekességeket? De meg-
magyarazhato az ilyen jellegli konyvek, kiad-
vanyok sikere eddigi gondolatmenetiinkon be-
lil is. A metrolejaratoknal szabad pulton aru-
sitott konyvek, szoljanak a buddhizmusrél
vagy a szexrdl, a grafologiardl vagy a spiritiz-
musrol, olcso és kellemes recepteket kinalnak
az embernek a felszabadulasra, az emberi ki-
teljesedésre, az élet mar-mar megoldhatatlan
problémaira. Valaszokat az emberi lét olyan
kérdéseire, amelyekkel a politika, a kozélet, a
hivatalossag nem foglalkozik és nem is tud mit
kezdeni velik. Ez egy olyan piac, ahol az igazi
irodalom nincs vagy alig van jelen. Vagy olyan
szinten fogalmazza meg a valaszait, amit az
emberek tObbsége nem ért meg. Vagy nem
veszi a faradsagot, hogy megértse. Kiilonben
is nagyon nehéz ebben a csinnadrattaban vala-
mi olyasmit mondani, amit az emberek meg-



hallanak. Irodalmunknak csak harsanyabb és
lzleti érzékkel megaldott tagjai rignak itt a
labdaba. Pedig 6riasi igény volna az igazi sz6-
ra, az elmélyedt gondolatra, a hiteles latomas-
ra, az igazi emberségre, az emberi lét igazi
értékeinek, igazi rabsagainak és szabadsagai-
nak a felmutatasara. Nem vagyok meggy6z6d-
ve arrél, hogy irdink tébbsége képes ezekre az
elmélyilésekre, latomasokra és felmutatdsok-
ra.
B.; Nem lehet ennek egyik oka az, hogy a
mahelyek is szétzilalddtak? Gondolok itt példaul
az egyetemekre, az egyetemek leziillésére. Az
egyetemek nem tudjak betoltenifeladataikat, azt
a szerepet, amelyet jatszaniuk kellene a nemzet
életében. De kitérhetnénk a konyvtarakra is.
A koényvtarak kurrens allomanygyarapitasa
példaul tragikusan lecsokkent.

H.: Azt hiszem, hogy ha kultdrdnak sz-
kebben véve az irodalmat, a mivészeteket te-
Kintjuk, akkor az egyetemek és konyvtarak le-
romlasa nem dont6. Altalaban persze nagyon
fontos az orszag kultGrajanak egésze szem-
pontjabol, de nem érinti ilyen kozvetlenil az
irodalmat, szinhazat, filmet. Az altalad emli-
tett egyetemi és konyvtari leziillés persze tra-

gikus. De nem hiszem, hogy ezek miatt valt
volna érdektelenné a magyar kultira.

B .: Tehat a rosszkedv(ink...

H .: Rosszkedvi{ink? Rosszkedvbh6l még szi-
lethetne valami nagyszer( dolog is. A legjobb
m(ivek az elmult harminc-negyven évben épp
ebbdl a rosszkedvbdl sziilettek. Az a baj, hogy
a magyar irdk, szerzék, rendez8k jelent6s ha-
nyada csak sirankozik. Nem jutott el egy Uj
Maria siralomig vagy Psalmusig.

B.: Es hogy allunk a mindennapi kulttraval?
Ott is ilyen ,,siralmas” a helyzet?

H .: A mindennapi kultdra Gjjasziletése las-
sanként megindult. A hatvanas években, a ma-
sodik gazdasag kibontakozasaval, majd az el-
mult négy-6t évben a beindulé vallalkozasok-
kal, a magyar gazdasagi kultdra gyors fejl6dés-
nek indult, az 6tvenes évek tragikus szétzilalo-
dasa utan. A magyar tarsadalom politikai kul-
turaja, amely az utébbi hisz-harminc évben
szinte a zéro pontra sillyedt le, az elmult 6t
évben latvanyosan felfelé lendilt. Az ember
szinte nem is érti, hogy honnan pattannak el§
ezek amajdnem eérett politikusok a legfiatalabb
generéciobol. Es milyen okossaggal, bolcses-
séggel, dinamizmussal tudjak kiépiteni a har-
mincot-negyven éven at hiadnyz6 politikai
struktdrdkat Magyarorszagon. A politikai kul-
tara ilyen nagyszabasu fellendiilését ma még
nem koveti a mindennapi emberi kultdra pozi-
tiv valtozésa. Ez még tovabbra is nagyjabol
olyan elavult allapotban van, mint amilyenbe
az Gtvenes években kerilt.

V.: Es mi a helyzet a tudomannyal? Ott is
ilyen rossz vagy ellentmondésos a helyzet?

H.: Csak a tarsadalomtudomanyokrol tu-
dok beszélni. Azon beliil is inkabb csak a szo-
ciologiérdl és politologiarol. A tarsadalomtu-
doményokban jol megtanultuk az 6sszes lec-
két, elsajatitottuk a modszereket, megvettiik a
szamitogépeket, megértettik az elméleteket.
S mindezt sikerrel alkalmazzuk, felhasznaljuk
itthon. De nem sziiletett eddig még egyetlen
egyetemes jelentség, atfogo jellegii szociol6-
giai vagy tarsadalomelméleti m({ sem. A gaz-
dasagtudomanyban volt ra példa. Elég, ha csak
Liska Tiborra, vagy Komdi Janosra utalok.
Ilyen tipusu s jelent8ségl miveket a szociol6-
gidban nem irtak, nem publikéltak. Le va-
gyunk maradva. Nincs magyar Habermas,
nincs magyar Luhmann, nincs magyar Bour-
dieu. Nincsenek mivek. Legfeljebb tisztes
életmdvek.

B .: De mintha sziilet6ben lennének ilyenek.
Késziil6 nagy mlivek vazlatairol hallani.
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H. : Sok olyan ember van, akiben benne van
az a lehetGség, hogy tarsadalomelméletben,
politikaelméletben valami fontosat alkosson,
hogy példaul megrajzolja Kelet-Europa mua-
k6dé modelljét. Sok kittinéen képzett fiatal
kutaté dolgozik mar, de a miivek még nem
sziilettek meg. Kialakuloban vannak a mihe-
lyek is. Bihari Mihdly koril kitlind politikatu-
domanyi miihely alakult ki. A szociologiaban
is mozog mar valami.

V.: Ha jol tudom, akkor Habermas is, Luh-
mann is nagyon hdtrdnyos helyzetbol indult.
Habermas nem volt hivatalos nagysdg, ellenzéki
volt, a perifériarol tort be, Luhmann sokdig
szakman kivil dolgozott, aztan lett csak pro-
fesszor, raadadsul egy nem is elsérangu egyete-
men. Mi az, amitél nekik sikeriilt a nagy elmélet,
eltekintve persze a tehetségtil, és ndlunk, ahol a
tehetséges fiatalok bent vannak az intézetekben,
tehdt nem kenyérkeresd foglalkozds kizben mii-
velik a tudomdnyt, hanem az intézetekben, mégis
lassan megy?

H. : Ma nalunk a napi politika magaval so-
dor majdnem mindenkit. Az események ma
fontosabbak, mint a gondolat. A napi sajtod
izgalmasabb, mint a folyoirat, a folyoirat izgal-
masabb, mint a konyv. Elkapraztat a jelen.
Nehéz elmélytilni. Nincs idénk a dolgokat ala-
posan megvizsgalni. Majd ennek is eljon az
ideje. Korabban mas volt a baj. Minthogy
minden tarsadalomtudomanyi elemzés beletit-
kozott politikai érdekekbe és korlatokba, gon-
dolkozni Magyarorszagon a korabbi évtize-
dekben se nagyon lehetett. Csak egy-két reme-

te, egy-két hallgatasra itélt, egy-két belsé
szamuzetésbe visszavonult ember volt igazan
képes ra. A tobbség a jelenségek elemzésével
és leirasaval, modszertani problémakkal, szo-
ciografiak irasaval, semleges strukturaelemzé-
sekkel vagy szakszociologiai kérdésekkel fog-
lalkozott. Nem volt masra lehet6ség, nem volt
masra engedély, pénz, kiado és talan nem volt
ra igazi ész, erd és akarat sem. Es, ahogy
pestiesen mondani szokas, ugy maradtunk.
Most, hogy volna az igazi gondolatnak lehetd-
sége és piaca és kiaddja, most...

B. : ...kideril, hogy iiresek a fiokok.

H. : Attdl félek, hogy egyeldre lresek. Négy
évtizedes szolgasag emléke nem mulik el egyik
naprdl a masikra nyomtalanul.

B.: Lényegesen tobbet kellene befektetni a
kulturdba, fliggetleniil a gazdasdgi helyzet nyo-
moru voltdtol. Pontosabban a gazdasdgi helyzet
nyomorusaga miart. Igy csindltak a finnek is,
mikor a godorben voltak. Eveken dr. Es egyszer-
csak kideriilt, hogy ez bizony a gazdasdgban is
kamatozik.

H.: Ennek nyoma sincs nalunk. Es nincs
elég erds lobbija se... A Miivel6dési Miniszté-
rium negyven éven keresztil utévédharcot
folytatott ezen a téren. Vagy meég azt se.

V.: Te mit csindlndl, ha miniszter lennél — a
la Németh Laszlo?

H. : Lemondanék. Vagy kezdenék mindent,
majdnem mindent el6lrdl, valahol ott, ahol
1948-ban abbahagytuk.

Bereczky Laszl6 - Vajda Kornél

Uj Varosi Kézponti Konyvtar

Ozdon

Amint arr6l a Kényvtaros idei masodik sza-
maban hirt adtunk, 1988. december 14-én iin-
nepélyesen atadtik az Ozdi Varosi Kézponti
Koényvtar 1j épiiletét. Szoltunk arrdl is, hogy
— paratlanul e nemben — Ozdon az 1j épiilet
mellett valtozatlanul megmaradt a ,régi”
konyvtar is. A két intézmény kozt a munka-
megosztas a kovetkezo: a frissen atadott épii-
letben, a régi tanacshaza termeiben kézikonyv-
tar, kutatohelyek, hirlapolvasd, helyismereti
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gyljtemény, valamint a kényvtarkozi kolcson-
zéssel foglalkoz6 szolgalat varja az olvasokat,
a Tompa Mihaly Kényvtarban lehet kolcs6-
nozni felnGtteknek, gyerekeknek és ifjaknak,
itt szerveznek szabadidGs programokat és itt
kaptak otthont a gyermek kiskozosségek is.
Tudni kell, hogy Ozdon mitkddik még egy tin.
Specialis Konyvtar is (az Oregek-Fiatalok Ha-
zaban), itt talalhatok a hangos konyvek, a zenei
és nyelvi gyljtemény, itt szerveznek nyelvtan-



