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igy allt 6ssze
a decemberi szam

Els6 cikkiink alneves szerz6je személyes ta-
pasztalatok alapjan szamol be az erdélyi ma-
gyar konyvtarak szomor( sorsarol. Az elénk
taruld kép dobbenetes. Eppen ezért csak a
legnagyobb elismeréssel ad6zhatunk azoknak
a magyar értelmiségieknek, akik ilyen koril-
mények kozott sem adjak fel a reményt: nem
veszhet el a magyar kulttra Erdély foldjén.

Masfajta, »anyaorszagi”  konyvtaros-
gondokrol olvashatunk Benjamin Judit és Redl
Karoly irasaiban. A képvisel6nd az Orszag-
gy(lés kulturdlis bizottsdgdban elmondott
hozzészélasaban a kozmlvelddési intézmé-

nyek ad6zéasanak mddositasara tett javaslatot,
s a kdnyvtarosok régota esedékes fizetésrende-
zését elodazhatatlannak mindgsitette. Redl Ka-
roly a kozgydjteményi és kdzmivel&dési dol-
gozok béremelést kovetel6 mozgalmat mutatja
be, belesz6ve azt a peticiot, amelyet a kormany
megbizottjaval folytatandé targyalasra megva-
lasztott szakszervezeti kildottség oktdber
25-én atadott a kormany képvisel6jének, dr.
Czihere Tibor m(ivel6dési miniszternek. Le-
hetséges, hogy mire ezek a sorok napvilagot
latnak, a parlament decemberi Ulésszaka mar
pozitivan dontdtt a kérdésben. Mindenesetre
beszdmolunk a fejleményekrél.

Szaporodnak a hozzaszolasok Papp Istvan
innovacios cikksorozatdhoz. Most Palldsiné
Toldi Marta vitairatat tesszilk kozzé. Ugy
gondoljuk, ha majd elapadnak a hozzészéla-
sok, felkérjiik a vitaindito szerz6jét a valaszra.

Zircz Péter egyik 7a//O2:6jahoz fliz kritikai
észrevételt a Konyvtartudomanyi és Mddszer-
tani Kdézpont két osztalyvezetbje, Csapd Edit
és Skaliczki Judit. Az el6bbivel kapcsolatban
- harag és sértédés nélkil - el kivanom mon-
dani, agy latszik, egy ideje divatba jott egyes
biralo (,csak lelkesedni rest”) hangot megitd
cikkek megjelenését kovetéen ,cikizni” a f6-
szerkeszt§ személyét (s6t Csapd Edit egyene-
sen stiketnek és vaknak titulal). Ez idaig ,,0ké”,
csak ne volna olvashaté - immar jé egy éve -
a lap valamennyi szdméaban, miszerint: ,,A cik-
kek és ismertetések szerz6ik véleményét tiikro-
zik és nem képviselik szikségszerlien a szer-
keszt6ség allaspontjat.” Raadasul olvashato
mindez éppen a fészerkesztd igy allt dssze...
cimmel havonta kibocsatott ,,pasztorlevele”
(Kovendy Dénes keresztelte el igy) utan.

Hat bizony a mi kis szerkeszt6ségiinket is
atjarta (jarja) a glasznoszty szele. Kénny( ne-
ki, nem zarjuk el6le kulcsra az ajtét. Hagyjuk,
hogy szerz@ink irjak meg nekiink tovébbra is
nyugodtan azt, ami a lelk(iket nyomja. Hogy a
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nyiltsag milyen hasznos, ez az eset is mutatja.
Zircz Péter ,,provokaciéja” nyoman a konyvta-
rostarsadalom els6 kézh6l szerezhet tudomast
arrél, hogy a KMK-ban milyen szinvonalas és
érdekes tovabbképz6 tanfolyamokat tartanak,
kivald el6adogardaval. Reménykediink, hogy a
jovBben Tall6z6 nélkil is tjékoztatast kapunk
a KMK tényleg kitiing tanfolyamairél. Oro-
miinkre szolgdl az is, hogy ebben a pénzsziike
vildgban a KM K-nak nincsenek anyagi gond-
jai.

Aprop6, biradlat. Nemrégiben kaptam
dr. Téth Gy(ldtéi, a Szombathelyi Tanarképzd
Féiskola konyvtari tanszékének vezetdjétdl
egy levelet, amelybdl két bekezdést oly kozér-
dekiinek és fontosnak tartok, hogy ir¢ja bele-
egyezésével ide idézek:

»,Ha mar irok, és hogy még tovabb bizonyit-
sam, olvas6ja vagyok a lapnak, hadd tegyek
egy jo szandéki megjegyzést. Olvasom két
részben az altalam is nagyon tisztelt Kovacs
Emil irasat a médszertani munka Veszprém
megyei meguUjuldsardl, s aztan valamit nem
értek. Nem értem, hogy az a Bereczky LaszIo,
akitél én méar az 1960-as évektdl atvettem és
azota is vele egyetértésben tanitom, hogy a
madszertani és a halézati munka (noha sok
szalon kapcsolodnak, de azért) mégsem azonos
tevékenységet takarnak, hogyan engedheti
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meg lapjaban, hogy teljesen 6sszekeveredjenek
ezek a fogalmak?! Tudom, a szaksajtéban an-
nak idején még olyan kivalé szaktekintélyek
mint Szente Ferenc vagy Szita Ferenc is azt
tették, amit Kovacs Emil, de akkor més volt a
fészerkesztd.

Bocsass meg ezért a csipkelédésért, de jo
lenne egyszer mar komolyan hozzalatni szak-
nyelviink pallérozasahoz, hogy ha egyitt dol-
gozni nem is mindig tudunk, de prébaljunk
meg el6szor egy nyelven beszélni. Tudom,
hogy ez nem konny(, de gondolom, hogy a
szaksajto tehetné ezért a legtdbbet (nem taga-
dom a mi, a képzésben dolgozdk felelGsségét
sem).”

Kulén is felhivom a figyelmet arra a minisz-
tériumi allasfoglalasra, amely az egyes konyv-
tari szolgaltatasok téritési dijaival foglalkozik.
A pénzszerzés nyoniaszté gondja gyo6tri vala-
mennyi kdnyvtarunkat, igy hat nagyon is elkel
egy kis miniszterialis segitség az egyittgon-
dolkodashoz. A targybavago irasoknak szive-
sen helyet adunk.

Bereczky Lé&szld

A cikkek 6s ismertetések szerz6ik véleményét tik-
rozik, és nem képviselik szukségszerlien a szer-
keszt6ség allaspontjat * * * Kéziratokat nem ér-
zink meg és nem kuldunk vissza



Kozségi

és iskolai konyvtarak Erdélyben

A romaniai magyarsag szorongatott helyze-
te, egzisztencialis fenyegetettsége, ugy tiinik,
felkeltette végre a hazai kézvélemény egytitt-
érzését, s a kormanyt is cselekvésre birta. Az
elmult honapokban tamadt tiltakozoé hullam
két okra vezethetd vissza: a megkésettségre és
a tudatlansagra. Minthogy e valsagos oOran
mindkettd erkolcsi mulasztasnak szamit, nem
csoda, hogy a lelkiismeret haborgasa — a bin-
tudat kompenzalasaként — tulzott reakciokra,
hirtelen tamadt hazafias tulbuzgalomra ragad-
ta honfitarsaink egy részét. A fennkolt deklara-
ciok, patriota frazisok azonban nem poétolhat-
jak a valodi szolidaritast, s akik a hataron tuli
magyarsag sorsat valoban sziviikkdn viselik,
semmiképpen nem valaszthatjak az adossag-
torlesztés ezen olcso és konnyen letudhato for-
majat. Ok tudjak, hogy Erdélynek, az erdélyi-
eknek - a politika valtolazaitol mentes — allan-
do figyelemre, szoros kapcsolattartasra és gya-
korlati segitségnyujtasra van sziikségiik, ma
inkabb, mint valaha.

Az alabbi szerény példatar épp azt a célt
szolgalja, hogy Erdélyt a feltevések képzelet-
burkabol némiképp kiszabaditsa, és édesbus
torténelmi abrandkép helyett keserves jelenét,
a tulélésért nap mint nap megkiizdé népét al-
litsa elénk a maga valosagaban. Példai a ma-
gyar miivelddés talan legmostohabb és legke-
vésbé ismert véghelyeirdl szolnak, azokrol a
kis székelyfoldi kozségi és iskolai konyvtarak-
rol, amelyeket a szerz6 az idén nyaron és Gsszel
tObbszori utazasai alkalmaval megismerhetett,
vagy amelyekrdl tanarokkal, konyvtarosokkal
beszélgetvén, megbizhatd adatokat szerezhe-
tett. (Itt kivanja megjegyezni, hogy az adat-
kozlok védelmében néhany adatot, nevet
kénytelen volt megvaltoztatni, s cikkét — a jo-
vGbeni kapcsolattartas érdekében - alnéven
megjelentetni.) Ami itt kovetkezik, szaktanul-
manynak, reprezentativ mintanak kevés, arra
azonban remélhetleg elég, hogy a hazai

konyvtaros tarsadalom érdeklodését felkeltse,
s tovabbi adatgyijtésre, megismerésre Oszto-
n6zzon. A szerz4 maga is folytatni kivanja e
munkat, s a szerkesztOoséghez érkezé barmiféle
adatot, kiegészitést koszonettel fogad.

*

Nyarad menti székely kozség — a mostoha
viszonyok kozott aranylag médosnak mondha-
t6. Ezerhétszazan lakjak, tisztan magyarok.
Bar a helyi vegyeskereskedésben konyvet is
arulnak, a kinalat meglehetésen lehangolo.
A szépen kirakott, 6tvenesével sorakozo ideo-
16giai alapmiivek (fedeliikon a jol ismert, egyre
fiatalodo forradalmarportréval) régota ,érle-
16dhetnek” a polcokon, mert patinas por lepi
6ket. Ezzel szemben magyar nyelvi gyermek-
konyvet egyetlen egyet se latni.

— Elvitték mindet vagy harom honapja —
sajnalkozik a fiatal eladd. — Ritkan jon, s hamar
elfogy az is. Van, amib6l csak harom-négy
példany érkezik, s azt az iskola jo elore lefog-
lalja. Kényvet errefelé amugyse nagyon vesz
mas, csak akinek 1j butora van. A szép nagy
cifra boritojuakat keresik, amivel hamar meg-
telik a polc.

A nyolcosztalyos iskolaban szaznyolcvanhat
gyerekre tizenkét tanar jut. A kornyéken ki-
I6nben ez az egyetlen tanari kar, mely tisztan
magyar maradt, ahova ,,erdsitésképpen” az el-
mult években nem kaptak Moldvabol, Olté-
niabol roman ,,taniigyi kadereket”.

Az iskolai kényvtarszoba — egy 4 X 5 négy-
zetmeteres helyiség — zsufolasig tele konyvvel.
Amulva hallom, hogy 15 ezer kdtetet tarolnak
itt! Noha e kozlést kétkedden fogadom, hitelé-
rol vagy valotlansagarol nincs médom meg-
gy6z6dni, minthogy katalogus, nyilvantartas
nem létezik. A , kotet” persze itt meglehetdsen
nagyvonalian értelmezett gyijtéfogalom: a
két-harom ives aktualpolitikai brosura éppugy
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beletartozik, mint a vékonyka dalosfiizetek
vagy a ,,Megéneklink Romania” propaganda-
kiadvanyai. Igy mar nem is csoda, ha szamuk
oly igen felszaporodik.

A koOnyvtar kezelése egyébirant a magyar
szakos tanar dolga lenne, mert miként a szomo-
ru tényallas mutatja, bizony nem sokat tér6dik
vele. Kozrejatszhat ebben az is, hogy mig ko-
rabban Gtszaz lej havi potlékot kapott érte,
tavaly ota egy ,,bértakarékossagi rendelkezés”
megvonta e jaranddsagat. A konyvtarat, mint
a kiiras tanusitja, naponta tizenharom és tizen-
ot ora kozott kellene nyitva tartania, ezzel
szemben, miként egy kollégaja mondja ,,mun-
kaid6takarékossagbol”, a kolcsdnzést tobbnyi-
re a sziinetekre korlatozza.

A , beszerzés” itt is, mint altalaban az iskolai
és kozségi konyvtarak esetében mindeniitt, a
kozponti elosztas szeszélyes kegyétdl fiigg. Az
iskola a meglévé allomanyt 6nszantabol és 6n-
erejébdl igen Ovatosan gyarapithatja. Az allo-
manykivonasi, zarolasi rendelkezéseket ezzel
szemben akkuratusan végrehajtja, a rajtaiités-
szerl ellendrzésektdl tartva.

Az olvasasi szokasok, s a legnépszeriibb ol-
vasmanyok irant érdeklédve megtudom, hogy
roman konyvet se gyerek, se felnétt nem olvas
a faluban, s magyart se tulsagosan sokan. En-
nek oka nyilvanvaléan a hagyomanyos paraszti
életmddban keresendd: abban, hogy a mezei és
haz korili munkak kora tavasztol kés6 Oszig
erdsen lefoglaljak a csaladok aprajat-nagyjat.

Joval tobbet és szivderitobbet tudhatok meg
attol a nyugdijas tanar-hazaspartol, amely a
szintén — am ezuttal dokumentaltan — 15 ezer
kotetes kozségi konyvtarat gondozza 6nzetlen
ugyszeretettel és példas szakszeriiséggel. (Ha-
vi 350 lej tiszteletdij fejében!) A kozségi
konyvtar a hatvanas évek végén épitett kultar-
otthonban van. Hasznalata ingyenes, hetente
kétszer tart nyitva: kedden és pénteken dél-
utan harom és heét ora kozott. Tiszta és rend-
bentartott mindkét helyisége: a szabadpolcos
bongészde éppugy, mint a beldle nyildé na-
gyobbacska olvasoszoba. A kataldgusban z6m-
mel magyar szerzoket, cimeket taldlni — bar
ovatossagbol itt se mindent; igy példaul a két
haboru kozotti és a kozvetlen haboru utani
romaniai magyar és magyarorszagi szépirodal-
mat, térténelmi munkakat (bar a megbizhato
érdekl6donek mindenkor rendelkezésére all-
nak) ,,védett anyagként” inkognitd rejti. Ok-
kal, hiszen az allomanykivondsi — magyaran:
cenzurilis — rendeletek még az ujabb kiadasu
konyveket sem kimélik. A t6bbnyire félévente
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érkezé szeszélyes tiltolistakra nemcsak Kods
Karoly, de idO6nként Siité Andrds, Beke
Gydrgy, Bodor Pal egy-egy miuve is felkeril.

Az iménti kérdésre — az olvasasi szokasokra,
s a kedvelt olvasmanyokra — is itt kapok érdemi
valaszt, tekintve, hogy ezt a konyvtarat, ha
nem is tal sokan, legalabb hasznaljak. (Két-
szazotvenharom beiratkozott olvasdja van, ja-
varészt idOsebbek és iskolasgyerekek, am a
torzskozonség joval kevesebb, csak mintegy
fele e szamnak.) A legmegviseltebbek termé-
szetesen a meséskonyvek: Benedek Elek utolja-
ra tiz éve megjelentetett gylijteményei, Kd-
nyddi Sdndor, Veress Zoltdn gyermekvers-
kotetei. A tiz év koriiliek kedvencei itt tovabb-
ra is Mora és Gardonyi — minthogy az Egri
csillagokat, s a Kincskeresd kis kodmont szeren-
csére még nem sikerilt kirekeszteni a romaniai
magyar tananyagbol. Ezen felil aztan megle-
hetésen tarka a kép: kalandregények, Cooper,
Dickens, Jokai, Mikszath, Moricz mivei, de-
tektiv- és kémtorténetek, utikdnyvek, ponyvak
forognak legtGbbet a nagyobb gyerekek, s a
t6liik miveltségben, érdeklédésben nem sok-
ban kiilonb6zo felndttek kezén.

A nemzetiségi kultara agoniaja

Egy nyolszaz lelkes haromszéki kiskozség-
ben az egyik haznal vendégeskedvén kideriil,
hogy a sarokban szotlanul gubbaszt6 dédnagy-
apa a falucska megbizott konyvtarosa. Idén
volt nyolcvanhat éves, s az utobbi idében er6-
sen beteges, olyannyira, hogy — bar igen restel-
kedik érte — az elmult honapok alatt mar arra
sem volt képes, hogy a vasarnap délutani kol-
csOnzési Orakra elvanszorogjon a kdnyvtarba.
Eleinte unokaja, egy okos és talpraesett nyol-
cadikos kislany helyettesitette, mindaddig,
mig a néptanacs egy izgaga kadere el nem vette
tle a kulcsot, mondvan, hogy ,,ilyesmit nem
lehet gyerekre bizni”. Ugy latszik, masra se,
mert a konyvtar azota is zarva tart, s jovendd
sorsa éppoly kevéssé ad okot a bizakodasra,
mint azé, ki tobb mint husz éven at egymaga
gondozta.

Erthet6, ha a megfaradt, beteg 6regember
nem szivesen beszél rola, s a kitartd unszolasra
is csak lakonikus félmondatokban valaszolgat.
Am igy is megdobbentd, amit mond, mert e
kevésbdl is dramai erdvel rajzolodik ki a nem-
zetiségi kultura védtelensége és cs6ndes ago-
niaja.

A falubeli iskolanak nincs konyvtara, ,.el-



prédaltak”, ahogy az 6regember mondja, ha-
bar nyugdijbavonulasakor (6 volt az iskola haj-
dani igazgatdja) a maradékot: egy-két lexi-
kont, néhany tucatnyi szépirodalmi és isme-
retterjeszt6 kotetet igyekezett atmenteni a koz-
ségi kényvtarba. Ez utobbi mintegy kétezer
kotetbdl all, s minthogy régi allomany, szinte
kizarolag magyar nyelvi konyvek alkotjak. Hi-
tetleniil tobbszor is rakérdezek az idés ember
kozlésére, am minduntalan megerdsiti: konyv-
tara 1978 6ta, azaz kerek tiz éve egyetlen kony-
vet sem kapott, s 6nallé pénziigyi forrasa nem
lévén, nem is vasarolhatott. A néptanacs altal
folyositott kétszaz lej jaranddsagat is harom
éve megvontak — azota 6 maga és a konyvtar
épphogy csak vegetal, a mult ideig-6raig még
megtlrt rekvizitumanak szamit. Vasarnap dél-
utanonként, mint mondja, ,,becsiiletb6]l” még
eljart a konyvtarba, mig a laba birta, hogy a
polcokat atrakosgassa, s hogy a hébe-hoba
megjelend két-harom gyereket olvasnivaloval
megpakolja, de most mar annak is vége. Az a
hir jarja, hogy a maradék allomanyt hamarosan
beolvasztjak a szomszédos nagykozség konyv-
taraba...

Moldvai csango6 falu, aranylag a legkevésbé
»,romanizalddottak” koziil. Kizarélag csangok
lakjak, mintegy kétezren. Bar a nyelvvesztés
folyamata az utobbi évtizedben felgyorsult itt
is, az idosebbek és a kozépnemzedékhez tarto-
zOk még (csango-)magyarul beszélnek, csupan
a fiatalabbak és iskolaskoruak nyelvébe kevere-
dik mind tobb roman sz6, idegen grammatikai
alakzat. A népességszaporulat kiiléonben felti-
ndéen magas: csaladonként atlagosan O6t-hat
gyerek van. Ez legfoképp a tradicionalis élet-
modnak (téesz nincs, a falubeliek mind ma-
gangazdak!), s az archaikusan tovabbél6 ko-
z0Osségi és vallaserkolcsi normaknak tulajdo-
nithat6. A katolikus vallas életiik legf6bb szer-
vezdereje, eldirasait aszkétikusan betartjak, Osi
kultuszait a népi vallasossag fanatikus buzgal-
maval apoljak. A gyerekek reggel hat 6rakor
minden aldott nap misére mennek — s csak
azutan az iskolaba. Husvétkor, karacsonykor
(Romaniaban rendes munka- és tanitasi nap-
nak szamitanak), avagy mas egyhazi Giinnepna-
pokon az iskola — sz6 szerint — elnéptelenedik.
A sziil6i értekezletet ajanlatos el6bb a papnak
bejelenteni, mert ha a szo6székrdl nem hirdeti
ki, kénnyen el6fordulhat, hogy nem megy el ra
senki. A kozigazgatasi és mas rendeleteket is
hasonloképpen 6 ,,szentesiti”...

Az iskola egyébirant tizosztalyos, évfolya-
monként két-két parhuzamos osztallyal.

A nyolcszaz gyermeket harminc tanar tanitja,
akik kivétel nélkiil a tizegynehany kilométerre
es6 kisvarosbol ingaznak — télen-nyaron egy-
arant gyalog! —, naponta. Kettd kivételével
valamennyien tavoli vidékekrdl ide iranyitott
romanok.

A faluban kényvtar nincs, s az iskolai is csak
a legnagyobb joindulattal nevezheté annak.
Kicsi, dohos, sétét kamracska, hova a mintegy
Otszaz kotet be van zsufolva, a legtobb még
csak nem is polcokon, hanem egymasra hany-
va. A konyvtar egy roman szakos tanarnére
van bizva, aki csak nagy néha nyitogatja, ha
olykor egy kollégaja kér valamit, vagy egyik-
masik gyerek mar nagyon unszolja. Ez utobbi-
t6l, sajnos, nemigen kell tartania: egy-egy
negyven fO6s osztalybol jo ha négy-6t gyerek
olvas egyebet a tankonyvnél. A sziik kis kony-
veskamrabol amugy is legfeljebb kélcsondzni
lehetne — de hat mit is? Magyar nyelvii termé-
szetesen nincsen egy se, s még az is aldott
szerencse, hogy néhany Jokai- és Mikszath-
regény akad azért roman forditasban. Az 500
kotet jelentds hanyada itt is brosura és politikai
propagandaanyag, amihez talan jobb is, ha az
artatlan gyerekkezek nem nyulnak. Ezen nil
még a modszertani segédletek, ,,iranymutata-
sok”, ,,példazatok” és rendeletgyiijtemények
csOkkentik tovabb a konyvtaracska élvezeti és
hasznalati értékét — ugyszolvan a minimumra.
Mindezt leszamitva nem is igen marad mas,
mint par tucatnyi rongyosra olvasott kalandre-
gény és utleiras.

Am a konyvtar, barmily siralmas, s érdekte-
len latvany, itt is, mint masutt, 6nmagan tul-
mutat, joval sulyosabb bajokat és hianyokat
jelezvén. Nemcsak azt, hogy az elmult évek
soran a romaniai magyar nyelvi - s foként a
gyermek- és ifjusagi — konyvkiadas dramai mé-
retekben leapadt, s hogy még ezek a kényvek
sem jutnak el a csangd magyar falvakba, ha-
nem azt a riaszto és hovatovabb az erdélyi,
banati és partiumi magyarsagot fenyegeto ve-
szélyt is, amelyet épp a csangoé gyerekek anya-
nyelvi analfabétizmusa példaz az erdltetett
nemzetiségi asszimilacio modelljeként. Mert
hiaba allnanak itt akar a legpompasabb magyar
gyerekkonyvek, a legszebb népmesék, klasszi-
kus remekek, ha nincs, aki el tudja olvasni
Gket! Ezek a csango gyerekek hatéves koruktol
idegen nyelven tanulnak irni-olvasni. A betl
szamukra tortura, kinzo és megalazo kényszer;
nincs mit csodalkozni rajta, ha 6sztonds rezisz-
tencia alakul ki benniik ellene, s tobbségiik az
iskolat elvégezve is félanalfabéta marad. (Te-
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heti, hisz Romaniaban a statisztikak fényében
— s épp azok tovabbi fényesitésének érdeke-
ben - gyakorlatilag nincs bukas vagy évismeét-
lés; a tudatlansag nagylizemi ujratermelését
semmi sem gatolja!)

Az iskolaban tabu a magyar sz6. Bar a buda-
pesti radio (foként a Pet6fi adasa) aranylag
meég itt is jol foghatd, a legtobben mégsem
hallgatjak, mert idegesiti Gket a nyelvi fruszt-
racio, hogy alig értenek belGle valamit. A Szé-
kelyf61drol kihelyezett tanit6 ugyan lopva tesz
egy-egy kisérletet, hogy a gyerekeket a legele-
mibb szinten beavassa a magyar kulturaba, am
e probalkozasok a kolcsonds joszandék és igye-
kezet ellenére tobbnyire kudarcba fulnak.
A gyerekek még a ,,Kincskereséb6l” tagoltan
felolvasott részleteket se nagyon értik. A zené-
re, énekre fogékonyak, am ha egy mas vidékrol
valé magyar népdal megtetszik nekik, csak ugy
képesek megtanulni, ha a tanar roman foneti-
kaval lejegyzi nekik a szoveget. Néhany érdek-
16d6 és fogékony gyerek azért mindig akad, aki
anyanyelvén is meg akar tanulni irni-olvasni.
Oket odahaza a hosszu téli estéken foként az
Erdélybe elkeriilt idésebb testvérek, rokonok
tanitgatjak a magyar betivetés és betiifejtés
Moldvaban 1uld6zott, lassacskan kiveszé tudo-
manyara.

Udvarhelyszéki szinmagyar kozség, kétezer
lélekkel, hét kisebb falura kiterjed6 tekintélyes
agglomeracioval. Onalld kozségi kényvtara
nincs, szerepét az iskolai probalja szerény le-
hetGségeihez képest potolni.

Az iskola kiilonben (a minden aldozatra kész
igazgatonak s a lelkes szaktanaroknak koszon-
hetGen) igen jol felszerelt, s egyike a legjobb
hirlieknek messze vidéken. Nyolcosztalyos,
haromszazhusz diakjat huszonkét tanar tanit-
ja. Utdbbiak kozil harom roman ajku, akiket
az elmult években vezényeltek a faluba Craio-
va kornyékérdl. (Roman, matematika és fizika
szakosok.)

A konyvtarat par évvel a nyugdij elott allo
magyar szakos tanarné gondozza félt6 szere-
tettel és minden elismerést megérdemld hoz-
zaértéssel. (Az elismerés persze legfeljebb ab-
ban a haromszazhuszonoét lejes jutalékban tes-
tesiil meg, amit téle megvonni halistennek
még elfelejtettek.) Ugyeskezii, lelkes tanitva-
nyaibdl mintegy harminc fényi ,,restaurator”
csapatot szervezett, akik, amellett, hogy segi-
tenek a konyvtar rendbentartasaban, évrol-
évre megragasztjak, ujrakotik a legtobbet
hasznalt konyvek szazait. A konyvtar egyéb-
ként hetente két délutan a falubeli felnétt la-
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kossag szamara is nyitva all, noha a sziilok,
nagysziilok inkabb csak a gyerekek kozvetité-
sével, alkalmi kolcsonzokként veszik azt igény-
be.

Tizennégyezer kotetébdl hozzavetdleg 6t-
ezer hasznalhatatlan, azaz brosura. Ezeket
egy-egy alkalmi beszédre késziilve, legfeljebb
a helyi parttitkar vagy a néptanacselnok lapoz-
za fel ill6 ahitattal és kegyelettel. A magyar
nyelvii anyag, bar szamszeriien csekély (a 14
ezer kotetbdl mindossze 2500 kotet!), de igen
jol valogatott; s igényességben, rendszerezett-
ségben batran kiallja a versenyt hazai kisk6zsé-
gi konyvtaraink hasonlo méretd allomanyaval.
Kilon emlitést érdemel az a t6bb évtizedes,
csendes gyijtémunkaval létrehozott tobb mint
1500 kiadvanybdl allé, zommel Magyaror-
szagrol szarmazo pedagogiai és szakmodszer-
tani irodalom, amelyet nemcsak az iskolaban
tanito, de a kérnyékbeli, s6t varosi pedagdgu-
sok is rendszeresen igénybe vesznek. (A Ma-
gyartanitds példaul 1986-ig bekotott évfolya-
mokban sorakozik itt!) Magyarorszagbol kii-
I6nben utoljara két éve kaptak nagyobb konyv-
kildeményt; harom csomagot, amelyet az
OSZK postazott magancimre.

Konyvsegély az O0SZK-t6l

S itt, ha mar szoba kertlt, esettanulmanya-
inkat félbeszakitva okvetlen ki kell térniink az
Orszagos Széchényi Konyvtar évek soran
mindinkabb ellehetetlenilé konyvsegély-
missziojara. Az OSZK Nemzetkozi Csereosz-
talya egyik legfontosabb hivatasaként hosszu
évek ota igyekszik rendszeres kiildeményekkel
kiegésziteni és gyarapitani a hataron tuli ma-
gyarsag konyvtari gyijteményeit. Ezen ado-
manyokbol egészen 1983-ig az erdélyi iskolai
konyvtarak is részesiiltek, ekkor azonban egy
hisztérikus megfélemlitd kampany véget vetett
e csondes misszionak. A helyi roman hatdsa-
gok, a Milicia és a Securitate kozmivelddési
ugyekben illetékes tisztjei ugyanis sorra be-
idézték az iskolaigazgatokat, s elbocsatassal,
st bortonnel fenyegették meg Oket arra az
esetre, ha Magyarorszagrol — akar tudtukon és
akaratukon kiviil — tovabbra is kényvkiildemé-
nyek érkeznének. E riaszto hirekre az OSZK
kénytelen volt besziintetni az iskolai kényvta-
rak tamogatasat, s a kozségi konyvtarak kozil
is ma mar csak azoknak kiild valtozatlan,
viszonylag kis mennyiségben, inkabb csak ,,ar-
tatlan” miszaki és természettudomanyi kiad-



vanyokat, amelyek még vallaljak a veszélyt,
fogadni merik a csomagokat. Naluk e tekintet-
ben viszonylag kedvez6bb helyzetben vannak
a varosi, megyei vagy f6iskolai és egyetemi
konyvtarak, ahova rendszertelenul ugyan, s
mindenkor hianyosan, de valamivel tébb kiil-
demény jut el, még ha megérkezésik utan az
esetek tobbségében automatikusan zart osz-
talyra vagy az ideolégiai féfeltigyel6k vizsgalo-
asztalara keriilnek is. (Csupéan egy jellemz6
epizéd: A kolozsvari akadémiai és egyetemi
kényvtarnak két példanyban elkildott Erdély
torténetéért maga Stefan Pascu professzor irt
koszondblevelet; nem a feladénak ugyan, ha-
nem - orszag-vilag elétt demonstralando,
hogy a Romanidba postazott kényvek igenis
megérkeznek - az akkor még létez6 kolozsvari
magyar konzuldtusnak!) A valdsag az, hogy az
0OSZK konyvkiildepiényeinek kisér6 listajat
mar a vamnal el6relatéan megsemmisitik, s a
kifosztott, megtizedelt csomagokat csak Ugy
kézbesitik a cimzettnek, ha az atvételi elismer-
vényt el6zetesen aldirja. A veszteségek tébb-
nyire csak a személyes visszajelzések vagy a
tébbszori reklamalasra megkildétt tételes iga-
zolasok nyoman derilnek ki. Tavaly marcius-
ban az 6sszes magyarorszagi Ujsag és folydirat
kézbesitését beszilintette a roman posta, az6ta

csak nagy ritkan, ,,mutatoba” (lasd a fentebbi
példat!) jut &t egy-egy hazai orvosi vagy mi-
szaki folyoirat. Sokat elarul6 adat az is, hogy
csupan a tavalyi évben postara adott, s meg
nem érkezett ajanlott kildeményeiért az
OSZK mintegy 150 ezer forint kartéritést -
egy kb. huszezer kotetes gyljtemény beszerzé-
si arat! - kapott a Magyar Postatol, holott a
csomagok eltlinéséért s kifosztasaért nyilvan-
valéan a roman hatosagokat terheli az anyagi
és erkolcsi felelGsség!

Példaink sorat hadd zérjuk két Hargita me-
gyei varosi iskola kényvtaranak vazlatos be-
mutatasaval. Az els6 egy tizosztalyos, tome-
gessé felduzzasztott modern ,,oktatési kombi-
nat” ezerhétszaz gyerekkel, 6tvenhét f@s tanari
karral. Az elmult masfél évtized latvanyos be-
telepitéseinek eredményeként a didkok hlsz
szdzaléka ma mar roman, s ehhez képest kdze-
lit6leg aranyos, hogy a tanéari karban is tiz
roman ajku pedagogus talalhaté. (Természete-
sen az igazgato, a parttitkar s a kulcspoziciok-
ban Iév6k tobbnyire kdziiliik keriilnek ki, s igy
befolyasuk szdmaranyuknal joval nagyobb...)

Az alig Otszaz kotetes, csenevész iskolai
koényvgy(ijtemény sok sz6t nem érdemel - 40
szézalékban roman, 60 szadzalékban magyar
nyelv( mivekb6l all, zomét a kotelezé olvas-
ményok adjak, s természetesen egyetlen ma-
gyar nyelvi térténelmi vagy mivel&déstorté-
neti munka sincsen kozottik. Annal beszéde-
sebb azonban az a groteszk és leginkabb Gogol
tollara vald eset, amely egy tanfelligyel&i lato-
gatés soran az iskoldban idén tavasszal meg-
esett. A bilrokracia - mint minden(tt a vila-
gon - Hargita megyében is faradhatatlanul
gondoskodik réla, hogy fontossadganak latsza-
tat akkuratusan fenntartsa. Ennek jegyében a
megyei tanfelligyel6ség, s a pionirok megyei
tanacsa id6rél idére népes delegaciokba verdd-
ve sorra végiglatogatja az iskoldkat. Nem
mintha a statisztikai tervmutatékbo6l amugy is
elére tudhatd oktatési és nevelési rekordokra
volna kivancsi, hanem hogy szigortan végig-
leltirozza egy-egy Uj politikai kampéany koz-
pontilag el6irdnyzott propagandakellékeit: az
egy- és kétfull vezéri portrék, plakatok, jel-
mondatok szdmat és szabvany szerinti elren-
dezését. Nos, az illetékesek gondterhelten jar-
kalnak fel-ala, mert - habar az iskola az (j
tavaszi kampany népszerisitésében alaposan
Kitett magaért - azért valami apro kifogasolni-
val6 mégiscsak jé volna, ha akadna. Az egyik
inspektor tehat taldlomra benyit egy terembe
- torténetesen épp a kdnyvtarszobaba -, s hat,
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uram fia, mit lat? Természetesen a vezéri port-
rét latja, itt is, mint mindeniitt, viragokkal
felékesitett ramaban. Ez eddig még rendben is
volna, igy irja el6 a bizanci ikonografia, csak-
hogy a portré alatt — s ez mar f6l6ttébb gyanus!
— konyvek sorakoznak! Lassuk csak mifélék!
Sadoveanu : Marin Predu. Hm, hm, derék...
Sadoveanu : Balta... - Micsoda? — horgad fol
az inspektorban a térzs6kos roman ontudat. —
Roman klasszikusok ,,bozgorul”?! S éppen itt
a vezér arnyékaban? Szabotazs! Azonnal el-
tiintetni, kipakolni az egészet!

De félre az anekdotikus kedéllyel, szomoru
tréfa ez, s nagyon is valosagos kovetkezmény-
nyel jart. A megszeppent igazgatond parancsa-
ra a csatarlancba allitott tantestiilet azonnal
kihanyja az Osszes magyar konyvet, ,,tovabbi
intézkedésig” karanténba, jol zarhato szek-
rénybe keriilnek. Jokai, Mikszath, Mora Fe-
renc, Benedek Elek, Tamasi Aron, Siité And-
ras, Kanyadi Sandor s mind a tobbiek... Csak
néhany vakmer6 magyar tanar akad, ki a nagy
surgés-forgasban el-elcsen beldlik, s haza-
ment néhany koétetet, kiilonben ki tudja, kézbe
vehetik-e még Osszel a gyerekek?

Masik példank egy kisebb, am éppoly nagy
multa Hargita megyei varosbol valo, s hason-
loképpen arra hivja fel a figyelmet, hogy az
iskolai koényvtarak sorsa mennyire kiszolgalta-
tott a — finoman szo6lva — szakman tuli erévi-
szonyoknak.

Koézismert tény, hogy az elmult négy évben
a felgyorsitott asszimilacids torekvések jegyé-
ben a tobbségben magyarok s székelyek lakta
romaniai megyék élén sorra lecserélték a poli-
tikai és szakmai kaderapparatust, a viszonylag
mérsékelten lojalis, tobbnyire még magyar
szarmazasu helyi vezet6ket tilbuzgo és fanati-
kus, 6roman tertiletekroél kiildott aparatcsikok-
kal felvaltva. A két legfontosabb székely me-
gye: Hargita és Kovaszna még 1984-ben aldo-
zatul esett e ,tisztogatasi” kampanynak, s az
idén mar a Maros megyei elso titkart és csucs-
vezetdséget is utolérte e végzet. Els6 1épésben
latszolag csak a legfelsé poziciokban térténik
szemeélycsere, de tekintve, hogy a megyei hie-
rarchia pontos hatalmi leképezése az orszag
egészét iranyito totalitarius allamgépezetnek,
a csucson végbemend valtozasok viharos gyor-
sasaggal ,legylriznek” az alacsonyabb szin-
tekre is. Igy példaul 1987 januarjaban kam-
panyszeriien lecserélték a szoban forgé Hargi-
ta megyei varos kozépiskolainak igazgatoit, s
igy ma mar az 6t liceum koziil csupan egynek
€lén arvalkodik magyar szarmazasu direktor.
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Noha a patinas multa, részint még egyhazi
alapitasu magyar gimnaziumok némelyikének
sokezer kotetes, valogatott kdnyvtara volt, az
Uj roman igazgatok alatt ezek is rohamosan
pusztulasnak indultak: ,,leselejtezési” kampa-
nyok, zarolasok, vagy kevésbé latvanyos, koz-
napi praktikak (eltiint kulcsok, szeszélyes nyit-
vatartasi Orak) teszik Gket sorra hasznalhatat-
lanna. Az amugy is megcsappant s gyakran
elmaradozo konyvtarfejlesztési keretbdl — ne-
gyedévenként altalaban ezer lej — mar csak a
legnélkiil6zhetetlenebb roman nyelvi alap-
miivekre, propagandagyljteményekre futja.
»3Sic transit...”

Habar szorosabban vett témankhoz — a koz-
ségi és iskolai konyvtarak vizsgalatahoz — nem
tartozik, a teljesség kedvéért hadd jegyezziik
meg itt, hogy a varos még mindig jol felszerelt,
mintegy 120 ezer kotetes konyvtarral rendel-
kezik, sOt egy nemrégiben létesitett hatezer
kotetes fiokkonyvtarral is, amelyek a fenti
veszteségeket némiképp karpotolni tudjak.
Annal is inkabb, mivel allomanyuk tulnyomo
része, a katalogus bizonysaga szerint, magyar
nyelvi szépirodalom, s a térténelmi, politikai
és természettudomanyi mivek altalaban
mindkét nyelven hozzaférhetok. A szabadpol-
con egyébként — egyelore még — ott allnak az
OSZK altal utoljara két esztendeje kiildott leg-
fontosabb szakmai és ismeretterjesztd segédle-
tek is: a Néprajzi, Zenei, Magyar és Vilagiro-
dalmi, Orvosi és Fizikai Lexikon kotetei.

£ 3

A szerz6 tisztaban van azzal, hogy az iménti
szerény és esetleges mintaveételek nem elegen-
d6k messzemend kovetkeztetések levonasahoz.
Osszegzésképpen talan mégsem art néhany al-
talanosabb érvényi tanulsagot kiemelni.

Mindenekel6tt azt, hogy a romaniai magyar
vidékek konyvtarainak helyzetét nem lehet el-
vontan, pusztan szakmai szempontok alapjan
vizsgalni s leirni, mivel azt a mindenkori poli-
tikai, kOzigazgatasi és oktatasiigyi kampanyok
éppugy befolyasoljak, mint az adott helyi erd-
viszonyok, s az esetleges és valtozatos szemé-
lyi-targyi feltételek. Az intézményrendszer — a
kozségi és iskolai konyvtarak halozata — eleve
hézagos, birokratikusan tilszabalyozott,
ugyanakkor a tamogatasok leépitésével lassu
felmorzsolodasra, megszuntetésre karhozta-
tott. Példainkat nem véletlen valasztottuk a
magyar muvelddés végvidékeirdl, a kis erdélyi
kozségi és iskolai konyvtarak korébol — e struk-



tiraban 6k ma a legvédtelenebbek és legin-
kabb fenyegetettek. Anyaorszagi kapcsolatai-
kat elvagtak, fennmaradasuk egyes-egyediil az
adminisztrativ felligyelet kegyén mulik. Anya-
gilag a megyei elosztas szeszélyes konyorado-
manyaira, avagy a helyi néptanacsok, iskolak
évrdl évre mindinkabb cs6kkené maradvany-
pénzecskéire utaltak. Mint példaink bizonyit-
jak, e sok esetben jelentds allomannyal biro
kiskonyvtarak szakmai segitséget nem kapnak,
hivatasos, f6allasu konyvtarosokat nem alkal-
mazhatnak. A kozségi kényvtarak jo esetben a
kultirhaz ,,félnormas” titkarara vagy nyugdi-
jas pedagogusokra vannak bizva, rendszertele-
niil juttatott csekélyke alamizsna fejében. Ri-
aszto jelenség az is, hogy az elmult évtdl az
iskolai konyvtarakat kezelé pedagdgusoktol
szamos helyen véglegesen megvontak a hono-
rariumot. (Ez a hivatalos eliras szerint ha-
romezer kotetig haromszaz, Gtezerig harom-
szazotven, azon feliil négyszaz lej volna, de a
jelek szerint ezt eddig se tartottak be pontosan
— ahany helyen megfordultunk, mindeniitt
mas-mas Osszegrdl hallottunk.) E nyomorusa-
gos és kiszolgaltatott helyzetben az egyetlen
reménysugar talan csak az, hogy Erdélyben
még ezrével vannak elhivatott és aldozatkész
pedagdgusok és nyugdijasok, kik a rajuk bizott
gyljteményeket hilen és kitartéan apoljak, s
megprobaljak atmenteni egy, a kultura és a
tudas kozkincseivel szemben remélhetdleg ki-
méletesebb jovendd szamara.

A valodi megoldas persze, vizsgalt téman-
kon nagysagrendekkel talmutatva, csakis a po-
litikai garancia: a nemzetiségi kultura intéz-
meényeinek és apolasanak visszanyert szabad-
saga lehetne. S habar ez e percben szomoruan
elérhetetlen vagykép csupan, amig Erdély
foldjén akadnak, akik rendiletleniil biznak
benne, mi sem mondhatunk le rola, nekink is
tennink, kiizdeniink kell érte.

Homoréd Balint

A beszamolo az erdélyi konyvtarakrol nem
tiinik éppen szivderitonek. Ertelmezéséhez ta-
lan érdemes segitségiil hivni a kérdés kiemel-
ked6 szakeértdjének, Fakd Zsigmondnak véleke-
déseit is. A bukaresti Kriterionnal 1976-ban
megjelent konyvében ( frds, konyv, értelmiség)
szinte kismonografianyi tanulmanyban szolt az
egész kérdéskorrdl, Konyv és konyvrdr az erdé-
lyi magyar miivelodésben cimen. Ez az iras els6-
sorban torténeti jellegli, szinte csak kitekintés-

ként foglalkozik ,,A jelen kérdései”-vel, raada-
sul e részben is elsGsorban a gondokrdl szol.
Az alabbiakban ennek az 1971/1975-ben kelet-
kezett tanulmanynak néhany passzusat hoz-
zuk, annak illusztralasaként, hogy még e gon-
dok is mennyire kivanatosnak tlinnek az ujabb
tapasztalatok fényében, illetve hogy bizonyos
illaziok, lett légyen barmily szkeptikus is az
idézett dolgozat szerzdje, a hetvenes évek ele-
jén még hatékonyak voltak. Ma mar a dertila-
tobbak sem igen oszthatjak mondjuk azt a vé-
leményt, hogy a sanyari erdélyi magyar
konyvtari ellatas egyik fo rakfenéje a megfelel6
szakemberek hianya lenne.

»A tarsadalmi elnyomas alol felszabadult
magyar tomegek is birtokba kivanjak venni az
emberi mivelddés javait, és ebbeli igyekezetiik
egyik legfGbb tamaszat éppen a konyvben és a
konyvtarakban latjak... Ma mar elegendd ta-
pasztalat alapjan leghatarozottabban allithato,
hogy a nemzetiségi lakossag korében végzett
konyvtari nevelémunka hatékonysagi foka a
kovetkezo tényezok fiiggvénye: 1. Osszhang
biztositasa az anyanyelvii konyvkiadas és az
illet6 nemzetiség mivelddési igényei kozott ; 2.
az anyanyelvi kiadvanyok tényleges eljuttata-
sa az illetd nemzetiség lakohelyein miikodo
konyvtari egységekhez; 3. a nemzetiségi mi-
velddés kérdéseiben benne él6 kdényvtarosok
képzése.”

»A konyvtarellatasban, de a konyvtari szer-
vezetben is észlelheté hianyossagok jelentGs
része onnan adodik, hogy kevés a jol felkésziilt,
a nemzetiségek mivel6désében benne €16, an-
nak vonatkozasait alaposan ismer6 szakembe-
rink.”

»-..KOnyvtari szervezetiink egyenl6é gonddal
Orzi és mindenki szamara hozzaférhet6vé teszi
az orszag kilonbozo eredetii mivelodési kin-
cseit és megbecsiili az 6 konyvtari hagyoma-
nyaikat is. Annak a konyvtari hozomanynak«
anyagiakban ki sem fejezhetd értéke, amivel a
magyar és a német lakossag gazdagitotta orsza-
gunkat, mindenképpen ra is szolgal erre az
osztatlan megbecsiilésre.”

»--.a fObb iskolak bibliotékainak szerepét az
erdélyi magyar miivel6désben a sziv munkaja-
hoz hasonlithatjuk. A tarsadalmi hasznalatban
1évé konyvanyag legbecsesebb része ugyanis,
bizonyos idé elteltével, ajandék, hagyaték vagy
esetleg vasarlas cimén jorészt bekertilt valame-
lyik kollégium gyijteményébe. Innen pedig a
benniik foglalt eszmék az iskolazott rétegek
utjan 4jbol szétaramoltak a tarsadalomba.”
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Naplo

Olvasmanyom, a Konyvbarat

A Koényvtdros elmult évi decemberi szama
megemlékezett a romaniai Mivelddés cimu fo-
lyoirat — amely szamos konyvtari, konyvészeti
vonatkozasu publikaciot kozolt — megsziinésé-
nek évfordulodjarol. Ezt kévetden hivtam fel a
szerkesztOség figyelmét a Bukarestben megje-
lené A Hér kéthavonta napvilagot laté Konyv-
bardr ciml mellékletére, amelyrél a februari
Koényvtdros emlitést is tett. Mivel nem vezetett
eredményre a lap foszerkesztéjének az igyeke-
zete, hogy a Miivelédés utddjaként megjelend
Cintarea Romdnieit szemlézve tudodsitson a ro-
man néppel testvéri baratsagban egyuttéld
magyar nemzetiségi lakossag olvasasi kultura-
jarol, konyvtari ellatasarol, ideje hat, hogy —
legalabb egy napldjegyzetben — sz0 essék a
Konyvbaratrol.

A Barabds Istvan altal szerkesztett, négyol-
dalas melléklet — cimének megfeleléen — els6-
sorban ismeretterjesztd, am minden erGsza-
koltan didaktikus szandéktol mentes, szinvo-
nalas publikaciokat k6z6l. Szines, valtozatos
kozleményei alkalmanként a kényvtar életébe
is bepillantast nyujtanak. Ezek k6zott az irasok
kozott tallozva, elsoként Kozma Madridnak a
Koényvtar: babondk cimi cikksorozata tiint fel
megszivlelendo6 tanulsagokkal. A szerz6 a Ko-
runkban megjelent Kényvtdrnyi sztereotipia
kényvtdrban cimi tanulmanyanak (ismertette
a Konyvtdros 1988/1. sz.) legfontosabb gondo-
latait fejtette ki a nagykdzonseég, a konyvtar-
hasznalok, az olvasok szamara. Kedvcsinalasul
csupan a cikksorozat bekészontd, A Hér 1987.
évi 9. szamanak mellékletében kozolt, Ki a
miivelt? cimi irasabol idézek néhany gondola-
tot.

Kozma Madria arrol sz6l, hogy az iskola és a
konyvtar kozds nevelési programjaban els6
célként szerepel az ,,ifjusag altalanos miivelt-
ségi szintjének az emelése”. Ezzel Gsszefliggés-
ben felidézi azt a régi elképzelést, amely sze-
rint a ,,mivelt embernek tudni illik mindenbél
annyit, amennyit a tarsadalom kézmegegye-
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zéssel az egyénre rott”. Am az, amit korabban
kozmegegyezéssel altalanos miiveltségnek ne-
veztek — és itt utal a huszas-harmincas évek
vallasos és politikai irodalmara —, a tdmegek
manipulalasanak eszkozévé valt, passziv atvé-
telt jelentett, és a valddi, tiszta informacios
kozeggel szemben masodlagos volt. Ezért tart-
ja indokoltnak a ,,személyes altalanos miivelt-
ség” helyett az ,,egyéni intelligencia” fejleszté-
sének fogalmat alkalmazni. Ertelmezése sze-
rint ez ugyanis tartalmazza mar az értékek
felismerését, az 6nallé gondolkodasra, a folya-
matos Oonmivelésre valo készségeket, azokat,
amelyeket az informacios eszk6zok hasznalata-
nak megtanitasaval a konyvtarnak elsGsorban
kell szem el6tt tartania neveldmunkaja soran.
Ezek utan lassuk Kozma Mdria végsé kovet-
keztetését a konyvtar szerepérdl, jelentOségé-
r6l. Annal inkabb, mivel ugy vélem, hogy ezzel
az egyetlen mondattal mindenképp érdemes
kiegésziteniink konyvtari fogalomtarunkat:
»A koényvtar a maga sajatos informaciofeldol-
gozo-raktarozo-visszakereso rendszerével ki-
mondatlanul is azt a babonat semmisiti meg,
amely szerint a modern ember egy sokfélesé-
gével neurotizalo, mennyiségben ijeszt6 infor-
macidéaramban él (és az a miiveltebb, aki na-
gyobb részt kebelez be ebbdl), ami a kommu-
nikacios csatornakon — ilyen a konyv is — allan-
ddan aramlik, 6zonlik, dol felénk, és bénitod
erejével bombazza a védtelen emberi agyat.”
Ezt kovetden lassunk néhany kényvtari vo-
natkozasu publikaciot a Kéonyvbarat idei sza-
maibol. Kett6t szeretnék kiemelni - igaz, tob-
bet nem is igen tudnék —, am mindkett$ példa-
értékil, mert Kozma Madria elvi, elméleti kér-
déscket feszegetd szellemes eszmefuttatasai
utan az egyik egy kozmivel6dési kényvtarrol
mutat kozelképet, a masik pedig megbecsiilés-
re meéltd konyvtartorténeti hagyomanyokat
idéz. Mészdros Fozsef az Olvaso vdros. 75 éves
a Tirgu Mures-i kényvtdr cimi irasaban a ma-
rosvasarhelyi konyvtar megnyitasanak koral-



ményeit idézi fel, majd szol a jelenlegi allapo-
tokrol. Az allomany gyarapitasarol a kovetkez6
orvendetes adatokat olvashatjuk: ,,Ami a
konyvallomany gyarapodasanak a felgyorsula-
sat illeti, két 6sszehasonlité szimadat minden
érvelésnél tobbet mond. fme: 1950 = 74 359,
1987 = 784981 koétet. Az elmult 37 évben
tehat szerény szamitasaink szerint is tébb mint
tizszeresére novekedett a konyvtar allomanya,
s igy nemcsak harom fertaly szazados multja-
val, hanem e tekintetben is élvonalban all az
orszag jelenlegi megyei konyvtarai kozt.” Az
adatok értékelésekor érdemes megemliteniink,
hogy a hazai megyei, valamint a megyeszékhe-
lyek varosi konyvtarainak allomanya 1987-ben
atlagosan 412 ezer kotetes volt. Erthetd tehat,
hogy a cikk ir6ja hangsulyozza azt, hogy a
marosvasarhelyi konyvtar ,a rendkivil gaz-
dag, szakositott, valtozatos és enciklopedikus
jellegli kényvallomanya révén” a tudomanyos
kutatasnak is egyik erés bazisa. Nos, az Er-
délyben foly6 tudomanyos kutatdmunka egyik
kozismert bazisa a Kolozsvari Egyetemi
Koényvtar is. Arrdl, hogy ez a kutatdmunka
kiterjed a konyvtar multjara és torténetére,
Beke Gyorgynek A konyvidros példaképe cimii
interjujabol értesiiltem. A koézismert ird, ri-
porter beszélgetOpartnere ezuttal Vdczy Leo-
na, a kényvtar nyugalmazott munkatarsa, a
Magyar irodalom romdnul cimi bibliografia
szerkesztOje, aki az intézmény altal szervezett
orszagos konyvtari forumon tartott eléadast a
konyvtar els6 igazgat6jardl, Szabdé Kadroly, a
konyvtdros és bibliogrdfus cimmel. Az interju-
bol vonzo kép alakul ki a sokoldalu tudoésrol.
Tobbek kozott megtudhatjuk azt is, hogy Sza-

bo Karoly gylimo6lcs6z6 kapcsolatot alakitott ki
a korabeli roman tudoésokkal, konyvészetének
masodik kotetében roman nyelvi kiadvanyok
is szerepelnek, egyebek kozott az 1699-ben
megjelent els6 roman abécéskonyv, amelyet 6
fedezett fel a tudomanyossag szamara...

*

Végezetil alljon itt néhany alland6 rovat
cime a Konyvbardrtbol: Megjelent... megjelent
(konyvismertetések); Dedikdlom (a szerzd
ajanlja ujonnan megjelent miiveit); Osszevisz-
sza (Szdcs Istvdn tanacsai konyvbaratoknak);
Aforizmadk a konyvrél, olvasdsrél ; Kis konyvle-
xikon ; Konyvtdrtorténet. Szamomra az itt ko-
zOlt irasok is fontos tajékoztatast, meghitt tu-
dositast jelentenek a romaniai magyar kényv-
kulturardl, irodalomrol, még ha — kiillondsen
az utdbbit tekintve — egyéb, ismertebb forra-
sok is a rendelkezésiinkre allnak. Ezen eltii-
nédve természetesen barki joggal megjegyez-
hetné, milyen konyvtarosi sziiklatokoriségre
vall, hogy csupan a Kényvbaratrol, A Hét mel-
lékletérdl ejtettem szot a sokkal gazdagabb tar-
talmi ujsag egészének bemutatdsa helyett.
Ugy vélem azonban, hogy ez a rovid jegyzet is
felhivhatja mindazoknak a konyvtaraknak a
figyelmeét a lap el6fizetésére, amelyek még nem
éltek ezzel a lehetdséggel. Nem is szélva arrol,
hogy a Kéonyvbardt elnevezés szamomra azért
is rokonszenves, mert koztudott, hogy egy
ilyen cimi hazai folydirat volt a Kényvtdros
elodje. Netalantan elofordulhat, hogy ez
szomszédainknal is megvalosul majd.

AraTéni

Hallottuk

a televizio Felkindlom cimii adasaban (oktober
negyedikén, 21 ora 45 perckor) Lovas Gyirgy
»teljesen szokatlan” ajanlatat. Az ajanlat meg-
érdemli, hogy szo6rol szora, minden valtoztatas
nélkil, ,eredetiben” idézziik: ,,Valoban szo-
katlan, de remélem, hogy kedvcsinal6 az, amit
mondok. Nemzeti értékeink részét képezik a
régi kodexek, példaul a Corvinak is. Ezeket
azonban egyikiink sem forgathatja, hiszen nem
vehetdk kézbe. Olyan mecénasokat keresiink
most, akik hajlandok megfinanszirozni [igy!]

leforditva mai magyar nyelvre kiadasukat,
ezekbsl a kodexekbdl. Igy hozzaférhetiink
mindannyian; torténészek, kényvtarak is job-
ban forgathatnak ezeket a csodalatos kincse-
ket.

Kérjik, hogy azok, akik vallalkoznanak
megfinanszirozasara [ismét!], jelentkezzenek a
szerkesztOséglinkben, természetesen tovabbi
részletekrdl is be tudunk szamolni részikre.”
Ugy véljik, a hallottak nem igényelnek kom-
mentart.
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Felsz6lalas az Orszaggydllés
kulturalis bizottsaganak
1988. szeptember 20-i ulésén

Elsésorban annak a kdtelességemnek szeret-
nék eleget tenni, amelyet a Magyar Népmiive-
16k Egyesiilete felkérésére vallaltam, hogy az
AFA modositasok targyalasakor szorgalmaz-
zam a kézmiivel6dési intézmények egységes 0
kulcsos ado6zasi savba valo athelyezését. Harc-
ra késziiltem, de 6rommel hallottam Stark An-
tal allamtitkar bevezetd eldadasaban, hogy a
kérések talnyomo részét maga is — a Mivel6-
dési Minisztérium nevében — helyesli és tamo-
gatja. A javaslat megtételekor nem csak a sajat
egyetértésemet jelezhetem, de birom vala-
mennyi miivészeti és kulturalis szovetség, il-
letve egyesiilet irasbeli tamogatasat is. Az al-
lamtitkar altal el6adottak koziil hianyzott
azonban a kézmivel6dési intézmények szora-
koztatd tevékenységével kapcsolatos allasfog-
lalas. Kérem, hogy ezt a tevékenységet is 25
szazalékos adokulcsbol 0-kulcsba helyezzék at.
Hivatkozhatnék arra, hogy nem azonos példa-
ul a Maxim bar gorljeinek produkcidja egy
miuvelddési otthon szorakoztatd rendezvényei-
vel sem tartalmaban, sem céljaiban, még ke-
vésbé nyereségességét, illetve a nyereség fel-
hasznalhatdsagat tekintve. En azonban nem
erre hivatkozom, mert elvi sikon feltétlen elfo-
gadom azt az allaspontot, hogy azonos tevé-
kenység — jelen esetben a szOrakoztatas — azo-
nos médon addzzon ; arra viszont, ugy hiszem,
joggal hivatkozom, hogy mig az egyik oldalon
csak kotelezettségek vannak, a masikon viszont
teljesit6képtelenség, addig helye van a kivétel-
nek.

A kézmivel6dési intézmények ugyanis szo-
rakoztato tevékenységiikkel szerzett bevételei-
ket nem szabadon hasznaljak fel, nem ,,gazda-
godnak”, hanem ebbdl finanszirozzak az alla-
mi koltségvetésbol kapott fenntartasi 6sszegek
hianyz6 részét.

Hozza kell tennem, nem valamiféle luxusni-
vOt, hanem csak a minimalis miikodés fenntar-
tasat tudjak ebbdl biztositani. Ezért kérem,
hogy mindaddig, mig az allam a megfelel6
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mikodési feltételeket nem képes biztositani,
legalabb a sajat er6bdl térténé kiegészitést ne
csapolja le. Igy is sok kdézmiivelddési intéz-
mény — amelynek hasonldé lehetdség nem all
rendelkezésére — sulyos, az alapmiikodést hat-
raltat6 vagy lehetetlenné tevé gondokkal kiizd.
Szamos konyvtarat alighanem be kell zarni, s
ez egyértelmien hianyt és rosszabb ellatast fog
jelenteni.

Munkahelyemen, az FSZEK V. kertileti f6-
konyvtaraban példaul mar egyetlen konyvet
sem veszunk az idén, hacsak olvaséink nem
késnek eleget, hogy rengeteg késedelmi dijat
kérhessiink télik. Es még csak szeptember
van!

Fenti indokaim alapjan kérem a kulturalis
bizottsagot, hogy javaslatomat fogadja el.

Nagy vita bontakozott ki a pedagogusok ko-
telezé tulorai dijazasaval kapcsolatban. Elis-
merem, hogy ez valdban nagy mértékben sujt-
ja a rossz helyzetben 1évo pedagogusokat. De
kérem, hadd emlékeztessem a bizottsagot arra
— amit mar tobb izben elmondtam —, hogy a
konyvtarosok fizetését se jol, se rosszul fizetett
tulora nem egésziti ki, alapfizetésiik pedig ez-
rekkel elmarad a pedagogusok alapfizetesétdl.
Igéretet ugyan kaptunk mar t6bbszor is a fize-
tésrendezésre, igy 1985-ben is, legutobb 1988-
ban, de a tény tény marad: legutobb tizenkét
évvel ezelott, 1976-ban kertilt sor béremelésre.
Kérem, hogy ez a lehetetlen helyzet mielbb
viltozzon meg, mert nem lesz kényvtaros az
orszagban.

Végiil egy politikai problémat szeretnék fel-
vetni, mégpedig a bds-nagymarosi vizlépcs6
kapcsan. A szenvedélyes hozzaszoloktol elté-
réen, én azok kozé tartozom, akiknek szandé-
kaban allt elfogadni a kormany beszamolojat,
s ezaltal hozzajarulni az épitkezés folytatasa-
hoz. Tobbféle vélemény és kifogas megisme-
rése alapjan, nem latok olyan karos kovetkez-
ményt, amely ne lenne kivédhet6 a sziikséges



jarulékos beruhazasok megvalositasaval. Igy,
felmérve a beruhazas eldnyeit és hatranyait
politikai, gazdasagi, kdrnyezeti vonatkozasok-
ban egyarant, valamint figyelembevéve a
kényszerhelyzetet is, ugy vélem, az megvalo-
sithato, feltéve, hogy a jarulékos beruhazasok
valoban id6ben és megfelelé6 modon elkésziil-
nek.

S itt a probléma: mi a garancia arra, hogy ez
valoban igy lesz? Mert, ha jol értettem, a kor-
many szava a garancia! Holott csak az elmult
év soran szamos kormanyzati dontés megval-
tozott. Magam késziiltem csokorba szedni azo-
kat az eseteket, amikor nyilvanossagra hozott
dontések masként valdsultak meg — sajnos a
valasztoinkra nézve mindig hatranyosabb volt
ez a valtozat, mint az eredeti —, de nincs ra
szikség, megtette helyettem a Het: Vildggaz-
dasdg 1988. évi 17. szama. Az abban felsorolta-
kat még ki is egészithetném, de minek?

Ezek utan az orszag els6 embere a tévé nyil-
vanossaga, tehat az orszag el6tt tudatja, hogy
valoban nem tartotta magat a kormany az igé-

Cimmiban o boven

reteihez s — hogy valami félreértés ne essék —
a jovoben sem fogja! Akkor mi a garancia arra,
hogy ebben a kérdésben nem gondol - és foleg
nem tesz! — mast a kormany, mint amit most
megigér? Tudom, és belatom, s6t magam is
tapasztalom, hogy a helyzet naprél napra val-
tozik. Valoban elképzelhetd, hogy egy régebbi
dontés nem valosulhat meg valtozatlanul. Ha
a dontés a kormany hataskorébe tartozo, és azt
megvaltoztatja, az a sajat joga, lehetdsége, és
hozza kell tegyem: feleldssége. De mas a hely-
zet, ha parlamenti dontés egyoldalu, onkényes
megvaltoztatasarol van szo! Mi tavaly elfogad-
tuk a stabilizacios és kibontakozasi programot,
szerény feltételeket szabva a kormanynak.
Ezaltal némi biztositékot épitettiink bele, an-
nak érdekében, hogy valasztéink helyzete ne
romoljon nagyobb mértékben, mint amennyi-
re az objektiv koriilmények miatt elkertiilhetet-
len. En nem vagyok koézgazdasz, ezért csak
azok szakmai véleményére tamaszkodva dont-
hetek, akik értenek is az eldontend6 kérdéshez.
Az indoklas egyik lényeges eleme volt annak
feltarasa, hogy gazdasagi problémaink egyik
legfobb forrasa a veszteséges agazatok nagy-
mértékil tamogatasa, tobbek kozt ezen tajékoz-
tatas alapjan fogadtam el a programot. S alig
egy év elteltével azt tapasztalom, ha szaz mun-
kas masfél oOraig sztrajkol, azonnal az akkor
hallottak ellenkezéje lesz az igaz! Hat akkor
meg kell kérdeznem, hogy melyik valtozat az
igaz? A tavalyi vagy a mostani?

Politikai szempontbdl sem mondhatd sze-
rencsésnek a fent emlitett tévényilatkozat: mar
évek Ota a bizalom megszerzésérdl, visszaszer-
zésérdl, illetve megOrzésérdl van sz6. Ez a
megnyilvanulas a fenti cél megvalosulasat alig-
ha fogja eldsegiteni! Kérem, hogy amennyiben
a jovoben barmikor felmeril parlamenti dén-
tés felllvizsgalatanak sziikségessége, a kor-
many keressen erre demokratikus megoldast,
mert ilyen létezik, csak élni kell vele.

Ko6sz6nom a figyelmiuket.

Tekintettel arra, hogy a fent hianyolt garan-
cidkat nem kaptam meg, a szavazaskor tart6z-
kodtam. Egyébként a kulturalis bizottsag és a
Miivel6dési Minisztérium képviselGje egy-
arant elfogadta a kézmiivelddési intézmények
adozasanak modositasara tett javaslatot, igy
tehat ez is az ad hoc bizottsag elé keriil vélemé-
nyezésre.

Benjamin Judit
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Bérharc

(avagy egy alulrol épitkezo kezdeményezés torténete)

A kozgyijteményi és kézmiivelddeési dolgo-
zOk felfokozott érdeklédéssel vartak az 1988.
szeptember 21-i kormany-SZOT talalkozo
eredményét. Mint ismeretes, 1984 Ota tobb
izben targyaltak ezen agazat bérigényérdl, a
kormany a kérést jogosnak itélte, s6t a korabbi
miivelédési miniszter két izben is bejelentette:
a terlileten bérrendezés lesz.

A kiadott kézleménybdl megtudtuk, hogy a
kozgyijteményi és kozmiivelodési dolgozok
bérigénye szempontjabol a talalkozo ered-
meényteleniil végzédott.

Szeptember 24-én a Kozalkalmazottak
Szakszervezetének titkarsaga allasfoglalast je-
lentetett meg, melyben kifejtette, hogy a kor-
many-SZOT talalkozé megallapodasat a koz-
gyujteményi és kozmivel6dési dolgozokra vo-
natkozoan nem tudja elfogadni.

Mindezen tények ismeretében tizenot or-
szagos kozgyljtemény szakszervezeti képvise-
16je allasfoglalast fogalmazott meg, amelyet a
Magyar Nemzet oktober 5-én hozott nyilva-
nossagra ,,A megigért béremelést siirgetik a
kozgyljteményi dolgozok” cimil cikk része-
ként. Az allasfoglalas sz6vege: ,,Sajnalattal al-
lapitjuk meg, hogy a SZOT és a Kormany
képvisel6i kozott az ez év szeptember 21-én
folytatott targyalasok a kozgytijteményi dolgo-
zOk szempontjabol eredményteleniil végzdd-
tek, ami a tagsagunk korében nagy elkesere-
dést valtott ki. Ismeretes, hogy a kozgyiijteme-
nyi teriileten kézponti béremelés 1977 6ta nem
volt. Dolgozéink bérszinvonala jelenleg 30
szazalékkal az orszagos bérszinvonal alatt van.
A kérdés megoldasanak jabb elnapolasa a te-
rilletre hatranyos bérfesziiltséget fokozatosan
tovabb noveli, azzal politikai, tarsadalmi fe-
sziiltség forrasa lehet. Sziikségesnek tartjuk a
teriiletet érintd, egyéb halaszthatatlan intézke-
dés mellett a kdzgyijteményi dolgozok 30 sza-
zalékos kozponti béremelését 1988. oktober
1-jei hatallyal.”
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Az allasfoglalas alairéi: Allami Gorkij
Konyvtar, Budapesti Torténeti Muzeum, F6-
varosi Szabo Ervin Koényvtar, Iparmiivészeti
Muzeum, Magyar Munkasmozgalmi Muze-
um, Magyar Nemzeti Muzeum, Szépmiivé-
szeti Muzeum, Orszagos Miiszaki Muzeum,
Magyar Orszagos Levéltar, Néprajzi. Muze-
um, Orszaggyiilési Konyvtar, Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, Természettudomanyi Mu-
zeum, Uj Magyar Kozponti Levéltar, Petdfi
Irodalmi Muzeum.

Oktober 11-ére a Kozalkalmazottak Szak-
szervezete a kozgyljteményi, kézmiivelddési
intézmények szakszervezeti titkarai szamara
orszagos értekezletet hivott ossze. Itt derult ki,
hogy a szakszervezet fotitkara oktober 4-i da-
tummal levelet juttatott el dr. Medgyessy Péter
miniszterelnék-helyettesnek, melyben ismé-
telten felhivja a kormany figyelmeét az érintett
dolgozok hatranyos bérhelyzetére és az ebbdl
fakado fesziiltségekre.

A vitaban felszolalt Rdtkai Ferenc miivel6-
dési miniszterhelyettes is, aki a szabadsagon
lévé miivel6dési minisztert képviselte. Elis-
merve a tirelmetlenség jogossagat, ugy véle-
kedett, hogy az uj kormany egy csapasra nem
oldhatja meg az évtizedek alatt felhalmozdodott
problémakat.

Ezen a napon mind a TUDOSZ, mind a
TDDSZ tamogatasarol biztositotta bérkove-
teléstnket.

Az oktober 11-i orszagos tanacskozas a kor-
manynak sz6l6 peticiot fogalmazott meg.
A peticio szovege:

Peticié a Kormanyhoz

A muzeumok, a levéltarak, a konyvtar és a
miuvelddési otthonok kozel 22 ezer fos tagsaga
képviseletében 1988. oktober 11-én tanacsko-
zasra Osszegylilt tisztségviselok a kovetkezd
peticiot terjesztik a Kormany elé:



Intézményeink a magyar torténelem targyi
és szellemi dokumentumait 6rzik és kozvetitik,
koz0Osségi terek, a helyi kdzélet szinterei. Alla-
mi és nemzeti létiink maltjahoz és jelemhez
kotddve, annak legértékesebb hagyomanyé.}t, a
kultira és a tudomany legfrissebb eredmcn ve-
it bocsatjak a ma gondjainak megoldas il-
lalkozok részére.

Tudataban vagyunk annak, hogy az emlitet-
tek el6segitésében méas szakmak munkatarsai-
nak is jelentds szerep jut, mégis hangsulyozni
kivanjuk, hogy a kézgydjtemények és kézmi-
vel6dési intézmények aldozatkész és elhivatott
szakembereit munkajuk erkdlcsi és anyagi
megbecsilésének hidnya, munkafeltételeik
rosszabbodasa napjainkra mar a tarsadalom
perifériajara szoritotta.

A méltatlan feltételek intézményeinkben ve-
szélyeztetik a tartalmas szakmai munkét, s
minden emberi aldozatvallalas ellenére a ké-
s6bbiekben mar nem poétolhaté veszteségeket
okozhatnak és mar okoztak is. Munkatarsaink
eddigi helytallasa tette lehetévé, hogy a mu-
zeumok (j kidllitasokkal jelentkeztek, ndvelték
latogatoik - ezek kozott a visszatéré kilfoldi
érdekl6ddk - szamat. A konyvtéarakkal és levél-
tarakkal egyitt, a mlvel6dési hazak nyujtotta
lehet6ségekkel bekapcsolodtak az iskolai okta-
tasba, bévilt a kdnyveket kdlcsénz6k kore, s
ezek az intézmények tudomanyos miihelyként
is elismerést vivtak ki. Rendkivili er6feszité-
sekre volt sziikség ahhoz, hogy a romlo feltéte-
lek ellenére az ezen intézmények dolgozdira

bizott értékek ma még nem vesztek el tarsadal-
munk szamara. A szakszervezeti tisztségvise-
16k szavakkal mar nem tudjak azt a biztatast
megadni, amely az ezen a teriileteken dolgozo-
kat a szlkséges megujulasra, a palydn mara-
désra késztethetne.

Ezért tolti el a tagsagunkat megddbbenéssel
és keser(iséggel az, hogy az 1988. szeptember
21-i Kormany-SZOT talalkozén - a tarsadal-
mi atlagtol minden tekintetben jelentds elma-
radasa ellenére - sem foglaltak kedvezéen al-
last az ott dolgozok bérének és jovedelmi hely-
zetének javitasara.

Ez annal is inkabb elfogadhatatlan sza-
munkra, mert a Kozalkalmazottak Szakszerve-
zetének adatokkal aladtdmasztott javaslatara,
tobbszori kezdeményezésére, a miivel6dési
miniszter igénylink jogossagat elismerte és
nyilvanosan két alkalommal is igéretet tett
bérhelyzetiink targyévi kdzponti eszkdzokbol
tortén6 rendezésére.

Ezért egyetértve a Kozalkalmazottak Szak-
szervezetének nyilatkozataval és dr. Medgyes-
sy Péter miniszterelndk-helyetteshez irt leve-
lével, csatlakozunk a 15 orszagos intézmény, a
Csongrad Megyei Mizeumok és Levéltar, va-
lamint a Somogy Megyei Mlzeumok és Le-
véltar alapszervezeteinek kezdeményezéséhez:
hatarozottan koveteljik a muzeumok, a
konyvtarak, a levéltarak és a mivel6dési ottho-
nok dolgozoi részére 1988. oktober 1-jei ha-
tallyal torténd, legalabb 30 szazalékos mértékii
bérfejlesztést, amely a népgazdasag atlagatol
valé elmaradasunk felszdmolasat jelentheti.
Inditvanyozzuk, hogy a kézgy(jteményekben
és a kbzmdvel6dési intézményekben dolgozok
atlagbére érje el a szocialista szektor szellemi
foglalkozasu dolgozoinak mindenkori atlaghé-
rét.

Egyidejlileg csatlakozunk a szakszervezetek
azon igényéhez, hogy intézményeink éves bér-
fejlesztésének mértéke azonos legyen az ar-
szinvonal-emelkedéssel, s annak fedezetét a
koltségvetés mindenkor biztositsa.

Bizunk a Kormany intézkedésében, abban,
hogy nem kényszerit benniinket és munkatar-
sainkat olyan, a szakmai lelkiismeretiikkel 6sz-
szeegyeztethetetlen lépésekre, amelyek a bel-
foldi és kulfoldi latogatokat megfosztanak
nemzeti kincseink megismerésének lehet6sé-
gétdl, a kdnyvtarak, a kulturdlis szolgaltatasok
igénybevételétél.

Kotelességiink jelezni, hogy az intézkedés
elmaradasa esetén tagsagunk hatarozott szan-
déka, hogy elviselhetetlen helyzetére figyel-
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meztetO akciokkal hivja segitségiil a kozvéle-
mény tamogatasat.

Kérjik a Kormanyt, hogy mérlegelje jelen-
legi moralis és objektiv helyzetiinket, ennek
negativ, visszafordithatatlan kovetkezményeit
és gyors intézkedésével jaruljon hozza az elfo-
gadhatobb anyagi és erkolcsi elismeréshez.

Reméljiik, hogy szamithatunk a t6bbi szak-
szervezet tamogatasara, ezért nyilatkozatunkat
nyilvanossagra hozzuk.

Az 1988. oktober 11-i orszagos tanacskoza-
son — a 22 ezres tagsag 250 kiildottje nevében
- a Kormany megbizottjaival valo targyalasra
megvalasztottak és felhatalmazottak:

dr. Szabo Endre, a Kozalkalmazottak Szak-
szervezetének fotitkara, dr. Darké Fend, az
Iparmiivészeti Muzeum szb. titkara, dr. Sods
Ldszlé, a Magyar Orszagos Levéltar szb. titka-
ra, dr. Horvdth Attila, a Szolnok Megyei Mi-
velédési Kozpont igazgatohelyettese, a Ma-
gyar Népmiivelok Egyesiiletének alelnoke,
dr. Szikossy Ferenc, a Munkasmozgalmi Mu-
zeum foOigazgatdja, Redl Kadroly, az Orszag-
gyulési Kényvtar szb. titkara, Vaddsz Fdnos, a
Csepeli Mivelddési Koézpont igazgatdja.

A megvalasztott kiildottség a kormany kép-
viseldjének, dr. Czibere Tibor miivel6dési mi-
niszternek a peticiot oktober 25-én adta at.
A kormany megbizottjanak meghatalmazasa
— a kozelmultban kialakult targyalasi rendnek
megfeleléen — a peticio atvételére szolt. Az
atadas utani megbeszélésen jelen volt dr. Stark
Antal mivel6dési minisztériumi allamtitkar,
Ratkai Ferenc miivelodési miniszterhelyettes
és dr. Békesi Laszlo pénziigyminiszter-helyet-
tes.

A peticio atadasarol kozlemény jelent meg:
»Dr. Czibere Tibor a Kormanynak sz0l0 peti-
ciot atvéve kijelentette, hogy jogosnak tartja a
kozmiivelodési és kozgylijteményi intézmé-
nyek dolgozoéinak kézponti bérfejlesztésre vo-
natkozo igényét, amelyet a miivel6dési agaza-
ton belil az elsé helyre sorol. Tajékoztatta a
kiildottséget arrdl, hogy a Kormany javaslatait
a SZOT-tal valdo megallapodas alapjan
— melyre varhatéan november koézepén keriil
sor — a parlament 1988. decemberi iilésszaka
elé terjeszti dontésre”.

Tehat a targyalasok elkezdodtek.

Redl Kéroly

A konyvtarugy a sajtdéban Il.

A cikkek tartalmat vizsgalva hét nagy téma-
csoportot tudtam kialakitani. Ezek koziil leg-
népesebbnek a konyvtartechnikai kérdésekr6l
irottak bizonyultak, de idesoroltam az atada-
sokrol, atalakitasokrol szol6 beszamolokat is.

A folyéiratrendelés koriili
zlirzavar

A kozelmultban nem jelent meg olyan, a
konyvtariliggyel kapcsolatos kozlemény, amely
annyit arthatott volna, mint éppen az alcimben
jelzett témaval foglalkozok. Az orszag nehéz
gazdasagi helyzetében a konyvtarak nem csok-
kentették Onszantukbol a rendelési példany-
szamokat, ezért ,feliilr6l j6v6” drasztikus in-
tézkedésekre kertilt sor. Az ennek nyoman ki-
alakult botranyos helyzetben ezek a cikkek azt
sugalltak, hogy a konyvtarosok nem gazdal-
kodnak megfelelden a rajuk bizott anyagi esz-
kozokkel. A Magyar Hirlap 1981 nyaran két
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cikkben irta meg a folyodiratrendeléssel kapcso-
latos visszassagokat. A sorozatcim azok figyel-
meét is felkeltette, akik maskor a hasonlo jellegii
cikkeket figyelmen kiviil hagyjak: Nagyvonalu
szakkényvtdrak, és ezt még fokoztak az egyes
irasok cimei. Mindent veszek devizdért, illetve
A pazarlds gyeploje. Az elgondolas, hogy ren-
det kellene tenni, természetesen nagyon jo.
A két neves szakember fontos problémakra
iranyitotta ra a figyelmet, de az arnyalt fogal-
mazas miatt rejtve maradt, hogy a szakkényv-
tarak rendeléseinél a halozati kézpontok nem
teszik lehet6vé az Gsszehangolt csokkentést.
A vallalatok, szokas szerint, nem a sziikséglet
és nem az orszagos lehet6ségek alapjan rende-
lik meg a szaklapokat, hanem a helyi kivanal-
maknak megfelelGen a vallalat vezeto emberei-
nek kedvenc lapjait. Es az ott dolgozo konyvta-
rosok? Ok a vallalat alkalmazottai, akiknek
allasa is, konyvtaruk sorsa is a vezetok joindu-
latatol fiigg.



Ez az oka annak, hogy aranytalanul nagy
példanyszamuak a rendelések. Ebben a hely-
zetben a konyvtarosok nagy része nem tehetd
felel6ssé ,,pazarlasaért”. Valamiben azért, ugy
érzem, mégis hibasak vagyunk. Nem kellett
volna az utolsé pillanatig varni, hanem még
id6ben a rendelések ésszeri korrigalasara ra-
birni az illetékes érdekelteket, s amikor a meg-
szoritasok elkerilhetetlenné valtak, mar kész
terveket lehetett volna elGterjeszteni a modosi-
tasokrol.

A Népszabadsdg sem hagyta figyelmen kiviil
a kialakult helyzetet. Cikke korrekt, s néhany
fontos dolgot is kiemelt: ,,J01 miik6dé kényv-
tarakra alapozott informacioszolgaltatd rend-
szer sziikséges, hogy a folyoiratok, illetve a
benniik levd informaciok eljussanak a felhasz-
nalokhoz.” Azt azonban, hogy vannak mar
ilyen konyvtarak, nem tartotta sziikségesnek
megjegyezni a szerz6. Még meglepobb a ko-
vetkez0 mondat: ,,Nincs olyan konyvtari in-
tézményiink, amelynek orszagos attekintd ki-
mutatasa lenne a folyodiratokrol.” Micsoda ka-
osz! Az informacidszervezés szakemberei nem
ismerik hazuk tajat, a kozvetlen szomszédot, s
igy a konyvtari alapszolgaltatasok kivihetsége
kerilt veszélybe! Reméljiik, az jsag olvasoi
nem fogadtak el teljes mértékben ezt az alli-
tast, mert akkor bizalmuk a koényvtarakban
igencsak megrendiilhetett.

Az emlitett cikkek szervezetlenségrél, pa-
zarlasrol tudositanak. Azt hinné az ember, a
szemrehanyasokat mar nem lehet tovabb fo-
kozni - de lehet. A Magyar Nemzet cikkébdl
a konyvtariigyi hozzaértés hianya és a megren-
delt folyoiratok sziikségtelensége deriilt ki. Az
olvasé figyelmét biztosan nem az a nagyon
fontos dolog ragadta meg Bdnhegy: Zsolt nyi-
latkozatabol, hogy a folyodiratrendelés draszti-
kus csokkentése két alkalommal is a konyvta-
rak elozetes megkérdezése nélkil tortént, ha-
nem az, hogy zsokészaklap jart egy orvosi
konyvtarba. Aki megrendelte, nem tajékozo-
dott, akinek megrendelték, nem olvasta.
A hozzaszolas harom hét mulva igyekezett
meggy6zni az olvasot az allitas pontatlansaga-
rol, bizonyitva, hogy a konyvtarosok nem ke-
zelik gondatlanul a rajuk bizott vagyont, de
— attol tartok — kevés sikerrel. Ugyanigy nem
sikeriilt a cikk altal sugalmazott allitast, hogy
a folyoiratot soha senki nem vette kézbe, meg-
cafolni.

Mindéssze 6t cikkre hivatkoztunk, sajnos
azonban ez az Ot is meghatarozo jelentoségi
rank nézve, mert az orszag nehéz anyagi hely-

zetében, a devizaszilikos idokben olyan, latszo-
lag meglévs, megbocsathatatlan biinre hivta
fel a figyelmet, mint a nemt6r6domségbal fa-
kado pazarlas. Azok, akik eddig sem tartottak
a konyvtarakat alapvetGen fontos intézmé-
nyeknek — akadnak ilyenek -, igazolva lathat-
jak véleményiiket. A gazdasagi szakemberek
indokoltnak érezhetik eddigi szigorukat, s
esetleg még nagyobb eldvigyazatossaggal ke-
zelik a kényvtarak megrendeléseit, nehéz hely-
zetbe hozva ezzel a kisebb konyvtarak lelkiis-
meretes szakembereit.

Az egyéb témak ,télalasa”

Az informdcidcsere, gépi informdcidterjesztés
szerencsére jobb sorsra jutott a sajtoban. Or-
vendetes modon a hazankban miikodé csak-
nem minden gépi informacios rendszer ismer-
tetése helyet kapott a lapokban. Sokat foglal-
kozott a témaval a Magyar Nemzet, jelentOs
cikkek talalhatok a Népszabadsdgban és a Ma-
gyar Hirlapban is. (A Népszava nem foglalko-
zott ezzel a témaval.)

A gépi informacioterjesztés, és az, hogy jo
néhany konyvtarunk tagja valamelyik infor-
macios rendszernek, elérhet6 kozelségbe hozta
a tavolinak hitt jovét. A magyar szakemberek-
nek is van lehetdségiik a vilag legnagyobb
adatbazisainak hasznalatara, mert a hozzaférés
biztositott. Ennek hiriil adasa a napi sajtoban
lényegesen noéveli hatékonysagukat. Raira-
nyitja a tarsadalom figyelmét az Gsszefogas, a
tarsulas sziikségességére, a szervezett rendsze-
rekben rejlé hatalmas lehetdségekre.

Az ujsagcikkek persze nem hallgatjak el a
nehézségeket sem, tudatjak, hogy a tarsada-
lomtudomanyi informacioellatas szervezettsé-
ge messze elmarad a miszaki vagy a természet-
tudomanyi szakteriletek fejlettsége mogott.
Ismét szoba keriilt a rosszul értelmezett taka-
rékossag, amikor pénzkimélés céljabol a téma-
figyeléseket mondtak le némely vallalatnal.
Ezzel egyiitt, illetve ennek ellenére a fejlédés
biztositott.

A konyvtdrtechnika, konyvidrépiilet, szolgdl-
tatdsok csoportjaba sok és sokféle cikk keriilt.
Szétvalasztasuk erdszakolt lenne, mert altala-
nossagban szolnak a konyvtarrol, a szolgaltata-
sokrol, az ujonnan épitett és atalakitott kényv-
tarakrol. Ezek azok a kozlemények, amelyek
pontosan beszamolnak arrol, hol adtak at uj
konyvtarat, hany szintes, hany négyzetméte-
res, hany kotete van, s hany kotet befogadasara
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alkalmas. Nagy tarsadalmi 6sszefogasrol, a
kultura tamogatasardl sz6lo szép, unnepinek
szant irasok. Elmondhatjuk, hogy a szolgalta-
tasok ismertetése sem hianyzik bel6liik, de so-
ha nem teljes. Azért a hianyos, téves konyvtar-
képért, ami olyan sziviosan él a tarsadalomban,
nagyreészt ezek a cikkek okolhatok.

Tobbszor irtak a kényvtarak kényvellatasa-
nak nehézségeir6l. A konyvek megjelenéséhez
képest kés6i konyvtarba érkezés nem javul a
kozeli jovében sem.

Nagyon sok cikk elemzi a konyvtarak egyéb
gondjait is: a févaros ellatasanak gyenge pont-
jait, a folyamatos szanalas okozta nehéz hely-
zetet, ami miatt tovabb csékken a konyvtarak
szama. A bibliobusz népszerii, a konyvtar nél-
kili teriiletek ellatasara nagyon alkalmas, de
megfeleld anyagi, muszaki hattér hianyaban ez
a szolgaltatas eddigi szintjét nem lesz képes
tartani. Azt, hogy a kényvtarak fejlodése nem
tart lépést a tarsadaloméval, ezekben a cikkek-
ben lehet a leggyakrabban olvasni. A szakem-
berek kovetkeztetései ugyancsak komor képet
festenek a jovorodl, arra az esetre, ha ez a hely-
zet valtozatlan marad.

Ezekrol a témakrol nyolcvan kézleményben
olvashatunk. A felsorolas csupan izelit6t ki-
vant nyujtani.

A kényvtdrtorténethez kapcsolodd nem nagy
szamu kézlemény néhany jelent6sebb koz-
gyujteményiinket ismerteti. A Teleki-tékarol
irt cikk utan révid vita tamadt az elsé hazai
nyilvanos konyvtarrol. A Corvinakrol irt cikk
visszhangja aranylag erGs volt. Az olvasds, mii-
velédés targykorében megjelent irasok kozil
hadd idézzek Képeczi Béla cikkébol: ,Ha a
kultira a mindségi tényez6k megteremtésének
¢és kivalasztasanak eszkéze hazankban... akkor
nem leszink... sem szellemileg, sem gazdasa-
gilag védtelenek a szazadvég kihivasaival
szemben.” Hadd tegyem hozza: ha hihetiink
a konyvtari statisztikaknak, bizony azok le-
szlink: évek oOta fogyatkozik a konyvkolcson-
z0k szama. Figyelmeztetoil szolgal e jelenség
vizsgalata a kilonb6z6 tarsadalmi rétegekben:
»Az utobbi idében a kiilénféle tarsadalmi réte-
gek olvasasi kulturajanak szintje eltavolodott
egymastol. Az értelmiségieké emelkedett, a
munkasoké romlott... Emogétt a tarsadalmi
értékrend valtozasa huzodik meg. A kulturalis
javak elsajatitasa napjainkban kevéssé vonzo
érték.” Keseri kifakadas a Magyar Hirlapbol:
»Az életszinvonal megérzési lehetdségeinek
szamitgatasakor — legtobbszor szoba sem jon
az olvasas... Nem hallani: alacsonyabb az élet-
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szinvonalam, mint azel4tt, mert a tobbletmun-
kak miatt kevesebb idom jut olvasasra.” Sta-
tisztikak bizonyitjak : a szabadidé megnéveke-
désével nem nétt a mivelddésre forditott idS.

Sajatos kezdeményezésrdl tudosit a Magyar
Nemzet. A modern kényvtarba nem mentek az
olvasok, ezért egy asszony elvitte a konyveket
és a konyhakredencbdl kélcsonzétt. Az ehhez
fliz6tt megjegyzés mintha rosszallo lenne: a
konyvtartudosok ellenezték a kezdeményezést,
mondvan, a kényvtarba, és nem a konyhaba
kell beszoktatni az embereket. Itt igazan alka-
lom lett volna arra, hogy az is belekeriiljon a
cikkbe: a konyvtar sokkal tobb, mint puszta
kolcsonzohely. A konyvtartuddsok ellenzése
igazan indokolt. A cikk egyébként a Hazafias
Népfront olvasé népért mozgalom munkabi-
zottsaganak tlésérdl kesziilt beszamolo volt.

Hermann Istvin elemz6 cikkében ismét a
hagyomanyokra hivja fel a figyelmet: ”...a mai
idében, midén annyiféle kulturalis lehetGség
adodik, a régi munkasmozgalmi hagyomanyt
is tovabb kell fejleszteni. Mert ennek a hagyo-
manynak egyik fontos elve volt, hogy a konyv-
kulturat tekintette a kulturalodas alapjanak”.
Az olvasas fontossagara figyelmeztetve felhivja
a figyelmet arra is, hogy a vizualis kultara csak
a konnyli megismerés és a konnyt elsajatitas
igéretét tartalmazza.

Ezen irasok mindegyikébél a félté aggodas
arad. A téma fontossaganak megfeleléen ka-
pott hangot, és az irasok sok olyan adatot tar-
talmaznak, amin el kell gondolkodni. Tizenki-
lenc ilyen irast talaltam.

Konyvtarosportrék

Szandékosan hagytam két csoportot utolja-
ra. Az egyik, amelyben csak konyvtarosokrol
irnak, tehat konyvtarosok életutjat kovetik a
cikkek, a masik, ahol az irasokban sz6 van a
koényvtarosokrol, de nem pusztan az emlités
szintjén. A portrékhoz nem soroltam be azokat
az irasokat, amelyek jelents konyvtaraink ve-
zetGivel készitett interjuként inkabb a konyv-
tarrol szolnak, hanem csak azokat, amelyek
palyaképnek tekinthet6k, egy-egy életutat is-
mertetnek.

Négy jelentds cikk irodott kdnyvtariigyiink
harom kiemelked6 alakjarol a vizsgalt id6szak-
ban. Gazda Istvdan id. Szinnyei Jozsef sziileté-
sének 150. évfordulGjara emlékezve irt az
egyik legnagyobb bibliografusrol, kényvtartu-



daésrol, ismertetve életét és munkéassagat. Ezt
a cikket kiegészitette Szombathy Viktor.

Szabd Ervint6l a Szocialista miivel6déspoli-
tikank uttdréi cimd sorozatban irt SzilagyiJa-
nos. M(ivel6déspolitikai tevékenységenek har-
madik vonalaként emliti konyvtariigyi és
konyvtartudomanyi tevékenységét, ismerteti
palyajat, torekvéseit és eredményeit.

A negyedik cikk Dienes LaszIé életltjat is-
merteti. Arra buzdit: ,Minél tébbet merit-
stnk szellemi hagyatékabol, annak felismeré-
séb6l, hogy a kdnyvtarigy szorgos, folyamatos
és gondos szervezése, fejlesztése nélkil nincs
m(vel6dési forradalom. Enélkil elképzelhe-
tetlen a szocializmus épitése, a gazdasag gyara-
podasa, a tomegek politikai aktivitasanak fejl6-
dése.”

A mai kdnyvtarosportrék koziil négy jelent
meg a Népszavaban, kettd a Korunk embere
sorozatban. Egyet-egyet hozott a Magyar
Nemzet és a Népszabadsag.

A Békéscsabai Megyei Konyvtar igazgatoja-
val készitett interja szabalyos, hivatdsahoz hi-
séges ember életGtjat mutatja, egy bohém,
»mivészlelkd” emberét. Megtudjuk, hogy
konyvtaralapito, jelent6s eredményekkel biisz-
kélkedhet, képeket is fest, de ezt a ,,nehezebb”
utat nem merte valasztani. Jelent6s néprajzi
gyljteménnyel rendelkezik. Eddigi életét kis-
varosi kalandnak nyilvanitja... Az iras a Ko-
runk embere sorozatban jelent meg.

E sorozat masik irasaban a Magyar Hajo és
Darugyar klubkonyvtaranak vezetdjével be-
szélgetett a riporter. Az er@sen lirai hangulatd
iras igy mutatja be az lizemi kdnyvtaros mun-
kajat: ,,A konyvtaros kolcsonoz, ellendrzi és
iranyitja a brigadvallalasokat, rendben tartja,
selejtezi és fejleszti a kdnyvallomanyt, kimuta-
tasokat készit, karban tartja a katalégusrend-
szert... Mindez elengedhetetlen ahhoz, hogy
a kdnyvtar mint kiszolgald rendszer hibatlanul
m(ikodjék, am egy kivalo - ne rostelljik ki-
mondani - megszallott kdnyvtaros szamara ez
a palyaminimum?”. S mi kell még, milyen le-
gyen, illetve mivé legyen a konyvtar? igy foly-
tatja a szerz6: ,,Olyan egy kicsit ez a konyvtar,
mint a szellemi patika.” Feladata: ”... vallalni
a szakszervezeti kdnyvtarak mozgalmi hagyo-
ményait. Hogy olyan szellemi mihely legyen,
amelyben magéra és tarsadalmi helyzetére,
szerepére talalhat a munkas. Szellemi m{hely-
lyé akkor valhat a kdnyvtar, ha a kdnyvtaros az
olvas6i karton adatai mdgott személyiséget lat,
ismerés arcot.” A cikk hangsulyozza a ,,szelle-
mi miihely”-t, ugyanakkor szocialpolitikai fel-
adatokrol beszél, amit a konyvtar felvallalt és
jol csindl, lehet, hogy tudatosan, de hangsu-
lyozas (vagy felismerés) nélkil. Mit tehet a
kényvtaros, ha akadalyoztatva van? ime: ,,Er-
tetlenség lattan elvesztem a fejemet és beva-
gom magam mogott az ajtét. Aztdn beveszem
magam a polcaim kozé, és tehetetlenségemben
jol kisirom magamat.” A problémak marad-
nak, az értetlenség is. Kimondva-kimondatla-
nul érezteti a cikk a kdnyvtaros kiszolgaltatott-
s4gat, vagy valami ehhez nagyon hasonlo rossz
érzést. S hogy indokolt-e, nem lehet tudni,
mert a kdnyvtaros az érzelmek embere, lehet,
hogy csak 6 latja igy. Miként latja a riporter?
»AKi ismeri 6ket [minket, konyvtarosokat]
egyetért velem: sokan koziliik szinte megszal-
lottak.”

A Kaposvari Megyei Konyvtar igazgatoja-
val abbol az alkalombol beszélgetett a riporter,
hogy Szabd Ervin emlékérmet kapott. A ri-
portalany nem csapong, szigorGan és szeré-
nyen a hattérben maradva csak a konyvtar
szerepérdl beszél, hangsdlyozva, hogy nem
csupan szorakozast nydjtéd intézmény, hanem
»tudasszomjat, szépségvagyat emberszabasu-
an és sokoldaltan kielégit6, szakmai szolgalta-
to kdzpont”.

Konyvtarossal beszélgetve kutatdi életutat
ismertet a Magyar Nemzet. A Somogyi
Konyvtar szakemberének a kutatas tolti ki az
életét. Jozsef Attila és Juhasz Gyula életével
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foglalkozik, errdl beszélgetnek. Eletében kiilo-
nés hangsulyt kapott a szegedi tij megejtd
vonzasa. Konyvtaros volta nem hangzik el
sokszor, szakmahoz valo kapcsolodasa érint6-
leges.

Cimként olvashaté a Népszabadsigban a
Szentmihdlyi Fanossal Kkésziilt beszélgetés
alapgondolata: ,,Vannak feladatok, amelyeket
csak mi végezhetiink el.” S a tovabbiakbol
kitlinik, ez nem is kevés. A konyvtari tajékoz-
tatasrol, a bibliografia szerepér6l és helyérol
beszélgettek, nyomon koévetve Szentmihdlyi
Fdnos palyajat, tevékenységét. Amit a konyvta-
rossagrol mond, életutja hitelesiti, tobb nem-
zedék vallja tanitdjanak: , Szerintem sokkal
nagyobb kvalitasok rejlenek benniink, mint
amiket altalaban tartanak rolunk, s amennyire
ezeket kihasznaljuk.”

Konyvtarosokroél sltalaban

Miel6tt a palyarol altalaban szoldé cikkeket
ismertetném, par mondatot szeretnék irni a
szakszervezeti konyvtarosokrol. Arrdl szamol
be a Népszava, hogy a személyi feltételek az
iskolai végzettséget tekintve szembetiinGen ja-
vultak a konyvtarakban (1979). A féfoglalko-
zasu konyvtarosok, 46,9 szazaléka egyetemi,
illetve foiskolai, 49,6 szazaléka kozépiskolai
végzettségii, és mar csak 3,5 szazalékot tesz ki
azoké, akik mindossze az altalanos iskolat vé-
gezték el. A cikk megallapitja, hogy a kényvta-
rosok lelkesedése kevés a mivelodéspolitikai
célok megvalositasahoz. Egy masik kozlemény
ugyanakkor szemléletes példakkal bizonyitja,
hogy ahol szakember (konyvtaros) dolgozik a
konyvtarban, ott nagyobb a konyvtar, tobb a
konyv, tobb az olvas6. Egy olyan felszolitast is
olvastam, amely a konyvtarosokat arra kéri,
kapcsolodjon a konyvtarak tevékenysége a val-
lalatok elott allo feladatokhoz. Ha ez eddig
még nem tortént meg, ha nem ez a napi gya-
korlat, akkor komolyan hibaztathat6 a kényv-
taros.

A szakmai Osszejovetelekrol érdemben tu-
dositottak a lapok. Tobbszor is fontosnak tar-
tottdk leirni, hogy a szakmai tanacskozasok
résztvevGinek tobbsége sajat koltségén utazik,
vandorgytiléseken ez koriilbeliil egyharmada a
résztvevoknek, de példaul a fiatal kényvtaro-
sok olvasaskutatasi munkabizottsaganak Osz-
szejévetelén joval nagyobb aranyu.

A szakmai kivanalmaknak, a kéztudatban
€16 hiedelmeknek elegyes képe bontakozik ki
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a kovetkez6 idézetekbdl, amelyek arrol szol-
nak, milyenek vagyunk: ,,A kéztudatban lelkes
embereknek ismerik a konyvtarosokat, de a
kozhiedelem mas keépei is forgalomban van-
nak: konyvhalmazok k6zott rejtozkodo konyv-
moly, a kdnyveket kiadd, bevevd tisztviseld,
rejtélyes tudasok birtokosa, és még hosszan
sorolhatnam a kliséket.” Amilyenek ne le-
gyunk: ,,A jO konyvtaros nem épit magas
konyvhegyeket a tanacstalan olvasénak, azt
sem mondja, hogy nincs és nem is lesz...”
»A koényvtarban — ellentétben mondjuk a bol-
tokkal — az ember fellazad, ha kioktatjak, meg-
gyanusitjak vagy atnéznek rajta.” A szakmai
tevékenység lehet 6ncélu is: ,,A konyvekkel, a
cédulakkal el lehet bibelédni anélkiil, hogy
tudomast vennénk a kiilvilagrol. A kényvtar
onmagaban is ad elég feladatot, s ha valakiben
nincs meg a szandék, hogy ezt valaminek az
érdekében csinalja, akkor azzal a tudattal tér
haza este, hogy becsiilettel megdolgozott, mert
ennyi és ennyi cimleirast készitett, ennyi és
ennyi cédulat besorolt a katalégusba.” A nyi-
latkozat félreérthet, hiszen ezek a munkak
valoban adhatnak elégedett jo érzést, mert
olyan konyvtari alaptevékenységek, amelyek
nélkiil az olvasokat jol ellato kényvtarakat nem
lehet elképzelni.

A ma konyvtarosarol a koztudat, a kdzhiede-
lem képei hianyosak, ebben megegyeznek az
irasok. Es hogy milyen? ,,...ugyanolyan bér-
bdl és fizetésbdl (nem tulfizetésbal) €16 dolgo-
26, mint jo nehany millidan ebben az orszag-
ban. Es tilnyomoé tobbségiik nd, gyermeket
neveld anya... mernek lelkesedni, ami mosta-
naban eléggé emlitésre mélto batorsag.”

Egy kirivoan sommas itélet: ,,A nagykonyv-
tar nagyizem. Els6rendi feladata a konyvcse-
rebere.” Ugyanitt a folytatasban a mivel6do
kiskozosségekrol, ezek létrehozasarol szolva
igy ir a cikk: ,,Az Olvasé népért mozgalom
1980-ban a megvaltozott szellemi és gazdasagi
viszonyoknak megfelelden a mar meglévo és
miikodoé kényvtarak koré képzeli el a tarsadal-
mi miveltség terjesztését célzo mivelodési ko-
zOsségeket. Csakhogy a legtobb foldrajzi he-
lyen, a kisebb falvakban éppen ugy, mint a
nagyvarosokban a konyvtarosok vannak a leg-
kevésbé felkészitve erre a szamukra minden-
képpen nagy terheket jelent6 feladatra.” Nem
egészen vilagos, hogy mit hianyol a szerz6 a
konyvtarosok felkészitésébol. De ez még min-
dig jobb, mint amikor ugy latszik, semmiféle
képzésre nincs sziikség, mert ilyen is akad:
»A vallalatok — tisztelet a kivételnek — altala-



ban a nem sokra hasznalhat6 embereket teszik
meg a helyi bibliotéka vezetéjének. S akar van
szakképzettsége a konyvtarosnak, akar nincs,
6 az utols6 ember a gyarban.” Ezzel a szemlé-
lettel, illetve értékitélettel a cikk irdja nyilvan-
valoan nem ért egyet, de létezését tények iga-
zoljak.

Am, hogy ne csak ez a sotét kép maradjon
benniink, idéznék a Népszabadsdg irasabol.
»Nem szoltunk még azokrol a szakemberekrol,
akik mindezt [a szolgaltato tevékenységet] lel-
kiismeretes, szorgalmas munkaval az allo-
manyfeltaras, a katalogusépités, a kilonb6zo
szolgaltatasi formak legjobb modszereinek ki-
kisérletezésével, tudomanyos alapossaggal el6-
készitik és megvalositjak a gyakorlatban: a

csendben dolgozé konyvtarosokrol. Nem vé-
letleniil hasznalom ezt a jelz6t. A konyvtaros
valoban csendben dolgozik nalunk. Hogy ne
mondjam, egy kicsit észrevétleniil. Ha ezt a
konyvtar altal nyujtott szolgaltatas lélektani
oldalarol kozelitjik meg, akkor a dolog igen-
csak rendjén van. De ha — és én elsGsorban erre
szeretném rairanyitani a figyelmet — ugy te-
kintjiik, ami sajnos tény, hogy a konyvtar és a
konyvtaros még mindig nincs kelléen beépiil-
ve a tarsadalom kulturalis tudataba, akkor azt
kell mondjam, lehetnének hangosabbak és k6-
vetel0zObbek. Eredményeik bizvast feljogosit-
jak Oket erre.” (Folytatjuk)

Pethed Laszléné

A Szakszervezeti
Kozponti Konyvtarigazgatok
Tanacsanak ulése

Ritkan j6tt 6ssze eddig az SZMT igazgatok
tanacsa. A legutobbi (a megujulas utani elsé
6nall6 iilés) tavasszal volt. Ugy latszik azon-
ban, hogy a szervezet valoban megujult, min-
den remény megvan ra, hogy ezentil rendsze-
resen adhatunk hirt a tanacs értekezleteirdl,
kivalt, ha a késobbiek is olyan tartalmas és
gazdag napirendet kovetnek majd, mint az a
szeptemberi, masodik 6nallo iilés, amelyre Bu-
dapesten, a SZOT agitprop osztilyanak moéd-
szertani intézményében kertilt sor.

A szervezok, akik koziil elso helyen Bdrd
Anndt, a modszertani intézet munkatarsat kell
emliteniink, mindent megtettek azért, hogy az
ulés rendkiviil sokszinti, szinte ,,mualkotassze-
rien” f6lépitett legyen, jusson benne hely
mind az iddszerii, belsé problémak megvitata-
sara, mind a legfontosabb informaciok ,,ko6ro-
zésére”, mind a k6zOsségi-tanacsi igyek meg-
vitatasara, am a kozéppontban mégis a nagy,
életbevago (halozatbavago) ugyek alljanak, va-
lamint friss, ,,feldob6” politikai-tarsadalmi
elGadast is hallhassanak a szakma gondjait tav-
latosan is szemlélni vagyok, vagy az azokba
belefaradt igazgatok.

Az els6 nap délelottje terepszemlével telt.

Kiss Jendnek, az FSZEK fOigazgatojanak el6-
adasa elGtt a résztvevok végigjartak az FSZEK
leglatvanyosabb csaladi és kétfedeles konyvta-
rait, betekintettek az allomany uj tipusu felal-
litasanak minden rejtelmébe. Latvan, tapint-
van a dolgokat, hallgathattak meg azutan Kiss
Jens eloadasat ,A konyvtari szolgaltatasok
korszerisitésének lehetdségei”-rol. A foigaz-
gatd — roppant szerényen — csak mint a mai
Magyarorszagon, a mai magyar konyvtarigy-
ben szokasos ujitasok, innovaciok egyikérdl
szamolt be az FSZEK - nilzas nélkiil korsza-
kosnak nevezhet0 — strukturavaltasarol. Hang-
sulyozta, hogy a latottak mogé odaképzelend6
a fOvaros sajatos konyvtari hattere, tudni kell
tovabba, hogy a valtozasok mogott allo kon-
cepcid ,import”, valamint azt is, hogy az
FSZEK kezdeményezése ,kikényszeritett”
volt. Eppen a kényszer mibenlétérsl beszélt
els6 helyen Kiss Jend. Szolt a (nem csak a
fovarosban) megvaltozott tarsadalmi-olvasoi
igényekrdl. Arrol, hogy egyre kevesebb a sza-
badidd, hogy az érdeklodés részint a kony-
nyebb, szorakoztatobb miivek felé fordult, il-
letve a gyakorlati, hasznos, azonnali ered-
ménnyel kecsegtetd olvasmanyok felé. Nem
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felejtkezett el a nem hagyomanyos informacié-
hordozék novekvd népszerliségérél sem. Ez
altalanos, mentalitas- és tarsadalomtorténeti
bevezetd utan arra tért at, hogy belsd, szakmai
okok is véltozasra szdlitottak fel. Rendre teri-
tékre keriiltek el6adasaban olyan motivumok,
mint a talzsafolt kdnyvtarak, az egy négyzet-
méterre jutd, vildgrekordnyi kényvmennyisé-
gek (mig az NSZK-ban egy négyzetméterre
atlag huszonot konyv jut, az FSZEK-ben ez a
szam kétszaz), a konyvtarak, fiokok sematizalt-
s&ga, abszolit egyformasaga, az ETO-rend-
szer ,stupiditdsa”, az a gondolat, hogy a mai
kdzm(ivel6dési konyvtarak rendje a kényvta-
rosok rendje-szisztémaja, és nem az olvasoké,
a gyermek- és feln6ttkonyvtarak-részlegek el-
valasztottsaga stb. Természetesen a gazdasagi
alapokra is sor keriilt a helyzet szemlézésében.
Arra, hogy mér nominélisan sem ndévekszik a
konyvtarakra, kdnyvtari allomanyokra fordit-
haté 6sszeg, a realértékekrdl pedig régéta nem
érdemes beszélni. E helyzet kényszeriti ki a
»Szelektiv szintentartads” koncepcidjat. Nincs
mindenre szilkség, van amir6l le lehet monda-
ni, rdadasul nem csak kénytelen-kelletlen, de
fontos vivmanyok érdekében. Az okok sorjaza-
sanak végére érve, arrol szamolt be a f6igazga-
t6, hogy mit is tett eddig az FSZEK. Els6
helyen a halozat Gj tipusu strukturalasarél be-
sz&lIt, a csaladi, a kétfedeles és az egészen nagy
konyvtarakrol (ilyenek tulajdonképpen még
nincsenek, de csirdiban ilyennek tekinthetd a
kelenfoldi és a k6banyai kényvtar). E rendszer
éltet6 lelke, biztos bazisa a KESZ, amelynek
funkcionalis helyét, felépitését, munkaszerve-
zését részletesen taglalta Kiss Jend. Ezt kdve-
téen az dllomanyalakitéas kérdései keriltek sor-
ra, a csaladi, kétfedeles tipust kényvtérak spe-
cialis allomanygyarapitadsi modelljei, a téma
szerinti felallitas sajatossagai, majd a kiillonbé-
z6 szolgéltatasok kialakitdsanak problémaira
keritett sort az el6ad6 (k6zhasznd informéciok,
masolatszolgéltatas, AV-anyagok sth.).

Az elBadast élénk vita kovette. Mivel a
résztvevOk valamennyien lattak ,,él6ben” is az
FSZEK ujszer( konyvtarait, mind a kérdések,
mind a kételyek szakszer(iek és megalapozot-
tak voltak. Hogy a latvanytél és eléadastél el-
blvolt igazgatok mégse az FSZEK modelljét
lassék egyediil udvozitének, SkaliczkiJudit, a
KMK jelenlévg osztalyvezet6je alternativ el-
képzeléseket is felvazolt, kiiléndsen a szolgal-
tatdsok megfizettetése kapcsan, eltérve Kiss
Jend elképzeléseit6l. A hallgatok arr6l min-

720

denképpen meggy6zd&dhettek, hogy van mibdl
valasztani az Gjat kereséknek.

A tartalmas szakmai eszmecsere utan kozos
ligyekrél val6 informaciok, szervezeti és takti-
kai kérdések megbeszélése kovetkezett. Arnéth
Karoly az olvas6 népért mozgalom Uj akciéja-
rél szdmolt be, a tanacs nyugdijba vonul6 ta-
gokat kdszontott sth. Ritka csemege volt a na-
pot zar6 szocioldgiai-politoldgiai el6adas,
amelyet Boros Laszlo, az MSZMP Politikai
Féiskolajanak el6addja tartott a magyar tarsa-
dalom struktarajanak kérdéseir6l.

A kovetkez8 nap Sz. Nagy Lajosnak, a
KMK fémunkatarsanak el6adasaval indult.
A fontos vitaanyagot a Kényvtaros teljes terje-
delmében kozli. Sz. Nagy Lajos elGadasa utan
részint az integracioé soha eléggé ki nem merit-
het6 problematikdjardl cseréltek eszmét az
ulés résztvevéi, részint a tandcs munkajanak
jobbitasara, operativabba tételére hangzottak
el javaslatok. Az elndkl6 Seregi Istvan bolcses-
sége jovoltabol a tanacsiaknal mindig szenve-
délyesebb és kiélezettebb szakszervezeti vita
nem csak végig ,,mederben” maradt, de igen
hasznos eredményeket is hozott a tanacs to-
vabbi mikodését (javaslatok, ajanlasok elfoga-
dasa fontos kozérdek( szakszervezeti konyvta-
ri tgyekben), valamint a ,,magasabb” szak-
szervezeti bekotéseket, kapcsolatokat illetGen.

(V. K)



Elvek és szempontok
kozmivelddési és szakkonyvtarak
osszevonasahoz

A munkahelyi kozmiivelodési és szakkonyv-
tarak integralasanak gondolatat bizonyos gaz-
dasagi (takarékossagi) kényszer és az életszerii-
sités, a javitas szandéka sziilte és sziili Ujra
rendiiletleniil. Mivel Magyarorszagon az el-
mult negyven év soran az ésszertisités és jobbi-
tas szinonimajava valt a szervezeti atalakitas,
indokoltnak tartjuk mindjart az elején emlé-
keztetni arra a kozismert alapigazsagra, hogy
mindenfajta atszervezés és 0sszevonas csak ak-
kor oldhat meg valamit, ha eleddig ennek hia-
nya volt a gyenge miikodés oka, illetve ha en-
nek folyomanyaként jobb, hatékonyabb, szak-
szeribb munkavégzés valik lehet6vé. Ese-
tiinkben tehat akkor van értelme az integracio-
nak, ha altala az elvégzend6 munka lehetdség
szerint mindkét, de legalabb az egyik konyv-
tartipusban magasabb szinvonalu lesz, ugy
azonban, hogy a masik tipus mikddési szinvo-
nala sem csokken. Ovakodnunk kell a gazdasa-
gossag elvének sziik, pillanatnyi értelmezésé-
t6l és mindenféle kampanyszeriseégtol, viszont
nem szabad késlekedniink az integracioval ott,
ahol indokolt.

Az atszervezésben azért is killonosen koriil-
tekintonek kell lenniink, mert két eltér6 allo-
tar Osszevonasarol van sz0, amelyekben bizo-
nyos alapvet6 azonossagok mellett szimos na-
pi feladat és gyakorlat is lényegesen kiillonbo-
zik. Elvi meggondolasok és gyakorlati tapasz-
talatok egybehangzoan bizonyitjdk, hogy
azokban a kis- és esetleg kozépvallalatokban,
intézményekben célszerli és hasznos az integ-
racio, amelyeknek a termeléshez és az esetleges
fejlesztéshez kivanatos szakmai és szakirodal-
mi informaciosziikséglete nem haladja meg a
kozepes szintet. Ugyanakkor semmiképpen
sem szabad kisérletezni az Gsszevonassal infor-
macidigényes kozépvallalatok és legalabb ko-
zepes informaciot Kkivand nagyvallalatok
konyvtarai esetében. Gondos egyedi elbiralast

igényelnek az olyan hataresetek, amikor koze-
pes informacioigényl kis- és kozépvallalatok
kilon-kiilon is megfeleléen (elfogadhatdan)
miikédo konyvtarai keriilnek szoba.

Feltétleniil érdemes integralni — a fentiekkel
Osszhangban — a két konyvtartipust abban az
esetben, ha ennek eredményeként a korabban
6nall6 helyiséggel nem rendelkez6 valamelyik
konyvtar szabadpolcos, 6nalldé helyiséghez
vagy helyiségekhez jut, és az eddig rendezet-
len, feltaratlan allomany koényvtari allapotba
keriil; a korabbi szakképzetlen és/vagy tarsa-
dalmi munkas konyvtaros munkajat szakkép-
zett, féallasu konyvtaros veszi at.

Az Osszevonasok esetén kiilondsen nagy fi-
gyelmet kell forditani annak az alapelvnek az
érvényesitésére, hogy a vallalat, intézmény
szakmai és szakirodalmi informacidinak egyet-
len bdzisa legyen. Nem tekintheté megoldas-
nak az a napjainkban nem ritka gyakorlat,
hogy az integralas pusztan a szakkonyvtari
konyvallomany ,,k6z6sbe adasat” jelenti, és a
termeléshez sziikséges egyéb informacidhor-
dozok (folyoiratok, uti- és kutatasi jelentések,
forditasok, szabvanyok és szabadalmak stb.) a
konyvtartol fiiggetlen kiilonbozé egységek
szakszerttlen — a feltarast, hozzaférést, megOr-
zést nem biztositd — kezelésében maradnak
vagy éppen mostant6l odakerulnek.

Az integralt konyvtarak mikodésével kap-
csolatosan az alabbi szempontok szem elott
tartasat latjuk még a legfontosabbnak:

a) tartozzon a konyvtar a vallalaton beliil
barmelyik szervezeti egységhez (terv-, gazda-
sagi, miiszaki fejlesztési, személyzeti, oktatasi
stb.), mindenképpen kertds kozmiivelodési és
szakmai iranyu) ,,bekotéssel” kell rendelkez-
nie. Ez azt jelenti, hogy a hianyz6 iranyt képvi-
sel6 egységbdl fel kell ruhazni valakit konyv-
tarrész-felelOsi szerepkorrel;

b) ugyancsak kettos kotodés sziikséges a ma-
gyar konyvtari rendszer egésze fel6l nézve:
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azaz az SZMT kozponti konyvtarak és a szak-
agi haldzati (koordinacids) kdzpontok és/vagy
alkozpontok érdekkorébe egyarant. A leghasz-
nalhatobb munkamegosztasi formanak az lat-
szik, hogy az altalanos szakmai gondozast a
halozati kozpontok és/vagy alkézpontok vég-
zik, természetesen folyamatos Kkapcsolatot
tartva egymassal is;

¢) az integralt konyvtarak konyvtarosait fel
kell késziteni mindkét konyvtartipus szakszerti
kezelésére és miikodtetésére. Amennyiben (a
korabbi) kozmiivelodési konyvtaros lesz az
Osszevont konyvtar kezelGje-vezetGje, ugy a
szakagi halozati (al)k6zpontnak kell konferen-
ciat vagy tovabbképzést szerveznie és szakta-
nacsokat adnia a specialis feladatok ellatasa-
hoz; ha viszont (a korabbi) szakkonyvtaros,
ugy az SZMT kozponti konyvtar vagy a me-
gyei konyvtar feladata lesz ugyanez;

d) az integralt konyvtarban a megndveke-
dett allomany, hasznal6i kor és szolgaltatasti-
pusok figyelembevételével kell meghatarozni a
konyvtarosok szamat. Alapelv, hogy e vonat-

kozasban sem Kkeriilhet rosszabb helyzetbe
egyik konyvtarfajta sem, mint amilyenben ko-
rabban volt. Szakképzetlen konyvtarossal vagy
6nallo kényvtarhelyiség hijan kényvtarGssze-
vonast nem szabad végrehajtani.

Az orszagos tapasztalatok alapjan ugy lat-
juk, igen joO szolgalatot tenne az integracio
ugyeének a fenti elvekbdl és az eddigi gyakorlat
tanulsagaibol kiindulva elkészitendé miikod-
tetési ajanlas vagy tanacsado. Ebben Ossze le-
hetne foglalni a két kényvtartipus eltérd fel-
adataibol adodo sajatos tevékenységi-szolgal-
tatasi formakat ugyanugy, mint azokat a rész-
munkakat, amelyeknek egyiittes, valoban in-
tegralt megoldasa lehetséges az Osszevonas
utan. Amennyiben a — remény szerint — folya-
matban levé gazdasagi atrendez6dés lehetové
teszi, még ezt megel6zOen célszerii lenne az
illetékesekkel arrol targyalni, hogy a valodi
integraciot nehezitd, kétféle forrasbol szarma-
z6 fenntartasi koltségek valamilyen atrendezé-
sére nem nyilik-e lehetOség.

Sz. Nagy Lajos

Lapozgat6

Vallas és helyi tarsadalom cimmel jelent
meg Kamards Istvdan tanulmanya a Kultura és
Kozdsség 1988/3-as szamaban. A szerzének
nem ez az elsd, s remélhetleg nem is utolsod
olyan irasa, amely a mai Magyarorszag vallasi
viszonyaival foglalkozik. A vilagszerte er6s6d6
vallasos tendenciadk, amelyek nemcsak az
egyén elarvulasa, fokozodo tarsadalmi kiszol-
galtatottsaga miatti kozosségigényrdl tanus-
kodnak, hanem, ugy tiinik, a hit iranti valosa-
gos szomjusag novekedését is kifejezik, Ma-
gyarorszagon is észrevehetéen felerésodtek, a
legkiilonfélébb vallasos csoportok terjedésével
jartak. Kamaras Istvdn ezuttal a hivatalos egy-
hazak papjainak és hiveinek életét érinté kér-
désekrdl, hitéletilk feltételeirdl, vilagnézetiik
elfogadasarol és el nem fogadottsagarol készi-
tett részletes, alapos, elsdsorban vidéki példak
leirasaval gazdagitott elemzést. A tanulmany-
bol ezuttal is a szerz6 megvaltoztathatatlanul
demokrata logikaja, s az értéktermel6 és érték-
6rz6 gondolati rendszerek iranti hiséges ro-
konszenve érzodik.
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Modell-e az értelmiség? Fonai Mihaly
cikke, melyet Az értelmiség modell-szerepérdl
egy kistelepiilésen cimmel ko6zol a Kultira és
Kizisség 1988/2-es szama, ezt a kérdést elem-
zi.

A mintaul valasztott helység egy Szabolcs-
Szatmar megyei nagykozség, Ibrany. A kuta-
tas arra iranyult, hogy a kozség lakossaga vajon
elfogadta-e a teriiletén él6 értelmiségiek élet-
modjat, értéktudatat, magatartasat mintanak,
ha igen, milyen mértékben és miképpen. A va-
lasz roviden: nem. A vizsgalatbol kivilaglik:
csak az értelmiség tartja dnmagat mintanak,
értékkozvetitdnek, s ebbdl részint Snértékelési
zavarokra, részint a visszajelzés hianyara, el-
szigetelddésre kell kovetkeztetnink. A kor-
nyezet sajnos nem osztozik veliikk a magukrol
alkotott elonyds vélekedésben: elsGsorban az
értelmiségi €letnodd jelent szamukra nem ko-
vetend6 példat. Miiveltségiiket, tudasukat
azonban elismerik. Az értelmiség viszont ép-
pen ez utdbbival kapcsolatban érzi, hogy van-
nak restanciai. (4. R.)



Csendes unnep

Idén volt harminc éve, hogy megnyilt az
Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum.
Ebbdl az alkalombol rendezett tinnepi ilést a
Magyar Koényvtarosok Egyesiiletének iskolai
konyvtaros szekcidja a budapesti Kaffka Mar-
git Gimnaziumban. Az egész napos program
egyszerre volt tanacskozas és szambavétel, ba-
rati Osszejovetel és jovonek szolo utkeresés.
Ott voltak mindazok, akik hivatasuknak tekin-
tik az iskolai oktatasnak miiveltséggel, termé-
szetessé valo rendszeres olvastatassal valo ki-
egészitéset, akik fontosnak tartjak, hogy az is-
kolakban elsajatitandé ismeretanyag tobb le-
hessen a gyermekek szamara, mint nehézkes,
kotelez6 tudas, amelyre a tarsadalomban valo
elhelyezkedéshez feltétleniil sziikség van; le-
hessen ehelyett személyes viszony a valosag-
hoz, otthonlét a vilagban, alapja egy kialaki-
tando egyéni kultiranak. Mindenkor bizony-
talan persze, hogy a hasonlo tanacskozasok,
amelyek az idealis célok és a gyakorlat adottsa-
gai, és a veliik Osszefiiggé eredmények kozott
igyekeznek Osszhangot teremteni, mennyiben
szolgaljak a célt, s mennyiben valnak maguk is
eredménnyé, ahelyett, hogy eszkézei lennének
a tovabblépésnek.

Az lés négy eldadasra épiilt. Dr. Toth Gyu-
lanénak, a szekcio elnokének alkalomhoz illé
megnyitoja utan Fuhdsz Fendnek, a Miivelodé-
si Minisztérium konywtari osztalya vezetdjé-
nek keresetlen szavu bevezetd eloadasa kovet-
kezett, amely Pedagdgiai és iskolai kinyvidrak
a magyar és kilfdldi kényvtdriigyben cimmel az
iskolai kényvtarak jelentdségét, a kultira koz-
vetitésében betoltott szerepét taglalta, elsGsor-
ban altalanos érvényli megallapitasokon ke-
resztiil, mintegy viszonyitasi alapot adva a to-
vabbi, konkrétabb targyi elemzések szamara.
Sajnalatos modon a kovetkezé el6adas,
dr. Kondor Imrének, az OPKM nyugalmazott
osztalyvezetdjének Az Orszdgos Pedagigiai
Konyvtdr és Muzeum mint szakkonyvtdr cimii

Iskola
¢s

kinvvtar

eléadasa a el6add betegsége miatt elmaradt,
pedig — témamegjel6lésébdl itélve — ez lett vol-
na az az elGadas, amely az oly igen fontosnak
tartott tudomanyossagot hangsulyozza s mu-
tatja be az iskolai konyvtarak ligyében.

Az elmaradt eldadas helyére keriilt a soron
kovetkez6: dr. Toth Gyula, a szombathelyi
Berzsenyi Daniel Tanarképz6 Fdiskola konyv-
tari tanszékének vezetdje olvasta fel A konyv
és konyvtdr helye a pedagégiaban cimu eléada-
sat. A dolgozat — mely a kezdet kezdetén el-
arulta, hogy a ,,kényvtar az iskolaban” formu-
lat szivesebben cserélné fel az ,,iskola a kényv-
tarban” kifejezésre — a legalapvetOobb gyakorla-
ti problémakkal foglalkozott. Az iskolai
konyvtarak helyzetét az el6ado szerint alapve-
t6en meghatarozza az, hogy a fenntartd igé-
nyeihez kell alkalmazkodnia. Ma is érvényes
az az alapvet6 kettGsség, amellyel a dualizmus
kora Ota szamolni kell: az iskolai konyvtarak
szerepének megitélésében nehezen eldénthetd
kérdés volt, hogy miikodését az oktatas részé-
nek vagy pedig értelmes szabadidds tevékeny-
ségi lehetGségnek kell-e tekinteni. Végiil is a
hasznalok céljai dontenek: a pedagogusoknak
els6sorban munkaeszkéz, a diakoknak elsGsor-
ban szabadid4-t6ltés lett az iskolai kényvtar.

Valtoztatott az iskolai kényvtarak megitélé-
sén Eogtvés Jozsef koncepcioja, amely a gyer-
meket nem ,,mas lénynek”, hanem miiveletlen
feln6ttmek tekintette, s ebbdl kiindulva szor-
galmazta az iskolai és népkonyvtarak egytitte-
sét. Ez az elgondolas, amely tulajdonképpen a
mai kozmivelodési konyvtanak gyakorlataban
kell6 differencialtsaggal meg is valosul, a sza-
zadfordul6 tajan is érvényben maradt. Ugyan-
akkor viszont maguk a konyvtarak tervszertit-
len koényvhalmazt, szétforgacsolt konyvtari
rendszert jelentettek csupan. A szazadel6 ok-
tatasa kilonds modon reagalt a tudomanyos
felfedezések sebes szaporodasara, a polgari vi-
lag felgyorsult informalddasara: a tankoényv a
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tudas egyetlen forrdsa volt a diakok szamara,
ellentmondva a huszadik szazadi informacio-
aramlas kezdeteinek. A szazad els6 felében az
olvastatds még cél volt, nem pedig eszkoz,
mint a mai modern kdényvtari-pedagogiai kon-
cepcidban.

Valéjdban az utébbi harminc-negyven év
egymast kovetd hazai rendeletéi, hatarozatai,
irdnyelvei fokozatosan alakitottak ki a mai is-
kolai kdnyvtar koncepciot, amely a jov6ben a
kor tarsadalmi és gazdasagi kdvetelményeinek
is megfelel6en a tanulok aktivitasat, kreativita-
sat, szellemi 6nalldsagra nevelését tartja elséd-
legesnek - szinte gyokeres ellentétben a hajda-
ni pedagdgiai felfogassal, amely a tanuloktol a
konzervativ kultaraba val6 beilleszkedést, ah-
hoz val6 alkalmazkodast kdvetelt.

A mai iskolai konyvtari munka el6tt tehat
sokkal inkdbb gyakorlati, mintsem elvi akada-
lyok allnak. A pedagdgusnhak és az iskolai
kdnyvtarosnak sziikségképpen kdzdsen kellene
dolgozniuk, hiszen tevékenységiik csak for-
mailag kiilonbozik, tartalmat tekintve azonos:
a tudaskozvetités - s mindkett6 ugyanarra az
alanyra irdnyul. A kdzés munkéanak azonban
mindkét oldalrdl gatat szabnak a mai feltéte-
lek: a pedagdgusképzés problematikussaga
egyfelél, a kényvtarosok passzivitdsa masfel6l.
Mégis: mindezek ellenére elmondhat6, hogy
- els6sorban a f6foglalkozasu iskolai kdnyvtari
statuszok megteremtése nyujtotta lehetdsé-
gekkel - egy majdani egységes iskolai konyvta-
ri rendszer kdérvonalai bontakoznak Ki.

Gyakorlati gondok

Dr. Kelemen Elemérnek, a Mivel6dési Mi-
nisztérium Alséfokd Nevelési F8osztalya ve-
zet6jének Iskolai konyvtaraink 1958 cimd el6-
adasa az iskolai kdnyvtariigyben deklaralt cé-
lok és a gyakorlati megvalésitas kdzotti eltérés-
re hivja fel a figyelmet. Rendkivil megneheziti
az iskolai kdnyvtari célok elérését, hogy a gyer-
mekek olvasasra, kényvtarhasznalatra nevelé-
sére olyan tantargyi kérnyezetben kellene id6t
szakitani, amely ezt joforméan lehetetlenné te-
szi. Sajnalatos médon még a hetvenes években
megjelent reformtankényv-csoportok is el-
lentmondanak a kényv- és konyvtarhasznalat-
nak, a korszer(d céloknak: sok kényvvel tanita-
ni, nevelni a gyerekeket. A jelenlegi helyzet
rendkivil elénytelen, de mégis - az akadalyok
felismerése révén - okot ad némi reményke-
désre.
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A program egyik legmeghittebb pontja lehe-
tett volna az iskolai kényvtariigyben ez ideig
legjobbat és legtobbet tevd konyvtarosok meg-
jutalmazasa az e célra megteremtett B6d Péter-
emléklappal. Sajnalatos és kilénds az a tény,
hogy a jutalmazni kivant mintegy kétszaz
konyvtarosnak csak toredéke vehette at amun-
kajat elismeré emléklapot. Mint megtudhattak
a hallgatok: csak egy részik tdvolmaradasat
okozta betegség vagy mas elhérithatatlan aka-
daly. Sok kodnyvtaros azért nem johetett el,
mert a konyvtarat mikddtetd iskola vezet6sége
nem engedte el e kivételes alkalomra sem. Ez
a tény mindennél ékesszblobban beszél arrdl,
miféle megbecsilésben is van része az iskolai
konyvtari munkanak az oktatas részérél - ahe-
lyett, ami oktatas és konyvtariigy kdzos érdeke
volna.

A programban a tovabbiakban szerepelt
még a tanacskozasnak otthont ad6é Kaffka
Margit Gimnazium koényvtaranak megtekinté-
se, valamint egy kotetlen beszélgetés, amelyet
az OPKM volt és jelenlegi munkatarsai az tlés
résztvevlivel aktualis kérdésekrdl folytattak.
Baratsagos és joles6 gesztus volt a gimnazium
igazgatosaganak részér6l az eredményes ta-
nacskozast kivano kedves udvozl6 beszéd a
szlinetet kdvetben, s a kdnyvtarosok tiszteleté-
re felsorakozott iskolai kérus révid mdsora.

S hogy miért volt csendes ez az (innep?
Bizony azért, mert az el6adok vélekedéséhol
kitnt: a helyzet kordntsem ad okot teljes elé-
gedettségre. A OPKM 30. évforduldja alkal-
méabél rendezett Ulés Unnepi jellege ezittal
inkabb az eltelt id6 alatt végzett munka rop-
pant mennyiségének és a mostoha korilmé-
nyek kozotti toretlenségének szélt, mintsem
eredményességének.

Abody Rita



Visszhang

Innovéacio - kérddjelekkel

Olvastam én is Papp Istvan izgalmas tanul-
manyat (Konyvtaros, 1988/4., 5., 6. sz.), és
teljes hittel helyeselni szerettem volna. Igen!
A konyvtarak olyan tarsadalmi képz6dmeé-
nyek, amelyektél joggal elvératik az innovacio.
Néhany megallapitasanal azonban kételyeim
tamadtak, onallé életre keltek, és egyetértése-
met hitetlenked6vé, tagaddva valtoztattak.
Toprengéseimet megkiséreltem rendszerezni,
és az aldbbiakban szeretném megosztani azo-
kat masokkal is. Leginkabb az foglalkoztatott,
hogy val6ban magukban hordjak-e a konyvta-
rak a megujulas képességét, és tényleges tarsa-
dalmi elvarés-e veluk szemben a szervezet, a
funkci6 rugalmas atalakitasa?

A tarsadalmi fogaddkészség dolgaban hely-
zetértékelésem a tanulmanyban olvasottnal
sokkal pesszimistabb. A szerz6 azon megalla-
pitasat, hogy a reformok felértékelik a kényv-
tarak mint informacidszolgaltatod intézmények
szerepét, csak jov6 id6ben fogalmazva tudnéam
egyetértéén visszaigazolni. A val6sag szerin-
tem az, hogy a gazdasag kulénbdz6 egységei-
ben, itt és most, nem alakult ki az informécios
sziikséglet. A vallalkozdék rétege szlik, infor-
macidra nem akar vagy nem tud eleget kélteni.
Meggy6z6désem, hogy az informalddas sziik-
ségességének felismerése nem att6l fog beko-
vetkezni, hogy sokan és sokat beszéliink rdla.
A tajékozddas hazai gyakorlatdban csak akkor
lesz atitd valtozas, ha a mindennapi munka, a
piacon valé megmaradas nem megy mar rutinbol,
felment6 és megmentd mechanizmusokkal. Ha
majd az egyéni és vallalati (munkaltatdi) érdek
egyarant megkdveteli a rendszeres informalo-
dast, ha a kulturaltsag, a konvertibilis tud4s nem
a jov6be vetitett igény, hanem a hétkdznapok
kényszere lesz. Ehhez pedig nem vegetalo, ha-
nem felkészilt és szolgaltatoképes intézmé-
nyek (kozvetiték) kellenének. A vagyott alla-
pot eléréséhez tehat politikdnknak bélcs el6re-
latdssal meg kellene el6legeznie a konyvtarak

szémara a jo értelm( megkllonboztetettség sta-
tuszat. Ennek hianyaban a reformnak le kell
mondania egy potenciélis kézrem(ikod6 segit-
ségérdl, s6t a kulturalis szféra prioritashianyat
elszenvedni kényszerild konyvtarak a moder-
nizacio fékez6ivé vélhatnak. Az informéciot
valos értékként igénylé kdrnyezet nem tlirné el
a konyvtari rendszer mai fogyatékossagait, a
parhuzamossagokat, a kvazi szolgaltatasokat, a
lassu tgyintézést (példaul a kdnyvtarkozi kol-
csodnzés terlletén sem). Ma még sokféle tevé-
kenység sorsa a konyvtarosok megitélésén ma-
lik, sokkal inkabb azon, mint a racionalitas
nyilvanvaldésagan. Napjainkban igazan sok,
kdnyvtaraknak is szant szakirodalmi tajékozta-
tasi kezdeményezésnek lehetink tanui. A bé-
ven sorolhat6 példakbdl csupén egyet, tipikus-
saga miatt sok tanulsadggal szolgalét emlitek.
Tarsadalomtudomanyi cikkek repertorizalasa
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példaul jelenleg legalabb fél tucat jelentékeny
intézményben folyik. Gépi feldolgozas és ha-
gyomanyos bibliografizalas egyarant fellelhetd
a kinalatban. A széleskor(i hasznosithatdsagot
igéré szolgaltatasok léte mégis szamos problé-
mat vet fel. Az eszkdzhianyos felhasznalonak

(kozvetitd intézménynek) nincs valasztasi le-

het6sége! Elofizeti az olcsobbat, a szamitogép
nélkiil hasznalhatot. Emellett 6hatatlanul fel-
merul az a kérdés is, vajon a kevesebb nem
lenne-e t6bb? Kifejlesztenének-e azonos,
csaknem azonos szolgaltatasokat az intézmé-
nyek, ha az OSZK-ban példaul az IKR (Id6-
szaki Kiadvanyok Repertoriuma) tartalmilag
teljes valtozata, legalabb a nagy konyvtarak-
bél, online modon elérhet6 lenne?

A fentiek hangsulyozasat azért tartom fon-
tosnak, mert véleményem szerint is szamos
miik6dési zavarnak, felesleges munkanak,
egylttmiikodési képtelenségnek éppen az az
oka, hogy a konyvtarak valamiféle ideara szo-
gezve tekintetiiket, a sziikségesnél bovebb
funkciorendszert miikddtetnek. Szinvonala-
san és hatékonyan, vagy gyengén, hatastala-
nul, esetleg feleslegesen? Ez mar keveseket
érdekel.

A tulzott mérrékii dltaldnositas ellenérzésem
masik oka. Amig példaul az allomannyal valo
gazdalkodas kérdésében vitathatatlanul érvé-
nyesiil a rendszer egészének figyelembevétele,
addig az djitdsra dsztonzésbol hidnyolom a dif-
ferencialdst. Az innovacio fogalmanak tartalma
megitélésem szerint még az igények szintjén
sem lehet azonos a rendszer egységeiben.
Vagyis minél inkabb haladunk a rendszer leg-
kisebb elemei felé, annal inkabb kivanatosnak
tekintem a hagyomanyos konyvtari modell
szerinti megbizhaté miikodést! Szamukra az
ezen beliili valtoztatas képességét hangsulyo-
zom: alakitsak ,, konyvtarspecifikus” alapszol-
galtatasaikat a mindenkori hasznal6 és vonzas-
kor igényeihez, sziikségleteihez. Mig a na-
gyobb, kisugarzo szerepkori konyvtaraktol a
fentieken tilmenden, a hazardirozasra, felel6t-
lenségre valo csabitas kizarasaval elvarhato a
szolgaltatasi kor rendszeres fejlesztése, a bovi-
tés, az ujitas. Ha e folyamatnak valami gatat
vethet, az bizonnyal a tétovasag, a dontéskép-
telenség.

A tulzottan kézpontositott mivelddéspoliti-
ka ugyanis hosszu kivarasokra szoktatta a szak-
mat. Még az utobbi években is — a tarsadalmi
szuikségletek valtozasanak érzékelése ellenére —
tapasztalhaté volt a ,raériink, megvarjuk a
kozponti allasfoglalast” szemlélet olyan bels6
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ugyekben is, mint a szolgaltatasi kor kijelolése,
a krimik, bestsellerek és irodalmi értékek va-
sarlasanak aranya, a beiratkozasi és szolgalta-
tasi dijak kérdése. Mintha csak az lenne jo, ami
egyforma! Ezért tehat messzemenGen egyetér-
tek a szerzdvel: a konyvtari miikodés mércéje
ne egy elvont iranyelv legyen, hanem a kor-
nyezet igényei, sziikségletei. Fontosnak tar-
tom viszont ismételten megjegyezni, hogy eme
sziikségletek gyakran csokevényesek, latensek,
kozponti diktatumokkal esetleg ellentétesek,
ezért is van szabad tere a divatnak, a szervetlen
szolgaltatasfejlesztésnek, a rosszul értelmezett
szakmai presztizsnek ott, ahol a tarsadalmi
valtozasokra figyelO, konkrér vezetési politikd-
nak kellene érvényesiilni! Meggy6z6désem,
hogy a kényvtari , kétarcusag” belsé aranya, a
megujulas-konzervativitas viszonya intézmé-
nyenként sziikségszerien valtozo.

A rugalmassagot partolom a tevékenységek
»konyvtarspecifikussaganak” megitélése tar-
gyaban is. Az intézmeényi kdrnyezet, a kulturd-
lis infrastruktura ismerete nélkil egyetlen
kényvtadr szolgdltatdsi korét sem szabad mindsi-
teni! Vagyis nem mindegy, hogy egy jol miiké-
dé TIT szervezet mellett vallalkozik-¢ a
konyvtar ismeretterjeszt6 eléadasok szervezé-
sére, vagy tevékenységeével urt tolt be, hianyt
szintet meg. A kozmiivelodési konyvtarakban
orarend szerint megtartott tandrak mindsitése
is mas lesz, ha azok iskolai konyvtar hianyaban
szervezGdnek, vagy egy id6kozben kiépiilt mii-
kodéssel parhuzamosan tovabb élnek.

Ha rajtam mulna, a pénzt hozo ,,vallalkoza-
sok” - szakiranyu vagy konyvtaridegen — kér-
désében a megengedhetdség hatarait meglehe-
tosen sziikre fognam, és e hatarok kijellését
felelos vezet6i dontés korébe utalnam. Még
haszonnal kecsegtetd lzlet igérete esetén is
megfontolando, milyen arat — funkcionalis mi-
noéségi engedményeket — kell és szabad fizetni
a varhato bevétel ellenében. Egy vallalkozas
léte vagy hianya tehat nézetem szerint ugyan-
csak nem mindsit, de az igen, ha nyomaban
diszfunkcio tamad. (Példaul: kotészeti bér-
munka - elhanyagolt allomany.)

Nehezen tudok megbaratkozni olyan
— konyvtartol teljesen idegen — szolgaltatasok-
kal, mint példaul a szamitégépes bioritmuské-
szités, még akkor is, ha a k6z6nség pénzzel és
»hasznalattal” egyarant hajlando fizetni érte.
(De kulcsmasolas beinditasanak, iddjarasi
prognozisok arusitasanak tervérdl is hallottam
mar.) Ugyanakkor nem kell elveimen erésza-
kot elkdvetni, ha egy kavézo (biifé, fagylaltozo)



miikodtetését itélem meg. Ismerve a rendsze-
res konyvtarhaszndlok szokésait, bizonyos,
hogy szdmos helyen érommel vennék egy va-
I6ban l1étez6 hiany megsziintetését.

A sokszektor(sag visszaut! - valaszolndm a
szerzének, ha tépelédd fejtegetése kérdés vol-
na. Azon tal, hogy orszagos mértékben jelen-
t6s pénzodsszegek a lehetségesnél kisebb haté-
konysaggal funkcionalnak (parhuzamos be-
szerzések, végiggondolatlan gépi fejlesztések a
mérleg egyik serpenydjében - valasztékhiany,
korszer(tlen eszkdzpark a masikban), egy ma-
sik tény is konzervalé er6vel érvényesiil: gom-
ba modra sziiletnek helyi szolgéltatasok (un.
adatbankok sovanyka dokumentumbézison,
manufakturalis vagy legfeljebb a C 64 teljes
technikai ,tudasaval”!), egyetlen varosban
akar tobb is! Az ( szolgaltatasért azutan di-
cséretet, léthiztonsagot, szépen Kkidolgozott
tervéért kdzponti tdmogatast is lehet kapni.
Azt mar kevesen merik belatni és kozhirré
tenni, hogy haszndldi kér alig van, hogy a meg-
lév6 kevés érdekl6d6 a mindségibb - igaz téri-
téskoteles, gyakran draga - szolgaltatasrol tu-
domast sem szerezhet, a vélasztas lehetéségei-
bél is kirekesztddik.

Készséggel osztandm fenntartas nélkil a
szerz6 személyzeti politikdra vonatkoz6 néze-
teit, ha nem kellene szamitasba vennem, hogy
az Uj min6séget létrehozé munka mellett igen
nagy mennyiségld rutinszerl, kdzonséges,
mindennapi tennivalé is létezik egy nagy for-
galm( intézményben. A vezetdnek nincs sok
valasztasi lehet6sége. Hidba kinalkozna éssze-
r(i megoldasként a gépesités, a beruhdzasi don-
tés nem hazon belil sziletik, a vezetés azt jo

esetben csupan kedvez8en befolyasolni képes.
Marad hat a blvészmutatvannyal feléré
egyensulyozéds, méricskélés, béatortalan alig
differencidlas az érdemi és a rutinteend6k do-
talasdban. Mert az izemnek mdkddnie kell!

A beiratkozasi dijakrdl. A kozponti allasfog-
lalasra varakozva a kdnyvtarak - hosszabb, ro-
videbb Kkivaras utan - lépéskényszerbe keriil-
tek. Mara nagyon vegyes kép alakult ki az
orszagban: egy évnyi konyvtarhasznalati jog
egyik helyen tdébbe, a masikon kevesebbe ke-
ril, vagy éppen ingyenes. De igy van ez jol.
Bizassek a dontés az intézményre, fenntartoja-
ra és hasznaldira, csakugy, mint a szolgaltata-
sok téritési dijainak esetében! A koltségvetések
elégtelenségének kordban ugyanis be kell 14t-
ni : ahol nincs fizet6képes kereslet alapszolgal-
tatdsokon felili téritéses szolgaltatasok irant,
ott egyeddli lehet6ség a hasznalat joganak jel-
képes dsszegl megvaltasa, amennyiben funk-
cionalis tevékenységgel kivan a kdnyvtar bevé-
telhez jutni. Err6l pedig, a megrekedés, a visz-
szafejl6dés veszélye nélkil, egyetlen konyvtar
sem mondhat le.

Nem tudok radhangolddni a szerzének a
konyvtari adaptacios készséget - és vele egyiitt
apropagandat - erint6 igen elmarasztalo itéle-
tére. Ugy latom, a hagyoményosan elvart fel-
adatok nem vagy alig teljesitésével toébb kért
okozunk a konyvtérak hirnevének, elismertsé-
gének, mint a szerz6 altal hianyolt funkcidk fel
nem vallalasaval. A hasznal6é ugyanis - ha jé
sorsa révén tobb intézménnyel is kapcsolatba
keriil - ugyancsak eltérd tapasztalatokat sze-
rezhet. Taldlkozhat hasznalhatatlan gy(jtemé-
nyekkel, szabadidejéhez nem alkalmazkod6
nyitvatartasi idével, felkésziletlen, udvariat-
lan személyzettel, ezek pedig kioltjak a kényv-
tari Iét ,tarsadalmi szlikségességének tudoma-
sulvétetésére” iranyuld, mégoly agressziv to-
rekvések hatékonysagat is. Konkrét példaval
élve: hasznalhaté gy(ijtemény helyett aligha
fog a kozonség megelégedni egy érdekfliggd
informacios halé nélkil beinditott ,,kdzhasznu
informacios irodaval”.

Meggy6z6désem, hogy az intézménytipus
hasznossaga csakis a megszerzett és tébb genera-
cion hétkéznapi tudasként atorokitett kedvezd
tapasztalatok révén lehet nyilvanvald. Nem vi-
tatom a konyvtari szolgaltatdsok népszer(sité-
sének fontossagat, amelyet magam sziveseb-
ben nevezek széleskor(i tajékoztatasnak, de
megbizhatd és szinvonalas szolgalat nélkdl
eredményt aligha remélhetiink. Ahhoz pedig,
hogy az igénybe vevok kore szélesedjen, a mik-
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rokornyezet fogadokészsége is sziikséges. Ez
utdbbi kialakitasaban pedig a tarsadalom sza-
mos mas egysége (csalad, iskola, munkahely,
kiskozosségek) illetékes, szerepiiket a konyvtar
egymagaban keéptelen betdlteni.

*

Osszességében tehat igy gondolom, az els6
szamu innovacios feladat: korszerii technolo-
giaval felszerelni a valodi konyvtarakat, miko-
doképessé és hozzaférhet6vé tenni nemzeti

adatbazisainkat, a szakmai informaciés rend-
szereket. Ez mindennél hatékonyabban hozza-
segitene a racionalizalashoz, az ésszertitlen
parhuzamossagok és a latszatmunkak felsza-
molasahoz, elejét venné ujak kialakulasanak.
A kézmiivelodési konyvtarak tobbsége sza-
mara pedig nem latok nagyobb — a fentiekben
kifejtett értelmi — innovacids kényszert, mint
hogy kornyezetiik valtozasait érzékelve, fel-
adataikat betoltve, szervezetten, hatékonyan
miikédjenek.
Pallésiné Toldi Marta

A konyvtarosok tovabbképzése
és a KMK

A Kényvtdros 1988/8-as szamaban Zircz Pé-
ter irt a Konyvtartudomanyi és Modszertani
Koézpont 1988. évi munkaterveérdl, tobbek ko-
zott ezt: ,, Tartalmas, szolid, Ovatos tervezésre
enged kovetkeztetni, s azt tiikrozi, amit a gya-
korlat a KMK -ra rakényszeritett: lényegében
a kozmiivel6dési konyvtari teriilet gondozasat,
néhany ezen tulnyul6é problematika kivételé-
vel. Az utdbbiak kozé sorolodik az oktatas,
tovabbkeépzés ligye, itt foként a tovabbképzés-
ben lenne, lehetne teenddje a KMK-nak, ha
volna hozza pénze és szellemi kapacitasa.”

Jo lenne tudni, mire gondolt a szerz6, mi az,
amit a tovabbkeépzés tertiletén a KMK a jelen
koriilmények kozott tehetne. Ha valami van
mégis, az a KMK-tol fiiggetlen: a tovabbkép-
z6 tanfolyamok anyagi és erkolcsi megbecsiilé-
se, oktatasi rendszerbe sorolasa, szakmai vég-
zettségként vald elismertetése. Ezeket 1964 6ta
minden ilyen jellegli dokumentum siirgette.
Azonban varat magira a beigért jogszabaly,
amely szabalyozna a konyvtarosok tovabbkép-
zését, Osszefliggd rendszerré szervezné, illetve
biztositana a rendszer miikodésének feltételeit.

Sajnalatos, hogy éppen Zircz Péter — ugy is
mint az OSZK nyugalmazott féigazgato-
helyettese, és a lap fOszerkesztGje, Bereczky
Laszlé,a KMK volt osztalyvezetdje nem isme-
ri a KMK tovabbképzéseit. Csukott szemmel
és stiket fiillel kellett az épiiletben kozlekedni-
uk, hogy ne vegyenek tudomast példaul a zenei
konyvtarosok képzésérdl. Még jo, hogy a kiil-
fold tud roluk. Az UNESCO 1988-as kiadva-

728

nya, a Directory of Social Science Information
Courses harom magyar tovabbképzé studiu-
mot emlit, mindharmat mi szerveztik.
Koéztudott, hogy a Miivel6dési Minisztéri-
um konyvtari osztalya a konyvtarosok kézpon-
ti tovabbképzésének gondjat a Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Kozpontra bizta.
A KMK mint a kézmiivelodési konyvtarak
koordinacios kézpontja foglalkozik a konyvta-
rosok tovabbképzésével, de Kkiterjeszti tevé-
kenységét mas konyvtartipusok dolgozdira is.
Nézziik csupan az 1988-as, megbiralt, elma-
rasztalt évet! Tizenhét tanfolyam kerilt a
munkatervbe. Koziiliik néhany: zenei gyijte-
ményben dolgozo konyvtarosok masfél éves
kurzusa, specialis dokumentumok a konyvta-
rakban, torténelem és miivelddéstorténeti is-
meretek — kétéves idGtartammal, gyermek-
konyvtarosok tovabbképzé tanfolyama, cso-
portvezetésre felkészit6 egyhetes intenziv tré-
ning, szervezésmodszertan a konyvtarban, ve-
zetOképzés koézmiivelddési konyvtarosoknak,
vezetOképz6 szakkonyvtarosoknak, osztilyo-
zas és indexelés elmélete és gyakorlata, katalo-
gusszerkesztési tanfolyamsorozat stb. Nem so-
rolom, akit érdekel, utananézhet. Ezeknek egy
része idén indult, masok ebben az évben feje-
z6dnek be. Kifejezetten a szakkonyvtarosok-
nak és a felsGoktatasi kényvtartipusban dolgo-
zoknak hat tanfolyamunk szolt, tovabbi néha-
nyat valamennyi konyvtartipusnak ajanlot-
tunk, a tobbit — szam szerint hetet — a kozmii-
vel6dési konyvtarosoknak hirdettiink meg. Ez



a ,lényegében kozmiivel6dési teriilet gondo-
zasa”.

Szakmai szempontok szerint harom nagy
csoportra oszthatok studiumaink. Az els6 cso-
port a konyvtarosi ismeretek elsajatitasat célzo
tanfolyamaink: katalogusszerkesztési, oszta-
lyozasi és indexelési tanfolyam a helyismereti
munka kérdései stb. Ezeknek az a rendelteté-
siik, hogy bizonyos specidlis konyvtarosi tevé-
kenységekre készitsenek fel. A jelentkezés fel-
tétele: felsdfoka konyvtarosi végzettség és
megfelel6 munkakor betdltése.

A masodik csoport a vezetoképzés. Nagyon
fontosnak tartjuk ezt. Egyhetes bevezet6 tré-
ninggel kezdédik, hogy a csoportdinamika, a
szocialpszichologia, az altalanos és személyi-
séglélektan eredményeinek felhasznalasaval
fejlesszlik az Onismeretet, masok megismeré-
sét, a kapcsolatkészséget, a kommunikacios
készséget, az egyuttmiikodést, a viselkedésbeli
érzékenységet, a nyitottsagot és fogékonysa-
got. A masodik rész idGszerii szakkérdésekkel
foglalkozik.

A szervezésmodszertani stidiumunk a veze-
t6képzés egyik fajtaja. Célja ,,a nagyobb
konyvtarak vezetOinek tamogatasa a szervezet
mikodésének ellendrzésében, a racionalizalas-
ban, a tervezési, szervezési, fejlesztési felada-
tok megoldasaban”.

A harmadik csoportba azok a tanfolyamaink
tartoznak, amelyek nem koényvtari jellegliek,
de a kdnyvtarosoknak sziikségesek. Példaul az
ujsagirodi (a publicisztika, a sajtokapcsolatok
gyakorlati kérdéseivel foglalkozo) tanfolyam, a
torténelmi és miivelodéstorténeti ismeretek ci-

mi kétéves tanfolyam szakreferensek részére
stb.

A téma legkivalobb képviselGit keérjik fel
el6adoknak, akik szivesen vallalkoznak. Kozii-
lik néhanyat emlitek, hogy szellemi kapacita-
sunk aktiv tartalékait jelezzem: Niederhauser
Emil, Urban Aladar, Didszegi Istvdan, Salgé
Laszl6, Laczké Miklés, Szabé Miklés, Ormos
Maria, Katona Tamadas, Foldes Ivan, Gyarmati
Istvan, Karolyhdzi Frigyes, Benczédy Jozsef,
Farago Vilmos, Gazdag Miklss stb. A belsd
»Szellemi kapacitasbol”: Nagy Attila, Varga
1ldiké, Orbén Eva, Skaliczki Judit, Szente Fe-
renc, Gyéri Erzsébet, Geré Gyula stb. A felso-
rolas egyben a szereplési idorendet is tikrozi.
Eddig minden kurzusunkra tiljelentkezés
volt. Szivesen jarnak hozzank. Tanfolyama-
inkhoz kapcsoldodé kiadvanyainkbol ,,kotele-
z6” olvasmany lett az egyetemeken, foiskola-
kon.

Szakmai szinvonalunk eddig még nem elsG-
sorban pénzkérdés — ahogy azt a cikkir6 allitja.
El6adoink, szerzéink nem az igéretes tisztelet-
dijért, hanem szakmai buzgalombdl vallaljak
az el6adasokat, hiszen tudjak, hogy hallgatésa-
guk az egyik legérzékenyebb értelmiségi réteg-
bol keriil ki.

Végiil: a Miivelodési Minisztérium konyv-
tari osztalya minden évben jelentGs Osszeggel
jarul hozza tovabbképéseinkhez, tamogatja a
konyvtarosoknak ezt a szellemi miihelyét.
Mondhatmam azt is, hogy koszonet érte, de
inkabb azt mondom: jol teszik!

Csapé Edit

Tartalomjegyzék-idézés helyett
tartalomismertetést vartunk

Hanyféle szemiiveggel lehet olvasni, mitol
emlitésre méltd egy munkatervi pont az egyik
intézmény munkatervében, mig észre sem ve-
hetd a masikéban? Zircz Péter Tallozé cimi
dolgozata (Kdnyvtdros, 1988/8. sz.) elsd részé-
ben harom munkatervet ismertet. A két
konyvtari munkatervben elGremutatd, az j
tarsadalmi helyzethez alkalmazkodo feladato-
kat talal, mig a harmadikban, a KMK-éban a
»szolid, dvatos tervezés mellett” hianyokat és
munkaidGrablo tevékenységeket regisztral.

Mindenfajta szubjektiv megjegyzést keriilve, a
tényekre szoritkozva szeretném ismertetni
azokat a munkatervi feladatokat, amelyeket
Zircz Péter fontosnak tart a két konyvtari
munkatervben, és megmutatni, hogy ezek a
kérdések miképpen szerepelnek a KMK-éban.
Lassuk el6szor az FSZEK munkatervébdl is-
mertetett feladatokat: ,,A munkaterv a konkrét
tennivalok kézétt tobb ujdonsagot sorol fel:
kiépitik a kertileti fiokkonyvtarakban is a kdz-
hasznu informacios szolgalatot, folytatjak a za-
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roltnak mindsitett kdnyvek felllvizsgalatat, a
kompakt hanglemezek gydjtését, Gjabb fidk-
konyvtarakban térnek at az allomény temati-
kus elrendezésére, tovabbfejlesztik - példaul
videOkazetta-allomany létrehozasaval - a halé-
zat tagkonyvtarait segité kozponti ellatészol-
galatot, felulvizsgaljak a kozponti konyvtar
funkciorendszerét, restaurdld laboratériumot
létesitenek.”

Nézzilk meg mi szerepel ezekbdl a témako-
rokb6l a KMK 1988. évi munkatervében!
A kézhasznl informécids szolgéltatds terén
- miutan az el6z8 évi munkaterv ennek egy
fontos részével, a tanacsi és a szakszervezeti
dokumentumok kényvtari jelenlétével foglal-
kozott - a KMK az idén a kovetkez6 feladat
megval0sitasat tlizte ki célul: ,,A konyvtarak
kdzhasznu informacids szolgaltatasainak kitel-
jesitésére kapcsolatot épitiink ki a reklamtevé-
kenységet folytatd legnagyobb véllalatokkal, s
kisérletet teszlink konyvtari tajékoztatdsban is
hasznosithatd prospektusok begyd(jtésére, a
halozati kdzpontoknak valé megkuldésére.”

A kompakt hanglemezek gydjtésérdl felte-
het6en pontos képet ad majd az a KMK-s
vizsgéalat, amelyre ebben az évben kertl sor.
Az utbébbi feladata annak felderitése, hogy az
elmult tiz évben miképpen véaltoztak a kézmd-
vel6dési konyvtarak zenei részlegeinek szol-
galtatasai és miként valtozott allomanyépitési
politikaja, milyen (j dokumentumok - CD
lemezek - jelentek meg a gydjteményekben.
Altalaban is az allomény korszer(sitését céloz-
zak a a munkatervi pontok, amelyek az audio-
vizualis dokumentumok kényvtarakba keriilé-
sét segitik el8: a hangoskdnyvek kdrének bévi-
tésével, a hangosfolydiratok kialakitasanak
megszervezésével, a videddokumentumok
jobb hasznositasa érdekében szervezend6 tan-
folyammal. S végul is a hangfelvételekhez és a
videddokumentumokhoz késziil§ kézponti ka-
taloguscédulak folyamatos ellen6rzése nélkiil -
folyamatos munkatervi feladat - a gy(jtemé-
nyek &ltaldban jobban tartézkodnanak az AV
dokumentumok vasarlasatol.

A korszer(, a hasznalé igényeihez alkalmaz-
kodé allomanyelrendezés érdekében készil az
a kisérleti vizsgalat, amelyben a C tipusu
konyvtarakban ésszevonjék a feln6tt és a gyer-
mek szakirodalmi allomanyt. A vizsgalathol
modszertani ajanlés lesz a kisebb konyvtarak
szamara.

Az FSZEK érdekes, az angolszasz gyakor-
latbdl atvett tematikus allomanyrendezési ki-
sérletéhez kapcsolodik az a KM K -s munkater-
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vi pont, amely a tematikus kényvkiemelések-
hez irodalomjegyzéket allittat dssze.

A konyvtar funkciorendszerének vizsgalata-
val, tovabbfejlesztésével is igen sok munkater-
vi pont foglalkozik, ezek egy része mar meg is
valdsult. A konyvtari egyuttmiikddésnek az
érdekeken alapuld hatékony formairol, a ki-
Ionféle konyvtartipusok egyuttmikodésérél
szervezett tandcskozast a KMK a szakkdnyv-
tari koordinacids kozpontok képvisel&ivel és a
szakszervezeti konyvtarosok részvételével, a
SZOT-tal kozbsen. Folytatta regiondlis
egylttmiikddési tanacskozasait egy-egy szak-
irodalmi terilet ellatasa érdekében. Idén a me-
z8gazdasagi szakirodalmi informacios szolgal-
tatds szervezettebbé tételének lehet&ségeirdl
szerveztiink tandcskozast Szolnokon, az Ag-
rarinformacios Vallalat, a tanacsi, a szakszer-
vezeti és a szakiranyl egyetemi, illetve f8isko-
lai konyvtarak kozremikodésével. Ezt meg-
el6zte - miként az a munkatervbél is kiderul -
egy vizsgalat a megyei konyvtarak mez6gazda-
sdgi szakirodalmi kozvetit§ tevékenységérdl.
Ehhez a kérdéskdérhoéz sorolhatjuk azokat a
munkalatokat is, amelyek a fels6oktatas struk-
tdrajaban lezajlott valtozasokhoz kapcsolddo-
an a felsGoktatasi konyvtarhaldzati modellek



leirasaval segitik az 0j helyzetbe keriilt konyv-
tarakat.

A Somogyi Konyvtar munkatervébdl a ko-
vetRez6 sorokat emelte ki Zircz Péter : ,,Fi-
gyelmet érdemel azonban megyei modszertani
tevékenységiiknek az a tervpontja, amelynek
értelmében mas megyékben fogjak tanulma-
nyozni a kétlépcsods allamigazgatasi rendszer
bevezetésének konyvtari-modszertani konzek-
venciait. Mellesleg megjegyezve: olyan keér-
désr6l van szo, amely a tanacsi konyvtarhalo-
zatok iranyitasanak fontos kérdésévé nohet, és
ezért orszagos figyelmet érdemelne.”

Igen. Igy igaz. Ezért vette ezt a kérdést a
KMK munkatervi feladatai k6zé, miként ez a
munkaterv 23. oldalan szerepel: ,, Tanacsko-
zast szervezunk a kétszintd allamigazgatas be-
vezetésével kapcsolatos konyvtari halozatfej-
lesztési és gondozasi kérdésekr6l.” (A tanacs-
kozasra kiilonben szeptember 20-an keriilt sor
Tiszafiireden, a megyei konyvtarigazgatok, a
halozati munkaért felelés munkatarsak és a

megyei tanacsok konyvtarigyért felelds eld-
adoi részvételével.)

A szerzd cikkében szerepld, s a KMK mun-
katervével kapcsolatos két szubjektiv megjegy-
zést illetéen tanacstalan vagyok. Mit ért a
szakfeliigyeleti vizsgalatok formalis elemein,
és milyen modszereket kellene gyokeresen
megvaltoztatni? S ami a KMK tanfolyamait
illeti: azok egy részét olyan kiilsé eléadokkal
szervezi, akik egy-egy tudomanyteriilet jeles
képvisel6i. Talan az 6 szellemi kapacitasuk
volna kevés?

Végezetil ugy vélem, hogy ha Zircz Péter
nem elégedett volna meg azzal, hogy a KMK
munkatervének csupan tartalomjegyzékét idé-
zi, hanem a tartalmabdl is meritett volna,
amint tette ezt a masik két kiadvany esetében,
talan neki is feltlintek volna az idézett munka-
tervi feladatok. Ne tiinjék elfogultsagnak, ha
azt mondom, ez az ismertetés nem a KMK
munkatervérdl adott képet.

Skaliczki Judit

Kérdezz—felelek

Egy konyvtar igazgatéja a sorkatonai
szolgalat esetén jard szabadsagrél kérde-
zi:

»Hatdrozott idére alkalmazott dolgozonk
munkaviszonya 1988. auguszius 30-dn sztinik
meg. Idokozben — februdrtol kezdddéen — sorka-
tonai szolgdlatra vonult be. Jogosult-e szabad-
sdgra a februdrtol augusztus 30-ig terjedd idé-
re?”

Vialasz:

Az 5/1981.(XII. 29.) ABMH szamu rendel-
kezés (megjelent a Miivelodési Kozlony 1982.
évi 11. szamaban) 1. paragrafusanak (1) bekez-
dése tételesen felsorolja a munkaviszony szii-
netelésének azokat az eseteit, amelyek idejére
a dolgozot a rendes szabadsag megilleti. Ezek
kozott a sorkatonai szolgalat nem szerepel, igy
a dolgozo a kérdezett esetben sem jogosult
rendes szabadsagra a bevonulasat kovetd ido-
re. (A tartalékos katonai szolgalat tartamara
viszont jar a szabadsag.)

Egy nagykozség konyvtiaranak igazgatbja
kérdezi a hatirozott idore alkalmazott
konyvtaros utazasi kedvezményérol:

» Tartésan tdavollevd konyvrdros helyettesitése
céljabil egy ideiglenes munkaerdt alkalmaztam.
A munkaszerzédés nyolc honapra szél. Most
kéri a 33 szdzalékos utazdsi kedvezményre jogo-
sito igazolvany kidllitasat. Jogosult-e erre?”
Viélasz:

A 13/1982. (XII. 27.) KPM szamu rendelet
(lasd a Miivelddési Kozlony 1985. évi 16. sza-
mat) 1. szamu mellékletének IV. C) pontja
kimondja, hogy 33 szizalékos kedvezmeényes
utazasra jogosultak (tobbek k6zott a MAV me-
netrend szerinti jaratain) az allami koltségve-
tési szervek gazdalkodasarol szolo 19/1980.
(IX. 27.) PM szamu rendelet szerint gazdalko-
doé koltségvetési szervek olyan féfoglalkozasu
dolgoz6i, akiknek legalabb egyéves ~ barmely
munkaltatonal eltoltétt — munkaviszonyuk
van, és hatarozatlan idGre vagy egy évre, illetve
azt meghalado hatarozott id6re, a munkakorre
megallapitott torvényes munkaidében allnak
alkalmazasban.

A levélben emlitett helyettesitot egy évnél
rovidebb idore alkalmaztak, igy a t6bbi feltétel
vizsgalata nélkil is megallapithato, hogy 6 az
utazasi kedvezményre nem jogosult.
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Perszondlis

Uj vezetGje van
a Zala Megyei Konyvtarnak

Fél éve hunyt el a Zala Me-
gyei Konyvtar igazgatdja, Né-
meth L&szl6. A kdnyvtér veze-
tését ezalatt megbizottként
Bangd Béla igazgatdhelyettes
latta el. Szeptember 16-an Ba-
lazs Bélat, az MSZMP Zala
Megyei Bizottsaganak ideold-
giai titkarat kinevezték a
kdnyvtar igazgatdjava.

Baléazs Beéla Zalavégen szi-
letett 1932-ben. A kdzépiskolat
Sarvarott végezte. 1955-ben
szerzett diplomét Budapesten az Idegen Nyel-
vek Fdiskolajan, a sajté és kdnyvkiadas angol
forditoi szakan. Az idegen nyelvtudas irént
megnyilvanuld szerény igény és a szuléfold
vonzasa miatt 6rommel fogadta el a felajanlott
kényvtérosi allast Zalaban. Révid ideig a me-
gyei konyvtarban dolgozott, majd a jugoszlav
hatarszélen 1évg kis jarasi székhely, Letenye
konyvtaranak lett az igazgatdja. Itt sajatitotta
el a szakma alapjait és innen végezte el levelez6
tagozaton az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem konyvtaros kiegészité szakat 1962-ben.
Angol nyelvtudasa révén a konyvtarba jaro
kilfoldi szaklapokbol és a nagy konyvtaraktol
kapott szakirodalombol figyelemmel tudta ki-
sérni az angol nyelvteriletek kézkonyvtari fo-
lyamatait, torekvéseit és maddszereit. Tanul-
manyozta az Un. ,,nem kdnyv jellegli” média-
kat, nevezetesen az angliai hanglemezkdnyvta-
rak, illetve -gy(jtemények szerepét, az itthoni
alkalmazas lehet6ségeit. Kisérletével a letenyei
jarasi kdnyvtéarban akkor orszdgos szakmai ér-
dekl6édést keltett. Publikacioi, referatumai je-
lentek meg a hazai szaksajtoban (K&nyvtari
Figyel6). Tevékenysége elismeréseképpen a
hatvanas évek els6 felében tagja lett az Orsza-
gos Konyvtarugyi és Dokumentacios Tanacs-
nak.
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1962-ben  kinevezték a
Nagykanizsai ~ Varosi-Jarasi
Konyvtar igazgatojanak, s eb-
ben a poziciéban 1965-ig dol-
gozott. A letenyeinél 1ényege-
sen nagyobb  kdnyvtarban
szakmai torekvéseit még in-
kdbb  érvényesiteni tudta.
Eredményes munkat végzett a
varosi és a hozz4 tartoz6 kozsé-
gi kényvtarak mikodési korul-
ményeinek, a személyi és tar-

gyi feltételek javitasa terén.
Konyvtari munkaja mellett aktiv kdzéleti
tevékenységet is folytatott. Ennek kdszdnhetd,
hogy 1965-ben meghivtak a megyei partappa-
ratusba, ahol &t évig mint beosztott partalkal-
mazott foglalkozott a megye kulturdlis tgyei-
vel. 1970-ben megvalasztottdk Zalaegerszeg
varos tanacselnok-helyettesévé. Ezt a posztot
1980-ig toltotte be. Itt sem szakadt el teljesen
eredeti foglalkozasatdl, a kulturalis és kdzm(i-
vel6dési terilet is felligyelete ald tartozott.
1980-ban visszakeriillt a megyei partappara-
tusba, ahol el6bb osztalyvezet6ként, majd me-
gyei titkarként dolgozott. Az eredeti palyatol
tavol toltott huszonharom évben féképpen a
megye és a varosok miivel6dési kérdéseivel,
tovabba olvasasszociolégidval és informatika-
val foglalkozott. Tébb alkalommal vett részt
kilfoldi kongresszusokon, szakmai tanacsko-
zasokon ,aktiv résztvevéként”, igy 1977-ben
Svédorszagban, 1982-ben Ausztridban, 1986-
ban Jugoszlaviaban. A kuldnféle tarsadalom-
tudomanyi folydiratokban tébb irasa jelent
meg, szamos kotet, kiadvany szerkesztésében
vett részt. Erdeklédése a konyvtariigy irant
mindvégig megmaradt. Gazdag kozéleti ta-
pasztalatait az elkdvetkezendd években Zala
megye konyvtarigyének fejlesztésében kivanja

kamatoztatni. (B. B.)



Dr. Harsanyi Margit
(1900-1988)

Akik ismerték, joggal vélhették Ggy, hogy
dr. Harsanyi Margitra nem vonatkoznak a bio-
I6gia torvényei. Tobb mint harminc évvel
nyugalloményba vonulasa utan is dolgozott, az
MTA Zenetudomanyi Intézetének dokumen-
tatoraként. Az els6k kdzott volt, akik ng létiik-
re kdzgazdasz doktoratust szereztek. 1922-t6l
a Kozgazdasagi Kar tanarsegédje volt, itt ke-
rult kapcsolatba a konyvtariiggyel: a szemina-
riumi kdnyvtar kezelése is feladatai kdzé tarto-
zott. Kés6bb, a harmincas években az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar munkatarsa lett, a
katalogizal6 osztalyon dolgozott, innen vonult
nyugdijba. Nem tartozott a publikalé, tudds
kényvtéarosok kozé, nyomtatasban csak néhany
kdzgazdaségi irasa jelent meg. Paratlan szorga-
lommal és pontossaggal végezte évtizedeken &t
nem latvanyos, am nélkilozhetetlen munkajat.
Eletm(ive - ne féljunk a nagy szavaktol, igenis
van életmdve annak a konyvtarosnak is, aki
nem dolgozott ki nagyvonali konyvtari refor-
mokat vagy nem irta tele oldalak szazait - be-
épilt a kataloguscéduldk széazezreibe. Der(s
természete, optimizmusa, mesélékedve (e so-
rok irdja sok vidam és még tébb szomoru tor-

ténetet hallott Téle az elmalt évtizedek ma-

gyar konyvtarugyér6l, hires és hirhedt szemé-

lyeirél) hianyozni fog ismeréseinek, fogyatko-

z6 szamu régi és 0j munkatarsainak, (pogany)
*

Dr. Stefan Pasiar professzor, volt tan-
székvezetbje szlletésének 75. évfordul6jarol tu-
domanyos ulésszak keretében emlékezett meg
apozsonyi Komensky Egyetem kényvtartudo-
manyi és tudomanyos informatikai tanszéke
Rimaszombatban, 1988. julius 11-13. kozott.
Mivel Pasiar professzor a szlovékiai kdnyv- és
koényvtartorténet kivald kutatoja és e tantargy
el6adoja volt, érthetd, hogy a szeminarium f6
témakdre - melyet a jelenlegi vezet6, dr. Eugen
Meiia szervezett és vezetett - a torténeti isme-
retek oktatasanak problematikaja volt. Err6l
tartottak referatumot dr. Gabriella Zibritova
kandidatus és dr. Jana Kresakova, a pozsonyi
tanszék oktatoi és ebbdl a témakdorbdl vitt ma-
gaval korreferatumot a szlovakiai kényvtaros-
képzés e bazisaval régota barati és munkakap-
csolatot apold két tanszék vezetdje, dr. Filop
Géza (ELTE) és dr. Téth Gyula (Szombat-
hely), akik a magyarorszagi gyakorlatrol és ta-
pasztalatokrol, tervekr6l adtak tajékoztatast és
fejtették ki véleményiiket.

Pasiar professzor éveken at a Matica Slo-
venska munkatarsa volt, igy érthetd, hogy ez
az intézmény is bekapcsolodott a szeminarium
megszervezésébe, s a jelenlegi munkatarsak
kozul dr. Jan Haliena és dr. Blazej Bélak a
szocialista konyvtartigy torténete Szlovakia-
ban tadmakdrben végzett kutatdsok eddigi
eredményeir6l és tobbek kdzott arrél adott ta-
jékoztatast, hogy a szlovak kényvtarligy jeles
személyiségeir6l dokumentacids anyagot alli-
tottak dssze.

A rendezvény résztvevli felkeresték Pasiar
professzor sziil6falujat és megkoszoruztak sir-
jat Hnustan, meglatogattak a rimaszombati ja-
rasi és a safarikovoi varosi konyvtarat, ame-
lyeknek vezetdi, mint a professzor tanitvanyai,
orommel és lelkesedéssel kapcsolodtak be a
rendezvény lebonyolitasaba. (T. Gy.)
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Konvvtdri

élet

A Hazafias Népfront budapesti és Pest me-
gyei bizottsaga — késziilvén az olvasé népért
mozgalom ez év novemberében, Gyorott tar-
tando IV. orszagos tanacskozasara — 1988. ok-
tober 15-én eszmecserére hivta meg az érde-
kelt szervezetek, intézmeények, egyesiiletek,
kozosségek képviseldit és munkatarsait, hogy
attekintsék az 1983-ban, Gardonyban tartott
III. orszagos tanacskozas oOta eltelt idészak
eredmeényeit, kudarcait, s felkésziiljenek a ko-
vetkez8, varhatoan sok megprobaltatassal ter-
hes periodus feladataira. A vitainditot Szabd
Gyorgy, a Hazafias Népfront budapesti bizott-
saganak alelnéke tartotta, majd a plenaris tlés
elétt munkanak gyiirkdzve 6t szekciora oszlott
a hallgatosag. Ez a beszamolo nem vallalkozik
sem a bevezetd el6adas rovid ismertetésére
éppen gazdag tartalma miatt (remélhetdleg va-
lamelyik sajtoorganumunk kozzéteszi majd
teljes terjedelmében), sem pedig a szekciok
munkajarol valo beszamolasra, hiszen a kroni-
kas nem lehetett jelen mindegyiken (remélhe-
téleg a szervezOk ugyancsak talalnak modot az
ezeken elhangzott gondolatok kozkinccsé téte-
lére). Itt meg kell elégedniink az 6t szekcio
mandatumanak felsorolasaval, s kissé Onkeé-
nyesen kivalasztva az egyiket (mert melyik té-
makorrél mondhatnank is azt, hogy kevésbé
érdekli a Konyvtdros olvasoit?) tajékoztassunk
a benne folyt munkarol. A szekciok a kdvetke-
20k voltak: az olvasaskultura kérdojelei az is-
kolaban; korkép a konyvtarak helyzetérdl; az
irdk, olvasok, kényvkiadok, konyvterjesztok,
nyomdaszok eszmecseréje; az olvasd népért
mozgalom jelene és jovOje; olvasaskultura a
nemzetiségek kérében.

Nos, a masodik szekcid6 nem is annyira a
konyvtarak helyzetével foglalkozott, mert a
Derzsi Orto szerkesztésében megjelent kiad-
vany (Az Olvasé Népért mozgalom Budapesten
és Pest megyében 1984-1988. A Hazafias Nép-
front budapesti és Pest megyei bizottsaga,
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160 1.) néhany fejezete plasztikus és hiteles
képet nyujtott rola. Inkabb a problémak és a
mozgalmi teendok alltak az elkételezettségrol
tanuskodo és indulatokban sem sziikolkodd
hozzaszolasok kozéppontjaban. A szekcio
mondanivaldjat — divatosabban: lzenetét — a
plénum szamara hét pontba stiritette.

A méasodik szekcid Gizenete

1. Az oktatastigy jelentdsége az olvasdst kul-
turdban. Szinte szégyelltiik felemliteni a koz-
helyig fakult igazsagot, de nem indulhattunk
ki masbol, mint annak megallapitasabol, hogy
az olvasasi és informacioszerzési kultura kiala-
kitasaban meghatarozo szerepe van az oktatas
minden szintjének, az 6vodatdl az egyetemig,
az alapképzést6l a tovabbképzésig. Addig,
ameddig ezt az igazsagot nem fogadjak el alta-
lanosan, s nem ennek megfelel6en alakul szerte
a pedagogiai gyakorlat, addig nem varhatunk
lényeges eldrelépést, barmilyen erdfeszitéseket
tesz is a tobbi érdekelt és ugyancsak felelGs
teriilet. A pedagogusoknak a konyvtarost part-
nernek, a kényvtarat eszkoznek kell tekinteni-
ik, nekiink, kényvtarosoknak pedig igyekez-
niink kell 6ket meggydznink arrol, hogy érde-
mes partnerekiil kinalkozniuk, s kdnyvtarain-
kat valoban hasznos eszk6zokké kell formal-
nunk.

2. Az iskolai konyvtarak fejlodése. Kissé di-
vatta lett mostanaban egyes szakmai korokben
csak legyinteni, ha az iskolai konyvtariigy fej-
lettségi szintje keriil szoba. Ez a sommas elité-
lés semmiképpen sem érvényes a Pest megyei,
még kevésbé a fOvarosi iskolai konyvtarakra.
Termeészetesen vannak fehér foltok, természe-
tesen vannak igen nehéz feltételek kozott mu-
kodo konyvtarak. Eltorzitja azonban itéletiin-
ket, ha ezekbdl altalanositunk, ha nem vessziik
tekintetbe a maris elfogadhaté szinvonalon



dolgoz6 egységeket. S még inkabb az, ha be-
hunyjuk szemiinket az el6tt a fejlédési folya-
mat el6tt, amely éppen az utébbi id6szakban
bontakozott ki, oly hossz( évek, mondhatnank
évtizedek eréfeszitései nyoman. Tovabbra sem
egy csapasra képzeljik el megteremteni min-
den iskoléban a holnap, még inkébb a holnap-
utan kovetelményeinek megfelel6 kdnyvtara-
kat, eszkdzkdzpontokat, de azt igenis akarjuk,
hogy ez a biztaté fejl6dés ne torpanjon meg.
Ezért kell az okvetlenil sziikséges feltételeket
megteremteni, elsésorban az oktatasiigyon be-
101: a tanulolétszam csokkenésével felszabadu-
10 anyagi eszkdzok egy részének e teriletre
valo atcsoportositasaval, alapok képzésével,
Ujabb palyazatok meghirdetésével tovabbra is
0sztonozni lehet és kell az iskolai kdnyvtarak
kibontakozasanak folyamatat. Ezen &szton-
zB8kkel vald élés az oktatasiigyon mulik, a tan-
Ugyi igazgatason, még inkabb az iskolaigazga-
tokon, de a tantestileteken is.

3. A konyvtarak ,,tarsadalmasitasa™. Jobb
szd hijan hasznalta a szekci6 a ,,tarsadalmasi-
tas” kifejezést, s f6képpen azt értette rajta,
hogy a fenntartd konyvtarai (s talan hozzate-
hetjik : a kdnyvtaros kényvtérai) a hasznaldk,
a lakossag konyvtaraiva alakuljanak at. S ezt
nem jelszoként, jol hangzé frazisként hasznal-
ta, hanem valds tarsadalmi sziikséglet megfo-
galmazéasara. Mar nem arrol, vagy nem csak
arrél van szd, hogy a hasznalék igényeinek
megfelelden kell forméalnunk a kényvtari szol-
galtatasokat, s a hasznaldknak tébb belesz6la-
suk legyen a kdnyvtar munkajaba, hanem a
konyvtarat érint6 dontéseknek is a hasznaldk
kezébe kell kerulnitik. Miképpen? Akar a
konyvtarak hasznal6ibol alakult bizottsagok
feléllitasa révén, akar a tdrsadalom bizalmaval
rendelkezé személyekbdl (magyarul: a megva-
lasztott tanacstagokbdl) dsszeéllt iranyito tes-
tilet révén. Tisztelet-becsllet a kdnyvtéarigaz-
gatoknak és a tanacsi hivatalnokoknak, de 6k
a ma mar korszer(tlen paternalista dontési
mechanizmust szoktdk meg.

Téarsadalmasitani kell a kdnyvtarakat abban
az értelemben is, hogy a tdrsadalmat ténylege-
sen érdekld politikai, gazdasagi, szakmai és
mindennapi informaciok kozvetitésére és
nyujtasara vallalkozzanak, s hogy a tarsadal-
munkban mind er6sebben kibontakoz6 6n-
szervez@dési folyamatok (korok, klubok, egye-
suletek stb. megalakulésa és m(ikbdése) szinte-
rei, esetleg katalizatorai legyenek.

4. Egylttmi{ikodés és raciondlis szervezeti
megoldasok. A szekcié munkajaban részt veve

konyvtarosok két konyvtartipust képviseltek,
smar csak ezért sem kerilhették ki egyméashoz
valo viszonyuk - Ugy latszik - 6rokzold kérdé-
seit. Az iskolai kényvtarak és a tanacsi konyv-
tarak, a tanacsi konyvtarak és a szakszervezeti
konyvtarak egyilttm(kodésének lgyét illenék
végre indulatok és elfogultsagok nélkiil, a saja-
tos funkciék (amelyeket val6s hasznaldi érde-
kek hatdroznak meg) és a racionalitas allas-
pontjarél megkozeliteni. A mai tarsadalmi ala-
kulasok, a gazdasagi valtozasok fényében nem-
csak, hogy érdemes, de kotelességlink is Ujra
megvizsgalni e kett6s egyuttmiikddési problé-
ma minden oldalat annak érdekében, hogy ko-
z0s stratégiat alakithassunk ki, s kvethessiink.
Fogddzoként szolgél az a két elv, amelyet régé-
ta vallunk: 1. nincs iskola konyvtar nélkdl, 2.
akdzmiivel6dési konyvtari ellatasnak jelen kell
lennie a munkahelyen is. Ezen tdlmenden
azonban veszélyes minden dogmatizmus,
egyedl Gdvoézitének kikialtott szervezeti meg-
oldas, presztizs- és hatalomféltés. Szamos
rossz példaval szolgalhat barmelyikiink a kva-
zi-egyuttmiikddésre, az ésszerlitlenségre, az
értelmetlen, vagy az adott helyen és kornyezet-
ben rosszul miikédé megoldasok eréltetésére.
Jobb elébb, mint utébb levonni ezek konzek-
venciait, s addig megtaldlni a kézés munka
kereteit, amig kiils6, erészakos beavatkozasok
nem okoznak valamennyilinknek nehezen jo-
vatehet6 karokat.

5. Azok az anyagiak. Nem tudni, hogyan

lesz a jov6ben. Eddig azt lattuk, hogy arra
keritettek és adtak pénzt a fenntartok, amit
maguk is fontosnak itéltek. Lehet, hogy ezutan
arra sem keril, amire szeretnének adni. Egy
azonban biztos: nem lehet az olvasasi kultura
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fejlesztésérdl komolyan beszélni, ha nem vesz-
szlik szamitasba az anyagi alapokat is. Itt egy
dolgot le kell szdgezni: ha tényleg olyan fon-
tos, hogy a nép olvasni tudjon, s ne csak tud-
jon, de olvasson is, éljen az informéacidkkal,
hasznélja a kdnyvtarat az orszag s a maga bol-
dogulésara, ha ez tényleg els6rendi feltétele az
elérelépésnek és a konyvtar ezért kulturalis
alapszolgéaltatds - mint ahogy sokan, szavahi-
het6 emberek allitjak -, akkor ardnyosan tébb
pénzt (finomabban: anyagi és személyi er6for-
rast) kell juttatni erre a teriiletre mas terlletek
rovasara. A szekcio felvetette az anyagiak - egy
altalanosan elfogadott fontossagi sorrendnek
megfelel6 - Gjrafelosztasanak kérdését mind az
orszagos koltségvetés, mind pedig az egyes
fenntartok szintjén. Nem valdszind, hogy az a
boldogsaggal kecsegtet6 megoldas, amely a
kulturdlis teriiletek kozott kialakult ellatottsagi
aranyokat tovabbra is fenn akarja tartani, ami-
kor nagyon is kérdéses a jelenlegi szint fenn-
tarthat6saga, plane fejlesztése.

A rend kedvéért azonban azt is hozza kell
tennlink, hogy maguknak a kényvtaraknak is
felul kell vizsgalniuk, mire s mennyit fordita-
nak; az oncélu kis tarsadalmi hatasfoku szol-
galtatasoktdl, tevékenységektdl bizony hogy
atcsoportosithatok azok a bizonyos anyagiak
érdemesebbekre.

6. Konyvtarosok. Annyiszor tamasztottuk a

konyvtarosokkal szemben a tarsadalmi érzé-
kenység, a szakmai felkésziiltség egyre novek-
vO kdvetelmeényét, annyiszor mondtuk, hogy a
szolgélat dont6 eleme a személyi tényez8, hogy
most mintha farkast kialto péasztorfidk len-
nénk, akik latjak a farkast, de méar senki nem
hisz nekiink. Soha nem volt annyira fontos a
valtozasok érzékelése és a valtozasokhoz vald
igazodni tudas képessége, mint ma. Nagy lehe-
t0seég adodik a kdnyvtaros szerepének Gjraérté-
kelésére, s ez komoly kotelezettségeket ro
szakmankra. Hidba panaszoljuk, hogy milyen
hatra sorolnak benniinket a kiilonb6z6 felmé-
rések valaszai a foglalkozasok rangsoraban, hi-
aba mutatjuk ki, mennyivel marad el fizeté-
siink az orszagos bératlagtdl, ha nem tudjuk
bebizonyitani a tdrsadalomnak és egyedeinek,
hogy sziikségik van rank, csak télink kapnak
meg olyasmit, amire nyilvanos és magénéle-
tikben egyarant nélkiilézhetetlendl sziikségiik
van. A kodnyvtérosnak olyan szolgaltatasokat
kell kifejlesztenie és kinalnia, amikre tényleges
kereslet van, amik tényleg érdeklik az embere-
ket. Ha nem sikeril valtanunk, elveszithetjik
még az eddigi szerény presztizsiinket is. Bizta-

736

tast ny(jthat azonban mindannyiunknak, hogy
a tarsadalom felé nyit6 kényvtarosok igen erds
szellemi bézisra lelnek kérnyezetiikben, amely
Onerejiket meghalad6é feladatok megoldésa-
ban is képes segiteni 6ket. Ez a tarsadalmi
bazis teszi a konyvtarat nemcsak kultirakoz-
vetitd, de kultrateremtd intézménnyé, juttat-
jatényleges tarsadalmi szerephez, s valtoztatja
meg pozitiv irdnyban a kényvtarrol, konyvta-
rosrél kialakult képet.

7. Mi legyen hat az olvasé népért mozgalom-

mal? A ,,hogyan tovabb?” kérdése is felmeriilt
a szekcio, vitajaban. Aggasztd, hogy a mozga-
lom hovatovabb kdzligyb6l az érdekelt szakte-
riletek fizetett munkatarsainak az tgyévé va-
lik. Ahogyan egyik, szellemes és szokimondo
fogalmazésarél ismert kollégank mondotta,
nem egymast, hanem hasznal6inkat, még in-
kébb a fenntart6 testiileteket, a politikusokat
kellene izgatnunk. Ha nem sikerul a Hazafias
Népfrontnak egy asztalhoz Ultetnie az ugy
irant érdekl6d6 orszaggydlési képviselbket,
helyi és megyei tanacstagokat egyfel6l és a
»napszamosokat” masfel6l, ha masért nem,
azért, hogy ez utobbiak kdzvetleniil prébalhas-



siak meg az elobbieket meggy6zni érveik igaza-
rdl, az olvasasnak és informacidszerzésnek a
tarsadalom életében bet6ltott nagyon fontos
szerepérol, s igy segitsék el6 a konyvtari ellata-
sért kiallo politikusi kérok fellépését, akkor
kérdésessé valik a mozgalom tovabbi sorsa.
A Kkeét fél kozotti kozvetitd szerepe az irokra

var, a mozgalom elinditéjanak szandéka sze-
rint is. Tarsadalmi Gggyé csak a tarsadalom
valasztott képviselSinek megnyerése révén
valhat az olvasas ligye; a szép és okos sz0
meggy6zo ereje az irdk tollaban rejlik.

Papp Istvan

Gondolatvazlatok
az olvasébmozgalmi konferencia
jegyében

Husz éve sziiletett az olvaso népért mozga-
lom. Ezt a mondatot tudatosan helyeztem
hangsulyos helyzetbe, azt kivanvan vele expo-
nalni, hogy — szerintem - pontatlan az a meg-
itélés amely az 1969-es mezészentgyorgyi
konyvtaravatas (Konyvtdros, 1969/6. sz.)
20. évforduldjatol szamitja a mozgalom életko-
rat. A mezOszentgyorgyi esemény ugyanis csak
egy illusztris alkalom volt, hogy a sajto is fel-
réppentse a hirt az Gjszilétt létérdl, s ily mo-
don is bekeriiljon a mar é16 kezdeményezés a
koztudatba. Levél, gyorsirdi jegyzOkonyvma-
solat, emlékeztetd, modszertani kiadvany van
a birtokomban, amelyek az olvas6 népért moz-
galom 1968-as sziiletését bizonyitjak, s ame-
lyek (és személyes ténykedésem) alapjan kije-
lenthetem, hogy az a bizonyos mezdszentgyor-
gyi unnepség ebben a tekintetben félreértés-
forras; a mozgalmat 1969-tGl eredeztetni
olyasféle tévedés, mint amikor valakinek a szii-
letési id6pontjat osszecserélik keresztelése da-
tumaval.

A mozgalom felhivasit szellemi életiink
olyan kivalosagai irtak ala, mint Berndth Au-
rél, Darvas ¥ozsef, Erdei Ferenc, Fdabri Zoltan,
Illés Endre, Illyés Gyula, Fdnossy Lajos, Len-
gyel Yozsef, Major Tamads, Nadasdy Kdlman,
Veres Péter..., de a ,masodik vonalban” is
olyan megszillott apostolok voltak, mint Vdci
Mihdly, Fabidn Zoltdn, Sallai Istvdn..., hogy
ne is soroljam tovabb.

Az vjsziiléttet vilagra segité spiritusz rektor
stab reprezentansai — egy-két kivételtdl elte-
kintve - bizony eltavoztak kéziiliink, de ugy
hozta az id6, hogy ebbéli szellemi 6rokségiiket
- éppen két évtizeddel az olvasémozgalom fel-

hivasanak megfogalmazasa utan — ujbol el6
kell venniink. A hagyatéknak az ad még kiilon
idészertiséget, hogy az altaluk inditott olvaso
népért mozgalom nemrég tartotta negyedik
orszagos konferenciajat.

Az olvasomozgalmi konferencia eldkészité
munkdlatai valtottak ki belélem e néhany gon-
dolatot, melyeket eziton szeretnék masokkal is
megosztani.

Reform 68 és 88

1968-ban az olvasd népért mozgalom elin-
dulasakor szintén reformszelek fujdogaltak:
ekkor keriilt bevezetésre az j gazdasagi me-
chanizmus. Igaz, volumenében joval kisebb
meérvii vallalkozas volt, mint amibe most, husz
évvel kés6bb belekezdtiink, de lényegi valto-
zast igért, igy hat azt is nagy tarsadalmi vara-
kozas el6zte meg. Akkor még mas fogalmaink
voltak a szocializmusrol (melyet el6bb az osz-
talyellenségtdl, majd a fridzsiderszocializmus
veszélyétdl is féltertiink), s eszmei offenzivat,
békeharcot, az imperializmus farkasétvagyat
meg egyéb — ma mar kevéssé divatos — kifeje-
zéseket tartalmaztak a szeminariumi brosurak.
Tény azonban, hogy az orszag akkor is meg
akart ujulni, s ebben a megujulasi légkorben
ismerték fel jo néhanyan, hogy ehhez — és az
elébbrejutas egyéb fékjeinek kioldasahoz -
maveltség kell.

Husz évvel késobb, az olvas6 népért mozga-
lom negyedik orszagos konferencidjanak ide-
jén, szamos tekintetben hasonlé a helyzet.
Nagy reformok, gyokeres valtozasok vették
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kezdetiiket, s ma is a gazdasag a kibontakozas
egyik f6 frontja. A varakozas ma is nagy, és az
ugynevezett emberi tényez6 szerepe is elGtér-
be keriilt. Ma persze még a fogalmak is masok.
Ha az olvasomozgalom neves elinditdi egy
mennyei monitoron ratekinthetnének mai vi-
lagunkra, bizony nem ismernének ra a két évti-
zeddel korabbi allapotokra. Mert mit kezdené-
nek szegények az olyan jelenségekkel, mint
pluralizmus, termékszerkezet-valtas, tarsasagi
torvény, gyllekezési és egyesilési jog, vallal-
kozasi térvény, tarsasagi térvény, vilagutlevél,
t6zsde, alternativ katonai szolgalat, szanalas,
munkanélkiiliség, tobbes jelolés, alulrdl épit-
kez6 tarsadalom, politikai intézményrendszer
reformja...? S mindez a szocializmus égisze
alatt!

Ha talan kissé erdltetett is a parhuzam az
olvasdmozgalom husz évvel ezelGtti vilagrajot-
tekor létez6 helyzet és az olvasé népért mozga-
lom negyedik orszagos konferenciaja idején
tapasztalhato6 allapotok ko6zétt, annyiban talan
mégis helyénvalo, hogy mindkét alkalommal
nagy lehetdségek tarultak fel az orszag elott, s
mindkét helyzet feladta a leckét a miivel6dés-
ugynek is. A két idopont jellemzésére kiraga-
dott egy-két kifejezés pedig talan érzékeltette,
hogy — bar mindkét esetben a torténelmi pilla-
nat megragadasanak alkalmarol, lehet8ségérdl
van sz — a térténelmi, tarsadalmi valosag ma
kedvezobb egy jol miik6d6é gazdasag, egy On-
magat nagykorusitani képes tarsadalom meg-
teremtéséhez.

Olvaséis
és elektronikus 6sszkomfort

A masik lényeges koérillmény, amit nem
hagyhatunk szamitason kiviil, amikor az olva-
sémozgalom helyzetérdl tanacskozunk, az az
olvasas helyzete a miivelodési és szorakozasi
formak kozott.

S most ismét paraméterszerii jelzésekre kell
hagyatkoznom, ha a szituaciot akar csak érzé-
keltetni is akarom. Az olvasiasnak ugyanis
olyan viszonyok kozott kellene teret nyernie,
amikor a mivelddési és szorakozasformak az
elektronikus valtozatok (tévé, vided, miiholdas
miisorszoras, hifi torony, személyi szamitégép
kinalta idGt6ltési valtozatok, jatékautomatak
stb.) iranyaba tolédnak el, s amikor az audiovi-
zualis 6sszkomfort egyre altalanosabba valik.
A térhatasu filmek, a lézerszinhazi attrakciok,
a hangrogzitési és tovabbitasi talalmanyok és
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a tobbi miiszaki, technikai ,,csoda” koraban
élink. Ezzel egyiitt mind nagyobb mérvii a
szellemi kényelem is, hiszen ezek a kultura-
kozvetitok beérik a passziv jelenléttel, nem
(vagy csak alig) kivannak szellemi er6feszitést.
A videoklipp nem igényel koncentralast; mi-
kozben pereg, nincs sziikség észbeli aktivitas-
ra, lelki készenlétre, erkélcsi nyitottsagra, még
a fantaziankat sem kell miikddtetniink ; persze,
hogy kényelmesebb és vonzobb, mint a hagyo-
manyos miivelédésformak koziil azok, ame-
lyek szellemi aktivitast igényelnek. S raadasul
az informaciokozvetités eme huszadik szazad-
végi elektronikus szenzacioi valoban amulatra
mélté dolgokra képesek, mindenekelStt az
egyidejliség és az élvezeti 6sszkomfort tekinte-
tében.

S ebben a helyzetben néhany ,fanatikus”
azt szeretné, hogy konyvtarba menjenek az
emberek. Most éppen olvasémozgalmi konfe-
renciara gyilnek 6ssze, hogy megtargyaljak az
olvasasra meg a muélvezésre szoktatas haditer-
vét. Hat a f61d6n élnek ezek a holgyek és urak?
Don Quijote nevetségessége, szanalmassiga
— az egyik kinalkozo6 értelmezés szerint — abbol
fakad, hogy megrekedt egy letlint vilag nor-
mainal, s mikézben az id6 0j értékrendet ho-
zott, O a régiek szerint gondolkodott, cseleke-
dett. Vajon nem tiinik-e a mi iigybuzgalmunk
is efféle megmosolyogni valo délibabkergetés-
nek, szélmalomharcnak? Az elektronikus kul-
turahordozok tomeges el6retorése idején nem
anakronizmus-¢ a ,,Gutenberg galaxis” allasa-
inak erdsitésén faradozni? Egy j kommunika-
cios vilag, egy 14j, vizualis kultira megsziileté-
sének, térhoditasanak szemtanui vagyunk, s
ahelyett, hogy oriilnénk a képi kommunikacio
elGretorésének, a hagyomanyosat, az irott szot
vessziik vedelmiinkbe. Azon er6lkodiink, hogy
a szamitogép és az audiovizualis technika ha-
zassagabol létrejott miiszaki szuperberendezé-
sek ¢lvezetén és kommunikaciés nyelvén fel-
névd generacié a konyvtarba jarjon, noha a
hazi komputerén (terminaljan) maholnap (?)
talan mar nalunk is szinte minden sziikséges
informaciot, filmet, videoklippeket stb. lehiv-
hat. Raadasul az 0j meg uj olvasnival6 gyarta-
sahoz annyi papir sziikséges, hogy a vilagon
évente Dunantulnyi nagysagu tertileten kell az
erddt kivagni, ami ugye tiz év alatt ... husz év
alatt ... Es hol fog elférni akarcsak szaz év
mulva is az a sok kényv?

Tudom, e helyiitt nem sziikséges megvéde-
nem az olvasast és a konyvtarat, s nem kell
érveket sorjaztatnom a fenti valoban komoly



kihivassal szemben. Az olvasémozgalmi kon-
ferencia azonban - gy gondolom - valamilyen
formaban kell, hogy érintse a probléméat, mert
- végsd soron - a mozgalom korszer(isegérdl,
létjogosultsagarol is szé van. A szérakozasi és
mUvel6dési eszkzok terén bekdvetkezett for-
radalom (j vivmanyai a kdnyv és az olvasas
néhany klasszikus tulajdonsagaval nem tudnak
versenyezni. llyen - egyebek kozott - az inti-
mitas, a varazslatossag, a képzelet szabadsaga,
a visszalapozhat6sag, az id6beli kotetlenség.
Sét, ki kellene mondani: minden csoda harom
napig tart, s Nyugaton - ahol korabban zajlott
le az elektronika bearamlédsa a szdrakoztato-
iparba és a mlvel6désformak kdzé - ma mér a
modern m(vel&dési és szorakozési eszkdzok
hatasara - még inkabb, mint nalunk - a kényv-
tarba mennek az emberek, hogy a latottaknak-
hallottaknak utanaolvassanak: informéacidikat
kiegészitsék, megismerjék a kdzvetitett mdal-
kotas eredetijét, ismereteket szerezzenek az al-
kotdkrdl sth. S szdInunk kell a kényvnek arrdl
a tulajdonsagarol, amelyet a hatvanas évek
népszer( Kkritikusa, szatirikus ir6ja, Hamos
Gyorgy igy fogalmazott meg: ,,A kdnyvet... el
lehet olvasni, le lehet forditani, ki lehet jegyze-
telni, vissza lehet lapozni benne, idézni lehet
beléle, egymas fejéhez lehet vagni vita kdzben.
Egy ezer példanyban megjelent tanitds mé-
lyebben hatol be a vilag szellemi kozegébe, s
nagyobb felfordulast okoz abban, mint egy
szazmilliok altal egyazon idében meghallgatott
radio- vagy tévéel6adads. Ha innen szemléljuk
a dolgot: a kényv tdmeghatasa emberibb, mé-
lyebb és maradanddbb, mint a legendas vagy
rémiletes tisztelettel emlegetett televizios to-
meghatas.”

Ki kellene azt is mondani, hogy a passziv
miivel6dés személyiségalakité eréként nem
hatékony. izlést, vilagnézetet, erkdlcsi érték-
rendet, érzelmi viladgot csak az a m(ivel6dési,
szorakozéasi gyakorlat fejleszt, amelyben akti-
van megdolgozunk az ismeretek, az élmények
birtokbavételéért, amelyben nem csak elvisel-
juk - passziv fogyasztoként - az eléttink le-
pergé vagy elhangz6 informacidkat, hatasokat.

S az olvasas védelmében tudatositani kelle-
ne dr. Hamori Jozsef agykutaté azon tételét,
melyet a Kossuth Radio 1988. julius 12-i,,Tl-
nédés a tunetekrél” cim({ mdsordban (17 éra
02 perckor) fogalmazott meg arrél, hogy az
emberi agy, kiléndsen pedig a memoria fej-
lesztése, kondicionalasa terén milyen fontos
szerepe van az olvaséasnak.

Ugy gondolom, elkeriilhetetlen annak az j-

boli megerdsitése is, hogy a mivel6dés rend-
szerében a jovdben is kiemelt helye van a
koényvtarnak. Tovabbra is miivel6dési alapin-
tézmény, mindenfajta mlvel6dési tevékenység
nélkilozhetetlen bazisa. A korszer(i kdzmive-
16dés, a tudomanyos kutatas a jov6ben is csak
konyvtarkozpontlan képzelhet6 el, s a konyv-
tari szolgéltatdsok semmi méassal nem potolha-
tok. Azon kell tehat lenniink, hogy mvel6dési
rendszerlink tengelyébe allitsuk a konyvtarat,
melyhez mint kill6k csatlakoznak a m(ivel6dés
és tudomany egyes teriletei. A kodnyvtarnak
ugyanakkor ebben a miivel6dési és tudoma-
nyos rendszerben minél elevenebb kapcsolat-
ban kell lennie a kozm(vel&dés, a kozélet és a
tudomany terlleteivel, s - megbizhaté infor-
mécidbazisként, vonzé mlvel6dési szintér-
ként - minél gazdagabb szolgaltatasokkal kell
szolgélnia a kdnyvtarak hasznloit.

S mindehhez két megjegyzés is kivéanatos.
Az egyik: nemcsak azért hirdetjiik a mavel6-
dés konyvtarkdzpontisdganak elvét, mert a
kdzmiivel6dés tobbi agazatanak is a konyvtar
az informéacidbazisa, hanem azért is, mert tud-
juk, hogy - mint mar utaltunk r& - az audiovi-
zudlis eszk6zok korszakaban is potolhatatlan
elényei vannak az irott szénak. Mig ugyanis a
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film, a tévé, a radio ismeret- vagy élményanya-
ga a befogadotol fiiggetlen idGpontban és
ltemben lepereg (s az vagy megfelel a befoga-
doénak, vagy nem), addig a kényvet és a folyo-
iratot az olvaso a szamara legkedvezobb id6-
pontban iitheti fel, és a neki legmegfelelébb
ttemben tanulmanyozhatja vagy élvezheti, s
ha nem ért valamit, vagy ismét el akar gyo-
nyorkédni benne, visszalapozhatja. Ezért ki
kell mondanunk, hogy a tdémegek miivel6désé-
ben és szorakoztatasaban olyan elénye ez a
konyvtarnak, mellyel egyetlen mas eszk6z sem
versenyezhet.

A masik megjegyzés pedig, hogy amikor a
konyvtaraknak nagy jelent6séget tulajdoni-
tunk, szamitasba vessziik azokat a lehetésége-
ket is, melyeket a konyvtarak kolcsonzésen tali
szolgaltatasai jelenthetnek (rendezvények, iro-
dalmi és konyvbarat kisk6zGsségek, zenemiitar
— vagy akar videoszoba, olvasétermek, tanulo-
szobak, egylttmikodési lehetoségek a kozmii-
velddés tobbi teriiletével, tajékoztatod szolgalat
stb.), s ezért a konyvtarral mint miivelédési
szintérrel is szamolunk. (Arro6l nem is szélva,
hogy a konyvtar az Gjonnan szervezddd egye-
siiletek, tarsasagok otthona is lehet.)

Mindezek alapjan arra kell térekedniink,
hogy az allampolgarok minél nagyobb tomege-
it a kényvtarakba szoktassuk, a tudas, az érzel-
mi, erkolcsi gazdagodas tarhazaba, ahol — az
egyéni mivelddés latszata ellenére — a k6zos-
séghez valo tartozas és a kozosséghez, a ,,helyi
tarsadalomhoz” valé magasabb szintd kotédés
impulzusaival is feltéltddhetnek.

Meggy6zddésem, hogy a konyvtarak helye-
nek, szerepének ilyeténképpeni felfogasa, el-
helyezése a miivel6dési és szorakozasi formak
kozott korszert, s e felfogas kovetkezetes reali-
zalasa megtérilé haszonnal jar.

Nem csupén olvasasrél van szé

Eppen két évtizede folyik egy tarsadalmi
méretd, céliranyos erd0sszpontositas annak
érdekében, hogy az olvasasi kultiira meglehe-
tésen alacsony szintjén all6 népiinket olvaso
néppé neveljilk. A vallalkozas célja, hogy a
nem olvasokkal megszerettesse az olvasast, a
mar konyvbaratokat pedig igényszintjiikben,
muért6 kvalitasukban fejlessze. Az olvaso né-
pért mozgalom husz évvel ezelotti felhivasa
sajnos ma is idGszerii. Mert — noha az elmult
két évtized alatt jelentSs valtozasok kovetkez-
tek be a tarsadalom életében — az olvasasi kul-
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tura szinvonala lényegesen nem emelkedett.
Az elGttiink allo feladatok is azt indokoljak,
hogy a felhivasban megfogalmazott célok ér-
dekében eredményesebben tevékenykedjiink.
A tarsadalmi kibontakozas programja és a j6-
vonkért érzett felelosség mind siirgetGbben
veti fel az altalanos és szakmiveltség emeléseé-
nek, a demokracia és a kozéleti kultura fejlesz-
tésének, az erkolcsi, izlésbeli allapotok javita-
sanak, a felelGsségtudat és a kreativitas érvé-
nyesiilésének szitkségességét. Mindehhez pe-
dig elengedhetetlen a miiveltség — s ezen beliil
az olvasasi kultura — szinvonalanak emelése.
Az olvaso népért mozgalom ennek kivan egyik
kerete, vaza lenni. Az olvasasra épild — de a
film, a szinhaz, a zene és a tobbi miivészeti ag,
valamint az amat6r miivészeti mozgalom és a
tomegtajékoztatasi eszk0zOk hatasaival is sza-
molo — miivel6dés tarsadalmi mozgalma mind
az allami, mind a politikai, tarsadalmi vezetdk,
mind pedig a miivel6désiigy szakembereinek,
aktivistainak az eddiginél céltudatosabb, 6sz-
szehangoltabb, gyakorlatiasabb és hatéko-
nyabb munkajat igényli.

Ezért orszagosan és helyileg egyarant fel-
adatok jelentkeznek a konyvbaratok taboranak
szélesitése és az olvasas miivészetének terjesz-
tése érdekében. A feladat a konyvbaratoktol,
az allami és politikai vezetdktdl, KISZ-tdl és
az alternativ szervezetekt6l, mozgalmaktol stb.
egyarant tovabbi erdfeszitéseket igényel. En-
nek stratégiajat és taktikajat kell ujragondol-
nunk.

Az ujragondolas fontos szemléleti elemének
tartom annak a alapelvnek az érvényestlését,
hogy nem egyszerilien az olvasok, a konyv- és
folyoiratfogyasztok szamanak 6nmagaért valo
szaporitasardl van sz6, s nem is az irodalmi
széplelkek elburjanoztatasarol, hanem a tarsa-
dalom elébbre jutasahoz nélkiilozhetetlen mi-
veltségbeli feltételek megteremtésének segité-
sérol az olvasas oldalardl. Ennek a felismerés-
nek evidenciava kell valnia, s széles korben
tudatositani kell, hogy az olvasottabb ember-
nek tobb az esélye arra, hogy emberszabasubb
tarsadalmat rendez be, hogy a miiszaki fejlett-
ség és az életszinvonal magasabb fokan mu-
kodteti a valasztott tarsadalmi alakzatot, hogy
igazsagosabb beleszolasi lehetségeket teremt
a kozigyek intézésébe és a javak elosztasaba,
hogy a moral magasabb szintjét gyakorolja.
Mindehhez miveltség kell, s ezt az olvasasi
kultura szintjének emelésével is segiteni lehet.
(Még ha nem is kdzvetleniil, s nem is mindig



automatikusan.) Ezért kell az olvasémozga-
lom.

Hasonl6an fontos szemléleti kérdésnek tar-
tom azt is, hogy ne egyszerlien csak olvasasra
akarjuk szoktatni az embereket. A miivel6dés
igényét és készségét kell felébreszteni, kifej-
leszteni és tartOsitani, napi sziikségletté fej-
leszteni benniik. Vagyis az olvasdmozgalom
egy szélesebb kor( tarsadalmi mivel&dési
program Kkell, hogy legyen, amely ugyan az
olvasast helyezi kozéppontba, arra épil, de
tudatosan szdmol azokkal a mivelddési és sz6-
rakozasi hatasokkal is, melyeket a televizid, a
radid, a mozi, a mivel6dési haz, a kiéllitote-
rem, a mivészetekkel val6 dntevékeny foglala-
toskodas, a szinhaz és az egyéb miveltséggya-
rapitd lehetéség hordoz. Az olvasémozgalom
tehat - az én felfogdsomban - komplex m(ve-
16dési stratégia, amely - az olvasasi kultdra
fejlesztése mellett - torzse lehet a sokoldald
miivel6désnek, s amelybdl él6 eldgazasok fa-
kadhatnak a tobbi mivel&dési lehet6ség ira-
nyaba. (Mindebb6l persze nem kovetkezik,
hogy az olvasémozgalom egyenl6 a k6zmdver
I6dés egészével, s hogy mivel6désugylink ba-
jai az olvasémozgalmon kérhet6k szamon.)

Mi is val6jaban az olvasémozgalom? Szeret-
ném, ha ezt is sikerilne tisztazni. Azt latom

ugyanis, hogy az ligy sokak szemében kimerl
abban, hogy gyerekek sz(ik kére szamara né-
hény napos olvasétabort szerveznek. Mésok a
konyvbarat mozgalomban, ismét mésok az ol-
vasokorokben vélik latni az olvaso népért moz-
galom f6 formajat. Vannak, akik infantilis ol-
vastatdsi kampanyokkal azonositjdk a mozgal-
mat. Nem vonom kétségbe mindezek Iétjogo-
sultsagat (,,infantilis kampany” helyett persze
atgondolt akciéra gondolok), de szerintem
ezek a ,,jo, ha ilyen is van” kategoridba tartoz-
nak, s nem képezhetik az olvasémozgalom ge-
rincét, fé vonulatat. Hogy mi ez a gerinc, hogy
mi is kellene, hogy a f6 vonulat legyen, arrél
mindenképpen szét kellene véltani. Miként
arrol is, hogy a hangsulyokat hogyan osszuk el
az olvasotabor, az olvasokor, az olvasépalya-
zat, a kdnyvbarat mozgalom és a tébbi lehetsé-
ges forma kozott.

Konstruktivitas
és a lehetfségek kitagitasa

Nagyon fontosnak tartom - és ez talan az
eddigiekbdl is érzékelhet6 volt -, hogy - amint
mondani szokds - koncepciénk legyen az
elébbre jutdsra. (Hol tartunk, hova akarunk
jutni, milyen utat kell és hogyan megtenniink,
a tavlati célt szem elétt tartva kinek mi a napi
teenddje, milyen feltételeket kell ehhez el6te-
remteni sth.) Sok malik azon, hogyan sikeril
ezt kidolgozni és a killénb6z8 szervekkel elfo-
gadtatni.

Rendkivil fontosnak tartom, hogy képesek
legylink rahangolédni mindarra az Gjra, ami
napjaink Magyarorszagaban késziil, s hogy ké-
pesek legyiink felismerni és képviselni a re-
form, a tarsadalmi megujulas mvel6déspoli-
tikai megfelel6jét, az olvasds mozgalménak (j
viszonyok kozotti valtozatat. Ehhez pedig -
Ggy gondolom - az is kell, hogy a m(vel6dés-
gy - a sok agitprop-kényszerpéalyas tévelygeés,
aktualpolos ,,naprakészség”, a szervezék be-
fektetett hitének aranytalanul alacsony hatas-
fokd megtérilése utan - végre ratalaljon a sajat
atjara, s fel tudjon pordégni a gazdasag, a kdze-
let utdbbi honapokban tapasztalhato, igéretes-
nek tind fordulatszdméra. Ezért szerintem az
Ontevékenység, a helyi kezdeményezések, a
m(ivel&dési alternativak, a demokratikusan
szervez6d6 kulturélis egyletek, testuletek, ka-
szindk, népfbiskolak, kdnyvtarak kiskozossé-
gei, olvasokorok, klubok, kdzosségi hazak, iro-
dalombarat szakkorok és az oOnszervezddés,
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alulrol épitkezés hasonlo kulturalis formai ira-
nyaba kellene nyitnunk, és eltokélten, kovet-
kezetesen végig kellene vinniink, hogy a kultu-
ralis élet minden szektoraban gyokeres valto-
zas sziikséges a szemléletben és a gyakorlatban
egyarant. (A politikai intézményrendszer re-
formjaval egyidejlileg a mivelddési intéz-
ményrendszer reformjat is végre kellene hajta-
nunk.)

Hasonloan fontos azonban maganak a kon-
ferencianak a konstruktivitasa, realitasérzéke
is. Ha panaszkonferenciava, sirankozo forum-
ma sikeredik, vagy ha a ,,Most aztan jol oda-
mondogatunk” vagy az ,,Az semmi, ezen tes-
sék megdobbenni!” — mentalitas lesz a domi-
nans tonus, nem sokra megyink a rendez-
vénnyel.

Mi sem konnyebb, mint olvasasi kulturank
(és mivelddési gyakorlatunk) jelenlegi allapo-
tan felhaborodni, kirivé példakat lobogtatni,
ingeriilten ezt is, azt is szamon kérni. Ugy
gondolom ezért, hogy a konferencian féleg
olyanoknak van helyiik, akiknek a kibontako-
zas mikéntjér6l van mondanivaloja, akik — a
(nem éppen rozsas) helyzet realis ismeretében
— képesek a cselekvés iranyara, formajara,
modszerére, szervezeti Keretére, az anyagi,
személyi tartalékok mozgasba hozatalara
konstruktiv  javaslatokat megfogalmazni.
Azért, hogy felfedezziik a kanalban a mélye-
dést, hogy kipanaszkodjuk magunkat, hogy
ugy altalaban értekezletezgessiink, nincs értel-
me Osszejonni; ez még a pangas éveiben is biin
volt.

Szellemi honvédelem

Ertékrendzavarokkal kiiszkodé vilagban
éliink. A felsorolhatatlanul sok szimptoma ko-
zul talan elég, ha csak olyanokra utalok, mint
hogy a mivészetek, a human ismeretagak hat-
térbe szoruloban vannak (legalabbis a tomegek
korében) ; mindinkabb leértékelddnek az olyan
emberi erények, mint az empatia, a j6 modor,
a tisztesség stb.; mind tobben valasztanak
nemkivanatos idealokat, példaképeket; terjed
a durvalelkiiség, a haracsolas, a Forma-1, a
motocross fémjelezte szaguldas- és vakmerd-
ség-imadat; s terjed mindaz, ami a kiegyensu-
lyozott, szép emberi élet, a harmonia ellen hat.
Es — amint Fekete Gyula mar kimondta — kul-
turszenny onti el az orszagot (az aluljaré — de
igy is irhatom: alul jar6 — irodalomtol, a rock-
zenének titulalt — de szdrakoztatdiparinak is
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csak joindulattal nevezheté - termékekt6l
kezdve a videokazetta-feketepiac ,,alkotasain”
at, a hivatalos miisorszor6 intézmények giccs-
6z0néig, szinte végtelen a skala), s bizony
sziikség lenne a szellemi honvédelem megszer-
vezésére.

Ertékrendzavaraink tiineteit szamba venni
nem az én feladatom (képtelen is lennék ra).
fgy sem tudom azonban megallni, hogy ne
szoljak még egy jelenségrol: arrdl, amit legin-
kabb apparatnyiki, csinovnyiki mentalitasnak
nevezhetiink. Azért emlitem, mert ez is pél-
dazza, hogy a kozélet, az emberi viszonyok
tisztitasahoz mennyire elengedhetetleniil fon-
tos a pallérozottsag. A tudasaban és jellemében
(no és olykor pozicidjaban) bizonytalan hiva-
talnok szamara tobbnyire a konformizmus, a
szervilizmus kinal fogodzot. A felsObbség igé-
nyeinek mindenkor megfelelni akaras, a f6noki
elképzelés fenntartas nélkili kiszolgalasa, a
hajbodkolas, a torleszkedés, a tulzott dvatosko-
das, az ,0nallo” vélemény olyaténképpeni
megformalasa, hogy a ,,F6nok” azt a valaszt
kapja, amit hallani kivan, a sorbdl kilogni nem
akaras, az alattvaloi rettegés, hogy ,,jaj, a F6-
nok meg legyen elégedve”, hogy ,,jaj, a FOnok
mit sz6] hozza?” (s kézben ,,lefelé” a hatalmat
jatszani, s az igy, amit szolgalni kéne, masod-
lagossa valik, s nem vagy csak esetlegesen jut
elobbre), mind-mind egy olyan hamis érték-
rend mutatoi, amelynek a megvaltoztatasahoz
— miként az értékzavar altalanos felszamolasa-
hoz is — miiveltség, miiveltség és miiveltség
kell. Ugyanis a jellembeli tiinetek kezelésére is
—ha nem is kizardlagosan — a miiveltségterapia
(és sok-sok miivészeti hatas) lehet az egyik
megoldas. Mert a kell6 felkésziiltségii és erkol-
csi normait a mdalkotasok hatasa alatt alakito
ember stabilan all a lJaban, nem szorul (és nem
is vallalkozik) elvtelen mandverekre.

A jelenség masik oldala is tarthatatlan, hogy
tudniillik a kivalasztodasnak és megmaradas-
nak sokszor még ma is feltétele a képesség, a
hajlandosag az asszimilalodasra, a beolvadas-
ra, az arcnélkiilivé valasra, az 6nall6 gondolat-
nélkiiliségre, a testiilet igényeinek megfelelé
gyalulhatosagra. Ennek felszamolasa viszont
az ilyen vezet6k moralis felnovését, megujulasi
képességeét igényli, melyben szintén sokat se-
githet a miveltség és természetesen a katarzis
minél gyakoribb megélése. (Megérne egy kii-
16n ,,misét” az is, hogy a demokracia érvénye-
stiléséhez sziikséges vitakultura milyen Ossze-
fliggésben van az olvasottsaggal, a miveltség-
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Hogy hogy keriil mindez ide? Ugy, hogy
értékrendzavarunkon is csak ugy tudunk urra
lenni, ha — a gazdasagi és egyéb feltételek javi-
tasaval parhuzamosan — a miivelédés (nem
utolsosorban az olvasémozgalom) eszkdzeivel
is segitiink az embereknek feljutni a kivanatos
erkolcsi, vilagnézeti, humanizaciés magaslat-
ra. Hogy ehhez a szépirodalom milyen hatal-
mas segitséget adhat, azt ehelyitt folosleges
lenne bizonyitani.

Szemellenzd nélkiil

Lukadcs Gydrgy a Kortdrs 1969. évi 4. szama-
ban - az akkor még uj gazdasagi mechanizmus
szemléleti veszélyeit latva, az 6konomizmus-
bol kiindulé financialis gondolkodastdl félve —
a kovetkezd, ide tartozo szavakat mondja: ,,...
az emberek igenis olvassanak, és az olvasasuk
révén 6nallo tajékozodasra tegyenek szert, ami
nélkiil a szocialista demokracia nem valdsitha-
td meg... A szocializmusnak az az érdeke,
hogy minden ember maga tudja megmondani
minden kérdésben — megfelel-e ez vagy az az
0 életvitelének vagy sem. Hogy ezt az emberek
a kultura segitsége nélkiil meg tudnak tenni, ki
van zarva. Ha valaki kéziiliink, egyszer politi-
kailag helyesen foglal allast egy kérdésben, ki
tudna megmondani, hogy ebben Homérosz-
nak, Shakespeare-nek vagy Tolsztojnak
mennyi szerepe van?”

Szinte ugyanezt a gondolatot folytatja Hu-
szdr Tibor, amikor 1986-ban, a XVI. veszpreé-
mi tévétalalkozo zardunnepségén — immaron
napjaink reformjarol - igy fogalmaz: ,,A ma-
gyar gazdasag reformja — reméljiik — a nehézseé-
gek ellenére is jovedelmezdbbé, dinamikusab-
ba teszi gazdasagunkat. Az aru- és pénzviszo-
nyok azonban a tervgazdasag feltételei kozott
sem mellékhatas nélkili gyogyszerek. Azok-
ban a szférakban, ahol a pénz térvényei hat-
nak, az »élet« konstrukciojat sokkal inkabb a
»tények hatalma¢, mint a »meggy6z6dések ere-

je« hatarozza meg. Marpedig annak a szocialis-
ta vilagnak, amelynek megteremtésén farado-
zunk, s amelyben hinni akarunk, a polgarait
nem mozgathatjak csak rideg érdekek. Nem
adhatjuk fel a reményt, hogy az arufetisizmus
visszaszorithato, s hogy az 4j erkolcsiség utto-
réi vagyunk. E cél megvaldsitasanak nélkiiloz-
hetetlen eszkéze a miivészet. Mert a feladat
nemcsak a hiany lekiizdése, az anyagi sziikség-
letek kielégitése, hanem a szellemi szféraban
jelentkezd, részben 6rokolt, am napjainkban
ujratermel6dé  sziikségletnélkiliségnek meg-
szilintetése, 1j sziikségletek létrehozasa.”

Azt gondolom, hogy a konferencianak a re-
form és kultiira, kibontakozas és olvasomozga-
lom kérdéskorben valahogy igy kell gondol-
kodnia, éppen azért, mert az irodalmi nevelés
keretein tGlmutaté tgyrol van szo.

Azért kell minderre figyelmeztetniink, mert
a gazdasagra orientalt, piaccentrikus vilagunk-
ban (no és tarsadalmunk mar érintett, atmene-
ti értékrend szerint kalibralt életében) megnd
a veszélye a technokratasagnak, a f6konyvel6i
szemléletnek, a szemellenzds gondolkodasnak.

*

A reform, a gazdasagi és tarsadalmi kibonta-
kozas, megujulas végigvitele elképzelhetetlen
a tomegek jelenlegi ismeretszintjén, a demok-
raciaval val6 élni tudasuk mostani fokan. Er-
tékrendjiik fejlesztése is szamos teend6t ad.
A szlrakozas- és miivelédésformak atstruktu-
ralodasa, a mivelddésre fordithatd egyéni és
allami Osszegek csokkenése (a forintban kife-
jezhetd szam novekedése ellenére is) és az ol-
vasé népért mozgalom lefékezodése neheziti az
allapotokat aggodva figyeld, azokba belenyu-
godni nem akard, kiutat keresé ,,hivék” hely-
zetét. Ilyen viszonyok kozétt milyen legyen és
mit tegyen az olvasomozgalom? Erre kellene,
hogy feleletet adjon az olvasé népért mozga-
lom IV. orszagos konferenciaja.

Fiileki Mihaly

KERES A SZERZOKHOZz
A Kdényvtérosnak szént rdsokat oldalanként 26 sorral, soronként 58 leiités-
sel kérjiik gépelni. A kézirat végén, illetve a fényképekhez csatolt kisérdle-
vélben kérjiik feltiintetni a szerzd nevét, személyi szadmét, lakdscimét, mun-
kahelyi beosztasét 6s munkahelyének cimét
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Konyvtara berendezésehez ajanljuk

MERABONA

és

TEKA

tipusu buatorainkat,
melyek

IRINGO

alvazra szerelve
tomorraktarak
berendezéseére is

alkalmasak

Gyartja: MEZOGEPIPARI
SZOVETKEZETI
KOzOS VALLALAT, SZANY

Felvildgositas, berendezési tervek, arajanlat készitése:
CAVALLONI GYONGY!I

Budapest XXII., Csap u. 14/a. 1222
Telefonlzenet: 663-226
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A Févarosi Siitéipari Valla-
lat kozponti szakszervezeti
konyvtidra aj helyet kapott.
A vallalatnal a hatvanas évek ota
van szakszervezeti konyvtar, amely
a hetvenes években keriilt a Hés
utcai helyiségbe, ahol az utobbi
id6kig kozpontként mikodott. Mi-
vel azonban alaposan kinétte régi
helyét (30 négyzetméterre mar ti-
zenoOtezer kotet jutott), a kozel-
multban Uj helyet, raktarat és be-
rendezést kapott a Hungaria koruti
Kenyérgyarban.

Az 0j konyvtar hetven négyzet-
méteren mintegy harmincharom-
ezer kotetnek teremt szallashelyet,
ebbdl a tényleges allomany mint-
egy huszonhatezer, a tobbi meg-
oszlik tizenhét letéti allomany ko-
z6tt. Az tizem dolgozdinak a fele
olvaso (ezerkilencszazbol hozzave-
téleg kilencszaz). Az allomanyt
raktari katalogus, kiilon letéti kata-
logus, cimszokatalogus, valamint
kiilon szak- és szépirodalmi katalo-
gus teszi attekinthetoveé.

Szép, tiszta, tagas és vilagos a
konyvtar 0j otthona — s ezenfeliil
templomian csendes is, hiszen eb-
ben az uzemegységben jelenleg
csak éjszakai munka folyik. Mégis
van két komoly gond, amellyel a
konyvtar vezetdjének, Hatala Ist-
vdnnénak meg kell kiizdenie. Az
egyik, hogy a tizenhét letéti konyv-
tar és a két kozpont (mert az ma-
radt a HOs utcai régi konyvtar is)
ellatasahoz legalabb egy félallasu
munkatars kellene még. A masik,
hogy — tébbek kozott éppen a kiza-
rélagosan éjszakai miiszak miatt -
az uj helyet sokkal kevésbé latogat-
jak a vallalat dolgozoi, mint a régit,
amit megszoktak és megszerettek.
Ennélfogva Hatala Istvénné most
egyszerre két helyen dolgozik:
kedden és csiitortokon a régi he-
lyen kolcsonoz, szerdan az ujon.
A Kkatalogusok azonban csak az
utobbiban hasznalhatok (igaz, az
olvasok szivesebben fordulnak a
konyvtaroshoz, mint hogy ezekben
kutassanak), s egyébként is ,kiesik
az atbol” a dolgozok legtobbjének
az uj konyvtar. Persze a szokasok
valtozhatnak, van remény arra,
hogy ez a szép, ,,méretes”, kitiin6-

en kialakitott 4j kdnyvtar magahoz
csabitja a régihez ragaszkodo olva-
sokat, kinalataval j vonzashaloza-
tot alakit ki. Annal is inkabb var-
haté ez, mert az olvasokozonség
nagyon igényli a személyességet,
kozvetlenséget, a bizalmas beszél-
getések lehetdségét, ehhez pedig
igazan kivalo teret, kornyezetet
biztosit a szép 0j konyvtar. (4. R.)

Az ut6bbi évek talan legjobb
konyvtari targya publiciszti-
kdéjat jelentette meg Nogrdadi Ga-
bor Lassuk, uramisten...? cimmel,
az Uj Tiikor oktober kilencedikei
szamaban. A f6 helyen hozott iras
a szekszardi vandorgyiilés kapcsan
azon tiinédik el, miként lehetne,
mert hisz nyilvanvalo, hogy erre
lenne sziikség, megsziintetni a
konyvtarakat. A szerz6 — igen he-
lyesen — ugy véli, az eddig alkalma-
zott modszerek (fenntartasi Gssze-
gek csokkentése, tamogatasok lefa-
ragasa stb.) hatékonyak bar, de
meglehetésen lassuak, és a konyv-
tarosok, ez a ,,mindenre elszant”
népség ,fogcsikorgatva bar”, de
tulélik egyelSre ezt is. Ezért radi-
kalisabb eszkozokre van sziikség,
Nogradi Gabor javasol is nem
egyet. Mint irja, ,,ha tanacsaimat
betartjak, minden akadaly elharul-
hat a koényvtarak megsziintetése
el6l”. Szol arrol is, mikor mond-
hatjuk majd, hogy célhoz értiink:
wamikor az els6 magyarok artikula-
latlan kialtasokkal felkapaszkod-
nak a Népkoztarsasag uti fakra”.
A remek szatirat, kivalo otleteket
tartalmazé irast mindenkinek ér-
demes elolvasnia, akinek figyelmét
eddig elkeriilte volna.

Konyvtaros szerepben alru-
hés olvasé - ez lehetett volna a
mottdja annak a tanacskozasnak,
amelyen a Fovarosi Szabo Ervin
Konyvtar és a Pest Megyei Mive-
16dési Kozpont és Kényvtar ma-
roknyi, de lelkes konyvtaros csapa-
ta megvitatta a kozmivelodési
konyvtariigy megujulasanak egyik
lehetséges utjat. Az oly sok kedélyt
folborzolo csaladi és kétfedeles
konyvtarak miikodési tapasztala-

Holmi

tai, megvalosulasi esélyei keriltek
teritétkre a ,két szomszédvar”
szakembereinek  eszmecseréjén.
Kiss fend, az FSZEK f{oigazgatodja
bevezetd eldadasaban attekintette
azt az immar 6t éves folyamatot,
amelynek eredményeképpen ma az
FSZEK halozataban, Algyon,
Kenderesen, Debrecenben, Isa-
szegen és masutt mar mikodnek az
allomanyt masfajta elrendezésben
talalé konyvtarak. Jo tudni, hogy
az orszag szamos varosaban, koz-
ségében is vannak konyvtarosok,
akik egy, a hasznalohoz baratsagos
konyvtarmodell = megvaldsitasan
faradoznak, s bar nem gondoljak,
hogy ez az egyetlen lehetséges ut,
mégis vallaljak a kisérletezés buk-
tatoit is, altalanosithato tapasztala-
tait is. Havas Katalin, az FSZEK
IX. kertileti fokOnyvtaranak igaz-
gatdja gyakorlo konyvtarosként
sz6lt hozza a tanacskozashoz.
Hangsulyozta, hogy aki vallalkozik
erre a szellemi kalandra, annak
igen nagy »terepismeretre”,
konyvismeretre, allandbéan friss
szellemi kondiciora, kreativitasra
van sziiksége. S hogy mennyire
fontos az olvasoi igényeket és a
konyvtari szolgaltatasokat egymas-
hoz kozeliteni, annak ékes bizonyi-
tékat adta az az olvasasszociologiai
felméres, amit Barczi Zsuzsa foly-
tatott a mar ilyen elveken mikodo
konyvtarakban, s amelynek elsé
Osszefoglalo ismertetését adta e ta-
nacskozason. S ez még mind nem
elég, mert ha a ,kilcsin” és ,,bel-
becs” harmoniajat nem sikertil
megteremteni, akkor diszfunkcio-
nalisan mukodik a szervezet. Ez
volt a vezérgondolata Papp Istvdn
diaképes el6adasanak, amely mind-
ezeken til, bar nem potolva a valo-
di élményt, a konferencia szinhe-
lyére varazsolta a konyvtarak han-
gulatos belsé tereit. A konferencia
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résztvevéi megtekintették az Isa-
szegi Nagykozségi Konyvtarat,
amelynek munkatarsai nyitott, a
vilagra fogékony, friss szellemiség-
gel probaltédk kialakitani a kozség
»agorajat”. (Farkas LaszIoné)

Harmadizben rendezték
meg Szombathelyen a Savaria
Oszi Fesztival cim(i rendezvényso-
rozatot. A Berzsenyi Daniel Me-
gyei Konyvtar ez alkalommal
konyvtorténeti bemutatéval csat-
lakozott a résztvevd intézmények-
hez. A pannon taj kdnyvmUvészete
ciml kiallitds a XVI. szazadtol a
X1X. szazad kozepéig a torténelmi
Dunéantdl  teruletén makodott
nyomdaszok és konyvkoéték mun-
kaibol valogatott. Kulondsen a
kezdeti id6szakot, a protestans
vandornyomdaszok tevékenységét
reprezentalé maveket sikerilt gaz-
dagon képviseltetni. A megyei
konyvtar munkajat segitették az
orszag nagy kozgyljteményei, koz-
tuk az Orszagos Széchényi Kényv-
tar, az Egyetemi Konyvtar, a Gy6-
ri és a Székesfehérvari Megyei
Konyvtar, valamint két nagy egy-
héazi gyljtemény: a papai Dunan-
tali  Reforméatus Egyhazkerilet
Konyvtara és a Szombathelyi Egy-
hazmegyei Konyvtar. A kélcson-
adott kotetek segitségével a kialli-
tds a XV-XVI. szézadi vandor-
nyomdaszat olyan jelent6s képvi-
sel6inek munkait mutathatta be,
mint Manlius Janos, Hoffhalter
Rudolfy Farkas Imre és Bernhardt
Maté. A XVIII-XIX. szizadban
m(ikddott nagy nyomdaszdinaszti-
ak: a Streibigy a Siess, az Engel és
a Szdmmer csaladok munkait is lat-
hattak az érdekl6d6k. Néhany szép
munka reprezentalta a gydri, sop-
roni és szombathelyi konyvkdték
munkassagat.

A Kidllitds drvendetesen sok ér-
deklédét vonzott. Csoportos tar-
latvezetésekre is sor kerilt, ami le-
het6vé tette a kiallitott kdnyvekkel
kapcsolatos  b&vebb  ismeretek
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szétsugarzasat is. A rendezvény si-
keréhez hozzajarult a Magyar Bib-
liofil Tarsasag, els6sorban Szanto
Tibor fétitkar segitsége, aki a kata-
l6gust és a nagyon szép meghivot
és plakatot is tervezte. (T. M.)

Elkészilt az Akadémia Uj
konyvtarépulete. November 3-

an avattak fel az MTA konyvtara-
nak Gj éplletét az otodik kerdleti
Arany Janos utcaban. A megnyitas
el6tt sajtotajékoztaton mutattak be
az 0 konyvtarat. Kiraly Istvan

akadémikus bevezet6ben arrdl
sz6lt, hogy jéllehet a kényvtar ma-
napsag a kozérdekl6dés periféria-
jara kerilt, alapvet6 fontossagu,
nélkilozhetetlen intézmény, amely
tavlatot ad a mult, a jelen és a jové
felé, ,.kitekintést a vilagba”. R6zsa
Gyorgy, a konyvtar féigazgatdja
beszamolt arrél, hogy az Gj kényv-
tarat a legkorszer(ibb szamitogépes
informatikai berendezésekkel sze-
relik fel. Ezek mar ma lehet6vé te-
szik, hogy a hasznalok hozzajussa-
nak a viladg nagy informaci6s koz-
pontjainak adataihoz, igy példaul
az amerikai Kongresszusi Konyv-
tar teljes katalégusahoz. Létrejot-
tek a feltételek ahhoz is, hogy tele-
fax (kézvetlen adatatviteli beren-
dezés) segitségével akar Amerika-
bél is lehivjanak siirgés informaci-
oOkat. A f6igazgat6 szolt a tervekrél
is, arrol, tobbek kozt, hogy a hazai
nagykoényvtarak kozotti szamito-
gépes Osszekottetés létrehozasa ér-
dekében az Akadémiai Konyvtar,
az Orszagos Széchényi Konyvtar
és a SZTAKI tarsasagot alapitott.
Az (j konyvtarrol a Kényvtaros
természetesen részletes beszamo-
16t fog kozolni.

Steinberg, a jeles olvasasku-
taté panaszolja a nyugatnémet
olvasaskutatas és olvasaspropagan-
da siralmas helyzetét a tobb milliés
példanyszamu Die Zeitben. Még
egy olvasasigyi dokumentéacids
kozpontot sem sikerilt létrehozni
- irja. igy aztan ,,olvasé- és olva-
saskutatassal, olvasémozgalommal
kapcsolatos szeminariumi dolgo-
zatok irasatol a legbuzgobb egyete-
mi hallgatok is hdzédoznak. Jog-
gal, hiszen képtelenek hozzajutni a
szlikséges szakirodalomhoz. Okta-
tojuk csak azt ajanlhatja nekik,
hogy utazzanak, ha nem is Ameri-
kaba, legalabb Budapestre; ott a
nemzeti konyvtar egyik részlegében
[a KMK szakkonyvtararol van sz6]
mindenesetre nagyobb teljességgel
talaljak egyutt a legszlikségesebb
publikacidkat, mint barmelyik né-
met egyetemi kdnyvtar katalégusa-
ban”. (K. DJ



Minisztériumi allasfoglalas
egyes konyvtari szolgaltatasok
téritési dijairol

A konyvtarak fenntartasa és fejlesztése, allo-
manyuk gyarapitasa, megoOrzése, feltarasa, va-
lamint a lakossagi alapszolgaltatasok biztosita-
sa allami koltségvetési feladat, mert tarsadalmi
érdek a mult értékeinek, a természet és tarsa-
dalom fejlédését reprezentaldé dokumentu-
moknak a gyQjtése, megdrzése; a tudomanyt,
oktatast, termelést és kozmiivelodést szolgalod
informaciok kozvetitése. A lakossagi hozzaja-
rulas bevezetése, illetve fokozasa a konyvtarak
miikédésében és szolgaltatasaik igénybevétele
soran hosszu tavon sem lehet realis célkitiizés,
mert ez jelentds rétegek kulturalodasi lehet6-
ségeit veszélyeztetné. Az 1976. évi 15. szamu
torvényereji  rendeletben  meghatarozott
konyvtari alapszolgaltatasok (a konyvtari
anyag helybeni hasznalata és arra rendelt ré-
szének kolcsonzése; konyvtarkozi kolcsonzés
eredetiben, a megkeresett konyvtar sajat allo-
manyabdl; tajékoztatas a konyvtari rendszer-
r6l) ingyenességét ezert fenn kell tartani.

Az allami koltségvetés mellett — hangsulyo-
zottan csak kiegészité forrasként — célszeri
bevezetni az egyéni és tarsadalmi alapitva-
nyok, a kozérdeka kotelezettségvallalas és ha-
gyatékozas rendszerét.

A konyvtarak fejlesztése és a konyvtarosok
anyagi érdekeltségének érvényesitése indo-
koltta teszi, hogy egyes konyvtari szolgaltata-
sokat téritési dij fejében is forgalmazhassanak
a konyvtarak. Az igy képz6do bevételek az
allami koltségvetés mellett szintén csak kiegé-
szit0 forrasként vehetOk szamitasba. A bevéte-
lek alapja allami és intézményi megbizas, val-
lalati (intézményi) és egyéni megrendelés, va-
lamint a szerz6déses munka és a konyvtarosi
kollektivak vallalkozasa lehet. A téritési dij
fejében eldallithat6 szolgaltatasok, illetve pro-
duktumok f6 tipusai (a kategoriak nem tartal-
mazzak a kdnyvtari tvr. 7. paragrafusa d) pont-
jaban nem szerepl6 kiegészité és mellékmun-
kakat): a) Bibliogrdfiai szolgdltatdsok : tarta-

Latokor

lomjegyzék-masolat, current contents; regisz-
trativ bibliografia (a téritési dij szempontjabol
specifikalva idGhatarok, a feldolgozott doku-
mentumok tipusai és nyelve szerint); annotalt,
referalt bibliografia (a téritési dij szempontja-
bl specifikalva id6hatarok, a feldolgozott do-
kumentumok tipusai és nyelve szerint) ; tomo-
ritvény, témadokumentacio; szemletanul-
many. b) Felhaszndlora orientdlt szolgdltata-
sok : a konyvtar sajat allomanyabol végzett té-
mafigyelés; tobb konyvtar allomanyara alapo-
z0 témafigyelés; szamitogépes adatbazisbol
nyert SDI (a téritési dij alapja az adatbazis
hasznalati dija, az egyedi profilszerkesztés és a
profil kiprobalasanak dija kiilon felszamitha-
t6); irodalomkutatas (katalégus vagy bibliog-
rafia alapjan — a téritési dij szempontjabol itt
is specifikalva a feldolgozott anyag nyelve és az
informacioszolgaltatas szintje szerint, a katalo-
gusokbol kozvetleniil végzett tajékoztatasért
természetesen nem szedhet6 téritési dij); eseti
megrendelésre, szamitogépes adatbazisbol
végzett retrospektiv keresés; megrendelésre
végzett faktografikus szolgaltatas (e korben té-
ritési dij nem szedhet6 a kézikonyvekbol, adat-
tarakbol, forraskiadvanyokbol kozvetleniil
nyujtott tajékoztatasért; killonosen nem a ma-
gyar kultirara, a jelenkor tarsadalmi és gazda-
sagi viszonyaira vonatkozo direkt informacio-
szolgaltatasert). ¢) Technikai jellegii szolgadlta-
tdsok : az a) és b) pont alattiakhoz kapcsolodo
vagy 0nalld megrendelésre készitett masolat
(xerox, hangzo- és videdanyag) és mikrofilm-
technikai szolgaltatas.

A konyvtarak fenti, arbevételt hozo tevé-
kenysége nem veszélyeztetheti a koltségvetés-
bdl tamogatott alapfeladatok maradéktalan el-
latasat. Az egyes tipusok téritési dijanak alapja
az informacios piac kereslet-kinalat viszonya.
Ezen beliil torekedni kell intézmény: vonatko-
zasban arra, hogy a bevételek jaruljanak hozza
a konyvtarak miszaki fejlesztéséhez és a sze-
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mélyi érdekeltség megteremtéséhez, s biztosi-
taniuk kell az allami befizetési kotelezettségek
teljesitését; a konyvidrosi kollektivdk vonatko-
zasaban: az arbevételben realizalt bértomeg
tegye lehetévé — a munka mennyiségével és
mindségével aranyos — 0sztonz6 dijazast, vala-
mint a vezetok kezdeményezd, piackutato, ira-
nyito szerepének erdsitését.

Az egyes — tamogatasra szorulo — rétegek,
illetve intézménytipusok szamara indokolt az
a és c pont alatti szolgaltatasok téritési dijabol
engedmeényt adni, illetve a dijat elengedni.

Budapest, 1988. julius 20.

Miivelddésiigyi Minisztérium,
Koényvtari Osztaly

Hirek az IFLA életérdl

Az IFLA Journal 7988/3. szamanak hirrovata alapjan

Az IFLA titkarsaga részletes pénziigyi be-
szamolot kozol az 1987-es évrol. Az Osszes
mukodési bevétel és kiadas 980 ezer holland
forintot tesz ki, s ehhez jonnek még a kiilonféle
célokra tett alapitvanyok, tamogatasok, illetve
az ezek terhére eszkozolt kifizetések: példaul a
kutatasi programokra és szeminariumokra 350
ezer holland forint (ebbdl 225 ezer érkezett az
UNESCO-t6l), a fejl6dé orszagok konyvtar-
ugyét szolgalo Margreet Wijnstroom Alapra
22 ezer, a magprogramokra a nemzeti konyvta-
raktol 203 ezer holland forint. Egyébként az
UNESCO-val két ujabb szerzddést irtak ala,
az egyik egy tizenot perces film arrol, mikép-
pen kell természeti csapasok esetén a kdnyvtari
allomanyt menteni, a masik egy dokumentum-
ellatd rendszer létrehozhatosaganak megvizs-
galasa a Karib-tengeri 6vezetben.

A végrehajto bizottsag 1988. aprilis 13—-14-i
ulésén a kovetkezd kérdésekkel foglalkozott:
az 1988. évi koltségvetés, a tagdijak €s a szava-
zati jogok, a tamogatd tagsag bevezetése, az
NCLIS-t6] (National Commission on Libra-
ries and Information Science — a Konyvtarak
és az Informaciotudomany Orszagos Bizottsa-
ga, USA) és a CIDA-t6l (Canadian Internati-
onal Development Agency — Kanadai Nem-
zetkozi Fejlesztési Ugynokség) érkezett anyagi
tamogatas, az O0todik magprogram, az ALP
(Advancement of Librarianship in the Third
World - a Harmadik vilag konyvtarigyének
elémozditasa) megszilarditasa.

A szakmai bizottsag 1988. aprilis 11-12-én
tartotta ulését. A napirenden lévo ugyek: a
szervezeti egységek kozotti kommunikacios
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kapcsolatok, egyes IFLA dokumentumok spa-
nyolra — immar az IFLA ujabb hivatalos nyel-
vére — valo forditasa, a konferenciaeredmé-
nyek értékelésének modszere, az ALP mag-
program, a szervezeti egységek vallalkozasai-
nak finanszirozasa a prioritasi rend alapjan, a
soron kovetkezd6 IFLA konferenciahoz kap-
cs0lodo elészeminariumok (1989, Parizs: a do-
kumentumokhoz valé hozzaférés; 1990,
Stockholm: a kdzmiivelddési konyvtari politi-
ka), az 1986-1991-es kézéptavu program ma-
sodik kiadasa.

A magprogramokat iranyito bizottsag 1988.
aprilis 13-i tlésén az UDT, a PAC, az UAP és
az UBCIM program kérdéseivel foglalkozott.
Figyelmet érdemel az UDT (Universal Data-
flow and Telecommunication — egyetemes
adataramlas és tavkozlés) két projektje: 1. a
National Library of Canada és a British Libra-
ry Document Supply Centre megvizsgalja egy
bemutaté megszervezésének lehetdségét, mi-
képpen lenne megvalosithatd a konyvtarkozi
kolcsonzési kérdések szamitogéptdl szamitod-
géphez valo tovabbitasa emberi kozremukodés
nélkil, s az Ujonnan Kkifejlesztett OSI (Open
Systems Interconnection — nyitott rendszerek
Osszekottetése) és JLL (Interlibrary Loan —
nemzetk6zi konyvtarkozi kolcsonzés) kérdla-
pok felhasznalasaval; 2. egy munkabizottsag
felallitasa annak megvizsgalasara, milyen tech-
nikai kérdések és kovetelmények merilnek fel
nemzetkozi szinten az OSI kérdlapok konyv-
tarkozi kolcsonzesi alkalmazasaban.

A foldrajzi szakkonyvtarak szekcidja tobb
projektjének allasarol tudosit: a térképgyijte-



mények nemzetkdzi cimjegyzéke, a térkép-
gyljtemények gondozésa a fejl6d6 orszagok-
ban, a térképgy(ijtemények kezelésének gya-
korlati kézikdnyve, a térképbibliografiai doku-
mentacio, mikro- és digitalis kartogréfiai in-
formacio.

Az informécids technoldgia szekcidja és a
British Library k6z0s tanulmanya azt vizsgalja
meg, hogyan lehetne az online olvasoi katald-
gusok céljaira hasznalni a CD-ROM techni-
kat.

A nemzeti kdnyvtarak szekcidja azt tervezi,
hogy a British Libraryben ésszegydijti a vilag
valamennyi nemzeti konyvtararol sz6lé publi-
kacidkat és egyéb dokumentumokat. Ezért ké-
rik a nemzeti kényvtarakat, kildjék meg kiad-
vanyaikat és bels6 anyagaikat, kiilondsen éves
jelentéseiket a kdvetkezd cimre: Maurice Line,
Chairman of the Section of National Libraries,
The British Library, Boston Spa, Wetherby,
West Yorkshire LS23 7BQ, Anglia.

A gyermekirodalom dokumentécios koz-
pontjainak kerekasztala a kdvetkezd projektek-
hez kéri az érdekeltek kozrem(ikodését: a gyer-
mekirodalommal foglalkoz6 dokumentécids
kozpontok cimjegyzékének felfrissitése; irany-
elvek a gyermekkdnyvek orszagos vagy regio-
nalis kozpontjai szdmara; a dokumentacids
kozpontok munkatarsainak személycseréje.

Az alébbi konferenciakrol talalhaté besza-
molo ebben a szdmban: a nemzetkdzi konyv-
tarkozi kolcsonzés kérdései a Karib-tengeri
Ovezetben (Martinique, 1988. majus 14.), a
konyvtari anyagok konzervalasa és restaurala-
sa (Lipcse, 1988. méjus), a hivatalos kiadva-

nyok kezelése (Rabat, 1987. szeptember
21-25.) és az UAP Thaif6lddn (Pattaya City,
1987. augusztus 5-7.).

A folydirat ebben a szamaban kézli a nem-
zetkozi konyvtarkozi kdlcsonzés 1987-ben re-
videélt alapelveit és eljarasi rendjét.

Megjelent egy fontos UNESCO kiadvany
maésodik kiadasa, amelynek elkészitésében sza-
mos, az IFLA-ban aktiv, nemzetkozi szakte-
kintély (koztik Vajda Erik) vett részt. Cime:
CCF: The Common Communication Format.
E formatum Kkifejlesztésének f& célja, hogy
részletes és strukturdlt mddszert nydjtson a
szamitogéppel kezelhetd bibliografiai leirasok
kotelezd és valaszthaté adatelemeinek régzité-
sére, hogy lehet6vé valjék két vagy tobb szami-
togépes rendszer kozotti adatcsere. A 196 la-
pos kiadvany a rendszertervezdk hasznos se-
gédlete. Téritésmentesen megrendelhetd az
alabbi cimen: UNESCO PGl, 7 Piacé de Fon-
tenoy, 75700 Paris; a megrendelésen szerepel-
jen ez a hivatkozas: PGI-88/WS/2.

Az UNESCO munkatérsai, valamint Plans-
Peter Geh, az IFLA elndke és Charles Kecske-
méti, az ICA (International Council of Archi-
ves) titkara 1988 majusaban Leningradban fel-
kereste a Szovjet Tudomanyos Akadémia
Koényvtarat, hogy megvizsgaljak a nemzetkdzi
kdzrem(kddés lehetségét a tlizvész okozta ka-
rok helyreallitdsdban. Sz6 van 188 ezer elégett
idegen nyelv{i m{ mikrofilmen val6 rendelke-
zésre bocsatasarol, s a szamba johet6 restaura-
lasi mddszerek kiilféldi mihelyekben valo ta-
nulmanyozasarol. Jelenleg 225 ezer restaura-
lasra vard értékes kotetet 6riznek meélyhit6k-
ben. (P. L)
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A Konyvtdros galéridja

Pal Rita

Mindossze hatéves alkotoi palya — és szokat-
lanul érett rajzoloi karakter — ez az, ami az alig
néhany tényt felsorakoztatd életrajzbol azon-
nal feltlinik. Pal Rita 1962-ben sziiletett, s
aktiv rajzolashoz csak huszévesen kezdett, no-
ha gyermekként mar rajzolt a maga alkotta
mesékhez: ,hogy a mese hihetdbb legyen”.
Ertelmiségi — irodalmar — szildk lanyanal ez
természetes, akarcsak a tObbi miivészeti ag
iranti érdeklddés: Pal Rita ének-zene tagozatra
jart a pécsi Kodaly Gimnaziumba, majd har-
madiktol levelezd tagozatra jarvan esténként
amatdr szinieldadasokban jatszott, s kozben
ujsagkihordasbol tamogatta korai onallosagat.
Az viszont mar nem olyan természetes, hogy
még ugyanabban az évben, 1982-ben, amely-
ben a Haraszti Pal festémiivész iranyitotta
rajzkorben rajzolni kezdett, mar szerepelt kial-
litason: a Baranyai Amat6rok tarlatan. Min-
den jel arra vall tehat: a készség az 6 esetében
valoban alapfoku kész-séget jelent, a holgy tel-
jes fegyverzetben bukkant el6 kivancsisaganak
és utkereséseinek labirintusabol. A rovid palya
ezen tul is egyértelmiien sikeres: 1983-ban az
Orszagos Amator Kiallitason 6todik, 1984-
ben, majd 1987-ben a pécsi Megyei Tarlaton
szerepel, 1985-ben ugyanitt nivodijat kap egy
munkajaért, valamint részt vesz Budapesten a
Baranya bemutatkozik cimii kiallitason. 1986-
ben a Stollwerk-csoport tagjaival allit ki a pé-
csi Ifjusagi Hazban, s az 1987-es Megyei Tar-
laton is szerepel. Mindekozben 1985-t6] jelen-
nek meg rajzai az Elet és Irodalomban. Kortar-
sai kozil Gross Arnold, Balla Margit, Banga
Ferenc munkai allnak legkozelebb hozza. Ve-
gyes technikat hasznal és szivesen szitazik. Je-
lenleg a Pannénia Film Vallalat pécsi miiter-
mében rajzfilm-rajzol6é. Kislanyanak, Virag-
nak maga irta-rajzolta mesekdnyvet tervez,
hogy felnéttként se veszitse majd el a mesék és
csodak oly sokatmondo vilagat.

Nembhiaba jellemzi gy 6nmagat ez a fiatal
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nd, mint nem-racionalis lényt, aki kalandvagy-
bal rajzol, 6nmaganak is meglepetésiil. Rajzai
valoban meglepdek. Latszolag minden rend-
ben: nagy aprolékossaggal, miigonddal ké-
szilt, archaikus nyugalmat araszto rajzok ezek,
szinte kivétel nélkiil emberekrdl késziltek, sta-
tikus helyzetekben. De egyetlen egy sincs koz-
tiik, amelyben ne volna valami szembeallitas,
fintor, kett6sség, antagonizmus, valami kajan-
sag a humanizmus mellett. Pimasz, 1éha, elbi-
vOl6 nészemély vet kihivo pillantast medve-
almos, szelid-érzéki udvarlojara — mindketten
jelmezszerii, romantikus 0ltozékben. A m: dl-
lataink cimi képen harom ,,dédelget6” il ve-
link szemben: egyikiik 6lében kécos macska,
masikukéban nagyorri madar, a harmadik vi-
szont miniatiir, szakallas alkoholistat babus-
egy kalitkaba zart verébfejii ember olyan ma-
darat etet tenyerébdl, aki a koltd arcat viseli
magan. Felettiik: a varos és vadon kodos képe
lebeg. Meseillusztrdcié cimi képén, a haztetok
folé hussano angyalok arcan, akik padlasablak-
ba kitett bef6ttekre, labaskara latnak, korant-
sem szelid és artatlan, hanem démonikus, élve-
teg a mosoly — eldttiik emberek apro babszilu-
ettjei, a hattérben borus holdra merengé para-
nyi férfiarny. S egy pasztordra-kép; a szerel-
mespar: angyal és 6rdog.

Szenvedélyes rajzok, ahol eré és humanum,
keménység és lagysag, drasztikum és illuzio,
indulat és gyongeédseég all egytitt kivételes nyu-
galomban. Archaikus alakok, magikus figurak
s emberek: megtestesiilt, alakot oltott érzések
és fanyar tudas hordozoéi. Alkotojuk ontérve-
nyl, karakan személyiség, és — ami mindennél
fontosabb -: igazi homo ludens, jdzszé ember.
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Ezt mind

Harmincét éve: ,, Tobb részvevo — els6-
sorban az lizemi kényvtarosok —, de masok is,
jogosan kifogasoltak, hogy a folyoirat keveset
foglalkozik az lzemi konyvtarosok specialis
problémaival, altalaban a folyodiratnak szorva-
nyos és laza a kapcsolata az izemekkel. Szar-
novszky Béla elmondotta, hogy igen sok tizemi
konyvtaros van, aki a folyoiratot egyaltalan
nem ismeri. Olah Laszl0, a Kébanyai Sérgyar
szakszervezeti konyvtarosa megerGsitette ezt
az allitast: »15 {izemi kényvtarat patronaltam
és ezek kozil 13-ban nem tudtak A KONYV-
TAROS-16l. Mindeniitt ismertettem a foly6-
iratot, de a 13 koziil csak egy rendelte meg.«”

»Az iskola és a konyvtar egyuttmiikodeése.
Mindkét intézménynek tajékozodnia kell egy-
mas munkaja feldl. Az iskola részérdl sziiksé-
ges, hogy az egyes szaktargyak neveldi jol is-
merjék a konyvtar allomanyat és a szaktarggyal
kapcsolatos irodalmat. Tajékoztatni kell a
konyvtarat arrol, hogy az egyes évfolyamok
tanuléinak milyen konyvekre van sziiksége.

A nevelési és tanulasi nehézségekkel kiizdé
tanulok tekintetében is eredményes lehet az
egyuttmikodés. Az iskola tajékoztatja a
konyvtarat a nehézség termeészetérdl, a konyv-
taros pedig arra torekszik, hogy a gyermek
érdeklodését a megfelelé konyvekre iranyitsa.
A gyermek érdeklodésének tervszerii iranyita-
saval jelentdsen segithetjiik iskolai elomenete-
lét.

A konyvtaros nevel6i munkaja olyan esetek-
ben is sikeres lehet, ha a tanul6é kimutathatéan
azért tanul rosszul, mert tulzottan sokat olvas.
A sok és feliiletes olvasas rossz szokasa helyett
az elmélyiiltebb és kisebb iramu olvasas he-
lyességérdl gy6zheti meg a tanulot.”

»Hasonlo volt a helyzet nyaron a szabadtéri
irodalmi estékkel. Egy izben az szerepelt a
jelentésben, hogy 2000-en hallgattak végig az
egyik el6adast. Ez az eldadas a kovetkezokép-
pen »zajlott le«. Este haromnegyed 8-kor még
nem tudtak, hogy tulajdonképpen mirdl is lesz
sz0. Negyed 9-kor loholva érkezett egy fiatal-
ember, felrohant a szabadtéri szinpadra és

mi irtuk

kezdte felolvasni eléadasat, anélkiil, hogy ne-
vét vagy az eldadas targyat kozolte volna. Az
elGadast, sajnos, alig hallhattuk, mert a kordo-
non kivil allok allanddan zajongtak. Miutan
nem volt elég részvevd, kihirdették, hogy az
eléadas ingyenes. Erre be6zonlottek a nézotér-
re azok, akik nem az el6adaseért jottek, hanem
tancolni szerettek volna. Az el6adasok efféle
rendezési mddszerét és a »siker« ilyenféle biz-
tositasat helytelenitjuk és ez ellen kérjik az
elvtarsak segitségét.” (A Konyvtdros, 1953/
12. sz.)

Huszonot éve: ,, Természetesen nekik is
vannak gondjaik az iskolai koényvtarakkal.
A kis telepiiléseken az iskolai és falusi kényv-
tarak parhuzamos fejlesztését feleslegesnek
tartjak, de ugy lattam, hogy naluk az 6sszevo-
nast nem a hataskori féltésbdl eredd harc, ha-
nem a szervezést lebonyolit6 modszertani ap-
paratus hianya gatolja.”

» LT Obbszaz személyes szinhaztermek, 6lto-
zOk, vetitofiilkék, tanccsarnokok. A miiveld-
dési otthon hatalmas épiilete messzirdl hirdeti
falvak hosszu soran at, hogy eltlinik a magyar
parlag, a kultura ott kopogtat minden hajdani
zsellér ajtajan. Nem lopakodva, éppen csak
megtirve kozelit, hanem magabiztosan, gaz-
dagon. Az vj falu k6zpontja mar nem a kastély,
hanem a kultura millios koltséggel épilt palo-
taja.

Azaz, alljunk meg egy szora. A népmiivelés
nem minden agazata érezheti magat otthon
ezekben a palotakban. A kényvtaraknak, me-
lyek az elmult évben 760 000 beiratkozott falu-
si lakost és ki tudja hany be nem iratkozott
csaladtagot lattak el konyvvel, amelyek a koz-
ségekben 13 millio kotetet kolcsénoztek, alig
jut hely. Terveznek ugyan helyiséget a konyv-
tarak szamara is, de milyet? Nemegyszer
10-20 négyzetméteres, ablaktalan lyukak, ki-
adoablakok vagy sarkok a tanchelyiségben egy,
vagy két zart szekrény szamara. Ez az, amit a
tervezOok a konyvtarnak szannak. Mert a terve-
z6k pontosan tudjak, hogy milyennek kell len-
nie a szinhazteremnek, a vetit6fiilkének, az
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0lt6zonek, a tanccsarnoknak. De fogalmuk
sincsen, hogy milyen a korszeri konyvtar,
hogy a magyar konyvtariigy mar réges-régen
kinétt az »egyszekrényes« korszakbol, hogy a
kiadoéablakok legfeljebb a mozipénztarba va-
10k, hogy a konyvtar nem trafik, ahol kiadjak,
amit kérnek, és ezzel a tevékenységnek vége.
Nem tudjak, hogy a kényvtar milyen fontos
tényezOje ma a falusi népmiivelésnek, hogy a
mai kényvtar a miivel6dni vagyok meghitt ott-
hona. Nem tudjak, hogy a falusi kényvtarak-
ban évente sok ezer eléadas hangzik el és még
tobbre keriilhetne sor, ha lenne hol tartani.
Nem tudjak, hogy a konyvtarakban irodalmi
korok élnek, vagy élnének, ha nem hianyozna-
nak a legelemibb elhelyezési feltételek.”

»Eppen egy éve, hogy a kiilfldi folyoiratok
kozvetitését a Kultura Kiilkereskedelmi Valla-
latt6l a Posta Koézponti Hirlap Iroda vette at.
A valtozasnak oOriltiink, mert azt reméltik,
hogy konnyebb lesz a dolgunk: a jovoben a
kiilfoldi lapokat is bizonyara olyan egyszertien
rendelhetjiik meg és kezelhetjiik, mint a ko-
rabban is a postatol kapott belfoldieket.

Azonban minden maradt a régiben. Sot, ki-
derilt, hogy a posta csak tjabb kozvetitd lanc-
szemként ékelodott a terjesztés folyamataba,
hiszen a postanak kiildott reklamaciokra rend-
re csak azt kapjuk valaszul — egy gumibélyeg-
z0s tipusszovegben —, hogy ekkor és ekkor
tovabbitottak — a Kulturanak! A belf6ldi fo-
ly6iratmegrendelések — nagyon helyesen és ta-
karékosan — nem ujitandok meg évente, csu-
pan az esetleges valtozasokat kell a megadott
hatariddig bejelenteni. Ezzel szemben a kiil-
foldieket most is évente meg kell ujrazni, még-
pedig hét példanyos nyomtatvanyon. Mennyi-
vel egyszeriibb lenne, ha a postai gyakorlat itt
is érvényesiilhetne. Ha esetleg a kulfoldi cé-
geknek kell 0jra az illet6 lap megrendel6 cédu-
laja, akkor is mennyivel egyszeriibb ezt a kor-
szeru sokszorosito gépen kozpontilag eléallita-
ni, mint az egyes konyvtarakban évrol évre
rengeteg energiat pocsékolva, »kisiizemi mod-
szerekkel«.”

»AZ olvas_és ugyét nemcsak a kdényvtarak
szolgaljak. Oriiliink, ha emelkedik a konyvva-
sarlas, orilink, ha egyre tobben gyijtenek
sajat konyvet. Oriilink annak is, ha a foldm-
vesszOvetkezetek falusi vendégléiben, cuk-
raszdaiban a vendégek konyvet és folyoirato-
kat is olvashatnak. Dicséretes kezdeményezés.

Vigyazzunk azonban, hogy a fogalmakat ne
cseréljik Ossze. A legszebb cukraszdai olvaso-
sarok sem képes helyettesiteni a konyvtarat.
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Amikor Baranya megyében a konyvbarat-
bizottsag cukraszdakban és vendéglokben ol-
vasosarkok létesitésével Kisérletezik, dicséren-
dé munkat végez. Egy percig se higgye azon-
ban, hogy ez a nagyon elmaradott baranyai
kozségi konyvtarak elhelyezésének megjavita-
sat, allomanyanak megerdQsitését a legkisebb
meértékben is potolhatja. Nem elég segitség
erre a kozségi tanacsokhoz intézett legszebb
felhivas sem.

Veszprémben a doézsavarosi fiokkonyvtar-
ban cukraszdat akartak létesiteni, ugy, hogy az
a konyvtarral egyiitt, ugyanabban a helyiség-
ben miikod;jon.

Bakonyszentlaszlon cukraszda-libresszo és
konyvtar van ugyanabban a helyiségben. Va-
jon hanyan maradnak kivil, mert szégyenle-
nek fogyasztas nélkiil kolcsonézni?” (A Kényv-
taros, 1963/12. sz.)

Tiz éve: ,1979. januar elsejével 4j fejezet
kezdddik a hadsereg kényvtarainak torténeté-
ben. Ekkor lép életbe a Magyar Néphadsereg
uj konyvtarszabalyzata. Egy dokumentum
megjelenése bnmagaban még nem volna hatar-
ko egy intézményrendszer életében, az 0j jog-
szabaly azonban 4j szemlélet, 0j elvek, uj nor-
mak szellemében fogant, s bizvast remélhet-
jik, hogy életbe léptetése ezen uj kivanalmak
érvényre jutasanak is a kezdetét jelenti.

A konyvtarak a Magyar Néphadseregben
mindig fontos nevelési tényezok voltak. Gaz-
dag és valasztékos kényvallomanyukkal, allan-
doan javulo szolgaltatasaikkal, rendezvényeik-
kel és kis kozosségeikkel az évtizedek soran a
fiatalok szazezreit kalauzoltak az értékes iroda-
lomhoz, s szazezreket segitettek hozza, hogy az
olvasmanyélményt magasabb szinten felfogo,
érzelmi hullamhosszara rahangolod6 szemé-
lyiségekké valjanak. Tajékoztato tevékenysé-
guk egyre fejlodé szinvonalon elégitette ki a
hadseregben is rohamosan ndvekvd informa-
cioigényt. A munka tartalmi tudatossaga, az
olvasomozgalom szervezettsége és tOmegessé-
ge talan sehol sem olyen nagyfoku, mint éppen
a hadseregben. .

E dicsekvonek tind szavakat azért kellett
leirnom, mert szeretném elkerilni azt a latsza-
tot, hogy a konyvtari kérdések ujraszabalyoza-
sara azért kerult volna sor, mert valamiféle »ég
a haz!« valsaghelyzet kivan »sebészi« beavatko-
zast. Szerencsére errdl nincs sz6. Sokkal in-
kabb arrdl, hogy egy tudatos mivelddéspoliti-
kai koncepcid részeként most valt idGszertvé
a terilet kérdéseinek ujboli attekintése.”
(Kényvtdros, 1978/12. sz.)



Események, kronika 1987 (ll1.)

NOVEMBER

2.
3.

A politikai kényvnapok kezdete; meg-
nyitd Szazhalombattan

Felavattdk a Cement- és Mészmivek
Bélapatfalvi Gyaranak (Heves m.) Gar-
donyi Géza Miivel6dési Hazaban elhe-
lyezett, teriileti feladatokat is ellatd, 250
m2alapteriiletli szakszervezeti konyvta-
rat

Gyulan, a volt varoshdza miiemIléképi-
letében, 1635 m2 alapterileten kialaki-
tott Mogyorossy Janos Varosi Konyvtar
felavatasa

Uj, 125 m2 alapteriileti nagykozségi
konyvtar felavatasa a Fejér megyei Sere-
gélyesen

9.

11.

13.

14-
20.

15.

16.

Felavattdk a Filizesabonyi Nagykozségi
Konyvtar 416 m2alapteriiletdi 4j éplle-
tét

Orszagos értekezlet az OSZK-ban a
konyvtarkezel6i tanfolyamok vezetdi ré-
szére - e tanfolyamok szervezési és okta-
tasi kérdéseirdl - az OSZK KMK ren-
dezésében

Az lpari Informatikai Koézpont haléza-
tdnak budapesti alk6zpontjahoz tartozé
vallalati szakkdnyvtarosok 1987. évi
munkaértekezlete az OSZK el&adobter-
mében

Az MKE zenei kdnyvtérosi szekcidjanak
vitaja a hasznaloi igényekhez alkalmaz-
kodé szolgaltatasokrol az FSZEK
XVIII. kér (Pestlérinc) f6kdnyvtaraban
154 m2 alapterilet(i kozségi konyvtart
avattak a Somogy megyei Berzence ko-
z0sségi hazéaban

A HNF Orszagos EIndkség mivel&dési
és olvasdtabori munkacsoportjainak ta-
nécskozasa az 1987. évi tdborokrdl, vala-
mint az 1988. évi taborok el6készitésérdl
A vasasszakszervezet f6hivatasi konyv-
tarvezet8inek és miivelédésinaz-igazga-
toinak tovabbképzése Budapesten, a
szakszervezet ROmai parti oktatasi és
mivel6dési kézpontjaban

Téli konyvvasar 1987. Udvozlet az olva-
sonak (. rész) cimmel irodalmi rejt-
vénym(sor koOzvetitése a Matészalkali
Vérosi Konyvtarbol a Kossuth radio
hullamhosszan

A muizeumi konyvtarosok negyedik or-
szagos tanacskozasa, Budapesten, a
Kdzponti Mlzeumi lgazgatdsdg szak-
konyvtardban; az MKE muazeumi és
mivészeti konyvtarosi  szekcidjanak
megalakulasa és vezet6ségének megva-
lasztdsa. EIndk: Sarkozy Gabriella, a
Kozponti Mizeumi lgazgatésag szak-
konyvtaranak vezetdje

A Szakszervezeti Konyvtarigazgatok
Tanacsanak értekezlete a SZOT Kultu-
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18.

18-

19.

19.

21.

23.

23~
27.

24.
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ralis, Agitacios és Propaganda Osztalya-
nak Modszertani Intézményében a szak-
szervezeti konyvtarhalozat jovojérdl és
id6szeri kérdéseirdl

Az MKE audiovizualis bizottsaga és az
ELTE bolcsészkara altal, AV-anyagok
a nyelvoktatdsban cimmel szervezett
foglalkozas az OSZK KMK kényvtar-
tudomanyi szakkonyvtaraban

Az MKE gyermekkényvtarosi szekcio-
janak értekezlete az OSZK-ban a kozsé-
gi konyvtarak gyermekeket szolgalo te-
vékenységének helyzetér6l

A Megyei Konyvtarigazgatok Tanacsa-
nak tlése Tatan, a KISZ Komarom Me-
gyei Oktatasi Kézpontjaban a konyvtar-
ugy helyzetérol és fejlesztési feladatairol
A honvédségi kényvtarak szamara meg-
hirdetett Aurdra olvasdpalyazat szakmai
tanacskozassal és galamusorral egybeko-
tott eredményhirdetése Budapesten, a
Magyar Néphadsereg Miivel6dési Ha-
zaban

A HNF Orszagos Elnoksége olvaso né-
pért mozgalmi bizottsaganak tilése a
HNF OT székhazaban a gyermek-
konyvklub létrehozasarol és a konyv-
propagandarol

A Mivelddési Kozlony 1987. évi 21.
szamaban megjelent a mivel6dési mi-
niszter 22/1987. (XI. 21.) MM sz. ren-
delete a pedagogusok kotelezd Orasza-
marol. A rendelkezésnek az iskolai
konyvtarosokra vonatkozo része hatra-
nyosan érinti az eddig 6rakedvezmény-
ben részesitett pedagogus-kényvtaroso-
kat

Az OSZK KMK, valamint a Tudo-
manyszervezési és Informatikai Intézet
altal a tanacsi konyvtarhalozat érdekelt
munkatarsai részére szervezett tanacs-
kozas az OSZK-ban az 1987. évi statisz-
tikai jelentések Osszeallitasarol

Uj helyen, 280 m? alapteriileten meg-
kezdte a kolcsonzést a Ceglédi Varosi
Koényvtar gyermekkonyvtara

Az OMIKK tanfolyama kényvtarosok
és informacids szakemberek részére az
IBM-szamitogépre kidolgozott MIC-
RO-CDS-ISIS program alkalmazasa-
rol

Az MSZMP KB Agitacios és Propagan-
da Bizottsaga megtargyalta a konyvtar-

24—
25.

25.

26.

27.

27-
dec.

30.

30—
dec.

ugy helyzetét, és allast foglalt fejleszté-
sének kérdéseiben

A HNF Orszagos Elndksége olvasd né-
pért mozgalmi bizottsaganak olvasota-
bori munkacsoportja altal rendezett tilés
Hatvanban az 1988. évi taborok eldke-
szitésérol

Az OSZK KMK, valamint a Tudo-
manyszervezési és Informatikai Intézet
altal a szakszervezeti konyvtarhalézat
érdekelt munkatarsai részére szervezett
tanacskozas az OSZK-ban az 1987. évi
statisztikai jelentések Osszeallitasarol
Az iskolai konyvtari szakfeliigyelok és a
megyei konyvtarak modszertani munka-
tarsai részére az OPKM altal szervezett
értekezlet a konyvtarosképzésrdl a va-
sasszakszervezet Romai parti oktatasi és
miivelédési kozpontjaban

Az észak-dunantuli régié megyei konyv-
tarainak modszertani osztalyvezetdi ré-
szére a Szombathelyi Megyei Konyvtar
altal szervezett tanacskozas a Devecseri
Nagykozségi Konyvtarban a modszerta-
ni munkaban valo egyiittmiikodésrol

A Kér évtized az olvasdskutatds konyvta-
ri miihelyében cimmel, Ughy Fend halala-
nak 20. évforduldja alkalmabdl rende-
zett szakmai tanacskozas az OSZK-ban;
sirjanak megkoszoruzasa a Rakoskeresz-
tari Uj Kéztemetdben

Az MKE-szervezetek (szekciok, bizott-
sagok) vezetOinek értekezlete az OSZK-
ban

Ezt is tudjuk Borsodban cimmel kdzveti-
tést sugarzott a Pet6fi radio a Miskolci
Megyei Konyvtarbol

Ki nyer ma? cimmel jaték és muzsika
kozvetitése a Békéscsabai Megyei
Koényvtarbdl a Kossuth radié miisora-
ban

A X. orszagos gyermekkonyvhét. Meg-
nyitoja 27-én a Miskolci Varosi Konyv-
tarban

Az MTA Atommagkutato Intézetének
0j kdnyvtarvezetGje dr. Nagy Fozsefné
146 m? alapteriiletii konyvtart nyitottak
meg Kaposvaron, az 512. sz. Ipari Szak-
munkasképzoé Intézetben

60 Oras, angol nyelvi informatikai tan-
folyamot inditott az OMIKK és az Ide-
gen Nyelvi Tovabbképz6 Kozpont. (Be-
fejez6dott 1988. marc. 1-jén)

A Vasutasok Szakszervezetéhez tartozo
konyvtarvezetok és mivelddésihaz-



1 igazgatok részére id6szer( szakmai és
gazdasagi kérdésekr6l szervezett to-
vabbképzés Gardonyban

30- A Kozlekedési és Széllitasi Dolgozok

dec. Szakszervezetéhez tartozd féfoglalkoza-

4, s konyvtarosok tovabbképzése Bala-
tonfureden, a SZOT Oktatési Intézet-
ben

DECEMBER

1 Az Orszagos Konyvtarugyi Tanacs Ulé-

se az OSZK-ban a nemzetkdzi kiad-
vanycserérgl és allomanyvédelmi kérdé-
sekrdl

A Pest Megyei Kényvtar (j igazgatoja
Drahos Istvanna

Az MTA SZTAKI két kdnyvtéranak, a
(Victor Hug6 utcai és a Kende utcai
konyvtarnak kozos vezet6je Petréczy
Judit lett

A Pest Megyei SZMT Kozponti
Kdényvtar halézatidba tartoz6 mezdgaz-
dasagi tzemi és intézmenyi szakszerve-
zeti konyvtarak, valamint a MED OSZ

10.

14-
18.

15.

budapesti szakszervezeti kdnyvtarainak
munkatarsai részére szervezett tanacs-
kozas Budapesten, a MEDOSZ Koz-
ponti Konyvtaraban

A Mosolygd Parnasszus c. radios vetél-
ked§ kozvetitése a Szentesi Varosi
Konyvtarbdl és Miskolcrdl, az SZMT
Kozponti Konyvtarbdl a Kossuth radio
mUsoraban

A Legfelsébb Birosag itéletet hirdetett
a zirci Reguly Antal Tudomanyos
Konyvtar és a mori plébania nagyérté-
kd, régi konyveinek ellopasa Ugyében:
Varpalotai Ferencet 9 évi fegyhazbiinte-
téssel, Magyari Laszlot 6 és fél évi, So-
mogyi Laszl4t 6 évi, MUzsai Janost 3 és
fél, Mlzsai Jozsefet 3 évi, bortdnben
letdltend6 szabadsagvesztéssel sujtotta;
Somogyi Laszl6nala 2 évi és 4 honapi,
fegyhazban let6ltend6 szabadsagvesz-
tést szabott ki

Ki nyer ma? cimmel jaték és muzsika
kozvetitése a gydngydsi Vachott Sandor
Vérosi Konyvtarbdl a Kossuth radid
mUsordban

A leltarozasi, mérleg- és mérlegbesza-
molé-készitési kotelezettségrél a Ma-
gyar Kozlény 57. szdméban, 60/1987.
(XI1. 7.) szdmmal PM-rendelet jelent
meg, amely a gazdalkod6 szervezetek
szakkonyvtarainak alloméanyleltarozasat
is szabalyozza

A Studio '87 c. televiziés misorsorozat
adasanak nagy része konyvtarigyi kér-
désekkel foglalkozott

Az lIskolai Konyvtari Kollégium iilése
az OPKM-ben az iskolai forraskézpon-
tokrdl, alloménygazdalkodasi kérdések-
rél, valamint az d&rakedvezményes
kdnyvtarosok helyzetében bekovetke-
zett hatranyos valtozasrél

Finn irodalmi kdézpont nyilt az Allami
Gorkij Konyvtarban

Befejez8dott az OSZK KMK Aaltal 1986.
szept. 22-én inditott, masfél éves zenei
kényvtérosi szaktanfolyam

A Bacs-Kiskun megyei Apostagon, a
volt zsinagdéga épiiletében felavatott fa-
luhazban 124 m2%n Uj otthont kapott a
kdzségi konyvtar is

Magyar-norvég kényvtariigyi és kényv-
tarosképzési szeminarium Budapesten,
az Orszaggydilési Kényvtarban
Kdzhaszn( informéciods szolgélat névvel
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15-

16.

17.

17-
18.

18.
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tiz témacsoportban Uj szolgaltatast indi-
tott az FSZEK

A Pest megyei Veresegyhazon, a volt
ifjisagi haz helyiségeiben megnyilt a
210 m2alapterilet nagykozségi konyv-
tar

A szlovén-magyar nemzetiségi kutatas
eredményeit publikdlé Magyarok és
szlovének c. kdnyv szakmai tanacskozas-
sal egybekotdtt sajtobemutatdja Szom-
bathelyen és Szentgotthardon, a ljublja-
nai nemzetiségi intézet, az AGK és a
Vas Megyei Tanacs rendezésében

Az MKE iskolai kdnyvtarosi szekcioja-
nak értekezlete a Veres Palné Gimnazi-
um kdnyvtaraban a I11. nyari akadémia
értékelésérdl és munkatervi kérdésekrdl

Az MKE gyermekkdnyvtarosi szekcidja
és a Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar
altal észt, finn és magyar gyermekek sza-
méra hirdetett nemzetkdzi népmeseil-
lusztracio-palydzat eredményhirdetése;
a palyamunkakbdl valogatott kidllitas
megnyitdja Szolnokon

Hét nagykonyvtar (OSZK, AGK,
KSH, MKKE, FSZEK, MTA és Or-
szaggy(lési) részvételével létrejott a kiil-
foldi napilapok gazdasagos meg&rzésére
és rendelkezésre bocsatasara szolgalo
HITAR egyittm(kodési kor

Az MM Vezet6képz6 és Tovabbképzd
Intézete a megyei konyvtarak olvaso-
szolgalati vezet8i részére szervezett to-
vabbképzést

A felGjitott és - kilon épiletben -
130m2en létesitett gyermekrészleggel

684 m2 alapteriiletiire bdvitett Szarvasi
Vérosi Konyvtar felavatasa

29. A Mosolygd Parnasszus c. radiés vetél-
kedd harmadik el6dontéjének kdzvetité-
se a Zalaegerszegi Megyei Konyvtarbdl
- a Kossuth radié m(isoraban

30. 200 m2 alapteriletd, tertleti ellatast is
nyuajto szakszervezeti konyvtart avattak
Gyé6rben, a MAV Miivel6dési Hazban

31. Nyugalomba vonult Nagy Istvan, aki 32
évig volt a Mez6tari Varosi Konyvtar
igazgatdja
Nyugalomba vonult dr. Falvy Zoltanné,
az MTA Néprajzi Kutatécsoportjanak
konyvtarvezetdje
Nyugalomba vonult az MTA SZTAKI
Victor Hugo utcai kényvtaranak vezet6-
je, Torzsok Vilma

POTLASOK
1980

NOVEMBER
3. Megkezdte mikodését a budapesti, VI.
kér., Szondi u. 41. sz. alatti Ronai San-
dor Elelmiszeripari Szakmunkésképz6
Intézet 120 m2alapterilet(i kdnyvtara

1982

JULIUS
1. Budapesten, a Pozsonyi uton atadtak
rendeltetésének az ALUTERV-FKI
175 m2 alapteriletd, 2. sz. milszaki
konyvtarat

1983

SZEPTEMBER
1 Megkezdte mikddését a budapesti,
XIV. kér., Egressy Ut 36. sz. alatti Kaesz
Gyula Faipari Szakmunkésképz8 Inté-
zet 100 m2alapteriletd kényvtara

1984

JANUAR
1. Budapesten atadtdk rendeltetésének a
BHG Hiradastechnikai Vallalat 300 m2-
es miszaki koényvtarat

DECEMBER
31. A Nyiregyhazi Mez6gazdasagi Fdiskola
Kdényvtéaranak vezetdje Réti Ibolya lett,



aki 1981 szeptemberétdl megbizott ve-
zetbként iranyitotta az intézmény mun-
kajat

1985

MAJUS
30. Az MTA kutatéintézeteiben miik6dd
koényvtarak orszagos halozati értekezlete
az MTA székhazaban

NOVEMBER
6. 147 m3?-re novekedett a Lajosmizsei
Nagykozségi Konyvtar (Bacs-Kiskun
m.) alapteriilete

1986

JANUAR

1. Az OSZK agyongy0si Bajza Jozsef Mii-
emlékkonyvtart, a volt ferences kényv-
tart a Vachott Sandor Varosi Konyvtar
kezelésébe adta

12. Eletének 82. évében elhunyt Berkovits
Ilona, Tolnai Gdborné miivészettorté-
nész, kodexkutatd, A magyarorszdgi
Corvindk (Bp. 1962) c. kdnyv szerzodje,
az OSZK-nak és a Magyar Konyvszemle
szerkesztGségének egykori munkatarsa

24. 73 éves koraban elhunyt Hegyi Ndndor,
az ismert szakkonyvtaros, aki 1949-t61
1974-ig, nyugalomba vonulasaig vezeto-
je volt a Csepel Autdgyar muszaki
koényvtaranak

APRILIS
14. Megkezdte miikddését a budapesti II.
ker., Pasaréti u. 191. sz. alatti altalanos
iskola 100 m? alapteriiletti kényvtara

MAJUS
28. Az MTA kurtatéintézeteiben miik6dé
konyvtarak orszagos halozati értekezlete
a Vilaggazdasagi Kutatointézet kényv-
taraban

SZEPTEMBER

1. Megkezdte miikédését a budapesti XVI.
ker., Arany Janos u. 55. sz. alatti Fran-
kel Led Szakmunkasképz6 Intézet 130
m? alapteriiletii konyvtara
Megkezdte miikddését a budapesti IV.
ker. (Ujpest) Aprilis 4. tér 6. sz. alatti
altalanos iskola 90 m? alapteriiletii
kényvtara

8- Ovodasok hete a hodmezdvasarhelyi

12. Németh Laszlo6 Varosi Kényvtar gyer-
mekkonyvtaraban

OKTOBER
8. Az MKE zenei koényvtarosi szekcidja
Gécza Gyulanét valasztotta elnokévé,
Pintér Ferencnét pedig titkarava a leko-
szOnt Skaliczki Judit, illetve Gyimes Fe-
renc helyébe
20—~ Az oOvodasok heteinek rendezvényei a
nov. szegedi Somogyi Koényvtar gyermek-
4. koényvtaraban
27. A Mivel6dési Kozlony 1986. évi 18.
szamaban megjelent a mivelodési mi-
niszter 17/1986. (VIII. 20.) MM sz.
rendelete a sajtotermékek koteles- és
tiszteletpéldanyairdl, valamint a 7001/
1986. (Miv. K. 18.) MM sz. irdnyelv a
sajtotermékek koteles- és tiszteletpél-
dany-szolgaltatasardl

NOVEMBER
20. Az MKE miiszaki kényvtaros szekcidja-
nak uj elnoke Ortovay Ldszlo
28. A Fejér megyei Csakvaron felavattak a
miemlék jellegi épililetében 140 m2-rél
200 m?-re novelt alapteriiletd nagykoz-
ségi konyvtart

Ger6 Gyula
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Kiinvvekrol

Papayné Kemenczey Judit: Konyv—tar

Az 1981-es év G6szétdl a kovetkezd esztendd
szeptemberéig a Magyar Radié konyvtarhasz-
nalati ismeretekrdl sugarzott miisorokat az Is-
kolaradi6 keretei kozott. A tizennégy adasbol
felépiil6, kozépiskolasokkal folytatott ,,0rakat”
Pdpayné Kemenczey Judir allitotta Ossze és a
résztvevo didkok munkajat is maga vezette. Az
adasok szoveganyaga most konyvtarpedago-
giai dokumentumként, a megfeleld didaktikai
kiegészitésekkel, forgatokonyvi format oltve
jelent meg — meglehetds késéssel, de idGszeri-
ségébdl, szellemi frissességébdl mit sem ve-
szitve.

A rovid bevezet6nek kétségteleniil igaza
van: a modszerben nincs semmi Uj, mindez
»kozismert”, a kozmiivel6dési konyvtari hely-
szin adja a hagyomanyos iskolai munkatol elté-
ré6 kotetlenséget, oldottsagot, az Oravezetd
konyvtaros nem tanar, hanem a résztvevok
kozos problémafelismerési és -megoldasi ka-
landozasainak iranyitoja. Parbeszéd van és
nem elGadas; Gtletek, javaslatok hangzanak el
és kozosen alakitott raismerések. Mindez — is-
mételjik meg — valoban szakmai ,kozisme-
ret”, sok-sok, gyermekekkel, fiatalokkal foglal-
kozo kényvtaros gyakorolja is nap mint nap.
Am végigolvasva a tizennégy adas anyagat,
valami tobbletet is érziink a kényvtari didaxis
itt kozreadott valtozataban: azt a szakmai tar-
tast és mértéktartast, az 6nalld gondolkodasra,
felfedezésre Osztokélésnek azt a szandékat,
amely a fiatalokat méltan kapja meg és ragadja
magaval.

Legalabb két hasznositasi modja lehet tehat.
ennek a kiadvanynak: az els6 a kozvetlenebb,
amelynek soran a benne fellelhetd konyvtaris-
mereti foglalkozasi modszereket veheti at, ka-
matoztathatja a palyatars (kivaltképp a palya-
kezdd), a masik az a konyvtarosi magatartas,
mely a didkokat is ,teljes jogi” olvasonak,
kutatonak tekinti. Aki a ,,Konyv-tar” foglal-
kozasait, a radids miisoradottsagok miatt sz(ik-
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re szabott sorozatok anyagat végigolvasta, a
hasznalokkal folytatott egyenrangu parbeszéd
szellemébdl is leckét kap.

A két ciklusra — egy hatrészes, lényegében
»konyvtartechnikai” és ,,informatikai” alapis-
mereti és egy nyolcrészes kutatasi-gyakorlasi
szakaszra — tagol6dé miisor alapelve ugyanis
az, hogy egy kozépiskolas csoport (ebben az
esetben a szolnoki Varga Katalin Gimnazium
tanuldi) 6rommel és élénk érdeklddéssel ,,fe-
dezték fel” a konyvtarat. A matematikan és
természettudomanyokon is iskolazott fiatalok
a konyvtar, a rendezettség-elrendezés, a rakta-
ri jelek, az ETO felépitési rendszere kapcsan
egy lényegében kénnyen attekinthetd, célszert
logikaval kialakitott informacios tarra vonat-
koz6 alapvetd tudnivalokat ismerhetnek meg,
s ha kozben (élete utolso interjujaban) olyan
markans megnyilatkozok is megszolalnak,
mint amilyen Szentmihdly: Fdnos volt, akkor
még olvasott formaban is szinesnek, érdekes-
nek hat az anyag. Azt, hogy a kotetlen format
ugyanakkor milyen szakmai tudatossag tartja
keretek kozott, s tereli mederbe, a forgato-
konyvi formaban jelzett didaktikai, logikai lé-
pések tanusitjak.

A tanulas és tudomanyos kutatas eszkoztarat
fizikadrara elokészits szakkatalogus-hasznalat-
tal, az informaciokutatas stratégidjanak megis-
merésével, irodalmi, zenei, biologiai témak fel-
villantasaval gyakoroljak a diakok, felkésziil-
nek egy Orségi kirandulast megel6z6 forras-
gyujtésre, az Orszaggytlési Konyvtarbdl su-
garzott adasban Vdly: Gdbor és Horvath Tibor
részvételével hallanak a szamitogépesitett in-
formaciotarolas és -keresés jovojérdl. Bar a
kotet olvasojaban felmeril az a sejtés, hogy a
neves szolnoki iskola didkjai nem a mai magyar
kozépiskolasok felkésziiltségének atlagszintjét,
hanem azokénal magasabbat képviselnek, igy
is megragado az a szellemi nyiltsag és érdekl6-
dés, ahogy a jeles magyar konyvtari szakembe-



rek — ez esetben ,,vendégtanarok” — gondola-
tait megértik és okosan kérdeznek vissza.
Koényvtari ,,kurzusuk” ekkor mar a befejezés-
hez kozeledik, tizenegy adasnyi ,,0ra” van mar
mogottiik, s végiil a forrasokbol dtletesen tajé-
kozodo, az IBUSZ-informatorok (esetleges)
segitségére nem szorulé turistakként, orszag-
jarokkent kerekedhetnek fel, hogy az Orségi taj
néprajzat, florajat, faunajat, az ott éloket és az
ott lathaté miiemlékeket megismerjék. Mind-
egyik iskolaradids ora egy konyvtari, a téma és
a konyvtarismereti kérdéskort feloleld szelle-
mes feladattal zarul, s noha az adasok nem
jutalomeért, gy6zelemért folyo versengések, va-
lami jo értelmi ,,vetélkedési szellem” mégis-
csak jelen van ezekben a pedagogiai folyama-
tokban.

Ezt a jelleget teljesiti ki az 1982 szeptembe-
rében tartott nyilvanos radios vetélkedd, ame-
lyen a szolnoki ,,vargasok”-bol, a szegedi Rad-
noti és a ceglédi Kossuth Gimnazium diakjai-
bol alakult csapatok harmas versengése zajlott,
s ez afféle nyilvanos zardvizsga is volt, amely
szakmai megfogalmazassal ,,a konyvtari eszko-
z6k hasznalatanak készség szintil elsajatitasa-
rol tanuskodott”. Mindegyik csoport mas va-
ros kozponti kézmiivelddési konyvtaraban,

idegen konyvtari kérnyezetben, ,,vendégség-
ben” volt, ezért helyismereti kérdésekkel in-
dult az adas, aztan a konyvtari eszkoztar segit-
ségével megadhatd informaciok, miivelodés-
és nyelvtorténeti targyu kérdéscsoportok ko-
vetkeztek, végiil pedig az ,,ujsagolvasé ember
és a kOnyvtar”-téma keretében jelentek meg a
kérdeések : a sajto hirei és kommentarjai hogyan
vezetnek tovabb az ellendrzés, a tovabbi tajé-
kozddas lehetSségeire modot ado kézi- és nem
kézikonyvekhez? A hangfelvételen 180 percig,
a résztvevok lankadatlan szellemi eréfeszitésé-
vel folyt a vetélkedS, amelynek a radié csak
alig harmadat kozvetitette. E kotet lapjain a
teljes megszerkesztett szoveg olvashato.

Az ezer példanyban megjelent kiadvany
ugyan tobb évet késett, és az impresszum sze-
rinti megjelenést koveté harmadik esztenddvel
keriilt csak a keziinkbe, idGszeriiségébdl azon-
ban mit sem veszitett, és a koézmivelodési
konyvtarosok mellett kozépiskolak konyvtaro-
sai és tanarai is jo mintakat, Gtleteket merithet-
nek beldle koznapi — az éter hullamain nem
kozvetitett — munkajukhoz. (OSZK KMK -
Verseghy Ferenc Megyei Konyvtdr, Szolnok,
1985. 136 1.)

Fogarassy Miklés

Lexikon egy vilagszinhazrél
— nemzetkozi egyuttmikodéssel

Egyediilallo nemzetkozi vallalkozasrol sza-
molhatunk be a szinhazi élet vilagabol. A to-
ront6i York Egyetem egyik épiiletének megle-
hetdsen kicsiny, de kézikonyvekkel és szamito-
gépekkel jol felszerelt szobajabdl iranyitjak,
illetve ott fogjak 6ssze a World Encyclopedia of
Contemporary Theatre (A modern szinhaz vi-
laglexikona) cimi, négy-ot kotetre tervezett
lexikon munkalatait. Korabban is késziltek
mar hasonlo jellegii, s6t ennél terjedelmesebb
enciklopédiak, a szoban forgd munka mégis
sok tekintetben eltér elddeitdl. A WECT
(a cim kedvelt roviditése) foszerkesztdje, Don
Rubin professzor, a York Egyetem szinhaztu-
domanyi tanszékének oktatoja, ismert szinhaz-
és dramakritikus, a Canadian Theatre Review
alapitdja és az International Theatre Institute
(Nemzetk6zi Szinhazi Intézet) kanadai koz-

pontjanak jelenlegi elndke az alabbiakban 6sz-
szegezte a nagyszabasu vallalkozas sajatossa-
gait.

A nemzetkozi 6sszefogassal késziil6 szinhazi
lexikon otlete a Szinhazkritikusok Nemzetkozi
Szovetségének (AICT) egykori elnoketdl, dr.
Roman Szydlowskitdl szarmazik, aki 1982-ben
fogott hozza megvalositasahoz. Miutan sike-
rult olyan tamogatokat talalnia, mint az AICT,
az ITI, a FIRT (Nemzetk6zi Szinhaztudoma-
nyi Szovetség) és a SIBMAS (El6adomiivé-
szeti Konyvtarak és Muzeumok Nemzetkozi
Szovetsége), 1983-ban Kanadaban megalakult
a WECT mint un. nem profitra dolgoz6 vallal-
kozas. 1984-ben az UNESCO és az amerikai
Ford Alapitvany jelentds anyagi tamogatasa
lehet6vé tette, hogy meginduljon a szervezé
munka. (Az id6kdzben elhunyt lengyel Szyd-
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lowski helyét a kanadai Don Rubin vette at, aki
mar akkor nagy kiadoi és szerkeszt6i tapaszta-
latokkal rendelkezett.) Természetesen szamos
mas intézmény és szervezet is hozzajarult ah-
hoz, hogy a mintegy millié dollarnyi kolt-
ségvetési 0sszeg nagy része ma mar biztositva
van. igy példaul a kelet-eurépai orszagok ma-
vel6désigyi minisztériumai magukra vallaltak
a sajat régiojukat terheld koltségeket, amelyek
el6relathatéan tobb mint szazezer dollart tesz-
nek majd ki.

A lexikon legfontosabb célja az, hogy minél
pontosabb, tudomanyos alapossaggal feldol-
gozott adatokat, tényeket és altalanos értéke-
Iést nydjtson minden orszag szinhazainak 1945
utani helyzetér6l. Az 1985-ben megindult
tényleges munkaba eddig tobb mint szaz or-
szag kapcsolddott be. Minden orszagban neves
szinhazi szakemberekbdl és kutatokbol &llo
csoportok allitjak Ossze az anyagot, amelyet
fontosnak vélnek nemzeti és nemzetkozi szin-
héztdrténeti vonatkozasban egyarant. Ezek az
Un. nemzeti szerkeszt6bizottsagok kiilénb6z6
regionalis szerkesztékhodz tartoznak, akiknek
az a feladatuk, hogy a nemzetkdzi szerkeszt6-
bizottsagon belul &sszhangot teremtsenek a
nyilvanval6an sokszin( és nem mindig azonos
modszerrel elkészilt szocikkek kozott tartal-
mi, formai, terjedelmi és stilisztikai vonatko-
zashan egyarant. (Val6szinlleg hazank kedve-
z6 nemzetk6zi megitélése is szerepet jatszott
abban, hogy a kelet-eurdpai orszagok regiona-
lis szerkeszt6je Nagy Péter lett, aki mar eddig
is sokat tett a WECT megvaldsulasaért.)

Don Rubin kiilon is hangsulyozta, hogy ez
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a péaratlan nemzetkodzi egyittm(kodés elen-
gedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy korszerf,
a sz0 szoros értelmében vett multikulturalis
szinhazi lexikon késziilhessen. Amellett, hogy
ez az Uj munkamodszer lehetévé teszi az adott
nemzeti szinjatszas legmegbizhatébb és leg-
megfelel6bb tolméacsolasat a vilag mas orszagai
szdmara, politikai szempontbdl is nagyszer(
példa arra, hogy a tudomanyos és kulturalis
életben hogyan lehet a k6zos célért konfliktus-
mentesen egyutt munkélkodni. A szerkeszt6k
peldaul megegyeztek abban, hogy az olyan
szinhazi szakemberek tevékenységét, akik Ki-
emelked6t alkottak sajat hazajukban, de politi-
kai vagy egyéb okokbol elhagytdk azt, ha az
elhagyott orszdg nemzeti bizottsaga kivanja,
értékelheti, s igy kizarjk annak a lehetséget,
hogy az illetd személy megitélése politikai kér-
déssé valjon.

A masik, inkébb technikai Gjdonsaga a ké-
sziil6 lexikonnak az, hogy mivel az egész anyag
folyamatosan nemzetkdzi szamitdgépre kertil,
a mar véglegesnek tekinthet6 valtozat gyakor-
latilag akar évente kiegészithetd lesz a legijabb
informaciokkal. Elvileg tehat a WECT soha-
sem fog elavulni.

A tervek szerint az elsé, angol nyelv( kiadas
1991-ben lat napvildgot, de mar most vannak
elképzelések arra vonatkozdan, hogy a WECT
megjelenik majd franciaul és oroszul is. Re-
méljik, hogy a tervek hianytalanul valéra val-
nak, és a megjelend szinhazi vilaglexikon 6sz-
tonzést fog adni hasonlé nemzetkézi tudoma-
nyos munkak létrejottéhez.

Szafiko Péter
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