A konyvtdrosképzés audiovizudlis taneszkizeit
felsorold, annotalt katalogus is. A szolgaltata-
sokrol késziilt szines, nyomdai tjékoztatok
sok-sok ezer kdnyvtaroshoz jutottak el.

Az Uj Média audiovizualis allomanygyara-
pitasi tanacsado fiizet els6ként probalta integ-
raltan Osszegyijteni és publikalni a hazai ki-
adok Uj dokumentumairdl az informacidkat.

1981-ben Médiatari ismeretek cimen tanfo-
lyam indult az OOK-ban, s ezeken napjainkig
130-an vettek részt. A tanfolyamok a kreativi-
tasra épulé modszerrel folytak, ami szintén
ujdonsag volt a hazai konyvtarosképzésben,
illetve tovabbképzésben. A konyvtarosképzés-
hez jarult hozza a médiatar azzal, hogy a
Szombathelyi Tanarképz6 Féiskola konyvtar
szakos hallgatoit gyakorlatra fogadta. Az utob-
bi években a képzés negyedik félévében, egy-
egy hetes id6tartamban 16-20 f6 tanulta meg
az audiovizualis dokumentumok feldolgozasat
a meédiatarban.

Az innovacié terjedésének van ugynevezett
informalis csatornaja is. En idesorolom a félig
spontan vagy tudatosan szervezett tapasztalat-
csere-latogatasokat. Ezek szama évrdl évre Or-
vendetesen nétt. A nyolcvanas években éves
atlagban tiz-tiz alkalommal keriilt sor konyv-
taros csoportok latogatasara. 1987-ben példaul
14 csoporban 430 kdnyvtaros, illetve népmi-
veld volt tapasztalatcserén. (Kozottiik a szom-
bathelyi és nyiregyhazi konyvtar szakos hall-
gatok, a KLTE koézmiivel6dési tanszékéhez
tartozo évfolyamok hallgatdi stb.)

Az MKE audiovizualis bizottsaganak meg-
alakulasa ota orszagos rendezvényeken, to-

vabbképzéseken is részt vettek a médiatar dol-
g0z0i mint eléadok. Ezek a talalkozasok jo al-
kalmai voltak az innovacié terjesztésének. Az
MKE megyei szervezetei koziil is tobben keér-
tek el6adokat az OOK-t6] szakmai tovabbkép-
zéseikhez.

A hagyomanyos formakkal kezdtem. Vi-
szont azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy hazankban az OOK médiatara volt az
els6, amely kialakitotta, megszervezte a szak-
mai informacio terjesztését az MTV Képujsag
miisoraban. Ugyanugy az els6k k6zott hasz-
nalta fel a kisszamitogépet konyvtari munkafo-
lyamatok (kolcsonzés, bibliografiakészités)
végzésére.

Végezetiil szeretnék visszatérni az emlitett
cikk egyik fejezetéhez, az innovacio koltségei-
hez. Termeészetes, hogy a technikai eszk6zok,
szoftverek beszerzése lényegesen tObb pénzt
igényelt, mint a csak kényvet, folyoiratot gytij-
t6, szolgaltatd konyvtar miikodtetése. De az
ilyen integralt gyljtemény lényegesen maga-
sabb szinten és tobbet is tud nyujtani a tarsa-
dalomnak. Es ez a fontos.

Sajnos napjaink gyakorlata nem kedvez a
pénzigényes technikai eszk6z6k megvasarlasa-
nak. Mindez nem jelentheti azt, hogy a konyv-
tarosok elzarkozzanak az innovativ lépésektdl.
Ha kis lépésekkel is, de a konyvtariigy elore
mehet, ha a kdnyvtarosokban megvan a nyi-
tottsag, a befogadasi és cselekvési hajlam az vj,
a korszeriibb irant, még akkor is, ha ez a maga-
tartas nagyobb erdfeszitést kovetel t6link,
mint a megszokott régi.

Téth Dezsd

Kulonvélemény:
igaz-e a huszéves lemaradas?

E sorok ir6ja aligha ismert buzgé konyvtari
kozéleti szereplésérdl. Erételjesen hangozta-
tott, irasbeli kiilénvéleményével a néhany év-
vel ezelGtti kartékony kiilfoldi folyoirat-el6fi-
zetési 6nembargoval kapcsolatban alighanem
belopta magat néhany szakmai tisztségviseld
szive csiicskébe. Most talan 1jbol ez lesz,
néhany évi (nem szakmai), de kozéleti abszen-
cia (absztinencia) utan, ugy érzem, ujbdl szol-
nom kell — nem valakik ellen, hanem egy ka-
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ros szemlélet miatt, a jO uUgy érdekében.

J6 néhany honappal ezel6tt ugyanis a ,,Sta-
di6 87”-ben hallottam egy konyvtarakrol sz6lo
adasban, hogy 20 évvel elmaradtunk a nemzet-
kozi szinvonaltol, Eur6patol. Bajos volt, amint
a Szolnoki Megyei Konyvtar tanyan Osszezsi-
negelt konyvei utan a kép atvaltott az Ameri-
kaban honos fényceruzas kolcsonzésre, majd
érdekfeszito beszélgetés soran lehetett meg-
tudni huszéves szakmai lemaradasunkat, és



hogy milyen igénytelen is ez a magyar human
értelmiség, adott esetben a torténelemtanarok,
akik érzéketlenek a Parlamenti Kényvtar szol-
galtatasai irant (Valyi Gabor baratom beszél-
getése Erdi Sandorral). A szerencsétlen ma-
gyar értelmiségi kozvélemény Gjabb léragast
kapott, megismerkedveén a konyvtari terulet
elmaradottsagaval is, nehogy valami kimarad-
jon az énbizalmat taplalé helyzetképekbdl.

Mar ezt az adast kdvet6en felmerilt ben-
nem, honnan ez a 20 év lemaradds? Mihez,
kihez képest? Lengyelorszaghoz, Csehszlova-
kidhoz, Goérdgorszaghoz, Spanyolorszaghoz,
Portugalidhoz, netan Franciaorszaghoz, eset-
leg a latin-amerikai orszagokhoz, vagy akéar
Ausztriahoz, Jugoszlaviahoz, vagy kihez ke-
pest hlszéves ez a lemaradas és miben? Allo-
manyban, szervezettségben, informacid-tech-
nologidban? Mely tipust kényvtarak ily vég-
zetesen lemaradottak? A kdzmdlvelGdési
konyvtari halézat? A tudomanyos konyvta-
rak? Minderrdl jéforméan semmit sem tudha-
tott meg a jambor néz6, csak a lemaradottsag
rideg kozléset.

Igen am, de Ugy latszik ,,iskola” keletkezett
a nem létez6 hiszéves lemaradottsaghdl, és
tulajdonképpen ezért ez a kilénvélemény.
A tévé ,,Gondolat” cim( janius 19-iki adasa-
ban ugyanis Gjra elékeriilt a mozgdésitd hatasu
20 éves lemaradas. Ezuttal Juhdsz Gyula
(OSZK) és KissJend (ESZEK) f6igazgato kol-
Iégdim bizonygatték ezt. A riporter, Palfy Ist-
van ugyan jdmborul prdbalt rakérdezni a le-

maradas mibenlétére, és utalni r4, hogy 6 maga
is tapasztalt egyet-mast a legkorszer(ibb infor-
macios technoldgia alkalmazasa terén Magyar-
orszagon, a ,leitmotiv” azonban az elmara-
dottsdg sommas megallapitasa volt. Juhész
Gyula ugyan szélt az OTKA (Orszagos Tudo-
manyos Kutatasi Alap) informaciés infra-
struktlra palyazatarol, melynek keretében el6-
szOr teremtédik realis alap egy orszagos szak-
irodalmi informéacids rendszer kiépitésére
(Kiss Jend is szolt errdl), a végkicsengés azon-
ban a panaszkodas volt a mostoha anyagiak
miatt. Ha pedig volna ennyi meg ennyi pénz,
masként mennének a dolgok. Persze, hogy a
konyvtari és informaciés munka fejlesztésé-
hez, mint minden fejlesztéshez, pénz kell, nem
is kevés. De 6nmagaban ez nem elegend6. Ek-
latdns nemzetkdzi példak vannak ra, hogy a
szervezeti érettség, a szakértelem, a szakmai
miveltség minden teriileten déntd tényez6 a
pénz mellett.

Van egy olyan boélcs horgdszmondas, hogy
azt kell a pecazonak vizbe dobniay amit nem &y
hanem a hal szeret. Rokonszenves és féleg
meggy6z6bb volna arrdl hallani, hogy mit sze-
ret a hal, mivel kinaltdk (példaul az ,,igényte-
len” térténelemtanarok kézll valakit megszo-
laltatni), de jobban el6re vinné a dolgokat, ha
altalaban - és nem csak az idézett - meginter-
javolt kollégaink arrol is sz6lnanak, hogy mit
mulasztott maga a szakma, esetleg sajat intéz-
ményeik hatékonyan tudtak-e élni a mégoly
sovany lehet6ségekkel, milyen presztizsokok,
egyuttmdkaddésre képtelenség, elfuseralt prog-
ramok jatszottak kdzre a nehézségek kialakula-
séban a pénzszlike mellett?

Pompas kozm(vel8dési kdnyvtaraink van-
nak (pl. Békéscsaba, Szombathely), a szolgal-
tatdsokban és az informéciétechnolégidban
nem is rossz szinvonalon mikddé intézménye-
ink (OMIKK, MTA Koényvtar, AGROIN-
FORM, MTA Szegedi Biolégiai Kézpont és
még masok). KézmUvel6dési konyvtari halo-
zatunk nemzetkozileg is megallja a helyét, az
informécidtudomany egyes tertletein a leg-
jobbak kozoétt tartanak szamon (pl.: tudo-
many- és bibliometria), nemzetkdzi kapcsola-
taink fejlettek, bizonyos teriileteken viszont,
mint amilyen a kis- és nagygépesités, a tokélet-
len kommunikacios infrastruktdra, van jocs-
kan lemaradas is. Szolid javaslatom: hagyjuk a
fenébe a sommas, nem létez6 huszéves lemara-
dast. Itt az ideje egy tudomanyos igényi felmé-
résnek helyzetiinkrél. Hegel mond4, az igazsag
mindig konkrét. Rézsa
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