10 év mulva teljesen megsziinik. Nyilvanvalo,
hogy mas a helyzet a tarsadalomtudomany és
az atomfizika esetében, de a fenti szamitas az
atlagot mutatja. Mondhatnank, hogy ez a tu-
domany, a tuddésok dolga, csak szamukra csok-
ken annyira gyorsan az informacio értéke. Mi
a helyzet azonban egy kézmiivel6dési gyijte-
ményben? Ennek felderitésére tettem Kkisérle-
tet, és befejezésiil err6l szélnék néhany szot.
(Részletesebben lasd a Konyvtdros 1986/12.
szamaban — a szerk.)

»Kistrigulaztam” a Konyvtdri kis tiikor fi-
zeteit, vagyis azokat a miiveket, amelyek 45-t61
napjainkig jelentek meg és még aktualisak,
torzsanyagként ott kell lennilik az allomany-
ban. Ezeket kiadasi évek szerint rendeztem,
atlagot szamitottam. Ez az ,,atlag” nagyon ér-
dekesen viselkedik, majdnem Ggy, mint a ter-
mészettudomanyban a felezési id6, aminek —
tudjuk — az a lényege, hogy a sugarz6 anyagok
meghatarozott id6egység alatt vesztik el tome-
gk felét, és aztan ujra felez6dnek ugyanannyi
id6 alatt. Nekem az ,,jott ki”, hogy a kézmiive-
16dési konyvtari allomanynak a szakirodalom-
ban is, de még a szépirodalomban is a felezési
ideje korulbeliil 5 év. Ennyi id6 alatt az allo-

many informacids értéke felére csokken, ko-
vetkezésképp 35 év alatt egy szazalék ala esik.
Szamitasaim szerint tehat egy atlagos kozmii-
velodési konyvtar allomanya — leszamitva azt
a szakteriiletet, amelynek dokumentumait va-
lamilyen specialis ok miatt meg0rzési szandék-
kal gyijti — gyakorlatilag 40 évig érvényes,
amibdl az kovetkezik, hogy ennyi id6 alatt ki
kellene cserélni. Masként fogalmazva: egy
konyvtari gyldjtemény informacios értéke attol
fligg, hogy mennyi benne a friss konyv, és
mennyi a régi. Es mennél kevesebb a régi,
annal valosziniibb, hogy n6 az informacios ér-
téke. Ez persze nemcsak mennyiségi kérdés.
Nemrég Debrecenben az egyik varosi konyv-
tari fiok 13 ezres gytijteményébdl 5 ezer kétetet
kivont, a maradékot pedig atrendezte az 1j
témacsoportos elhelyezés szerint. Az olvasok
egy része ugy vélekedett, hogy ,Jé, hat itt
sokkal t6bb konyv van, mint eddig volt”. Ez
az eset is azt mutatja, hogy nem az allomany
nagysaga donti el azt, hogy egy gylijtemény
milyen informacios értékii, hanem az, hogy a
hasznalok mennyire talaljak meg benne azokat
a miveket, amelyeket keresnek.

Simon Zoltan

A konyvtar mint kiadémdhely

A nyiregyhazi Moricz Zsigmond Megyei és
Varosi Konyvtar feladatai kozt kiemelt helyen
szerepel a tajékoztatas. A szocialista tartalmu
muveltség terjesztésének, az olvasasi kultira
meggyOkereztetésének, az irodalom tarsadalmi
hasznositasanak elGsegitése érdekében az in-
tézmény, miként az a szervezeti és miikodeési
szabalyzataban olvashato, ,,...id6szaki kiadva-
nyokat jelentet meg a dolgozok kutatd, helyis-
mereti, modszertani munkassaganak kozzété-
telére, tamogatja a helyi, helyismereti miivek
kiadasat. Onallé kiadvanyozast folytat”.

E kiadoi tevékenység az intézmény profilja-
nak megfelel6 kiadvanyfajtakban jelenik meg,
amelyeknek donté tobbsége a konyvtar mun-
katarsainak a bels6 szakmai miihelymunkahoz
kapcsolodo 6nallo szellemi produktumat je-
lenti. Az intézmény publikacios tevékenységét
a hetvenes évek elején sok tekintetben 10j ala-
pokrol inditotta. A tudatos szakmai munka-
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végzés elmélyiiltebbé valasaval, a rendszeres-
sé, céliranyossa tett képzés és tovabbképzés
hatasara, a nyolcvanas évek kiiszobén — az el6-
z06 id6szakhoz képest — joval tobb felkészilt,
specialis ismeretekkel felvértezett munkatars
dolgozott mar konyvtarunkban. Ezzel egyide-
jileg a megye szellemi életében, a kozmiivelo-
désben komoly atrétegezodés, elorelépés tor-
tént: kiépiilt a fels6foka kézmiivelGdési intéz-
ményrendszer, megélénkiilt az értelmiségi ré-
teg tudomanyos egyesiiletekbe valé szervezo-
dése, ismertebbé valt az egyes szaktudomanyi
teriileteken végzett kutatomunka, s mindez
nagyobb kovetelményeket tamasztott konyv-
tarunkkal szemben. A sajat feladatkoriikben
6nalloan dolgozni képes munkatarsak jelenléte
és egyre nagyobb szama lehetOvé tette a meg-
irasra, kidolgozasra érdemes témak atgondolt
listajanak Gsszeallitasat, az egyre tudatosabb
kiadvanytervezést.



Termeészetesen jO iranyba terelte és erGsitet-
te ezt a torekvést a hazai konyvtariigy kiadoi
tevékenységének megélénkiilése, néhany me-
gyei konyvtar példaja, a Konyvtartudomanyi
és Modszertani Ko6zponttol kapott utmutata-
sok, a helyi mivelddéspolitika iranyitdinak
elemzései, s nem utolsdsorban a fenntarto ta-
nacsnak a konyvtari kiadoi tevékenységet par-
tolo szerepe. A faziskéséssel inditott, de felzar-
kozasra torekvd, rendszeres munka a hetvenes
évek végén, néhany orszagos érdeki kiadvanyt
kivéve, még nem hivta fel a szakmai kozvéle-
mény figyelmét kiadvanyainkra. Bényei Miklos
a Konyvtari Figyelé 1979. évi 2. szamaban a
kozmiuvelodési konyvtarak kiadvanyait elemzé
tanulmanyaban még nem is emliti Szabolcs-
Szatmar megyét, mig — ha csak régioban gon-
dolkozom - Hajdu és Szolnok megyék mar
méltan szerepeltek jo példaként.

Nalunk csak az utobbi években tobbszoré-
z6dott meg a szakmai jellegi, a konyvtarosi
munkaveégzést kozvetleniil segité publikaciok,
illetve az olvasok tajékoztatasat szolgalo segéd-
letek, informacios értékkel biro Osszeallitasok
(a helytorténeti-helyismereti, az irodalompro-
paganda korébe tartozo irasok, életrajzi és
ajanlo bibliografiak, leldhelyjegyzékek, mod-
szertani levelek, utmutatok stb.) szama. Ezek
legnagyobb része a konyvidr sajdt kiaddi gon-
dozdsdban jelent és jelenik meg, bar j6 néhany
kozleménynek, tanulmanynak mas organum
adott helyet. Megyén beliil ilyen publikacios
forumnak szamit a Szabolcs-Szatmdri Szemle,
a Pedagigiai Miihely, a Kelet-Magyarorszadg,
az orszagos jellegiek koziill a Konyvrdros, a
Kulrura és Kézdsség cimii folyoiratok, de egyes
munkak mas, gylijteményes mivekben lattak

napvilagot, igy a helytorténetiras forrasait
koézreado megyei levéltar kiadvanyaiban, a me-
gyei munkasmozgalmi bizottsag gondozasa-
ban megjelentetett kotetben vagy a Konyvtar-
tudomanyi és Moddszertani Kozpont kiadasa-
ban megjelend flizetekben (példaul Kozhasznu
kisbibliogrdfidk, modszertani flizetek stb.).
Id6szakos kiadvanyaink koéziil k6zhasznunak
szamit a Kozmiivelidési cikkek jegyzéke, a Sza-
bolcs-Szatmar Megye Irodalma és Esemény-
naptrdra, s Orvendetes tény, hogy konyvtari
hiradonk is, kozeledve 15. évfolyamahoz,
szakmai berkekben mar elfogadottnak, ismert-
nek szamit.

A megyei és varosi konyvtar publikacios te-
vékenysége napjainkra kétségkiviil kiforrot-
tabba valt — ezt bizonyitja a tematikai gazdago-
das, a segédletek korének boviilése, igényeseb-
bé valasuk, keresettségiik (az elmult 5 évben
tobb mint 80 kiadvanyt jelentettiink meg).
Mindennek egyenes kovetkezménye, hogy az
intézmény szellemi mihelymunkajanak irasos
produktumaival kapcsolatban is t6bb a helyes-
16 visszajelzés, a pozitiv értékelések szama
megszaporodott. Koényvtarunk, publikacios
tevékenysége révén, ma sokkal inkabb jelen
van a szakmai k6éztudatban, mint évekkel ez-
el6tt. Mindez hangot kap a sajtoban (a Konyv-
tdros mult évi 8-as szamaban példaul Zircz
Péter Konyvrdri kiadvdnyokrél — mds mddon
cimu irasaban jo példaként t6bbszor hivatko-
zott publikacidinkra. Erdemes ugyanakkor
idézni Zircz Péter kovetkez6 megallapitasat is:
»... KOnyvtarigyunk szellemi és anyagi-tech-
nikai fejlodése egyre inkabb divergalt: mig
egyes konyvtarakban... szellemi energiak
gytilnek fel, a megvaldsitashoz sziikséges tech-
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nikai feltételek javulasa ett6l mindinkabb el-
marad”. Ez intézményunk mostani sokszoro-
sitasi, reprografiai allapotara vonatkoztatva is
igaz, a publikaciok, kiadvanyok sajat nyom-
dankban valé megjelentetése komoly nehézsé-
gekbe itkozik. Ez pedig hosszu tavon tevé-
kenységink csokkenését, lefékezddését hoz-
hatja magaval.

A fejloédés vitathatatlan pozitivumai mellett
(kiemelném, hogy a tervszerl kiadasi teveé-
kenység eredményeként ma mar négy soroza-
tunk is van: Gyermekkonyvidri fiizetek, Bibli-
ogrdfiai fiizetek, Modszertani levelek és a Szat-
mdri Téka) azonban néven nevezhet6k gya-
korlatunk fogyatékossagai, elégtelenségei is.
Ilyennek szamitanak tobbek kozétt, hogy ke-
vés az atfogd jellegli tanulmany (ennek oka
lehet, hogy a szellemi befektetés nem all
aranyban az anyagi, erkolcsi elismeréssel);
még mindig szik korre korlatozodik azok sza-
ma, akik rendszeresen publikalnak. Ez 6ssze-
fiiggésben lehet azzal, hogy kelloképpen ma
sem szabalyozottak a kiilonféle szerkesztdsé-

gekkel valé kapcsolataink; valamint, hogy a
tarsadalomtudomanyi, irodalmi vonatkozasu
témak tulsulya miatt a tematikai aranyok kissé
»egészségtelenek”.

Ami tovabbi elképzeléseinket és a jovot ille-
ti, ki kell emelnem, hogy el6készitési fazisan
taljutott repertorizdldsi programunk, kiforrot-
tabb formaban Gjdlag megjelentetjik a megye:
sajtébibliogrdfiankat; az alkalmi kiadvanyok la-
za egyilittese helyett — az utobbi évek ritmusat
tartva — elsGsorban a sorozatban valé megjelen-
tetést tekintjiik feladatunknak.

*

A megye tovabbi tarsadalmi felemelkedése
megkoveteli a szellemi munkamegosztasban
vald6 még hatékonyabb kozremiikodésiinket,
arra toreksziink, hogy konyvtarunk a kor kdve-
telményeivel 1épést tartva, felkésziiltebben te-
vékenykedjen a kozmiivelddés és a tudoma-
nyos kutatomunka szolgalataban.

Futaky L&szl6

A kozmdvelédési konyvtar
tudomanyos szerepkore

Ha a kozmivelddési konyvtarak tudoma-
nyos szerepkorér6l szolunk, nem kevesebbet
allitunk, mint hogy e szerepkort érvényesiteni
kivanjuk a kozmiivelodési konyvtarak mezo-
nyében, de legalabbis azt, hogy e szerepkorre
sziikség van.

A koézmiivel6dési konyvtarak mezonyében e
csaknem Otezer egységet szamlaléo halmazba
természetesen éppugy beleértend6é a néhany
szaz kotetes lzemi szakszervezeti konyvtar,
mint példaul a valoban tudomanyos rangu So-
mogyi Konyvtar. Kérdés, hogy a tudomanyos
szerepkor vallalasa szempontjabol elegendd
kozos karakterisztikum all-e rendelkezésiinkre
ahhoz, hogy a hiteles altalanositast elvégezhes-
siik. De gondot okoz a szerepkor értelmezése
is. A kozfelfogas szerint ez elsGsorban nagy
kutatasi programokban val6 részvételt jelent,
tiszteletet parancsold0 monografiakat, latva-
nyos nemzetk6zi forumokon vald szereplése-
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ket. Mi szerény konyvtarosok viszont ugy tud-
juk, hogy a tudomany eredményes miivelésé-
nek szerves része a konyvtari tevékenység is a
maga teljességében. Tehat nemcsak a forras-
feltar6, forrask6zld, esetenként szintetizalo ki-
advanyok, hanem a kényvtirosok szinte az
okortol napjainkig kialakult minden fontos fel-
adata, a dokumentumok gylijtése, rendszere-
zése, megOrzése, feltarasa, az informaciok koz-
vetitése stb. Kérdés, hogy el lehet-e végezni a
konyvtari tevékenység minden lényeges fazi-
sanak elemzését, vagy akar csak jelzésszerii
értékelését abbdl a szempontbodl, hogy milyen
értékben és modon jarulnak hozza kiilon-
kiilén a tudomanyos munka miiveléséhez. Ne
feledjiik a téma ,holdudvarat” sem. Tokélyre
vihetOk-e az emlitett konyvtari munkalatok,
maganak a tudomanynak a szoritd késztetése
nélkil, vagy létezik-e egy olyan also hatara az
igényeknek, amelyen tul a konyvtar talajvesz-
tetté valik.



