Iskola
¢s

konvvtar

Gyermek- és iskolai konyvtaros kérékben
nincs még egy téma, amelyrdl oly gyakran és
oly sokat beszéltek volna az elmult masfél évti-
zedben, mint a konyv- és konyvtarhasznalatra
nevelésrol. Mar egykori szakcikkeinkben is
igen biiszkén irtunk — konyvtarosok és peda-
gogusok egyarant — az 1970-es években indi-
tott Uj altalanos iskolai tantervrol. Arrol, hogy
a mi oktatasi rendszerink megértette a kor
szavat: csak nalunk koételezd tanitasi anyag a
konyv- és konyvtarhasznalati ismeret. Hirdet-
tik, hogy az altalanos iskola a reform utan
végzoseit ugy engedi utra, hogy a ,,mindent
tudas” reménytelen igénye helyett vagy mel-
lett elsajatitjak a folyamatos tanulas készségét,
eljutnak a permanens miivelodés igényéig, s
felnottként a friss tudasra nyitott személyisé-
gek lesznek. 1984-ben mar ilyen fiataloknak
kellett volna elhagyniuk az iskolat. Nem igy
tortént, és most egyre kevésbé értjik: miert,
hogy ennyi id6 utan még mindig, Gjra és Gjra
szolnunk kell a folyoirat- és kdonyvtarhasznalat
fontossagarol, hiszen szlinteleniil slirgetjik és
folyamatosan segitenénk e targy eredményes
oktatasat. Miert, hogy az elv nem testesilt
valosagga, ellenkezOleg: tartalom és érzelem
nélkili pedagogiai kozhellyé fakult. Miért,
hogy a feleletet keresve csak egymasra muto-
gatunk, az iskola hol a sajat konyvtarara, hol
a kozmivelddésire, a konyvtar pedig az iskolat
marasztalja el.

Mi tortént masfél évtized alatt?

A tantervben leirtakhoz — sem akkor, sem
azota — nem teremtették meg a megvaldsitds sze-
mélyi és tdrgyi feltételeir. Hianyzott a megfeleld
»infrastruktura”: a tébb konyvre épiil6 oktatas
modszertanat jol ismeré pedagogus, a felkeé-
szilt és fliggetlenitett iskolai kényvtaros, a
megfelel6 konyvgyijtemény az iskolaban és a
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A konyvtarhasznalatra
nevelésrol

tanacsi konyvtarakban. Egyaltalan: az 6nallo
pedagodgiai munkara lehetéséget adé demokra-
tikus iskola.

Az okokat kutatva eddig a tények csak koz-
vetleniil lathaté szeletéig jutottunk el. Erde-
mes és sziikséges azonban a mélyebben rejlo
valdsagot is megismerni.

Ma a kozgazdaszok és szociologusok az isko-
la helyzetérdl szdlva tarsadalmunk létkérdése-
ként emlegetik a megujitast. A gazdasagi kihi-
vasok sora zavarba hozta az iskolarendszert.
Az emberi szellemi tOke gazdasagi jelentOsége
felértékelodott vilagszerte: a fejlett orszagok-
ban a lakossag egytizedénél alig tobb a szak-
munkas, a tébbi szellemi foglalkozasu, illetve
a szolgaltatasban dolgozik. Nalunk 70 szazalék
a munkas. A vilagpiaci termékekben mar min-
deniitt a szellemi munka jelenti az értéket, a
pénzt. Erre a valtasra — az é16 munka leértéke-
l6désére — nekiink is fel kell készilnink: ke-
pessé kell tenni az embereket arra, hogy az uj
ismereteket gyorsan és biztosan sajatitsak el.
A kor kévetelményeinek megfelelé iskola tehat
gazdasdgi és nemzeti sorskérdés is napjainkban.
Az ,elmozdulas” kissé mar érezhetd: valtozott
az iskola megbecsiilése, az oktatasnak a nemze-
ti jovedelembdl valamivel nagyobb a részese-
dése, mint azelott.

Mit jelentene a megujulds? Eloszor is valtoz-
tatni kellene az iskola eddigi teljesitmény-
szemléletén, a mindséget elhanyagolo, csak az
érdemjegyekkel méré rendszerén. Az eddigi
teljesitményelv kovetkezménye — az oktataspo-
litikusok is elismerik — a fedezet nélkiili altala-
nos iskolai végzettség. Ez azt jelenti, hogy az
dltalénos iskolat elhagyok 20 szdzaléka funk-
cionalis analfabéta. Olyan, aki az dndllé isme-
retszerzés mimimdlis képességével és készségével
sem rendelkezik. Ha ehhez hozzaszamoljuk
azokat, akik a 8 altalanost el sem végzik, akkor
mar a tarsadalom egyharmadarol van szo.
Azokrol, akik ,jovotlenek”: még szakmat sze-



rezni sem tudnak. A jelenleg kdzvetitett szak-
ismeret nem konvertalhatd, a tudas verbalis.

A nevelés tekintélyelvii, igy nem téltheti be
a kor kovetelményeinek megfelel6 szocializaci-
0s szerepét, azt, hogy a fiatalokat segitse eliga-
zodni a mai bonyolult vilag kérdéseiben, és
felkészitse Gket a tovabbtanulasra, a folyama-
tos Onképzésre. Arra, hogy felnéttként gyor-
san tudjanak képzettséget, szakmat valtoztat-
ni. A mi nevelési és oktatasi terviink az altala-
nos iskola céljanak még nem ezt tekinti.
A ,;szocialista ember személyiségének” meg-
alapozasahoz a sokoldalian képzett, miivelt
ember eszményét deklaralja. De az oktatasiigy
megujitasan faradozoktol, a kor kovetelmé-
nyeihez kozelitve, egyre gyakrabban hallani:
»Szerényebben”, realisabban kellene fogal-
maznunk, s nevelési célként elfogadni az ondllé
ismeretszerzési készség és képesség fejlesztését.

Sulyosbitja a helyzetet, hogy hazdnkban a
tuddsnak és képzettségnek nincs meg a preszti-
zse. Mint tudjuk, Magyarorszagon egy-egy
nemzedék egyharmada kozépfokon végzett, és
Eurdpaban ezzel az arannyal az utolsok va-
gyunk. Nalunk minél tobbet tanul valaki, an-
nal kevesebb a fizetése. Es ez természetesen
visszaveti az iskolai teljesitményeket is, mert
az iskola munkaja szorosan Osszefligg a szelle-
mi munka tarsadalmi presztizsével. A valtoz-
tatashoz tehat a pedagodgiai vagy konyvtari
motivacié nem elegendd, nem tudja helyettesi-
teni a tarsadalmi motivaciot.

Mindezek ismerete sziikséges ahhoz, hogy
megértsiik, a kezdeti lelkesedés utan miért tor-
pant meg a konyv, a konyvtar hasznaltatasa az
iskolai munkaban, miért vesztett jelentSsége-
bél az olvasas. Es hogy igaztalanul ne csak az
iskolat marasztaljuk el. A megértés azonban
nem jelenthet felmentést: valtozatlanul siirget-
nink és segitenink kell a megujulast. Am koz-
remukodésink csak akkor lesz hatékony, ha
ugyanilyen koriiltekintéssel — a realis itélet
megfogalmazasaval — tajékozodunk a konyves
oktatas szukebb, iskolai konyvtari kérnyezeté-
rél.

Milyen az iskolai szintér? El6sz0r a szubjek-
tiv tényezOkrol. A konyvhasznalat gondolko-
ddsmdd és technikai tudds. Cselekvés, prakszis
a miveltség elsajatitasaban. Ehhez viszont
olyan tanitok és tanarok kellenek, akik birtoko-
sai is ennek a sajatos metodikanak. Sajnos,
mind a mai napig a pedagdgusképzés tantargyi
mddszertanaiban nem (vagy alig) szerepel ez az
ismeret. Felkésziiletleniil pedig hogyan kép-
zelhet0 el, hogy a tanitasi 6rakon biztonsaggal

folyjék a rendszeres kdnyvhasznalat, s a szak-
tanarok olyan hazi feladtokat adjanak, amelyek
feltételezik a folyamatos konyvtarhasznalatot?
Alig vagy sehogy. Hiszen a szaktanar segitsége
sziikséges a konyves feladat minden aproé rész-
letének megtanitasahoz. Hogy a tanulok az
informacié6 megkereséséhez hogyan fogjanak
hozza; hogy egy-egy cikkbdl miként kell a lé-
nyeget kisziirni és kijegyzetelni stb. — még
ilyen egyszeriinek t{iné mozzanatok is megki-
vanjak a tanitoi, tanari iranyitast. Es a sok
kozos gyakorlast.

Minimalis kovetelmény, mert ugyancsak
alapja a konyves munkanak, hogy a raniték és
tandrok ismerjék sajat szaktargyuk irodalmat
(gyerekirodalmat is!), valamint a kényvtdrak
gyiijteményét. Ezek ma még csak ,elvarasok”,
bizonysagul sorolhatnank az olyan hazi felada-
tokat, amelyeket a tanar, konyvismerete hia-
nyaban, a konyvtarosnak ,ad fel”, mert bo-
nyolultsaga miatt a tanulok képtelenek 6nallo-
an megoldani, vagy mert az altalanos iskolai
harmadikos-negyedikes csak a felnOtteknek
szant, nehezen értheté szakkonyvekbdl gytjt-
heti 0ssze az informaciot, s ilyenkor még a
magyarul fogalmazott mondatokat is a konyv-
tarosnak kell ,tolmacsolni”, ,leforditani”.
Meglep0 ez a tanari igénytelenség, mert vajon
akad-e olyan matematika szakos, aki a feladott
példat elGzetesen maga is ne oldana meg, de a
szamtani feladvannyal szinte azonos logikai
értéki informaciogytijtés esetében ez az elemi
kovetelmény senkinek sem jut eszébe. Es még
egy. Az ilyenfajta ,buvarkodas” sem a targy-
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hoz, sem a konyvtarhasznalathoz nem ébreszt
kedvet!

A kényv- és konyvtarhasznalat gyakorlassal
kialakitott készség, s csak akkor él, ha vala-
mennyi tantdrgyban szerepet kap. Nem isme-
retanyag, amely néhany jegyzettel felelevenit-
het6. Amikor technikaoran a flirészt tanuljak,
az nem csak abbol all, hogy bemagoljak milyen
a fogazata, hogyan kell élezni stb., hanem
mindaddig gyakorolnak, amig valoban jol tud-
nak dolgozni vele. Ez mindenki szamara nyil-
vanvalod, de hogy a katalogus ugyanilyen ,,szer-
szam”, s munkaeszkozkénti slirli hasznalata
lenne fontos, mar nem ilyen egyértelmii. Csak
egyetlen 6ran emlitik (ha nem hagyjak ki a
tanitasi anyagbol!), s tobbé nem térnek vissza
ra. Igy valik az ,élet-feladat” oktatasi témava.

A targyi koriilményekrdl csak roviden. Az \j
tanterv tiz éve utan is siralmas helyzetben van-
nak az iskolai konyvtarak. Hogyan szocializal
az az altalanos iskola, amelyiknek konyvtara-
bol az alapmiivek sora hianyzik, s a kozségi
konyvtarban is masfél méter - rongyos -
konyv jelenti a gyerekek gyljteményét? S az
egeész telepiilésen egyetlen gyereklap sincs...

Milyen hatdsfokkal lehet megranitani az on-
allé miivelédést? Szolnokon 17 altalanos iskola
és 3 gyermekkonyvtar mikodik. A legnagyobb
gyljtemény a megyei konyvtaré. Itt évente
atlagosan 130-140 csoportos foglalkozast tar-
tanak. Ebbol 20-25 a konyvrdri tanitdsi ora,
tehat — elvileg — iskolanként egy-keét osztalynak
sz0l csupan. Az iskolakban a sajat konyvtar-
hasznalat mértéke nagyobb; atlagosan 1,8 ora
jut a konyv- és konyvtarhasznalatra tanulocso-
portonként. Ugyanakkor a tanterv csak az els6
osztalyban 3-5 konyvtari oOrat ir eld. .. egysze-
ri kiszamolni, hogy a 8 évfolyam tanulécso-
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portjai az altalanos iskolai évek alatt hanyszor
jartak kényvtarban.

A szamok jol lattatjak, milyen kevéssé veszik
komolyan ennek az 1j tanitasi anyagnak a koz-
vetitését, gyakorlasat. S bizony a 8. osztaly
befejeztekor a minimalis ismereteket sem bir-
tokoljak a gyerekek. Fehér Ilona a Verseghy
Koényvtar gyermekkonyvtarosa szeretett volna
err6l megbizonyosodni, s felmérést végzett a
varos végzos altalanos iskolasainak korében.
(A teljes anyag az Egyrirt 1986. 3. szamaban
jelent meg, itt csak a legjellemz6ébb néhany
példat emlitjik.)

Kivancsi volt, mit tudnak a 14 évesek a
konyvtarrol. Nyolcévi tanulas utan 44 szazalé-
kuk csak azt, hogy ,,sok konyv van benne és
kolcsonozni lehet”, 11 szazalékuk szerint a
konyvek mellett ujsagokat és folyoiratokat is
gyujt. A hangzé anyagrol — amellyel pedig
talalkozhattak — még kevesebben beszéltek.
A valaszokat indokolja, hogy a nyolcadikosok 8
szdzaléka sohasem volt egyetlen kényvidrnak
sem ragja. 64 szazalék jelenleg is valamelyik
konyvtarnak beiratkozottja, 20 szazalék két
konyvtarba is jar. Tavolsagtol fiiggetleniil,
legtobben (49 szazalék) a megyei konyvtarat
hasznaljak.

Milyen inditékok alapjan keresik fel a
konyvtarakat? ,,Sok érdekes konyv van benne;
sokat lehet olvasni az iskolai tanulashoz.”
S bar korabban nem emlitették a zenei szolgal-
tatast, néhany gyerek ezt is feljegyezte.
A helybenolvasasrol is szolnak. Sokan emlitik
a gyermekkonyvtarosok kedvességét, s hogy
»konnyen el lehet igazodni a konyvek kozott”.

A csaladi konyvtarakrol két adat: 20 szazalé-
kuknal nincs semmiféle lexikon és szotar, to-
vabbi 36-nal csak egyetlen kétnyelvii szotar



talalhatd. Tulajdonképpen 56 szazalék otthon
nem tud kézikonyvet hasznalni. A gyereckek
10 szazalékanak otthondban nincsenek kinyvek.

A koényvtarban valo tajékozodasrol: a szak-
rendet mindé6ssze 5 szazalék emlitette, a kata-
16gusrol 19 szazalék nem tudott semmit, 25
szazalékuk azt kozolte, hogy megkénnyiti a
keresést, mert elarulja, hol talalhat6 a konyv.
Masok szerint: ,,arra szolgal, hogy a konyvta-
ros meg tudja mondani, megvan-e a konyv a
kényvtarban”, a gyerekek egy része nem tudja,
hogy ez nekik és nem a kdnyvtarosnak szol.
Nagyon kevesen emlitik, hogy a katalogus se-
gitségével tajékozodhatnak egy-egy téma iro-
dalma fel6l.

S a szinte teljesen megoldhatatlannak tiiné
kérdés: az oOnallo irodalomgytijtés. Benedek
Elekrol kellett volna dsszeallitaniuk egy bibli-
ografiat. A gyerekek kozel fele a kifejezést nem
ismerve (pedig tanulniuk kellett volna) biogra-
fiara asszocialt, s igy valaszolt: ,,Odamegyek a
lexikonhoz és kiirom, amit Benedek Elekrol
tudni kell.” A lexikon szocikkeit lemasolni: ez

az altalanos iskolai konyvhasznalati tudas ed-
digi ,,legnagyobb eredménye”.

A példakat tovabb sorolni értelmetlen, eny-
nyi is elég annak illusztralasara: mennyire
eredménytelen, ha formalisan, 6ncélu ismeret-
anyagként kezelik a konyv- és konyvtarhaszna-
lati ismereteket.

*

A gondolatmenet végén sem az Gsszegzésre,
sem a kovetkeztetések megfogalmazasara nem
vallalkozom. Sziikségtelen, azt ki-ki maga is
megteheti. Szandékom csupan az volt, hogy
ramutassak: sem a tagabb tarsadalmi, sem a
sziikebb iskolai, konyvtari kornyezet ma még
nem §szténoz a folyamatos miivelédésre. De a
konyvtaroshivatas egészséges tiirelmetlenség-
gel mégis arra kotelez, hogy a lassan, akadozva
funkcionalé intézményes formak mellett
(idénként helyett is), legalabb mi izleltessiik
meg egy-egy gyerekolvasoval az ismeretek 6n-
allo felfedezésének Gromeét.

Papayné Kemenczey Judit

A konyv- és konyvtarhasznalati
foglalkozasok helye a kozépiskolai
oktatasban

Oktatasiigyiink ma a nagy valtozasok korat
éli. Az Uj oktatasi térvény szellemében minden
iskolanak ki kell alakitania sajatos, egyéni okta-
tasi arculatat. Az iskolai konyvtarak elott is uj
lehet6ségek nyilnak. A kdzelmultban megje-
lent 203/1986. MM. sz. utmutaté az ezredfor-
duléig rajzolja meg az iskolai kdnyvtarak fej-
lesztésének, korszeriisitésének iranyat. A do-
kumentum szerint: ,, Tarsadalmi fejlédésiink
jelenlegi szakaszaban megnovekedett a mii-
veltség szerepe, a miiveltséget kozvetito intéz-
mények, mindenekelStt az iskolak felelossége.
Tovabbhaladasunk érdekében a felnévekvo
nemzedéket képessé kell tenni a sziikséges is-
meretek O6nallo megszerzésére és tovabbfej-
lesztésére. A kozoktatas fejlesztési programja
kovetelményszintre emelte az ismeretek 6nallo
megszerzéséhez sziikséges képességek és kész-
ségek fokozatos fejlesztését... Az ezredfordulo

feltételezett sziikségleteinek is megfeleld
konyvtari modell a hagyomanyostol eltérd ma-
gas szintii munkaszervezéssel és pedagogiai
aktivitassal lehetové teszi a kiilonbozo infor-
macidhordozok egymassal ésszehangolt, tan-
targykozi felhasznalasat.”

Ennek a leend6 konyvtari modellnek a meg-
valositasahoz alapfeltételt jelentenek az okta-
tasi rendszerbe szervesen beilleszkedd, egy-
masra épiild konyv- és konyvtarhasznalati fog-
lalkozasok. A tovabbiakban azokat a tobbe-
kevésbé bevalt foglalkozasi formakat szeret-
ném ismertetni, amelyeket a nyiregyhazi Kol-
csey Ferenc Gimnazium és Szakkozépiskola-
ban sikeriilt meghonositanunk az utobbi évti-
zed soran. Tavol alljon télem, hogy kezdemé-
nyezéseinket kovetendé modellként allitsam
be! Szerencsére, a kozépiskolai konyvtarak ké-
re ma mar elfogadhatd koriilmények kozott
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