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A Nagyvildg Gjabb repertoriumanak megje-
lenésével a kitiind vilagirodalmi folyoirat ne-
gyedszazados terméséhez van mar gyors és
megbizhato visszakeresési eszkozink. Az els6
tizenot év (1956—1970) anyagat regisztralo
repertorium jo tiz éve jelent meg (Konyvrdros
1975/9. sz.), most pedig a hetvenes években
kozreadott szamokat dolgozta fel az Osszealli-
10, Kortés Fulia.

A Nagyuvildg az évek folyaman — mint Kéry
Ladszlo irta — kialakitotta arculatat, kitaposta
Osvényeit, felépitette hagyomanyait. Valtozo
vilagunkban valtozatlan igényességgel és jo al-
kalmazkodokészséggel egyengeti a magyar és
a vilagirodalom egymasba futé atjait. Az iro-
dalmat kedvel6 magyar olvasékdzonség koreé-
ben a lap indulasa ota eltelt csaknem harom
évtized nem csokkentette népszeriiségét; a
friss szamok irant élénkebb az érdeklédés, de
— s ezt mi, konyvtarosok tapasztalhatjuk leg-
inkabb — a korabbi évfolyamok is alland6éan
kézben vannak. Az altalanos érdeklédésre val-
16 bongészgetésen kiviil rendszeresen forgat-
jak a lapot hatarozott céllal is, tébbnyire a
kedvelt ir6k nevét keresve, de irodalom szakos,
idegen nyelv szakos tanarok, egyetemi hallga-
tok, s6t kozépiskolasok kdrében is gyakori az
egyes miifajok, egy hosszabb-rovidebb idé6-
szak lirai termése, valamely nemzet fiatal pro-
zairéinak magyarorszagi megjelenése, vagy a
kiilfoldi szerzok hazai fogadtatasa, vizsgalata
— hogy csak néhanyat emlitstink a témak sora-
bol — iranti érdeklddés.

Szerencsések az olvasok és a konyvtarosok,
hiszen hosszas, faradsagos kereséstdl kiméli
meg Oket az a korilmény, hogy a folyoirat
cikkanyagat, illetve annak nagyobb hanyadat
tobbféle szempont szerint tartak fel. Evrol év-
re megjelenik a jol szerkesztett éves tartalom-
mutatd, amely kilon csoportositja a széppro-
zat, a dramat, a verset, a kiilfoldi szerzok iro-
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dalmi cikkeit, illetve a kiilfoldi irokrol megje-
lent irasokat, tovabba a hazai szerz6k tanulma-
nyait s véguil az illusztraciokat.

A nagyobb idokozoket atfogd repertOriu-
mok szerkeszt6je nem hagyta figyelmen kiviil
az éves mutatOk felépitését, s mintegy hozza-
juk kapcsoldodva, ezeket kiegészitve, tovabbfej-
lesztve alakitotta ki sajat rendszerét, amelynek
rendszerez6 alapelve a nevek, illetve a targy-
szOk betiirendje. Ezt a szerkesztési modot al-
kalmazta mar az els6 repertorium kozreadasa-
kor is, és tiszteletreméltd kovetkezetességgel
ragaszkodik eredeti elképzeléséhez. Eljarasa-
nak feltétleniil megvan az a nagy elonye, hogy
a hasznal6 az ujabb kotet kézbevételekor a mar
korabban megszokott modon keresheti a sza-
mara fontos adatokat, s ez a mi kisérletezd,
yjitasokat kedvel6 bibliografiai gyakorlatunk-
ban nem lebecstilendd erény. Tiz évvel ezel6tt
az iddrendi szempont érvényesitését szova tet-
tem, ezt most megismétlem, de hangsulyozom:
nem azért, hogy a Nagyvildg Gjabb repertoriu-
maiban valosuljon meg, hanem olyan esetek-
ben, amikor az altalam ajanlott megoldas nem
utkozik a kialakult hagyomannyal; ha csak egy
mod van ra, hogy a dolgokat fejlodésiikben mu-
tassuk be, akkor ezzel a lehetdséggel élni kell.
Az idérend a masod- vagy harmadrendi alosz-
tasokban is tobbet mond, mint a mechanikus
betiirendbe sorolas. Elég, ha arra gondolunk,
mennyivel egyszeriibb igy kikeresni, hogy me-
lyik volt az illet6 szerz6 legkorabban megjelent
irdsa, s milyen sorrendben kovették egymast a
kés6bbiek. Marpedig az ilyen iranyu tajékozo-
das €16 igény, és az atrendezést kinek-kinek
végig kell csinalnia, ha a targyat fejlddésében
akarja attekinteni.

A fenti kitér6h6z a Nagyvildg most megje-
lent repertoriuma inkabb alkalmat kinalt,
mintsem okot szolgaltatott, hiszen a pazar b6-
keziiséggel kozolt anyag és az a szakmai igé-



nyesség, amivel a szerkeszté dolgozott, min-
den elismerést megérdemel. A kozlemények
cime a tobbszori besorolas elvének megfeleld-
en két, esetleg harom helyen is szerepel — ez
azzal az elénnyel jar, hogy egy-egy névnél
minden adat egylitt van: a szerzd miveinek
cime, a rola szo0lo irasok és a képi abrazolasok.
A jobb attekinthetGség kedvéért a nagyobb
csoportokon beliil miifaji tagolast is alkalma-
zott a szerkeszt. Orvendetesen megszaporo-
dott a repertoriumban a targyszavak szama.
Becslésem szerint csaknem haromezer cimszo
talalhat6 benne, s ebbdl joval tobb, mint két-
ezer az ir6i név. Végigtekintve a kilf6ldi szer-
zOk névsoran, ugy tinik, hogy még évekig ez
a repertorium fog els6 informaciot adni a hazai
érdekl6d6k szamara tobb, nem is egészen kez-
d6 kilfoldi irordl, példaul Wolfgang Bauer
osztrak dramairorol, Igor Jefimov szovjet ird-
rol, Demetriosz Kasszalosz gorog koltordl, Ro-
berto Rauspantirdl, a magyar lira avatott fordi-
tojarol és masokrol. Nem volna méltanyos a
szerz6i nevekkel kapcsolatosan akadékoskod-
ni, hiszen érzékelhetd a pontossagra torekvés,
sOt talan éppen ebbdl fakad néhany olyan tul-
zas is, mint Vercors vagy Giorgione eredeti ne-

vére valo utalas, hogy ne is emlitsiik a Viréz
Mihdlyr6l Csokonaira vald utalast. Mar-mar
az automatikus permutalast juttatja esziinkbe
egyes targyszavak meglepd besorolasa, példaul
az ilyen: Korabeli metszet a francia forrada-
lomrol vagy Mai roman plakatkiallitas.

A bibliografiai leirasok szakszeriek, ponto-
sak, a magyarazatra szorulo cimek esetében a
kiegészitések lényegretordek, rovidek. Ebben
is inkabb a tobblet az, amit elengednénk, pél-
daul a Moholy-Nagy Laszlérol sz616 irasoknal
kinek a szamara kell megjegyezni, hogy ma-
gyar fest6?

Mindent egybevetve a tobb mint tizezer té-
teles repertoriumot a kdnnyen és gyorsan atte-
kinthetd szerkezet és a megbizhaté hivatkoza-
sok jellemzik. Kar, hogy a vaskos, fiizés nélkii-
li (ragasztott gerincii) kotetbdl mar néhany
forgatas utan hullani kezdenek a lapok, pedig
ennek a kiadvanynak minden példanyat gyak-
ran fogjak hasznalni. (Osszedllitorta: Kortés
Fulia. Budapest, 1984. Orszdgos Széchényi
Konyvtdr, Konyvrdartudomdnyi és Modszertani
Kizpont. 468 1. 130 Fr)

Korompai Gaborné dr.

Konyvtari kis tukor
Ajanlo konyvjegyzék

Magyar torténelem, vilagtorténelem 1945—1980

Nem szeretem a szorszalhasogaté nyelvész-
kedést, most mégis nyelvészeti kérdéssel kez-
dem. Egy kicsit mindig zavarban vagyok, ha az
Orszagos Széchényi Koényvtar, Koényvtartu-
domanyi és Modszertani Koézpont ajanlo
konyvjegyzékeinek sorozatcimét le kell irnom.
Koényvtari kis rikérnek vagy kistiikérnek ir-
jam-e? Sem a Helyesiras: szétdrban, sem a He-
lyesirasi tandcsado szétdrban nem szerepel ez
a szO0Osszetétel, és a sorozat Uj kotete sem osz-
latja el bizonytalansagomat, mert abban is
mind a két valtozat megtalalhat6. A cimlapon
kis tiikor, de a cimlap hatoldalan a cimleiras-
ban mar kistiikér formaban olvashatd. Melyik
a helyes? Nyelvérzékem a kistiikor felé hajlik.
Egy kiagyalt szojatékkal probalom érzékeltet-

ni, hogy miért. Ha valaki a kisautdjdval elvisz
egy kiskocsmdba és annak kisasztaldndl kisszé-
ken iilve megiszom egy kisistit, majd kistd-
nyérbol kiskanadllal kisporkoltet kostolgatok és
kisfrdccsdt kortyolgatva kiskdté helyett a soro-
zat 4j kotetét lapozgatom, bizony én azt is
kistiikornek vélem, mert ez a szOOsszetétel
ugyanugy tipust, fajtat fejez ki, mint a szo6ja-
tékban szerepl6 tobbi. Aprosag ez, mégis érde-
mes volna szakember bevonasaval eldonteni,
hogy melyik valtozat a helyes, €s az ,igy is —
ugy is” helyett kizarolag ebben a formaban
kellene irni.

A legujabb ajanlo jegyzék, amelyet Bereczky
Laszlé, a sorozat foszerkesztdje allitott Ossze,
az 1945-t61 1980-ig megjelent magyar nyelvi
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