A lapokban

olvastuk

Miért igen?... Miért nem?

Kedvelt és visszautasitott olvasmadnyok
a 10—14 éves gyerekek korében

Barmilyen nézdpontot valasztunk is a gyere-
kek olvasasi szokasainak, irodalmi kultaraja-
nak a vizsgalatahoz, harom tényez6t feltétlentil
figyelembe kell vennink ahhoz, hogy a kép
realis és motivalt legyen: a csalddot, az iskoldat
és a tdrsadalmat. Ezzel a hattérrel szamolva
masként kell feltenni a kérdéseket, és masként
kell értékelni a kérdésekre kapott valaszokat is.
Es még valamivel tisztaban kell lenniink: a
gyerekektdl kapott vdlaszokat nem tekinthetjiik
esztétikai értékitéletnek. Nem nundsitik az irot
és a miiver abszolut értelemben. Viszont jeleznek
az irok és az olvasdskultura koril tevékenyke-
dék szdmdra komolyan veendd gondolatokat.

Ami a korosztalyt illeti, rendkiviil nehéz te-
repen jarunk. Kozelithetiink a szamukra irott
irodalmi mivek oldalardl, de kozelitsink hoz-
zajuk mint olvasokhoz: egyarant bizonytalan a
helytk. Also hataron gyerekeknek tekinthetok,
fels6 hataron mar ifjaknak. A két polus kozott
elhelyezked6 un. kamaszkorosztdly a legképlé-
kenyebb, legmutalobb érettségét, milyenségét
tekintve. Igy sem esztérikai, sem etikai mérce
nem allithat6 fel szamukra pontosan. Mint
ahogy a csaladban is 0k okozzak a legtobb
gondot, az iskolaban is veliik szamolnak legke-
vésbé pedagogiailag és pszichologiailag, és a
tdrsadalom kindlta lehe;é'ségek is innen oda, on-
nan ide kildik 6ket. Allandoan uton és utban
vannak.

Lassuk Oket néhany ,olvasoi vélemény”
tikrében! A fentebb és a kés6bbiekben mon-
dottakhoz is mottoként szolgalhatnak. Az ol-
vasok egy kelenfoldi gyermekkinyvtdrbol valdk.
Atlagos képességii, hétkoznapi gyerekekrol
van sz0. ,,En orvos leszek majd, és csak olyan
konyveket olvasok, amiknek hasznat veszem.”
...»Nem tudom, miért vannak az iskolaban
kotelezd olvasmanyok, és miért kell szeretni
Oket, amikor a tanar néni se olvassa.” ... ,En
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csak jo konyveket olvasok, mert apukam
mondja meg, hogy mit olvassak.” ... ,En min-
den konyvet szeretek, amit olvastam, mert
amit nem szeretek, azt nem olvastam el.”

Mi olvashato ki ezekbdl a valaszokbol a csa-
ladot illetéen? Ott olvasnak a gyerekek, ahol a
sztilok is olvasnak. Ott olvasnak jo kényveket,
ahol a sziiléknek van egy bizonyos szintii iro-
dalmi kultirajuk, és fontosnak tartjak, hogy
konyvet adjanak a gyerek kezébe. Tapasztala-
tunk, hogy azokban az értelmiségi csaladok-
ban, ahol a kaka6 mellé odateszik a Koldus és
kiralyfit is, nincs nagy baj. Legfeljebb a gyerek
nem szereti a kakaot. De megszokja! A baj ott
kezdddik, hogy ha az otthoni kérnyezet nem
Osztonzi az olvasast, nem tud iranyitéva valni
a valogatasban és partner lenni az élményben.
Marpedig gyakorta nem tud!

Az iskola a masik kulcshelyzetben levd intéz-
mény, de nem él vagy nem tud élni vele. Az
iskoldban sietnek, és nincs idejiik tanitani. Még
kevesebb idejiik van jdtszani. Arra meg egyalta-
lan nem marad sem idd, sem energia, hogy a
sok kozott egy-egy gyereket kiilon is észreve-
gyenek és figyeljenek ra. Lassak adottsagait,
hajlamat és érdekldédését, érzékenységét és a
csak ra érvényes értelmi és érzelmi miikodeést.
Az évenként ujra irt tankonyvek miatt az olva-
sdshoz és informadcioszerzéshez mimimalis idével
rendelkezd — egyébként j6 — tanitik és tandrok
bizbnytralannd vdlnak. Uj modszereket tanul-
nak, probalnak elsajatitani, de nincs idejik,
hogy azok nyoman a magukét alakitsak. Nem
tudjak kézen fogni a gyereket igazan.

Keézenfekvo volna innen magyarazni a le-
hangol6 olvasasszociologiai statisztikat, és
visszautalni a felelosséget. Csakhogy a csalad
és az iskola egy adott tarsadalmon beliil olyan,
amilyen. A csalad melege lehiilt a gyerekek ko-
ril, mert a sziil6k dolgoznak a munkahelyiikon,



dolgoznak a fennmarado szabad idejiikben, ke-
veset olvasnak maguk is, még kevesebbet tud-
nak adni magukbol gyerekeik szamara. Mar-
pedig a gyerek nem programozhaté, folyamato-
sabb jelenlétet és odafigyelést, k6zos cselekvést
igényel. Egyitt kell élni valamiben ahhoz,
hogy hatni tudjunk egymasra. Ehhez viszont
tobb lehetdség kellene az alkalom szamara,
mert az egyuttlétet nem lehet ,litemezni”. Ak-
kor kellene a sziiloknek kéznél lenni, amikor a
gyereknek sziiksége van rajuk. Nem feltétleniil
az 6 hibajuk, hogy nem tehetik. Az iskolaban
is napi 5—®6 Ora, évi kozel 10 honap a tanar, a
tanito rendelkezésére allo id6. Eldirnak szama-
ra egy bizonyos anyagmennyiséget, amit meg
kell tanitania (legfeljebb ,,veszi!”).

Egy osztalyban 30 gyerek is van. Raér
egyenként odafigyelni rajuk?... De nemcsak
err6l van sz0. A tandr is csaladban él: anyagilag
a helyzete nem a legjobb, az is évrol évre nehe-
zedik. Gyerekei vannak, akikkel torodnie kel-
I(ene). Tarsadalmi munkat is vallal. Mikor van
ideje arra, hogy szakmailag mivelje magat,
hogy naprakész legyen olvasmanyaival? Ha
meg még szakmat is ugy valasztott annak ide-
jén, hogy nem hajlamainak engedelmeskedhe-
tett, még ennél is rosszabb a kép. Tudomasul
kell tehat venni, hogy ezekben a gyerekvala-
szokban mindez benne van. Nem flggetlenit-
hetjiik magunkat tole. Ez a tarsadalom gazda-
sagilag nincs jo helyzetben. Ebben a tarsada-
lomban a kultiranak adott lehetdségei vannak.
Az értelmiségi életforma és szemlélet preszti-
zse kevés és korantsem vonzo, még kevésbé
0szt6nz6. Ez hatarozza meg a gyerekkultura
helyét és lehetOségeit, de a gyerekét is, aki
logikus kovetkezménye csaldadjanak, iskoldjanak
és tarsadalmadnak, amelyben gyereknek kell len-
nie. Igy kozelitsiink hozza mint olvasohoz.

Mi tipizalhat6é az irdkat, az olvasokat és a
miuveket illetben? A mese ennek a korosztdly-
nak is alapélménye. Persze gazdagabban értel-
mezve a szOt. A mese valamikor a valosagot
kereste, tehat olyan valamirdl beszélt, ami a
valosagra érvényes erkolcsi, emberi igazsago-
kat mondott ki. Most a valdsdg keresi a mesét,
hogy onmagat kimondhassa, hogy igazsagait fel-
ragyogtathassa, hogy 6nmaga f6l¢ emelkedhes-
sen eszmeényi lehetdségeit kozelitve. Ez meg-
hatarozza az irodalmi mivek miifaji lehet6sé-
geit is. Két iranyban: egyrészt a hagyomanyos,
tehat ,torténetes” irasokat 6sztonzi, masrészt
olyan tobbdimenzios regényszerkezeteket hoz
létre, amelyben a valosag és a koltészet egy-
szerre van jelen, és mindkettd jol érzi magat

benne. Egy viszont nagyon fontos mindkét
esetben, hogy a valosag és a mese természeté-
nek megfeleléen pontos fogalmakkal dolgoz-
zunk. Mindkét szféraban k6zos szokincsre van
sziikség, az ir0 és az olvaso értse egymast. Ha
jatszunk, akkor a jaték logikaja szerint, ha in-
formalunk, akkor az informaciok tiszta beszé-
dét illetéen. Ez irdt és irodalmat kozvetitt
(szul6t, tanart, konyvtarost, ujsagirot stb.) ar-
ra kényszerit, hogy végiggondoljon evidencia-
kat, megfogalmazzon olyan dolgokat, amikrol
azt hiszi, hogy tudja, csak amikor egy gyerek
rakérdez: ez mi? ...ez miért van igy?..., akkor
derdl ki, hogy a valaszban bizonytalan. A rea-
litasok és az esztétika szintjén egyarant. Tehat
van gyerekirodalom, amelynek olvasoival sza-
molni kell. Van az ir6 abrazolasmodja, hang-
vétele — sajnos tarsadalmi presztizse szem-
pontjabdl is, a gyerekek altal felérhetd esztéti-
kai és etikai szemmagassag tekintetében is —
és a miifaj, a terjedelem, a nyelv és stilus, az
olvashatosag és érthetéség szintjén is. Tehat
kell a torténet, amelyben benne lehet lenni;
kell a hos, akivel egyiitt lehet izgulni, és akivel
egyutt naggya lehet lenni; és kell a fordulatos,
szines irasmod, amely odakét a térténethez.
De kell a jaték is! A gyereknek megvan az a
képessége — sokkal inkabb, mint nekiink, fel-
notteknek —, hogy gdtlds nélkiil dtjdarjon a va-
losdgbol a'kolrészetbe, és ez azoknak a bonyolul-
tabb regénytorekvéseknek is ad érveket, ame-
lyek mifajukban és eszkoztarukban ujabb le-
het6ségeket keresnek a gyerekirodalom szama-
ra. Ebben a képességben egy kicsit jobban
bizhatnanak az irok! Az 14j torekvéseken nem
formatlansagot, nem érthetetlenséget, nem
szélhamos szobravurokat értiink, hanem olyan
tobblépcsds megoldasokat, amelyek kiilonbo-
26 korosztalyok szamara elérheté magassago-
kat probalnak egyszerre bevenni. Az ilyenfajta
miivek sajatos technikaval, un. filmtechnikaval
késziilnek. A vizualitas képességét, az alkotd
képzeletet nagyobb mértékben kovetelik meg
az olvasotol. Es ez jo, mert egyszerre tobb
érzéket foglalkoztatnak, és azt is lehet6ve te-
szik, hogy az egyes érzékteriiletek egymasra
hatasa révén gazdagabb olvasoi élményt nyujt-
sanak, és intenzivebb részvételt tegyenek lehe-
tévé. Emellett a képzettarsitas, a miivészi at-
valtozas, a valosag jelentéssé torténé minGségi
atalakulasa is kovethetébbé és természeteseb-
bé valhat. A hangzas és képiség, az id6- és
térbeli mozgas egybedleli a kiillonbozé miivé-
szeteket. Sosem a miifaj veszélyes, hanem a
rossz irodalom! A gyerekek szeretik a krimit.
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Mar a mesében megszerethetik, hiszen Ander-
sen és Grimm, hogy csak a legismertebbekre
hivatkozzunk, megszerettette vellk. A jé krimi
nem rossz! Csak tudni kell a helyét. A krimi
nem tévesztendé dssze Dosztojevszkijjel, a de-
tektivregény nem Proust. Majakovszkij mond-
ta: Nem kell félni attol, hogy minden ablak
nyitva van, csak jol alljon az ember a talpan,
hogy ki ne vigye a huzat. Hat ebben kell segite-
nink a gyerekeknek!

Erre mondhatjuk, hogy ez a talponéallas nem
koénny(. Kuléndsen a mi értékzavaros korunk-
ban. Vallaljunk kockazatot! El6szor is ddntsik
el a magunk szaméra, hogy mit tartunk jo iro-
dalomnak. Akkor is, ha az nem feltétlendl esik
egybe a ,slagerlistaval”. Ha tévedtem, majd
maés korrigél az altala jo irodalomnak tartottak-
kal. Végul 6sszedll a kép. Valamit bizzunk a
gyerekekre is, de legyen széles kori a kinalat,
és adjunk hozza iranyt és fogdédzokat. Ne fe-
ledjik el, hogy a gyerek izgulni, sirni sem
restell, a nevetésrél nem is beszélve. Hianyol-
jak a humort a nekik szant irodalomban. Es
igazuk van! Kevés az igazan jo humorral irott
kényv. A humorhoz nem elég ,,hiilyéskedni”, a
humorhoz gondolatok kellenek. A humornak fi-
lozofidgja van. A humor valahol Karinthynal
kezdddik. Shakespeare bolondjainak csak
Urdgy volt a bohdcsipka, hogy igazsagaikat
kimondhassak. Agyuk volt! Hianyoznak, na-
gyon hidnyoznak az utodaik.

Mi az altalanosan érvényes a kapott vala-
szokban? Egyetlen gyerek semjel6lt meg kedvelt
olvasmanyai kozott verseskotetet. Pedig Wedres
Sandor, Nemes Nagy Agnes, Zelk Zoltan,
Tamké Siratd Karoly és Kiss Anna versesko-
tetei minden valamireval6 gyermekkdnyvtar-
ban és otthon is megtalalhatok. Véletlen? Alig-
ha! Korunkban nem divat a verseket olvasni,
még kevéshé szeretni. A koltészet a szénak az
igazi értelmében a ,lélek fénylizésévé” valt,
néhany rogeszmés széplélek Kivételével feles-
leges id6toltésnek mindsil. A kicsi gyerekkel
veleszilletiky az 6vodaban és kisiskolasként is
vele van, azutin fokozatosan elmarad mell6le.
Maga sem veszi észre, hogy hianyzik. Pedig
hidnyzik! Késébb még inkdbb hideg és sotét
van nélkiile.

Annal tébb a kedvelt olvasmanyok kozott az
ismeretterjesztd mi (A fény vilaga, Elet a ten-
gerben, Paranyi boélcs6lakok, A Bermuda ha-
romszog rejtélye, A technika vilaga stb.). Es
ebben semmi meglep6 nincs. A gyerekek koril
sok minden torténik, amire kivancsiak. Ok a
huszadik szézadban élnek. Az (rrepilés, az
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elektrotechnika, az atomfizika koraban. Midta
televizio van, naprakeszen értesiilnek minden-
rél. Hat kivancsiak! Es szakembereknek készil-
nek. igy 60 szazaléka a kedvenceknek az isme-
retterjesztd muivek kozil valo. Erdeklddésik és
a szUl6i biztatas egyarant a praktikusra és nem
a ,feleslegesre” orientél. Ki veszi hasznat egy
Babits-versnek, amikor palyat valaszt?...

A regények kozott a sci-fi és a képregény
szerepel nagy ardnyszamban. Ez vilagjelenség,
mas orszagok gyerekei korében is tapasztalt
népszerlségrél van szé. izlésficam? Sz6 sincs
rolal Kordivat, ami elél nem lehet és taldn nem
is kell kitérni. Ami viszont baj, ha mar igy van,
hogy kevés aj6 hazai sci-fi és képregény, a nem
hazai meg még szellemidegen is. Kivétel (sza-
momra) itthon Zsoldos Péter és a kilféldiek
kodzll az amerikai Bradbury.

Ezzel egyenes dsszefliggésben van, hogy a
tudomanyos-fantasztikus regények maogott
maradnak a nagy Kklasszikusok. Az indokok
kozott szerepel, amikor elutasitjak maguktél a
gyerekek, hogy hosszl, régies, unalmas. Az
elutasitott irok kozott nemcsak Jokai, Mik-
szath, Mdéricz szerepel ez okbdl, hanem Di-
ckens és Mark Twain neve is ritkan irédik le
mint kedvencé, Mandy lvéan és Szabé Magda
teljesen hidnyzik. De nem taldlkoztam sem
A kis herceggel, sem Micimack6ékkal.

Milyen torténetek a népszer(iek? Listaveze-
t6k azok a kdnyvek, amelyeknek a hdsei gyere-
kek. (A Pal utcai fidk, A két Lotti, Harman a
vasUt mentén, llse Janda fiatalkoru, Edes mos-
toha stb.) Ez a jelenség fontos kulcsot ad a
keziinkbe, de az ajté mdgott nincs kiilondsebb
titok. A gyerek énmagaval, a maga helyzeteivel
akar talalkozni. Talan, hogy ne legyen egye-
dil..., talan, hogy massal egyitt koénnyebb



legyen megélni érzelmeit..., talan, hogy masok
bizonytalansaga mogétt jobban tudja értékelni
a maga 0romét... Ezek a gyerekh8sok arra is
jok, hogy megfogalmazzak szdmukra, ami ne-
kik kimondhatatlan, mert csak megélik, de
nincsenek rd szavaik. El6ttik nem kell szé-
gyellniik magukat, 6k megértik, amit a feln6t-
tek gyanakodva hallgatnak vagy netan ki is
nevetnek.

Ezzel egyinditékd az &llatregények sikere
(Lassie, Vik, HU, Kele, Fekete fiil{i fehér Bim
stb.). Az éllat, féleg a kicsi allat minden gyerek
alapélménye. A gyerekkorhoz hozzéatartoznak
— hétkodznapi és irodalmi értelemben is — az
allatkapcsolatok: a kutya, a macska, a teknés és
a cinke, az 6zike és a macké. Melyik otthon,
melyik az erdébdl, melyik az allatkertbdl. Az
allat gyamoltalan. Vagy az koti a gyerekhez,
hogy 6 is az. Vagy azért tartozhatnak 0Ossze,
mert a raszoruld kis allat mellett nagy és ers
lehet. Es ez erkolcsileg ndveszti 6t. Kilon
meginditdk azok az olvasmanyélmények, ame-
lyek a kis allat és az anyaallat tragikus helyzetei
nyoman irédtak (Bambi, Vik sth.). Itt és eb-
ben is rokon inditékokrdl van sz6. Arrél az
érzelmi hattérr6l, amely a fentebb emlitett
— éaltaldban tragikus sorsi — gyerekek mellé
allitja Gket.

A torténelmi regények és a kalandregények is
a kedvelt kategériaba tartoznak. Azért kerdl-

hetnek egyiivé, mert az érdekes meseszdves, a
veszélyhelyzetben levé regényhdsok, a varat-
lan fordulatok egyarant jellemzik a jobbakat
(Indiankényv, A gorég kereszt rejtélye,
A Tenkes kapitanya, Egri csillagok stb.). De
a vélasztasok és az értékelések arra is szamtalan
bizonyitékkal szolgalnak, hogy a gyerekeknek
hésok kellenek. Akikeért izgulni lehet, akikkel
egytt ki lehet harcolni az igazsagot, akik egy-
fajta mértéket is jelenthetnek. Nekiink pedig
lehet&séget arra, hogy az alternativat: jonak
vagy rossznak, gyengének vagy erdsnek, ki-
szolgaltatottnak vagy donteni és cselekedni ké-
pesnek lenni-e — segitsenek eldonteni. Es se-
gitsenek arra Iélekben és tettekben is képesnek
lenni. Nagy szavak, sz6lamok nélkul segitse-
nek hazat és embert szeretni. Kdzosséget akar-
ni és felelGsséget érezni. Olyan érzelmi tarto-
méanyokat jelez az odautazok szamara, legyen
ir6, pedagogus, kdnyvtaros az illetd, amelyben
j6 kozege van, szabadon mozoghat, ha igyesen
és hitelt érdemlGen teszi.

M altalanosithat6 az elutasitott miivek alap-
jan? Egyik része a megkérdezetteknek kozvet-
lentl a mese mellett szavazott, masok kodzve-
tett modon, de egy figyelemremélté rész mar
nem akar mesét olvasni. © mar feln6tt, 6t ve-
gyék komolyan! Nem kellenek a hosszi mi-
vek. Nincs tlrelmik a leirdshoz, a lélek bels§
mozgasaihoz. Toérténjen! Nem szeretik az apré
betlis kdnyveket. (Tipografusok, szerkesztok,
figyelem!) Ezek esztétikai kategériak. Mifajt,
szerkezetet, stilust, nyelvet jellnek. Tanul-
hatnak bel6le az ir6k is, mi is. Abbél is, hogy
az elutasitott mlvek egy része azért kertlt ,,fe-
ketelistara”, mert nagyon tanitani akar. A gye-
rekek szeretnek tanulni, de nem szeretik, ha
mindendaron tanitani akarjuk 6ket. Féleg akkor
nem, ha ez a ,,didaktikus 16lab” nagyon kildg
a szandék alol. A jo ir6 ezt kikerdili, a jo tanitd
meg maga is tanulni akar, amikor tanit. A gye-
rek szaméra azonnal kideril, ha valaki maga
sem hisz abban, amit mond. Es osszerezzen a
hazugsagra. Az igazat akarja, nemcsak a val6-
dit. A ,nem igaz”-ban is benne rejl§ kolt6i
igazsagot. Nevén kell nevezni szdmara, igazi
nevén a dolgokat, és 6t is néven kell szolitani
ahhoz, hogy higgyen nekiink, hogy mozduljon
felénk. Es ez akkor is igaz, ha a gyerekek altal
emlitett kedvenc olvasméanyok kozott sok az
irodalom és a mesterséget tudd irdsmiivek ko-
z06tt mutalé munka. Pedig jo lenne, ha azok
szerepelnének nagyobb szamban, amelyek
nem adjak kdnnyen magukat, amelyekért meg
kell dolgozni, amelyek attol sikeresek, hogy
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nem sikerkényvek a szo hétkdznapi értelmé-
ben.

Ha mindez igy van, mi hdt a teendé? Nem
hissziik, hogy voltak olyan idészakok az embe-
riség életében, amikor az embereket nem On-
maguk ellenére akartak boldogga tenni a kény-
vekkel, a kultaraval. Legfeljebb voltak e tekin-
tetben jobb és kevésbé jo lehetOségi idOsza-
kok. Hogy mégsem csak régeszme és nem
mindegy jo néhany ember szamara, akik irnak,
tanitanak, kultiirat kozvetitenek, hogy a miivé-
szetnek, benne az irodalomnak, a kényvnek
szerepe lehet egy tarsadalom miiveltségében,
emberi minGségében, azt aligha kell kilono-
sebben bizonygatnunk. Azt is tudni kell, hogy
mindezt miivelni nem mindig j6 széljaras mel-
lett kell és lehet. Ellenhatasok mellett kell a

hitlinket atmenteni egyik naprol a masikra, és
megoOriznink. Az sem kétséges, hogy hosszu
tavon mégiscsak ,jo lora kell tenniink.” Ez a
»0 16” ebben az 6sszefliggesben az a j6 iroda-
lom, amely allja az iddt. Irdjanak hitele és
mindsége van. Es az se kedvetlenitsen el ben-
niinket, hogy ennek az irodalomnak nehéz ol-
vasOkat toborozni a gyerekek k6zott, és mecé-
nasokat talalni a kiadok és kritikusok korében.
A mi munkank hasonlithat6 a légtornaszoké-
hoz. Van, aki ugrik, van, akinek az a dolga,
hogy elkapja. A fontos, hogy biztosak lehes-
siink abban: amikor ugrunk, szamithatunk a
masikra. S az sem mindegy, mennyire biztos
halo f6lott dolgozunk. ;
Szabé Eva

Tolnai Kényvtaros

Lapozgatd

A torténelemtanitis annotalt bibliog-
rafidja 1977—1983 cimmel az Orszagos Pe-
dagoégiai Intézet a X. nemzetkozi torténelem-
tanitasi szimpoziumra kiadta Hordnyi Istvdn
Osszeallitasat, amely foglalkozik a tantargy ok-
tatasanak korszerisitési alapjaival, a tanter-
vekkel, a tankonyvekkel és az ezekrdl szolo
irodalommal, a tantervi kovetelményekkel, a
marxizmus—Ileninizmus klasszikusainak az el-
mult 5—6 évben felhasznalt irodalmaval, a
fakultativ torténelemoktatas tantervével, vala-
mint a tanulok torténelmi ismereteinek méré-
sével és értékelésével. A bibliografia kilon fe-
jezetet szentelt a tanitas eszkézrendszerének,
a muzeumpedagogianak, a torténelemtanitas
és a konyvtari munka osszefliggéseinek, fligge-
léke pedig a kiilf6ldi t6rténelemtanitas hazai
szakirodalmat veszi szamba (1984. 54 1.
Soksz.)

A hazai szakirodalom publikiciéi a
nemzetkozi pénziigyi rendszerrél és val-
tozasair6l 1970—1980 cimmel a Magyar
Nemzeti Banknak az MNB Koézgazdasagi Fo-
osztaly Kézleményei nevli sorozataban 1982-
ben jelent meg Gyorfy Imréné Osszeallitasa,
amelyhez azonban csak a kézelmultban jutott
a szerkeszt6ség. A bibliografia kilenc fejezet-
ben koézli a szocialista nemzetk6zi pénzigyi
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rendszerrel és a kelet—nyugati pénziigyi kap-
csolatokkal, a t6kés nemzetkézi pénzigyi
rendszerrel, az arany monetaris szerepével, a
nemzetkozi fizetési eszkozOkkel, a valuta-
konvertibilitassal, az arfolyamokkal, fizetési-
mérleg-kérdésekkel, a nemzetkézi pénzigyi
intézményekkel, valamint a hitel- és t6kearam-
lassal foglalkoz6 szakirodalom cimadatait, a
korilbelil 800 tételes jelado bibliografiaban
valo keresést pedig egyetlen, szerz6i névmuta-
toval konnyiti meg az Gsszeallito. (1982. 145 1.
Soksz.)

»Rogeszmék” Bakonyoszlopon cimmel
és Olvasorabori kronika alcimmel a Veszprém
megyei Bakonyoszlopon 1976 és 1980 kozott,
Ot egymas utani évben rendezett olvasétabo-
rok eseménytorténetét és belsé elemzését, va-
lamint a taborok utoéletének, hatasanak vizs-
galatat irta meg Kamards Istvdn a Tankonyv-
kiad6é szamara, amely 2400 példanyban adta
kozre a munkat. Minden bizonnyal tanulsagul
szolgal a pedagogusok szamara is olyan vonat-
kozasban, hogy a gyerekek ismerete hijan, az
irantuk tanusitott folyamatos emberi-szemé-
lyiségbeli figyelem nélkil a nevelok munkaja
aligha érhet el tartés eredményeket. (1984.
160 1., 8 t. 37 Fr)



Kinevezés. Dr. Balazs Séan-
dorné dr. Veredy Katalint, az
Orszaggydlési Konyvtar megbi-
zott féigazgatdjat 1984. december
elsejével féigazgatova nevezte ki a
Mlivelédési Minisztérium.

Pragaban rendezték aszocia-
lista orszagokban m(ikodé kultura-
lis minisztériumok koényvtari osz-
talyvezetbinek és nemzetikdnyv-
tar-igazgatoinak idei tanacskoza-
sat. A februar 18. és 23. kozott
lebonyolitott 13. tanacskozason,
amely egyben az IFLA-tevékeny-
séget egyeztetd 8. értekezlet is volt,
hazankat Juhasz Jend, a Mivel6-
dési Minisztérium konyvtari osz-
talyanak vezet6je, dr. Havasi Zol-
tan, az Orszagos Széchényi
Kényvtar megbizott féigazgatéja
és Ger6 Péter, az OSZK fémunka-
tarsa képviselte. Az 0Osszejovetel
eredményességéhez a magyar kil-
dottség négy el6adas tartasaval ja-
rult hozza.

Kényvtaravatas. Marcius 18-
an Kopeczi Béla mdvelédési mi-
niszter avatébeszédével — amelyet
a Konyvtaros mas helyén koz-
link —, szép Unnepség keretében
megnyilt a Févarosi Szabd Er-
vin Kényvtar XVIII. kerileti
fékonyvtara. A Pestlérinc, Tho-
koly u. 5. sz. alatti kétszintes,
975 m2alapteruletd, énall6 épilet-
re és berendezésére, felszerelésére
16 milli¢ forintot koltott a XV I1I.
kertleti tanécs, az Orszagos Koz-
mvel6dési Tanacs pedig egymil-
li6 forinttal jarult hozza a koltsé-
gekhez. A BUVATI 4ltal tervezett
és a Kozépuletépité Vallalat altal
emelt éplilet foldszintjén az iroda-
kon és a szocidlis helyiségeken ki-
vil folyoirat-lapozgatd, valamint
zenem(i- és hangtar talalhat6; az
emeleten pedig a feln6tt- és agyer-
mekrészleget, tovabba a konyvtar
kotetes allomanyt ugyanis a mai
magyar grafikai alkotok miveinek
gyljteménye egésziti ki. A konyv-
tar a hétvégeken, szombaton és va-
sarnap délel6tt is nyitva tart. A 104
ezer lakosU kertletben még a pest-
imrei részen makodik egy, a fel-
nétteket és a gyermekeket kiszol-

gal6 konyvtar; az év masodik felé-
ben pedig gyermekeknek koélcson-
z6 fiokkonyvtar nyilik a Havanna
ati lakotelepen. (Az Gj kdnyvtarrél
készult fényképek a boritd maso-
dik oldalan lathatok.)

Kéki Béla irastorténeti
munkajat cseh nyelven megjelen-
tette a pragai Mlada Fronta kiadd.
A korabban magyar és német nyel-
ven kozreadott mivet a szerz6 az
indiai irasokrol sz616 fejezettel b6-
vitette ki, az egyik lektor, lIvan
Hlavacek pedig a kdnyv végén a
cseh foldon hasznalt irasok torté-
netét foglalta Ossze. A forditas
munkajat Pavla Ziegova végezte.
Az eddigi kiadasoknal igényesebb
kiallitdst, minden fejezet végén
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bibliografiat tartalmaz6, valamint
név- és targymutatoval is ellatott
munkat a Mlad4 Fronta huszon-
négyezer példanyban nyomatta ki,
ezzel Kéki Béla harom nyelven, 6t
kiadasban megjelent irastorténete
elérte akilencvenezres példanysza-
mot.

Nyiregyhaza adott otthont az
idén aHazafias Népfront altal négy
megye olvasétabori vezet6i részére
szervezett tovabbképzésnek. A
sOstoi napkozis tdborban lebonyo-
litott négynapos képzés soran tébb

Hirek

mint 6tven konyvtaros és népm-
vel6 készilt fel anyari olvasétabori
munkara. A képzés soran az el6-
adasokon, a filmvetitéseken és a vi-
takon kivul a résztvevék megis-
merkedtek a kalonféle népmdvé-
szeti gyermekjatékok készitésének
titkaival is, az 1848-as forradalom
évforduléjarol pedig Ginnepi mdsor
keretében emlékeztek meg.

(5. E)

Halalozasok. Marc. 7-én, éle-
tének 65. évében elhunyt dr. Mar-
kovits Gyorgyi, az irodalomtu-
domany kandidatusa, az Orszagos
Széchényi Kdényvtar nyugalmazott
osztalyvezet6je, aki 34 évig dol-
gozott a nemzeti konyvtarban. —
Eletének 71. évében, marcius 19-
én meghalt dr. Podonyi Andras,
az Orszaggy(lési Konyvtar ny.
igazgatohelyettese. HosszU évtize-
deken at dolgozott a Parlamenti
Koényvtarban; nevét széles kdrben
ismertté tette a hatvanas években
altala szerkesztett és rola elneve-
zett gép, amellyel a kényvtari kol-
csonzést kivanta megkonnyiteni, a
forgalmi statisztika elkészitését gé-
pesiteni.

Marciusi értekezleti naptar:
13. A Magyar Konyvtarosok
Egyestiletének elndkségi Ulése az
AGROINFORM-ban az 1985. évi
tervekrél, az 1984. évi palyazatok
értékelésérdl; 18. A Hazafias Nép-
front Olvas6 népért mozgalmi
munkabizottsaganak megbeszélése
a HNF Orszagos Tanacsanak
székhazaban; 29—30. A Magyar
Kdényvtarosok Egyestletének ifju-
sagi konyvtarosi szekcigja dltal
rendezett tovabbképzés Moson-
magyarovaron az iskolai és a gyer-
mekkonyvtarak épitési kérdéseirdl.
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