Az allomanyvédelem
helyzete és kérddjelei

Az allomanyvédelemmel valdé nagyobb meér-
vi foglalkozast tulajdonképpen egy sajnalatos
esemény, a Széchényi Konyvtarban a kdzel-
multban tértént nagy értéki kényvlopas hozta
felszinre. Ez az esemény mélyen megrenditette
tarsadalmunk kényvszeretd, kulturank értéke-
it 6rz6 embereit, olyannyira, hogy a radi6 168
Ora ciml miisora is foglalkozott e témaval.
Sajnos, nemzeti konyvtarunk korilményei
nem olyanok, hogy allomanyvédelmi feladatait
teljességgel el tudna végezni. Mint az emlitett
riportban Ferenczy Endréné nyilatkozta,
»a Széchényi Konyvtarban az utolsd, teljes
gyujteményre kiterjedé allomanyellenGrzés
1967-ben ért véget. Ezt kovetéen — az eredeti
tervek szerint — a Varba valo bekoltézésiink-
kor keriilt volna sor a kdvetkez$ allomanyel-
lendrzésre. Mivel a jelenlegi elhelyezésiinkben
azitteni, nemzeti muzeumi éplileten kiviil még
o0t masik raktarhelyiségben, tehat 6t masik
épiiletben van az allomanyunk, ebben a szét-
szortsagban nem is lehetett megfelel ellen6r-
zést végrehajtani.” A koltozkodés pedig egyre
késett. Mint arrdl értesiiltiink, sok-sok hatari-
d6 utan talan jovore mégis megnyitja kapuit
nemzeti konyvtarunk épiilete a budai varban.

E kis helyzetelemzés célja azonban nem az,
hogy a Széchényi Konyvtarban tértént esetet
boncolgassa, inkabb az, hogy ugy ,,nagyjabol”
megvizsgalja, milyen fontossaggal birnak,
mekkora hangsulyt kapnak az allomanyvéde-
lemmel kapcsolatos kardinalis kérdések
konyvtaraink életében. Ahhoz, hogy érdemle-
ges véleményt nyilvanithassunk, nem latogat-
tunk meg elegend6 szamu konyvtarat. Inkabb
csak a nagyobbakat, igy a Budapesti Miszaki
Egyetem, a Marx Karoly Kézgazdasagtudo-
manyi Egyetem, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia kézponti kényvtarat, valamint az Or-
szaggyilési, a Gorkij, az Egyetemi, a Karolyi
Mihaly Orszagos Mezdgazdasagi Konyvtart és
az Orszagos Miszaki Konyvtarat. Ugy gon-
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doljuk, hogy az a kép, amely ezekben a kényv-
tarakban elénk tarult, tobbé-kevésbé tiikrozi
az orszag nagykonyvtarainak helyzetét. A ki-
sebb — vallalati, kutatointézeti — kényvtarak
allomanyvédelmében csak sziik kori tapaszta-
latainkra és hallomasra alapozhatjuk vélemé-
nyunket. Azt hissziik, hogy ezen a terileten
igen eltérd a helyzet.

A felsorolt kdnyvtarak mindegyikében a ko-
vetkez6 gondolatkorokhoz kapcsolodva pro-
baltunk informaciokat gyijteni: a raktari hely-
zet, az allomanyellenérzés modszere, gyakori-
saga, a leltari nyilvantartas, a kolcs6nzés, az
allomanyvédelemmel Osszefiiggd kérdések
fontossaga a konyvtar életében. Tovabba arra
is kivancsiak voltunk, hogy maguk a kényvta-
rosok mennyire védik az allomanyt.

Raktari helyzet

Nem véletleniil érdekléduink els6ként a
raktari helyzet milyensége feldl, hisz a zsufolt,
helyhiannyal kiiszk6d6 raktar melegagya az
allomany rongalddasanak, eltiinésének, ellen-
Orzése ugyanis szinte megoldhatatlan. A nagy-
konyvtarak raktari helyzetének megvilagitasa-
ra — és a magunk tapasztalatainak kiegészité-
sére — hadd hozzuk fel egy masik, Kastaly
Beatrix altal készitett felmérés eredmeényeit.
Az altala meglatogatott 16 konyvtarbol mind-
Ossze hatnak nincsenek raktarozasi nehézségei,
haromnak viszonylag elfogadhat6 a helyzete,
hétben viszont a legsilyosabb gond a raktaro-
zas. Tobbségiikben rossz, nedves pincerakta-
rakban kénytelenek tarolni allomanyukat.
E téren kiemelkedik — sajnalatos médon — a
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Kozponti
Konyvtara, masodik nemzeti konyvtarunk. Az
altalunk megkérdezett 9 konyvtarbol 5 szintén
raktarozasi gondokkal kiizd. A j6 helyzetben
levé konyvtarak kozil az Orszagos Miiszaki
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Fery Antal ex librise

Koényvtarnak hosszu tavon csak akkor nem
lesznek raktarozasi gondjai, ha térokbalinti
raktaranak eddig fel nem hasznalt felét szintén
raktari célokra hasznositja. A 9 kdényvtarban
maguk a raktari terek a méretek és a Kkli-
ma szempontjabol — a lehetdségekhez mér-
ten — elfogadhatok. Az Orszaggytlési Konyv-
tar olvasotermében és a Kozgazdasagtudoma-
nyi Egyetem Koézponti Konyvtaraban klima-
berendezés is miikodik. A raktari személyzet
az allomany nagysagahoz és a forgalomhoz ké-
pest — egy konyvtar kivételével — megfeleld,
ha minden allashelyet bet6ltottnek tekintiink.
Igen nagy viszont a raktarosok cserélodése.
E téren csak a Gorkij Konyvtar ¢s az Egyetemi
Koényvtar ,llhet nyugodtan babérjain”.
A konyvtarak raktarai tobbségiikben zartak, s
altalaban meg is tartatjak az illetéktelen szeme-
lyek belépési tilalmat. Egy-két kényvtar azon-
ban kovetkezetesebb fellépéssel javithatna
helyzetén.

A megfelel6 nagysagu raktar hianyan kiviil
nagy gondjuk a kdnyvtaraknak a raktérosi alla-
sok betoltése. Eltlintek a tarsadalombdl azok,
akiknek felemelkedést, rangot jelentett, hogy
egy konyvtarban raktarosok lehettek. Ma —
foként anyagiak hianyaban — jobbara csak
olyan érettségizett fiatalokat alkalmazhatnak e

munkara, akik munkahelyiiket ugrodeszkanak
tekintik az egyetemi felvételhez. Negyven év
koriilieket csak ritkan tudnak alkalmazni a
konyvtarak, hiszen e korosztalybol a — sok
esetben kvalifikalt — koényvtarosok 4—5 ezer
forint kozott keresnek, és a hasonld koruak a
mai viszonyok mellett a raktarosi munkakort
is csak ennyiért vallalnak. Ez pedig bérfesziilt-
séget teremt.

A raktari allast ugrodeszkanak tekinto fiata-
lok kozott rendet tartani nehéz, hiszen mire
elsajatitjak e nagy precizséget és lelkiismere-
tességet koveteld munkat, mar tovabb is all-
nak, s nem érdekiik a pontossag — hacsak nem
lénytkbdl fakad —, mert a hibakat mar ugy-
sem nekik kell helyrehozniuk. A konyvtarak
tobbségében a raktarosok nem érzik maguké-
nak a raktarat, munkajukat pedig elismertnek.
Ezen a téren tovabblépésre volna sziikség, ne-
hogy a most még csak lappango nehézségek a
felszinre torve a konyvtarak szolgaltatasainak
ellatasat is akadalyozzak.

Allomanyellendrzés

Az allomanyellendrzéssel kapcsolatos kér-
déskor szinte minden konyvtar elevenébe va-
gott. Hiszen a revizi6 nem mondhaté éppen
konnyi feladatnak, s néhany intézmény éppen
elotte all e sziszifuszi munkanak. Az utolso
ellenérzések a meglatogatott konyvtarakban
kedvezd eredménnyel zarultak: a hiany az en-
gedélyezett mérték alatt volt.

Tekintettel arra, hogy a nagykonyvtarak
esetében — a muzealis értékek kivételével —
12, s6t 16 évenként kell leltarozni, nem tudni,
mit hagyott 6rokil az el6z6 leltaroz6. Minden
masodik id6szaki ellenérzés részleges is lehet
— erre szintén lehetdséget nyujt a 3/1975.
(VII. 17.) KM—PM sz. rendelet —, igy 24,
illetve 32 év is eltelhet, mig valamennyi doku-
mentum ellendrzésen esik at.

Az egymillios ellenérizend6 allomany, fo-
leg, ha az régi sajatossagok alapjan nyilvantar-
tasba vett dokumentumokat is tartalmaz, sza-
balyos utvesztének bizonyulhat a reviziot vég-
zOk szamara. A konyvtarak tobbsége, hogy a
kotelezo ellendrzéskor ne j6jjon zavarba, illet-
ve allomanyabol tisztességes szolgaltatast tud-
jon nyujtani, kortlbelil évente helyszam-revi-
ziot végez. S6t az Orszaggyulesi Konyvtar pél-
daul kézikonyvtari allomanyat évente szabaly-
szerlien ellendrzi.

Az emlitett rendelet lehetévé teszi ugyan a
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folyamatos allomanyellendrzést, s a leltarozas
akar tiz évig is elhuzdédhat, de mi lesz a sorsa
a revizio els6 évében nem talalt dokumentu-
moknak? Kartonjaikat azonnal kiszedik az ol-
vasOi katalogusokbol vagy csak az ellenOrzés
végén? Mikor torlik az elveszett dokumentu-
mokat? Mindezek a kérdGjelek azt sugalljak,
hogy a folyamatos allomanyellen6rzést célsze-
ri viszonylag szik hatarok kozé szoritani,
hogy legalabb megkozelitGleg tisztazott alla-
potok uralkodjanak a konyvtari allomanyban
és a nyilvantartasokban.

Mint annyi mas tertileten, az allomanyellen-
Orzésben is segitséget jelenthet a szamitogép.
Ilyen elképzelései vannak példaul az OMK-
nak, ahol mar folyik a leltarkonyvek megfeleld
adatainak rogzitése. E modszer rengeteg ma-
nualis munkat és sok tévedési lehetdséget kii-
sz6bol ki, s a mar rogzitett adatok alapjan to-
vabbi lehetéségeket kinal a hasznositasra: pél-
daul a szamitogéppel nyilvantartott leltar-
konyvet, kolcsonzésgépesitést stb.

Ismereteink szerint dllomanyanak egy részét
a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara is
szamitogép segitségével szandékozik nyilvan-
tartani, s azt tobbcéluan felhasznalni, egyebek
kozott allomanyellendrzésre, st a Kozgazda-
sagtudomanyi Egyetem Kozponti Kényvtara
szintén kacérkodik valami hasonlo gondolat-
tal. Igaz, hogy e munka mind anyagiakban,
mind szellemiekben nagy befektetést igényel,
de a tobbféle hasznositas lehetdsége karpotlast
nyujthat a kényvtaraknak.

Véleményiink szerint a leltari szamok ,,be-
hasonlitasan” alapuld un. lengyel mddszerrel
végzett allomanyellendrzést keriilni kell, mert
manipulaciora ad lehetdséget, valamint a revi-
zidonak nemcsak az a feladata, hogy a doku-
mentum meglétének tényét igazolja vagy hia-
nyat feltiintesse, hanem az is, hogy az allo-
many feldolgozasa soran adodo kovetkezetlen-
ségeket feltarja, s egyuttal kiigazitsa.

A leltari nyilvantartasok a 9 konyvtarban
altalaban korrektek, gondok ott vannak, ahol
sok a régi feldolgozasi dokumentum. Ezek
ujrafeldolgozasa szinte lehetetlen.

Az értékmegallapitas modja tobb szempont-
bol is kényes helyzet elé allithatja a kényvtara-
kat, részben az allomanyellenGrzéskor, rész-
ben az elveszett dokumentumokért fizetendo
Osszeg meghatarozasakor. Gondoljunk csak
arra, hogy egy, az 6tvenes években 5 forintért
vasarolt konyv ma mennyit ér. Ha ez a konyv
elvész, s az olvaso xeroxmasolattal potolja, mi-
lyen értékkel szerepeljen a leltarkonyvben? Ha
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a konyv csak 20 oldal terjedelmii, s a masolat
oldalanként 4 forint, a hajdan 5 forintos kényv
a kottetéssel egytitt mar 100 forintnal is tobbe
keriilt. A kalo, vagyis az elfogadhatd hiany
szamitasahoz kapcsolodva — sarkitva fogal-
mazva —, mikor nagyobb a rend egy konyvtar-
ban: ha egy ezer forint értékl konyv vész el,
vagy szaz, egyenként 10 forintos? A beszerez-
hetetlen dokumentumok torlése esetén milyen
értéket kell szerepeltetni (példaul leltarkonyvi
érték szerint), és milyen kartéritést kérjink az
olvasotol, ha azt elvesztette? Ezeknek a kérdé-
seknek a megoldasaban ahany kényvtar, annyi
a gyakorlat. Ezeket az ellentmondasokat im-
mar célszerli volna feloldani, és egységesebb
modszereket alkalmazni.

Kolcsonzés

Nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy a kol-
csO6nzdbszolgalat munkaja mennyire fontos al-
lomanyvédelmi szempontbdl, hiszen barmi-
lyen jol feltart is a konyvtar allomanya, bar-
mennyire megfelel is a raktari rend, a kol-
csOnzési eljaras gyengeségei mindezt romba
donthetik. Gondot okozhatnak a konyvtari
szolgaltatasokban, esetiinkben az allomanyvé-
delmi feladatok megfelel$ ellatasaban is. A jo
kolcsonzési nyilvantartas viszont nagymérték-
ben hozzajarul a konyvtari allomany megfelelé
gondozasahoz is.

A meglatogatott konyvtarak kolcsonzési
szolgalatai és nyilvantartasai nem tartoznak a
neuralgikus munkateriiletek kozé. A vezet6k
nagyobb figyelmet forditanak erre a szolgalat-
ra, mert ez a ,kirakatban” van. A kélcs6nzést
végz6 dolgozok szoros kapcsolatban allnak az
olvasokkal, akik viszont altalaban az olvaso-
szolgalatban szerzett tapasztalataik alapjan
»allitjak ki a bizonyitvanyt” a kényvtarrol.

E konyvtarakban a kélesonzési szolgalat 1ét-
szama a forgalomnak megfeleld, s az ott dolgo-
zOk képzettsége is megfelel a kivanalmaknak.
A cserélédés sokkal kisebb mértékd, mint a
raktarakban.

Amikor a behajthatatlan, illetve a megtéri-
tett konyvek, lopasok ligyében érdeklédtink,
hasonloan kedvezé helyzet tarult elénk, mint
a kolcsonzoszolgalat értékelésekor. Behajtha-
tatlan kovetelést alig-alig tartanak szamon a
konyvtarak. Ugyanez vonatkozik az elvesztett,
majd megtéritett kdnyvekre is, bar a harom
egyetemi konyvtar esetében ez utdbbiak szama
kicsit magasabb az atlagnal. Koényveltulajdo-



nitas, amelyet bizonyitani tudtak volna a
konyvtarakban, nem tortént.

A konyvtari dokumentumok rongalasara,
csonkitasara mindegyik konyvtarban bdven
akad példa, de a tettenérés ez esetben is nehéz.
A rongalasok szamanak csokkentését az érde-
keltek a gyors, jo, olcso (példaul 6nkiszolgalod)
masolasi lehetdségek megteremtésében latjak.
Ismerink olyan egyetemi, illetve fdiskolai
konyvtarat, ahol a hallgatéknak a tanulmanya-
ikhoz sziikséges szakirodalmat — foként folyo-
iratcikkeket — ingyen lemasoljak. Az olvaso-
termi feliigyelet megszigoritasa, illetve az atte-
kinthetdbb olvasotermi elhelyezés szintén no-
velheti e téren a megelGzés hatékonysagat.

Allomanyvédelem

Az allomanyvédelem megfeleld értékelése
egy-egy konyvtar életében szemléleti kérdés.
Van olyan kényvtar, ahol ez fontos, van ahol
atlagos figyelmet kap, de bizony nem egy
konyvtarban utolsé a rangsorban, s ott csak
idSleges, tlizolté munka folyik. Pedig a véde-
lem mindsége nem mindig az anyagiakon mu-
lik. J6 volna végre-valahara belatni, hogy ha a
konyvtaros a gyors, pontos (uram bocsa’ netan
szamitogéppel eléallitott) informacio6 fontossa-
gat hangsulyozza, akkor azt is szavatolnia kel-
lene, hogy az eredeti dokumentumokat kézbe
tudja adni. Az az intézmény, amely erre nem
aldoz, bizony csak légvarakat épit.

Vannak olyan allomanyvédelmi feladatok,
amelyek anyagiak nélkil megvalodsithatatla-
nok, hiszen meg kell oldani a kottetést, porta-
lanitast, restauralast, a megfelel6 raktari terek
kialakitasat.

A mendemondak hallatan megprobaltunk
utanajarni annak, hogy valoban az olvaso karo-
sitja-e legjobban a konyvtari vagyont vagy ne-
tan a konyvtaros. Esetleg az a vezetd, illetve
fohatosagi dolgozo, aki nem tartja magara néz-
ve kotelezOnek a belsd kdlcsonzési szabalyza-
tot? Az un. tartos kdlcsonzésen levé — bels6
dolgozdk, egyetemi tanarok stb. munkajahoz
sziikséges — dokumentumok hozzaférhetdk-e
az olvasok szamara? Ha e miivek netan elvesz-
nek, pert indit-e a konyvtar, vagy csak torli
allomanyabol a hianyz6 dokumentumot?
Mindezeket a kérdéseket vizsgalva nincs
okunk a vigalomra. A meglatogatott konyvta-
rak bels6 dolgozoikkal, vezetdikkel még csak-
csak betartatjak a hazi kolcsonzeési szabalyza-
tot, ha ez nem megy is felhétleniil. Nagyobb

Haranghy Jend ex librise

fejfajast okoz a kiilsé ,,kotelezettségek” teljesi-
tése. Példaul a szerkeszt6ségek elvisznek bizo-
nyos dokumentumokat fordittatasra, de azokat
tolik visszaszerezni szinte lehetetlenség.

Az egyetemi konyvtaraknak sok veszGdséget
okoznak a tanszéki konyvtarak. Ezek tobbsé-
gében nincsenek meg a kell6 targyi és személyi
feltételek, minden a tanszékvezet6ktdl fiigg,
akiknek magatartasa, ,hozzaallasa” perdonto.
Amennyiben anyagilag felelések a konyvtari
allomanyeért, s ez a felel6sség nerncsak forma-
lis, a tanszéki konyvtarak allomanyvédelme is
javulhat. Az emlitett anomaliakon hatarozott,
de udvarias fellépéssel urra lehet a konyvtaros,
s nem kell ,tiszteletben tartania” a feljebb-
valokat sem, a kélcsonzott dokumentumok t6-
lik is visszakérhet6k. Annak érdekében vi-
szont kovetkezetesebb fellépésre volna szik-
ség, hogy a munkahelyi hierarchia kiilénbo6z6
szintjein elhelyezked4 emberek ne kolcs6noz-
hessék ki konyvek tomkelegét tartosan barata-
iknak, ismerdseiknek, vagy esetleg csak hiu-
sagbol. A tapasztalatok szerint a forgalombol
ily médon kivont dokumentumok szinte elve-
szettnek tekinthetok az olvasOk szamara.
A konyvtarosok probaljak meg nagyobb fele-
16sségre szoktatni magukat és kollégaikat, s ha
egy olvasotol megkovetelik az elvesztett konyv
potlasat vagy aranak megtéritését, ugyanazt
koveteljék meg 6nmaguktdl is.
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Bar az allomanyvédelemnek még sok Gssze-
tevGje és részteriilete van — mint példaul a
muzedlis értékek, a gyorsan romld papirbol
készilt dokumentumok, ujsagok megoOvasa,
mikrofilmezése, a restauralas, a xerox karosito
hatasa stb. —, amelyekkel mi nem foglalkoz-
tunk, talan sikeriilt ravilagitanunk e kérdeés
fontossagara. Bevezetonkben emlitettiik, hogy
a vallalati konyvtarakban rosszabb a helyzet
mint a nagykonyvtarakban. Tapasztalataink
szerint a helyi szakk6nyvtarakban az allomany
védelme egyrészt a személyi és a targyi feltéte-
lekt6l, masrészt a fenntartotol fiigg. A tartosan
koélcsénzott konyvek itt szamtalan esetben
nem keriilnek vissza a konyvtarba. Olykor a
konyvtaros kénytelen elfogadni fenntartdja
engedélyét is az eltulajdonitasra. Persze, akad-
nak itt is kivételek, lelkiismeretes kényvtaro-
sok.

Néhany javaslat

Bar gondolataink leirasa k6zben mar éltiink
par javaslattal, végezetiil kiemeliink néhanyat.
Els6ként kell emliteniink a kényvtarak raktari

helyzetének javitasat. Ugy gondoljuk, lénye-
ges javulast hozna a tarolokényvtarak meg-
valdsitasa. Ezek ugyanis sok elavult vagy rit-
kan hasznalt dokumentum 6rzését]l mentesi-
tenék a konyvtarakat, s ezaltal raktari féréhe-
lyet is felszabaditananak a gyarapodas szama-
ra.

Sok sz0 esett mar a konyvtarosok megbecsti-
lésérdl. Ehhez hozzatartozik munkajuk anyagi
elismerése is. Feltétleniil javitani kellene a rak-
tarosok bérezésén, de egyuttal erkolcsi megbe-
csilésiik terén is feljebb kellene léptetni 6ket
a konyvtari munka als6 l1épcs6jérdl.

Emlitettik mar a szamitogép felhasznalasat
is az allomanyvédelemben. Tudjuk, hogy a
konyvtarak tobbsége még nem rendelkezik
komputerrel, de el6bb-utdobb hazankban is
tért hodit e technika. Nem artana itt sem az
egyuttmikodés, a tapasztalatok atadasa.

Utoljara, de nem utolsésorban: mi, kényv-
tarosok 6vjuk gondosabban, védjiik még lelki-
ismeretesebben a kultara fontos kdzvetitdit, a
koényvtar dokumentumvagyonat, s ne feled-
kezziink meg az altalunk kélcs6nzoétt konyvek
visszajuttatasarol sem!

Cziegler Maria—Maurer Péter
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nénak, az FSZEK fbosztilyvezetGjének,
dr. Németh Sandornénak, az FSZEK Budapest
Gyujtemeény fomunkatarsanak, Sipter Gézdné-
nak, a Tolna megyei Levéltar konyvtarosanak
és dr. Spira Gyorgynének, az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar fémunkatarsinak A SZOCIA-
LISTA KULTURAERT kitiintetést;

dr. Nydry Galnénak, az OSZK szakalkalma-
zottjanak és dr. Széndssy Barndnénak, a Deb-
receni Egyetemi Kényvtar 6nallo osztalyveze-
t6jének a KIVALO MUNKAERT Kkitiinte-
tést adomanyozta; az 1984. évi iinnepi konyv-
hét alkalmabdl, eredményes munkaja elisme-
résekeént Jene: Pdlnak, a Konyvértékesitd Val-
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lalat mintaterem vezet6jének; a K&szegi Varo-
si Konyvtar elkészitése érdekében kifejtett
magas szintd szakmai munkaja elismeréseként
Vincze Csabdnak, a Vas megyei Tanacsi Ter-
vez6 Vallalat csoportvezetd tervezdjének;
eredményes munkajaért Kurinka Pdlnak, a
Gagarin Hoéerémi Fitéeromiive tarsadalmi
munkas konyvtarosainak A SZOCIALISTA
KULTURAERT; Kecel nagykozség fennal-
lasanak 250. évforduldja alkalmabdl Szedres
Karolyné konyvtarvezetének A SZOCIALIS-
TA KULTURAERT, Ugron Gyulané konyv-
tarosnak pedig a KIVALO MUNKAERT ki-
tintetést adomanyozta; az 1984. évi tinnepi
koényvhét alkalmabol, eredményes munkajuk
elismeréseként dr. Frey Tamdsnénak, a Buda-
pesti Miiszaki Egyetem Kozponti Konyvtara
osztalyvezetdjének és Tézsérné Vagé Sarolta
Zsuzsanndnak, a Gondolat Kiadé dokumenta-
ci6- és konyvtarvezetSjének a KIVALO
MUNKAERT Kkitiintetést adomanyozta.



