Ha szombat, akkor konyvtar?

Mivel t6ltik az emberek hétvégi szabadide-
juket, és milyen eséllyel lehetnek formaldi a
kulturakozvetitd intézmények — koztik a
konyvtarak — a kialakuloban levd szabadidds
szokasrendszernek? Az 6tnapos munkahét al-
talanossa valasakor és az uj munkarend kiala-
kitasakor a Szombathelyi Megyei Konyvtar-
ban mi is sokat foglalkoztunk ezekkel a kérdé-
sekkel. Az 0j rendszeri foglalkoztatas elso évét
probanak is tekintettiik: képes-e az intézmény
eleget tenni kornyezete 1j igényeinek? Valtoz-
tak-e, és ha igen, hogyan a konyvtarhasznalati
szokasok az otnapos munkahét kovetkeztében?
Ezért 1983 oktoberében azzal a szandékkal
kezdtiink hozza olvasoOszolgalati statisztikai
adataink elemzéséhez, hogy egyértelmi va-
laszt kaphassunk a cimbeli kérdésre. Ugy vél-
tiik, hogy két-, két és fél év forgalmi eredmé-
nyei alapjan tapasztalatainkat sikeresen vet-
hetjiik 0ssze a szamok igazsagaval.

1982 januarjaban az intézmény ugy kezdte
meg az O6tnapos munkahét szerinti miikodést,
hogy a nyitvatartasi id6 csokkentése nélkiil,
tovabbra is a hét hat napjan lehetdvé tettiik
hasznaloink szamara a szolgaltatasok teljes ko-
rének igénybevételét. Olvasoink feltételezett
érdekeit szem elGtt tartva a kdzponti konyvtar
olvasészolgalatot ellatd munkatarsainak sza-
badnapja hetenkénti valtakozassal a szombat,
illetve a hétf6 lett. Igy a hér munden napjan
teljes munkacsoportok (miiszakok) dolgoznak a
szolgdlati helyeken; mas munkateriletrél nem
vontunk be konyvtarosokat az olvasok szom-
bati ellatasaba. Az egyszemélyes munkahelye-
ken — zenemiitar, fiobkhal6zat — rendszeres
helyettes beallitasaval szerveztik meg a folya-
matos nyitvatartast.

Dontéstink meghozatalakor azt remeéltiik,
hogy Szombathely lakosai — mivel legtobb-
juknek allanddan a szombat a szabadnapjuk
— konyvtarunkat is szamitasba veszik majd a
szabadid6 eltoliésének egyik lehetséges szin-
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tereként. Ugyanakkor a ,,teljes késziltség” jo-
gossagat megkérddjelezhette az a feltételezés,
hogy a meghosszabbodott munkanapok, vala-
mint a keresetkiegészité elfoglaltsag miatt a
hét végén felszabadulo id6t esetleg masfajta
tevékenységek kotik le.

Feltételezésiink tehat az volt, hogy a szolga-
lati helyek igénybevétele az 6tnapos munkahét
miatt nem fog lényegesen csokkenni, de —
ismerve az olvasas helyét az utobbi évek sza-
badidé-szerkezetében — annak novekedésével
sem szamolhatunk.

lgazolédtak-e feltevéseink?

A bizonyitékok felsorakoztatasat szamokkal
kell kezdenem. A kozolt adatok szandékom
szerint erOsitik majd megallapitasaim hitelét.
Tajékoztatasul mindenekel6tt egy tény: a koz-
ponti konyvtar szamokban mérhetd 1981-es és
1982-es forgalmat Osszevetve megallapithato
volt, hogy a megyei konyvtar latogatottsiaga
kissé meérséklédott. A gyermekkonyvtar lato-
gatasi mutatoszamanak csokkenése (12,1-r6l
11,6-ra) egyértelmiien jelezte, melyik az a
hasznaloi csoport, amelynél ennek okait keres-
niink kellett.

1981-ben egy nyitvatartasi napon atlagosan
103, 1982-ben pedig 93 latogatd kereste fel a
gyermekkonyvtdrar. Ezzel szemben szombaton
a latogatok szama 1981-ben atlagosan 77,
1982-ben 73 volt. Tehat a szombati napokon
az 6tnapos munkarendet megel6z6en is mérsé-
keltebb volt a latogatottsag, mint a munkana-
pokon, a két év atlagat tekintve viszont a cs6k-
kenés a munkanapokon volt nagyobb! A szom-
bati latogatasok aranya a teljes évihez képest
novekedést mutatott: a szombati latogatasok
az egész évinek 1981-ben 12,3, 1982-ben 12,5
szazalékat tették ki. Mindezek alatamasztottak
azt a megfigyelésinket, hogy a szil6k és a
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nagyobb testvérek hosszura nyul6 napi elfog-
laltsaga csokkentette a gyermekek konyvtarba
jarasanak esélyeit. Ez az ok 6nmagaban termé-
szetesen nem elegendé magyarazat a latogata-
sok gyakorisaganak mérséklédésére, de szere-
pét nem lehet elvitatni.

A felnértek olvasoszolgdlataban viszont a na-
pi latogatottsag a vizsgalt években lényegében
valtozatlan maradt: 1981-ben atlagosan 337,
1982-ben pedig 336 latogatot fogadtunk egy
nyitvatartasi napon. A szombatok igénybevé-
tele itt ugyancsak gyengébb volt (223) a két
szabadnap altalanossa valasa elott is, és 1982-
ben tovabb mérséklédott (209-re). Bar a sza-
mok Osszevetésekor figyelembe kell venniink,
hogy a szombati nyitvatartas e részlegben ha-
gyomanyosan (a csitortok, illetve késobb a
hétfo kivételével) 3 6raval kevesebb, mint a hét
mas napjain, mégis egyértelmiinek latszott,
hogy a koényvtar vonzasa a szabadnapokon
gyengiilt. A felndttek szombati latogatasai
1981-ben az egész évinek 10,1 szazalékat tették
ki, a kovetkez6 évben viszont csak 9,6 szazalé-
kat.

Attekintettiik a szombati kényvtdrhaszndlat
évszakonkénti alakuldsdr is. A két év viszonyla-
taban megallapithaté volt, hogy a nyari latoga-
tottsag 1982-ben joval alatta maradt a korabbi
évinek. Amig 1981-ben a felndttek olvasdszol-
galataban két olyan honap (julius és augusztus)
adodott, amikor a szombati latogatas mértéke
az éves szombati atlagnak 54—58 szazaléka
volt, addig 1982-ben e két hénapban 40, illetve
34 szazalékra esett vissza az arany. A gyermek-
konyvtari szolgaltatasok nyari igénybevétele
még ennél is nagyobb csokkenést mutatott:
1982 juliusaban és augusztusaban példaul az
éves szombati atlagnak csak 28—30 szazalékat
tette ki (azt megel6z6en 49—39 szazalékar).
Volt tehat a nyar soran néhany olyan hoénap,
amelynek szombatjain csak 100 korili latogato
kereste fel az intézményt. Ebben feltételezhe-
ten igen nagy szerepet jatszottak a hétvegi
koz0s csaladi programok, amelyek tObbségé-
nek helyszine a megnévekedett szabadidé elsé
évében természetes modon nem a konyvtar
volt. Ezt igazoljak 1983-as eredményeink is, a
nydri kényvrdrhaszndlat mértéke ugyanis meg-
kozelitden visszadllt az 1981-es szintre! A ju-
liusi és az augusztusi szombatok latogatasi at-
laga 1983-ban a felnéttek olvasoszolgalataban
az éves atlag 50—57 szazalékat, a gyermek-
konyvtarban 39—46 szazalékat tette ki. A ze-
nemiitdrban — ahol elsésorban felnétt érdeklo-
doékkel szamolhatunk — hasonléak a tapaszta-
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latok. A részlegben a napi latogatok atlagos
szama 1981-ben 28 volt, a szombatiaké pedig
21. Az 6tnapos munkarend els6é évében a két
atlag kiilonbsége nagyobb lett: a napi atlag
meghaladta a 30-at, szombatonként viszont
csak 19-en igényelték a szolgaltatasokat. (A
zenemutar 1983 végéig csak minden masodik
szombaton tartott nyitva, a szolgaltatasi id6
pedig mindodssze két napon haladta meg a 4
orat!)

Az el6bbi adatok igazoltak feltevésiink he-
lyességét: a szolgdltatdsok szombati igénybevé-
telének mértéke az otnapos munkahét bevezetése
utdn s a korabbi évivel majdnem azonos szinten
maradt. A kozponti intézmény 1981-ben
szombatonként atlagosan 321 latogatast re-
gisztralt, és ez a szam a kovetkezd évben csu-
pan husszal lett kevesebb. A nyari honapok
viszont, atmeneti jelleggel ugyan, de mégis
érzékelhet6 mérséklodést eredményeztek. Az
eltelt idoszakra visszagondolva nem kis 6rom
szamunkra, hogy intézményink anélkil valt a
varos lakosainak szabadidGs szinterévé, hogy
barmiféle mesterkélt, addig nem alkalmazott
kozonségcsalogatd tevékenységbe fogott vol-
na. Teljes terjedelmében és mélységében érve-
nyesilni engedtiik csupan a konyvtarnak mint
intézménynek sajatos jegyeit! Hittiink a felki-
nalt lehetGségek szabad valasztasinak vonz-
erejében! A gondjainkra bizott sokféle doku-
mentum és eszkoz, a hozzaférhet6ség és a ko-
zOnség korrekt tajékoztatasa a vart hatast ered-
ményezte. A gyermekek szamara terveztiink és
tervezunk ugyan szines csoportos foglalkoza-
sokat, de ezeket is csak akkor valositjuk meg,
ha elképzelésiink megnyeri latogatoink tetszé-
sét.

Kélcsonzéhely
vagy miivelddési szintér?

Valtoztak-e latogatdink konyvtarhasznalati
szokasai?

T6bb éve mar, hogy a helybenhasznalat fo-
lyamatos névekedésének lehetiink tanui. 1981-
ben példaul a felndttek olvasoszolgalatat a la-
togatok 32 szazaléka kizardlag helybenhaszna-
lat céljabol kereste fel, a kovetkezd évben ara-
nyuk 36,4 szazalékra nétt. Milyen poziciét
vivtak ki e tekintetben-a szombatok? Elsé hal-
lasra talan meglepd, de a szabadnapokon en-
nek forditottjat figyelhettiik meg: 1982-ben a
kizarolagos helybenhasznalat gyengult, a t6bb
célu felkeresés és a kolcsonz6hely-szerep erdso-



dott. (1982-ben hétvégi latogatdink 26,7 szaza-
léka csupan helyben dolgozott vagy egyszer(-
en csak id6t toltott a konyvtarban; ez az arany
a megel6z8 évben 32,6 szazalék volt) Ugy
latjuk, ebben a szokasvaltasban a meghosszab-
bodott munkanapok szadmottevé tényezdk.
Mind tdébben gondolkodnak gy, hogy az ol-
vasnivald kivalasztasat egybekotik képeslapok,
folydiratok atnézésével is, erre a tevékenységre
ritkabban, de egy-egy alkalommal tébb id6t
forditanak. Emellett szombatonként meger6-
s6dott a kényvtar ,,munkaszoba” jellege: tarto-
sabb helybendolgozas figyelhet6 meg. Sokan
oOrékat toltenek el az olvasoteremben, doku-
mentumok tucatjait hasznaljak, és ennek soran
szdmitanak a tajékoztatd konyvtarosok segitsé-
gére is. Fbleg didkok, szervezett, iskolarend-
szer(i oktatasban részt vevl feln6ttek, publika-
cidra késziil szakemberek valasztjak ezt a le-
hetGséget.

Erdekes volt szdmunkra, hogy a helyben-
hasznalat mértékében szamottevl évszakok
szerinti hullamzas a feln6ttek korében nem
mutatkozott, az aranyok a nyari hdnapokban is
véltozatlanok maradtak. Vagyis a latogatdk
egyharmada csak helybenhasznal6ként volt je-
len, kétharmada kdlcsonzott is! Ezzel szemben
a gyermekkonyvtari helybenhasznélat igen
nagy eltéréseket mutatott, 20 és 40 szazalék
kozott gyakran valtozott. Ennek oka az, hogy
a 14 éven aluliaknal az iskolai igények sokkal

erésebben haté tényezék, mint a sajat, még
alakuldban levé szokasrendszer. A szolgaltatas
igénybevétele tehat nemegyszer napi feladata-
ik fuggveénye.

A zenem(itar forgalmat — érthet6en — sok-
kal er6teljesebb helybenhasznéalat jellemazi,
mint a masik két részlegéét. A latogatok tobb
mint 60 sz&zaléka hallgatja vagy olvassa a do-
kumentumokat szombatonként. Az 1981 utan
megfigyelhet§ mérséklédés (66-rdl 63 szaza-
lékra) a hét valamennyi napjara jellemz6, és
fiatal szolgaltatasunknak, a hangzé dokumen-
tumok kolcsonzésenek ndvekvd népszeriiségét
jelzi.

Kivancsiak voltunk a szombati nyitvatartasi
id6 napszakonkénti kihasznaltsagara is, ezért
1983 aprilisaban és majusaban valamennyi
szombaton id6pont, illetve -tartam szerint is
részletezve régzitettik a latogatdsok alakula-
sdt. Ennek tandsdga szerint a délel6tt nyitva-
tarto részlegekben 10 és 13 dra kozott fordult
meg a legtdbb latogatd. Dél koril mérsékls-
dott az érkezdk szama, majd a zaras el6tti két
Oréban a hasznélat mértéke Ujra megkozelitet-
te a délel6ttit. Adatgydjtésiink a latogatasi csu-
csok regisztralasara is Kiterjedt. A feln6ttek
kodzul valamennyi megfigyelt napon 15 6rakor
tartozkodtak a legtdbben a konyvtarban.
A gyermekkodnyvtarban 11 dérakor mérték a
cstcsot. JAl jellemzi a kényvtarhasznélati szo-
kasokat, hogy az emlitett hénap legforgalma-
sabb szombatjan a zarés el6tt egy oraval az
olvasészolgalati térben 39 felnétt tartézkodott,
a foglalt Gl6helyek szdma 35 volt, vagyis négy
fé kivételével valamennyien olvastak, jegyze-
teltek!

Ahogy azt korabban mar emlitettem, a kol-
csonzes kétséget kizaréan intézmeényiink egyik
legkeresettebb szolgaltatasa, ezért annak is at-
tekintettlik szombati alakuldsat. Ahogy a
szombati latogatoszam kisebbnek mutatkozott
az éves napi atlagnal, ugyanugy mérsékeltebb
volt a kélcsonzési forgalom is: a feln6ttek kore-
ben 1981-ben az éves napi atlag 75,2 sz&zaléka,
1982-ben 73,1 szazaléka; a gyermekeknél 76,7,
illetve 76,4 szazaléka. (Az éves napi kdlcsonzé-
si atlag 1981-ben 1009 kotet a feln6tteknél,
219 kotet a gyermekek korében. 1982-ben a 14
éven feliiliek esetében az atlagos forgalom 977
kotet, a 14 éven aluliaknal 195 kotet.) A két év
adatait dsszehasonlitva tehat — 6sszefliggés-
ben az intézményt felkeresék szamaval — va-
lamelyest gyengébb kdlcsdnzési forgalmat
mértlink 1982-ben, mint azt megel§zden, de az
éves szombati atlag — a feln6tteknél 715, illet-
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ve a gyerekeknél 149 kotet — igy is az éves
forgalom jelentds tényezGje. (1981-ben a fel-
néttek korében 759, a gyermekek kérében 168
kotetes szombati kolcsonzést rogzitettiink at-
lagban.) Az egész évi forgalom mérséklodése
miatt a felnGttek szombati kélcsénzése a teljes-
nek valtozatlanul 11,7 szazaléka volt, mig a
gyermekeké 11,7 szazalékrol 12,2 szazalékra
emelkedett 1982-ben!

Igen érdekes képet mutat a konyvrdrhasznd-
lat mértékének naponkénti alakulasa is. Két év
mintavételi honapjainak adatai alapjan a hét
napjait ,kedveltségi rangsorba” allitottuk.
A levonhaté kovetkeztetések mellett a teljes
adatsor kozléseét is érdekesnek latom.

Felnoéttek szolgalata

1981 A latogaték A kolcsonzott
kotetek
szama

1. hétfé 382 1113
2. kedd 375 1057
3. péntek 345 994
4. szerda 340 912
5. cstitortok 293 833
6. szombat 213 683
1982

1. péntek 355 1067
2. kedd 350 1054
3. szerda 348 1017
4. csuitortok 340 1005
5. hétfé 333 991
6. szombat 177 619

Els6 megallapitasként mindjart az kinalko-
zik, hogy a felndttek konyvtarhasznalati szoka-
saibol (t6bbnyire egyéni latogatas, a kolcson-
zés erGteljes igénybevétele) kovetkezoen
mindkét évben azonos a napok latogatasi és
kolcsonzési intenzitas szerinti sorrendje.

Az adatok azonban egyértelmiien bizonyit-
jak azt is, hogy a nyitvatartasi orak szama el-
s6dlegesen befolyasolja a kdnyvtar igénybeve-
telének mértékét. A hasznalati mutatdk a rovi-
debb nyitvatartasi napokon csokkennek csak
lényegesebben; emiatt allt 1981-ben utolsod
elétti helyen a csiitortok. (Kolesonzési ido
1981-ben: hétfén, kedden, szerdan és pénte-
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ken 10—20 6raig; csitortokon 14—20 oraig;
szombaton 10—17 oraig.. 1982-ben: hétfén
14—20 o6raig, kedden, szerdan, csiitortokon és
pénteken 10—20 o6raig, szombaton 10—17
oraig.) A nyitvatartasi id6é modosulasa az 1982.
év adatain egyértelmiien nyomon kovethetd: a
hatoras nyitvatartasi nap (az Uj rend szerint a
hétfé) helyezési szama az 5. maradt.

Bizonyos szokasvaltozas jelei is kiolvashatok
az adatokbdl. 1982 legforgalmasabb napja a
péntek. Ezzel igazoltnak latjuk azt a megfigye-
lésiinket, hogy a hosszi hétvége erételjesen
készteti olvasmanykivalasztasra a feln6tteket.
Emellett a hétf6 — a szabadnapok utani nap
— valtozatlanul tartja ,,rangjat”! 1981-ben ve-
zette a sort, 1982-ben a hatoras szolgalati ide-
jével ugy szorult az utolsé el6tti helyre, hogy
a legforgalmasabb pénteki naptol minddssze
22 latogatdoval maradt el!

A gyermekkonyvtari adatok az elébbinél
hullamzobb koényvtarhasznalatot mutatnak.
A két alapadat itt nem eredményezte a napok
azonos sorrendiségét. A valtozasok és szoroda-
sok mogott a részleg igénybevételének sajatos-
sagai allnak, egyebek kozott a gyakoribb cso-
portos foglalkoztatas, valamint az iskolai igé-
nyek nagy befolyasolo szerepe.

Gyermekkonyvtar

1981 A latogatok A kolcsonzott
kotetek
szama

1. hétfé 115 heétfo 258
2. kedd 103 kedd 221
3. szerda 99 szerda 206
4. péntek 83 péntek 158
5. szombat 79 csutortok 154
6. csutortok 71 szombat 146
1982
1. szerda 106 szerda 204
2. péntek 99 kedd 195
3. csiitortok 90 péntek 190
4. kedd 88 hétfé 184
5. hetfo 77 csutortok 161
6. szombat 60 szombat 130

Lathatjuk, hogy 1981-ben a felnGttekéhez
hasonloan a hétfé vezetett. A latogatdk sza-
maban a 4 Oras csiitértok allt a sor végén, a



kolcsdnzésben a szombat. (Kolcsonzési idd
1981-ben: hétfén, kedden, szerdan és pénte-
ken 10—18 éraig; csutortokdn 14—18, szom-
baton 10—17 6raig. 1982-ben: hétfén 14— 18
oraig, kedden, szerdan, csutortokon és pénte-
ken 10—18, szombaton 10—17 6réig.) A nyit-
vatartds modosuldsa — ha nem okozott is val-
tozast a sorrendben — latszik az igénybevéte-
len: a latogatészdmban a hétfé az utolso elétti,
a kolcsonzeshen viszont csak a kdzepmezdnyig
esett vissza. Erdekes, hogy szdmszer(ien meg-
egyezett a két év legrovidebb nyitvatartasu
napjanak atlagos latogatészéma (77). A kiala-
kult sorrendek azt is mutatjak, milyenjelentésé-
ge van a szombati szabadidd eltéltése szempont-
jabdl jelenleg a kdnyvtarnak: a hét legrévidebb
nyitvatartast napja mindkét évben megelézi a
szombatot annak ellenére, hogy a szolgaltata-
sok igénybevételére ekkor egy oréval tobb idd
all rendelkezésre!

Az igénybevétel oldalardl nézve itt akar be is
fejezhetném mondanivalémat. Bar elemzé-
siink — mivel csupan a szolgéltatasok toredé-
kének igénybevételi adatait vizsgalja — ko-
rantsem tekinthetd teljesnek, mégis gy vél-
juk, az eddigiek meggy8z6en igazoljak, hogy
a cimben feltett kérdésre igen is, nem is a helyes
valasz! Ennél teljesebb képet csak Ggy kaphat-
nank, ha attekintenénk a tanacsadé—ajanlé
tevékenység, a tajékoztatas és az Ugynevezett
kiegészitd vagy technikai szolgaltatasok igény-
bevételének alakuldsat is. Masrészt viszont hi-
hetlink abbéli tapasztalatainknak, hogy a ma-
gasabb szintl szolgaltatasok igénylése — leg-
alabb iranyzatdban — koveti az alapszolgélta-

tasok kihasznaltsdganak mutatdit. Meggy6z6-
désem, hogy a tiikor, amit magunk elé tartot-
tunk, nem torzit! Kényvtarunk szabadidés ér-
téke vagy értéktelensége nem az 6tnapos mun-
kahét rovasara irhato. A kialakult helyzet hi-
ven tukrdzi az olvasoi szokasok és a tarsadalmi
lehet6ségek, igények hazai helyzetét.

Mit hozott
az 0tnapos munkahét

a kdényvtarosok szamara?

Mindenekel6tt az atlagostol eltéré foglal-
koztatast! Azt, hogy a szinte kizarélag nékbdél,
csaladanyakbdl allo csapatnak le kellett mon-
dania a csaladjaéval egybees6 szabadnapok
elényeir6l. A hivatas kényszeréb6l vallalt és
viselt hatranyok ellensilyozasaként — élve a
torvény adta lehet6séggel — a két mliszakos
munkatarsak szamara 1982. januar 1-t6l életbe
lépett a 40 6rds munkahét, az idei évtdl pedig
a miszakpotlék.

A valtakozd szabadnapos munkarend he-
lyesnek bizonyult. Elemzésiink tanisaga sze-
rint a lakossadg valtozatlanul igényli a teljes
érték(i konyvtari szolgalatot a szombati napo-
kon is. Ennek pedig csak teljes létszamu sze-
mélyzet képes a kivant szinvonalon eleget ten-
ni. Az ugyeleti rendszerrel szervezett miikodés
erdsen sértette volna a kényvtarhasznalok érde-
keit.

A meérsékeltebb forgalmu nyari hénapokban
sem kihasznalatlan a munkaid6, a kényvtaro-
sokat nem nyomasztja a feleslegesség érzése.
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A nagy létszama olvasoszolgalati osztalyt
ugyanis erdsen terhelik a nyari szabadsagok.
Ilyenkor a térvényes tavollétek mértéke olyan
nagy, hogy az tartdsan harom, esetenként négy
munkatars egyidejl hianyat jelenti. Igy altala-
nosan jellemzd, hogy az olvasok kozvetlen ella-
tasanak feladatai kitoltik az éppen dolgozok
munkaidejét.

Az 0j munkarend tovabba gondosabb veze-
t0i szervezést, felelGsebb Onszervezést, na-
gyobb tiir6képességet tett sziikségessé, mivel
az attérés ota csokkent azoknak a munkadrak-
nak a szama, amelyeket az olvasOszolgalat nem
az olvasok kozvetlen ellatasara fordithat. A ko-
rabbi munkarend kéthetes ciklusaban 5 ilyen
nap volt; dolgozonként 28,5 4ras munkaido-
vel. Most az id6 — a fél nyolcas munkakezdés
nyereségével egyttt is — 26 drara zsugorodott.
A korabbi egy nap helyett ugyanis hetente két
napon dolgozik egy-egy munkacsoport a szol-
galati helyeken. Ez a 26 oranyi id6 azonban
nemegyszer kevésnek bizonyul bibliografiza-
lasra, segédletek eldallitasara, a kurrens tajé-
koztatok szerkesztésére, az allomanyalakitassal
kapcsolatos teenddkre, de a sort tovabbi fel-
adatokkal is folytatni lehetne. Emiatt — kiilo-
noésen a hianyzasokkal is nehezitett id6szakok-
ban — az olvasdszolgalati idGben is végeznek
a tajékoztatd konyvtarosok anyaggytijtd, szer-
keszt6 stb. munkakat, ami kell figyelem hia-
nyaban elvonhatja az energiat a személyes kap-

Sator és

Konyvarus voltam az lnnepi kényvhéten.
A sok emlékezetes élmény kozul valogattam
ezt a néhany tréfas esetet:

Koézépkorii asszonysagok kozelednek a sa-
torhoz — a fiirgébb odakialt a baratndjének:
Ne gyere ide, Juli, nincs itt mas, csak konyv!

A reggeli ver6fényben borostas, vasutas
egyenruhas férfi lép hozzam: Beretvapenge
van?
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csolatteremtés  feladataitol. Tapasztaltuk,
hogy a nem tervezhet6 tavollétek atmenetileg
nehéz helyzeteket teremthetnek, ilyenkor a
tennivalok ellatasa farasztobb, az atlagosnal
nagyobb igénybevételt kovetel. Ezekben a ne-
héz helyzetekben a tarsadalmi kGrnyezet intéz-
ményilinkkel szembeni igényeinek sikeres ki-
elégitésébdl szarmazd Orém meg-megujulod
er6forrasunk.

Bar a szolgalatot hivatasszerien gyakorlo
munkatarsak tudjak, hogy a felkinalt lehetésé-
gek még korant sincsenek teljesen kihasznalva,
mégis valljak, hogy vallalt kételezettségeiknek
ugy tesznek eleget, ha a hozzaférhetséget nem
ajelenlegi igények szintjén teremtik meg, eset-
leg korlatozasokkal visszafogjak. A mi mun-
kank a sz0 nemes értelmében ,,human szolgal-
tatas”, sajatos eszkozeinkkel a ,,politikai sze-
génység” felszamolasara hivatott. Bengt Bor-
jeson Terdpia ciml konyvében azt a helyzetet
nevezi igy, amelyben az ember nem képes ki-
hasznalni sajat lehetdségeit, eréforrasait, vagy-
is igények tamasztasa, igényeknek valé megfe-
lelés szandéka nélkial él. Meggy6zodésem,
hogy ez egyebek kézott tarsadalmunk szabad-
id6-gazdalkodasara is érvényes. Es a konyvta-
raknak mindent el kell kdvetniiik annak érde-
kében, hogy a megallapitas egyre tobb allam-
polgar esetében érvényét veszitse.

Pallésiné Toldi Marta

kornyéke

Nagymama az unokajaval sétalgat a téren.

Unoka: Nagyi vegyél nekem konyvet, leg-
alabb azt a macisat vedd meg!

Nagymama: Mondtam mar Csabika, hogy
nem veszek, kilénben is van mar otthon kér
meséskonyved!

Kis csalad — papa, mama, négyéves forma
kislany. Mindenki kap kényvet, az otthon ma-
radt Ocsike leporellot. A kislany a mamahoz
fordulva: Ezt aztan raghatja az Ocsi!

Repka Magdolna



