Mit ér a konyvtaros
— ha kozségi?

»El6nek tekinthet3-e az a konyvtar, amelyik
hetente csupan egyszer vagy kétszer nyit ki
2—4 orara...”, s amelynek kezelGje ,,nagy ra-
beszélésre havi 2—300 forint tiszteletdijért el-
vallalta a munkat...” — kérdezi Szita Ferenc
a Konyvtaros 1983/9. szamaban megjelent cik-
kében. Ez a mondat elgondolkoztatott, s hata-
sara megvizsgaltamm megyénk adatait: csaku-
gyan ennyi tiszteletdijat fizetnek ki a tanacsok
a konyvtarosoknak, nem ez-e az oka — leg-
alabbis az egyik — annak, hogy romlik a k6zsé-
gekben a konyvtarak helyzete, latogatottsaga
stb.

Ismeretes, hogy a kozségi konyvtarakban
sok konyv van. 1982-ben megyénkben, Gyor-
Sopron megyében az Osszes tanacsi konyvtar
allomanyanak 52 szazaléka a kdzségekben volt,
am az olvasoknak csak 44, a latogatoknak 41,
a forgalomnak pedig csak 43 szazalékat adta a
152 kézségi konyvtar. E konyvtarak tobbsege-
ben megbizasi dijas konyvtarosok tevékeny-
kednek.

Tiszteletdijukat az 5/1976. (X. 26.) KM és
a2 6/1976. (X. 26.) KM—MIiiM rendeletek sza-
balyoztak, amelyek a fizethetd Gsszeg megalla-
pitasara a szakképesitést és a foglalkoztatas
idGtartamat vették alapul. Eszerint heti 4 6ras
foglalkoztatas esetén az ,,A”-kategoOriaba tar-
tozoknak havi 250—500, a ,,B”-kategoriaba
tartozoknak 200—400, a ,,C”-kategoriaba tar-
tozoknak pedig 150—240 forint fizethetd, heti
6 oras foglalkoztatas esetén ezek az Osszegek
300—700, 250—550, illetve 200—400, heti
8 oras foglalkoztatas esetén 350—900, 300—
700, illetve 250—500 forintot tehetnek ki.

Az ,A”-kategériaba azok tartoznak, akik
nem konyvtar szakos, fels6foku képesitéssel
rendelkeznek és elvégeztek egy alapfoku
konyvtarosi tanfolyamot, illetve akik érettsé-
giztek és a két és fél éves konyvtarosi szaktan-
folyamot végezték el. A nem konyvtar szakos
egyetemi diplomasokat a ,,B”-kategoriaba so-
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roltak, a ,,C”-be az érettségivel és alapfoku
konyvtarosi végzettséggel rendelkezok keriil-
tek.

Ami a kozségi konyvtarakat illeti, alighanem
sok az illuzié ebben a kdvetelményrendszer-
ben, hiszen a kényvtarosok olyan gyakran cse-
rélédnek, hogy még ,,C”-kategoriaju konyvta-
rost is csak nehezen talalnak. Es vegyiik még
hozza, hogy a rendelet megsziiletése 6ta eltelt
hét év alatt mennyivel csokkent a pénz értéke.
(Lapzartakor jelent meg a Magyar Kozlony-
ben a 13/1983. (XII. 17.) ABMH rendelet,
amely az emlitett tiszteletdijak alsé hatdardnak
meghagydsa mellett jelentésen fOlemelte a
konyvtarosoknak fizethet6 dijak felsé értékét.)

Sajnos, akad még megyénkben — nem is ke-
vés — 200 forintos, valamint ennél kisebb Osz-




szegl tiszteletdij is, s6t van hét olyan picike
falu, ahol a havi 6sszeg atlaga 144,30 forint. Ne
csodalkozzunk, ha ezért a pénzért a konyvtaros
a konyvtarig se nagyon ballag el. Szomoru,
hogy 23 konyvtarosunk havi tiszteletdija kere-
ken 200 forint, s megyénkben a kozségi konyv-
tarosok 51 szazalékanak a havi dija nem halad-
ja meg a Szita Ferenc cikkében irt fels6 hatart,
azaz 300 forintot.

Tobb gondot kellene forditani a tiszteletdi-
jakra, s ez a munka is a modszertanosokra
var(na). A jarasi keretekre lebontva az atlag-
Osszegeket, a kapuvari 530, a gydri 500, a mo-
sonmagyarovari 433, a soproni 312, a csornai
289 forintot juttat havonta a falvak kényvtaro-
sainak. Latjuk majd, hogy ez a jarasi ,,rangsor”
szinte végig megmarad, ami azt (is) jelenti,
hogy a magasabb Osszegekért a modszertani
munkatarsak harcoltak, s a tanacsok illetékesei
hallgattak rajuk. Az igazsag kedvéért meg kell
jegyeznink, hogy a csornai nagyon alacsony
atlag 52 kozség adataibol all 6ssze, s ezek igen
kicsike helységek, némelyikben bizony lakos is
alig akad, hat még olvaso!

Tiszteletdij 6rabérben
A kolcsonzott konyv ara

Megvizsgaltuk a gyori jaras kozségi konyv-
tarosainak tiszteletdijat 1971-ig visszamené-
leg. Kideriilt, hogy 12 év alatt kilenc kozség-
ben nem valtozott a havi dij, kilenc kozségben
egyszer, harom kozségben kétszer emelkedett.
Szemet szur egy furcsa jelenség, amely nem
ismeretlen az izemi életbdl: az tudniillik, hogy
a tanacs akkor kénytelen emelni az Gsszeget,
amikor Uj kényvtarost allit be, aki a régi dijaza-
sért nem vallalja a munkat. Ilyen cserére 6sz-
szesen 21 esetben keriilt sor, azaz néhany falu-
ban tobbszor is, s az Osszeg a legtobb esetben
valamelyest magasabb lett, mint az el6z6
konyvtarosé volt. Ha ilyen bujtatott uton-
modon lehet emelni, miért nem lehet a kereten
beliil rendszeresen gondozni a tiszteletdijakat?

Mivel az idézett miniszteri rendelet is meg-
szabja az Orakeretet, nézziik meg, vajon mek-
kora Orabérrel szamol az 1976-o0s rendelet? Az
»A”-kategoriaban 20,62, a ,,B”-ben 16,66 és a
»C”-ben 11,85 forintos atlag az eredmény.
Nem nagy Osszeg, kivalt ha azt is figyelembe
vessziik, hogy ez csak a konyvtarban eltoltott
munkaorakért jar, s nem szamit bele az az —
olykor nem is csekély — id6, amit a konyvtaros
az oda-vissza jarassal tolt el.

Hogyan alakult ez az 6rabér Gyodr-Sopron
megyében? 23 konyvtarosnak tiz forintnal
kevesebb az oOrabére, 10—15 forintot kap-
nak 70-en (45,7 szazalék), 15—20 forintot
38-an (24,8 szazalék), 20—24 forintot 13-an
(8,5 szazalék), és 24 forintnal tobbet kilencen
(5,9 szazalék). Ismétlem, az ezekért az Orabé-
rekért végzett munkaban benne van a kényv-
rendeléstol kezdve a statisztika elkészitéséig,
az allomanybavételt6l az allomany ellendrzé-
séig és az érte valo felelosségvallalastol a flité-
sig minden tevékenység, amit egy kozségi
konyvtarosnak el kell latnia. A jarasok kozott
ilyen téren is talalunk eltéréseket, s bar ezek
nem annyira feltiinGek, iranyzatuk szinte azo-
nos az elobb ismertetett tendenciakkal.

Felvetddik a kérdés: nem kellene elérnink
— a konyvtari munka nagyobb megbecsiilésé-
nek érdekében is —, hogy egy kozségi konyv-
taros is megkapja azt az orabért, ami egy téesz-
allatgondozot megillet? Szabad azt foltételez-
ni, hogy nagy kedvvel dolgozik konyvtaros-
ként az, aki az alaprendeletben megszabottak
szerint legfeljebb O6ranként 12—16 forintban
részesiilhet? Gondoljuk meg, hogy falun ekko-
ra Osszeget lényegesen kevesebb id6 alatt ke-
reshet meg barki, akinek haztajija van.

De van mas lehetdség is. Konyvtarosaink-
nak nagyobbik hanyada neveld, s igy moddja
van, hogy olykor-olykor, sot rendszeresen el6-
adasokat tartson, amiért alkalmanként kétszaz
forintot kaphat, s szamos esetben elég hozza az
iskolai oravazlatot kissé az alkalomhoz igazita-
ni. Ha az Gigy nem lelkesiti, nem hiszem, hogy
nagy 6rommel és eredménnyel konyvtarosko-
dik ilyen alamizsnaszamba mendé Osszege-
kért...

Nincs tudomasom réla, heogy valaha is kisza-
mitottak volna, mennyibe keriil egy kotet kol-
csénzése. Talan nem is nagyon mertik meg-
vizsgalni, pedig tobb kovetkeztetés is levonha-
t0 belble. Ha alacsony a tiszteletdij és sok az
olvaso: kis érték jon ki, de magas lesz a hanya-
dos, ha alig van olvasé. A valtozatok szama
nagy. Erdemes a kérdéssel részletesebben fog-
lalkozni. Azt gondolom ugyanis, hogy ezt a
mutatét figyelembe kellene venni a kifizethet6
havi tiszteletdij megallapitasakor.

Mi a helyzet Gy6r-Sopron megyében? Egy
forintnal kevesebbet kapnak a kényvtarosok a
konyvtarak 26,3 szazalékaban, 1—2 forint ko-
ril mozog ez az 6sszeg 49 kdnyvtarban, ami az
osszes konyvtar 32,2 szazaléka. Ennél nagyobb
Osszeg jon ki 63 konyvtarban. Akad olyan is,
ahol egy kotet kikolcsonzéséért 17 forintnal
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tobb tiszteletdijat fizettek ki! A csornaiak kol-
csénoztek a ,legdragabban” — pedig naluk a
legalacsonyabb a tiszteletdij! Oket a gy0ri jaras
koveti, mig mashol altalaban két forint alatt
van ez a mutato.

Ezeket a szamokat természetesen csak egy-
massal Osszefliggésben lehet vizsgalni. Az ol-
vasottsag meértéke jelentékenyen megvaltoz-
tatja ezt a hanyadost, azaz minél magasabb az
olvasok szdma, annal alacsonyabb — jo kol-
csOnzési intenzitas mellett — az egy kotetre
juto tiszteletdij, vagyis annal olcsobban kol-
csOnoznek. S a hatékonysag vizsgalatanak kor-
szakaban erre érdemes folfigyelni!

De nem szabad megfeledkezniink egy masik
jelenségrél sem. Nevezetesen arrol, hogy az
alacsony tiszteletdijak alacsony értékii munka-
ra ,buzditjak” a konyvtarost. Lattuk korab-
ban, hogy a kapuvari, a mosonmagyarovari és
a soproni jarasban magasabbak a tiszteletdijak,
s ime most azt tapasztaljuk, hogy ugyanezek-
ben a legkisebb egy kotet kdlcsonzési hanya-
dosa, vagyis jotékony hatasa van a havi dij
emelésének.

E szamitasok soran végig kisértett a kétely,
hogy az atlagok kiszamitasa hibas, mivel a hu-
zamosan zarva tarto konyvtarak, illetve azok
adatai rontjak a kapott értéket, hiszen ezekben
alig volt kolcsonzés egész esztendGben. A sza-
mok értékét ez nyilvan befolyasolja, de a ten-
denciat — szerintem — nem.

Tiszteletdij
olvasénként szamitva

Errdl szintén nincsenek korabbi elemzések.
Alapelvkeént leszogezhetjiik: az volna a kivana-
tos, hogy a tiszteletdij egy olvasora vetitve
minél alacsonyabb legyen — persze elfogadha-
t6 Orabér esetében. Megyénkben — természe-
tesen évente — a konyvtarak 17 szazalékaban
ez az 0sszeg husz forintnal kevesebb, 20—30
forint 24,3, 30—40 forint 21,7 szazalékuknal,
56 konyvtarban ennél is tobb (36,9 szazalék).
Alighanem magas ez az 0sszeg, s ebbdl ismeét
levonhatdé néhany koévetkeztetés. Mindenek-
el6tt az, hogy az alacsony tiszteletdij nem 6sz-
tonzi tobb munkara a kényvtarost, ezért dra-
gan kolcsonoz, nem iparkodik tobb olvasot
szerezni, hiszen igy kevesebb a dolga. Minél
kevesebb az olvas6 — annal jobban jar. Ne
gondolja senki, mar korabban is irtam, hogy
nem tudom: vannak buzgo, lelkiismeretes
konyvtarosok, akik nem elsGsorban a csekély
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osszegért végzik ezt a munkat, hanem ulgysze-
retetbdl, odaadassal és az olvasok komolyan
vett szolgalata érdekében. Es éppen ezért kel-
lene a kérdéssel ujbol foglalkozni.

Vadolhatna valaki: az elemzés soran nem
vettem tekintetbe a konyvtarosok iskolai és
szakmai végzettségét. Igaz. Am azt is meg me-
rem kockaztatni, hogy ezekben az apro falvak-
ban nem is kap ez a tényez6 olyan nagy szere-
pet, mint a rendelet feltételezi. Akik ismerik a
kiskozséges megyék helyzetét, tudjak — Szita
Ferenccel egyiitt —, hogy itt a ,,papir” tavolrol
sem jelent akkora mindségi kiilonbséget, mint
egy nagyuzemben vagy nagykozségben. Nem
tagadom: nagyon kellene a rendszeres alapfo-
ki képzés a kozségi konyvtarosoknak, idosza-
kos képzésiikrdl pedig fontos volna allandéan
gondoskodni. Ezekben a falvakban aligha ér-
jik el, hogy féiskolai végzettségliek alljanak a
kolcsonzopult mogeé, hiszen még az is vagy-
alom csupan, hogy kozépiskolai végzettségiik
mellé megszerezzék a kdnyvtarkezeldi képesi-
tést. Persze mas a helyzet a kdrzeti és az integ-
ralt konyvtarak esetében, ott elérenddo — ha
még nincs igy —, hogy képzett konyvtarosok
szolgaljak az olvasét.

Az eddigiek alapjan eljatszottam a gondolat-
tal: egy elképzelt kozségben, a bemutatott sza-
mok alapjan megallapitom a konyvtarosok



tiszteletdijat. Legyen a lakosok szama 1500,
koziilik 18 szazalék a konyvtar olvasoja, egy
olvasé éves atlagban nyolc esetben keresi fol a
konyvtarat, és 27 kotetet kolcsonéz évente.
Tehat 270 olvas6 ad annyi munkat, aminek a
havi ellatasara 21 ora sziikséges. Oranként 24
forint tiszteletdijat allapitanék meg. A kényv-
tar 16 oran at volna nyitva, a tobbi id6t belso
tevékenységre forditana a kényvtaros. A cikk-
ben kozolt hanyadosok alapjan egy kotet kol-
csbnzése 0,82 forintba, egy olvaso szolgalata
évente 22,22 forintba keriilne. Gondolom,
ezek az adatok elfogadhatok, és mar 6szténoz-
nék a konyvtarost a jobb munkara. A megbiza-
si dijas szerzodésben ki lehetne (kellene) kotni
a szakmai tanfolyam elvégzését, am azt gondo-
lom, az alapfoku tanfolyam teljesen elégséges.

A kisebb kozségekben értelemszertiien ala-
csonyabb a nyitvatartasi id0, s ezzel az orabér
és minden mutato lefelé szall. 800 lakos eseté-
ben 144 olvasé, 9900 kotet, 13 ora szolgalat
eredményezne olvasonkeént 25, kolcsonzott ko-
tetenként pedig 0,92 forintot.

Szita Ferenc irasa sulyos kérdéseket fesze-
get. Szivesen mondanam el a véleményemet
még a mozgokonyvtari ellatasrol (amely azért
nem egészen ugy van, ahogy O irja), hiszen
ebben latom (latnam) a kiskozséges megyék
kényvtari ellatasanak egyik lehetséges, sot a

»leglehetségesebb” megoldasat. A népgazda-
sag szempontjabol ez volna a legolcsobb és a
legeredményesebb ellatasi forma, hiszen altala
igen nagy allomanyi hattérrel, szakképzett
konyvtarossal, komplex miivel6dési kinalattal
szolgalhatnank rendszeres idok6zokben a Kkis-
telepiiléseken. Mennyi helyiséget, fiitést, tisz-
teletdijat, allvanyt stb. lehetne megtakaritani,
s mennyivel magasabb szinten lehetne olvasni-
valot adni a falun €16k kezébe. .. Tudom, most
megint ellenvetés érhet: megsziinnek a konyv-
tar koriil kialakult k6zésségek. Tagadom, hogy
a falusi konyvtar olyan erés kozosség volna,
amelynek a megsziintét észrevenné a nagyobb
kozosség, a lakossag. Am bizonyosan maga-
sabb szinvonali miivel6dési ellatast nyerne a
mozgo ellatas révén.

A magam mentségére elmondom: tudom,
hogy t6bb megallapitasom vitathato, de a sza-
mitasok ezt sugalltak. Arra gondolok, hatha az
anyagilag jobban 6sztonzott konyvtaros mun-
kaja nyoman az allomany is gyorsabban forog-
na, és a Kkistelepiilések lakoinak sem kellene
— ajelenlegi magas kozlekedési koltségek mel-
lett — 20—25 kilométer tavolsagban elérhetd
nagyobb telepiilésre utazniuk. Konyvért leg-
alabbis nem.

Ménus Imre

Kituntetések

1983. november 7-e alkalmabol a MUNKA
ERDEMREND bronz fokozataval tiintette ki
az EInoki Tanacs Szabé Fozsefnét, az MSZMP
Fejér megyei Bizottsaganak okrtatasi igazgato-
saga keretében miik6dé kényvtar vezetdjét.

A miivelédési miniszter nyugallomanyba
vonulasuk alkalmabol eredményes munkajuk
elismeréseként dr. Kévendi Dénesnek, az Or-
szagos Széchényi Konyvtar, Konyvtartudo-
manyi és Moddszertani Kézpont tudomanyos
fémunkatarsanak; Ori Jdnosnénak, a 37. sz.
Fdvarosi Szabé Ervin Konyvtar fékényvtaro-
sanak; dr. Somogyi Sdndornak, az ELTE Al-
lam- és Jogtudomanyi Kar magyar jogtorténe-
ti tanszéki fokonyvtarosanak; Radnéti Tamads-
nak, a szegedi Somogyi Kényvtar igazgatohe-
lyettesének és Redk Zsuzsanndnak, a Magyar

Tudomanyos Akadémia Matematikai Kutato-
intézete konyvtarvezetdjének A SZOCIALIS-
TA KULTURAERT; Dorozsmai Béldnénak,
a 21. sz. Foévarosi Szabo Ervin Konyvtar
konyvtarosanak; Kollmann Ferencnének, a Bu-
dapesti Miiszaki Egyetem Ko6zponti Kényvta-
ra foel6adojanak; Hermann Zsuzsanndnak, az
Eo6tvés Lorand Tudomanyegyetem Konyvta-
ra osztalyvezet6jének és Vincze Istvdnnak, az
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Koényvta-
ra raktarvezetdjének a KIVALO MUNKA-
ERT kitiintetést adomanyozta;

Sanko Istvdannét, a Févarosi Szabé Ervin
Koényvtar gazdasagi csoportvezetdjét és Hor-
vdth Fanosnét, a MAFILM Miszaki Igazgatas
miiszaki konyvtarosat MINISZTERI
DICSERETDben részesitette.

133



