Latokor

Tulajdonképpen akir meg is iinnepelhetnénk
azt az alkalmat, hogy a mostani tanév kezdetén
volt huszesztendés a szombathelyi konyvtaros-
képzés, annal is inkabb, mivel az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem utan a leghosszabb ideje eb-
ben a varosban folyik konyvtarosképzés. A képzés
megiinneplése azonban nalunk nem szokas, s a ta-
karékos id6szak, no meg a konyvtarosoktatas kor-
szeriisitésének csendes miihelymunkalatai sem
kedveznek a latvanyosabb megmozdulasoknak.
Legyen tehat e szerény iras alkalom az emlékezés-
re és emlékeztetésre. . .

Az eredetileg népmiivelés-konyvtar szakosnak
indult képzés hivatasat teljesitvén immar tiz éve
atadta helyét a tanarképz6 foiskolai szintii okta-
tasnak. Az 1962-ben indult kozépfoku képzési
formaval tobben és t6bb helyen foglalkoztak mar,
érdemeit és hibait sokoldaluan mérlegelték. Pél-
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A szombathelyi
konyvtarosképzés két évtizede

daul Vaddsz Ferencné Osszefoglalasa A kozépfoku
konyvtarosképzés torténete és dokumentumai.
1945—1976. (NPI, 1980. 128 1.) vagy Horvdth
Margitnak a kiképzettek palyaképét szociologiai
szempontbdl vizsgaldé terjedelmes tanulmanya,
Népmiivels-kinyvtarosok a palyan (NPI, 1978.
306 1.), végiil az e képzési tipus megsziinésének,
féiskolai szintre emelésének, illetve a tanari sza-
kokkal val6 6sszekapcsolasanak indokaival foglal-
kozo cikk e sorok irdjanak tollabol, mely Féiskolai
konyvtarosképzés  Szombathelyen cimmel a
Kényvtaros 1975. évi 4. szamaban jelent meg.
Ilyen médon akar leragott csontnak is minGsithet-
nénk a témat, az attoréknek kijaro tiszteletadas és
néhany tanulsag megfogalmazasanak id@szeriisé-
ge azonban kotelességlinkké teszi, hogy ujbol fog-
lalkozzunk vele.

Az indulas

Amikor 1962. julius 14-én megjelent a 24/1962.
MT szamu rendelet, s nyomaban szeptembertél
megindult a képzés Szombathelyen (majd egy év
mulva Debrecenben, késébb pedig — bar csak le-
velez6 tagozaton — a SZOT Kozponti Iskola-
ban), a magyar konyvtarosképzés rovid maltra, de
mar tobb megprobaltatasokkal terhes idészakara
tekinthetett vissza. Az 1949-ben indult egyetemi
konyvtarosképzés kezdetben erésen tudomanyos,
illetve tOrténeti iranyultsaga és sziikre szabott
hallgatoi 1étszamkerete miatt nem tudta kielégite-
ni az 1950-es évek elejétdl nagy gyorsasaggal no-
vekvé kozmiivelddési konyvtari szakemberigé-
nyeket. 1952-ben kétéves képzési idével, de csak
egyszakos formaban meginditottak a konyvtaros-
képzést a budapesti pedagdgiai foiskolan, majd
1953 szeptemberében kdnyvtaros gimnaziumot is
szerveztek Budapesten elsGsorban ugyancsak a
kozmiivel3dési konyvtarak kozépfoku szakember-
sziikségleteinek kielégitésére.

A magyar konyvtarosképzés szinte létrejottétdl



sziintelen vitak pergétiizében allt, hol a kozvéle-
ményben, hol a szaksajté hasibjain vagy mas
szakmai forumokon. A4 kdényvrdros hasabjain
1954-ben lezajlott vita a korszerisitést, a rend-
szerré szervezést és a differencialodast siirgette.
Ez a vita furcsa, de jellemz6 mddon ugy zarult,
hogy 1955-ben el6bb a féiskolai, majd 1956-ban a
gimnaziumi képzést is — megsziintették! (Csak
kozbevetve és az iinnepi alkalom ellenére — vagy
éppen azért, tanulsagul — megjegyezziik: ez és
mas, kés6bbi példak arra inthetnének benniinket,
hogy az eltér6 nézeteket a sziikséges és el6revivé
vitainkban j6 lenne ugy uitkdztetni, hogy azokat az
ellenzSk tekintélyes tabora ne hasznalhassa fel a
konyvtarosképzés ellen!)

A konyvtariigy tovabbra is meglevd, sét szapo-
rodo igényeit (a tovabbra is sziik kapacitasu, jolle-
het Kovdcs Maté felismerései révén mar a kozmi-
velddési és a szakkonyvtari igényeket is figyelem-
be vevl egyetemi képzés mellett) Ujra, de a korab-
bi néhany hetesnél mar hosszabb id6tartamu
szaktanfolyamok szolgaltak, amelyek el6bb a tan-
konyvtari rendszerben folytak, majd a Konyvtar-
tudomanyi és Mddszertani Kézpontban dsszpon-
tosultak. Pedig a tanfolyami rendszer mindig is
hianypotlé és atmeneti jellegli volt: a szazadfor-
dul6n és a harmincas években éppugy, mint a fel-
szabadulds utan barmikor, s az illami oktatas hé-
zagait tomi be ma is. Bairmennyire hasznos, f6leg
pedig olcsoé és gyors pillanatnyilag (ezért kedves a
munkaltaténak is!), inkibb betanitott munkaso-
kat képez, mintsem egy szakma — hivatds —
szakembereit. Igaz viszont, hogy olyan orszag-
ban, mint Magyarorszag, ahol a papirnak és a pe-
csétnek igen nagy jelentGsége van — de nincs ha-
gyomanya az egyesiileti képzésnek, mint példaul
Angliaban —, ez is rontja a palya tarsadalmi
presztizsét.

1962-ben nem kis részben a népmiivelés (azon
beliil a miivel6dési otthonok) fontossa valasa és a
konyvtarakénal is nyomasztobb szakemberhia-
nya, valamint a konyvtarosképzés szerény, de
mégiscsak meglevé multja sietett segitségiinkre:
akkor szerencsésnek igérkez6 megoldasként, a
kettdt osszekapcsolva alakult ki tanitéképz6 inté-
zeti keretben a népmiivelés-konyvtar szak, ismét
az allami oktatas részeként.

A népmiivelés—konyvtar szak

Az indulas ota eltelt husz év alatt Szombathely
a hazai konyvtarosképzés egyik bazisa lett. Nem
kivanjuk kisajatitani az évfordulét. Jél tudjuk, a
népmiivelés-konyvtar szakos képzésért sokat tet-

tek a tarsintézmények is. Az sem vitas, hogy a
képzésnek szamos hibaja volt (példaul a két koz-
vetitd szakma Gsszekapcsolasa, a szakkonyvtariigy
kirekesztése stb.), és ezért tobbszor hallottunk jo-
gos és kevésbé jogos kifogasokat, mint segit$ ta-
nacsokat. Most azonban a jévére is gondolva in-
kabb az eredményekrdl emlékezziink meg. Jelen-
téségét nem kivanjuk tulbecsiilni, de hiba lenne,
ha alaértékelnénk, annal is inkabb, mert a mostani
konyvtarosok derékhadanak jo része e képzési for-
ma nappali tagozatan végzett, még tobben pedig
levelez6 uton sajatitottak el a szakismeretek alap-
jait. Vadasz Ferencné emlitett sszefoglalojanak
statisztikdja szerint 3460-an végeztek a hirom in-
tézményben — Szombathelyen, Debrecenben, a
SZOT-iskolan — és a két tagozaton, de — sajnos
— tObbségiik levelez6ként. Horvath Margit ta-
nulméanyanak megallapitasai szerint ez azt jelenti,
hogy az érintettek 33—35 szazalékanak, vagyis
mintegy 1200 konyvtarosnak van ilyen oklevele
(is!). Koziiliikk késébb tobben megszerezték az
egyetemi oklevelet, vagy fGiskolai allamvizsgat
tettek a 2/1976-o0s KM rendelet (Kényvtaros,
1976/12., illetve 1982/9. sz.) jovoltabdl, s ugyan-
csak tobben mas féiskolai szakon szereztek diplo-
mat, vagy egyéb tovabbképzésben vettek részt
eredményesen.

Adataink szerint Szombathely 1965 és 1974 ko-
ZOtt 411 nappali, 1966 és 1977 kozott pedig 481
levelez6 tagozaton végzett diplomassal szolgalta a
kozmiivelédést. Ma mintegy 300 konyvtaros tevé-
kenykedik, fleg a tanacsi konyvtarakban (de ma-
sutt is!), akik alma materiikként a szombathelyi
tanitoképzot (késébb: foiskolat) nevezhetik meg.

E képzési forma javara kell irnunk, hogy jo né-
hany éves megszakitas utan ismét és viszonylag
tomeges méretekben képzett szakembereket (s ezt
nem art eléggé és elégszer hangsulyoznunk!) az
allami oktatas keretében. Olyan képzési koncep-
ciot alakitott ki, amely — talan nem véletleniil —
szakmai tekintetben hasonlitott mind a korabbi
foiskolai képzésre, mind a szaktanfolyamok koz-
miivel6dési valtozatara, s amelynek szervezeti és
tartalmi kereteit természetesen ma indokoltan bi-
ralhatjuk, de azt is figyelembe kell venniink, hogy
ez volt az az alap, amelyre minden tovabblépéskor
lehetett és lehet, s6t kell is épiteni. Igen erds olda-
la volt példaul a gyakorlati képzés, amely az alla-
mi oktatds keretein beliil szinte példamutato,
olyannyira, hogy ezt teljes egészében igyekeztiink
atmenteni a foiskolai idészakra is.

Torténelmi érdeme a 24/1962-es miniszterta-
nicsi rendeletnek, hogy a konyvtarosképzés sza-
mara vidéki bazisokat hivott életre, altaluk is se-
gitvén az elmaradottabb vidéki konyvtariigy
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elGbbrelépését. Igaz: jogosak azok a vélemények
is, hogy ez olyan jdl sikeriilt, hogy maig nélkiiloz-
ziikk a févarosi ,tomegképz4”, fdiskolai bazist,
emiatt pedig a budapesti nagy igényi teriilet jo-
forman ellatatlan. Az akkori rendelkezés nem volt
hibas, csak féloldalas, foldrajzilag és szakteriileti-
leg egyarant. Megismételjiik azt a régi és tobbszor
hangoztatott véleményiinket, hogy a févarosi kép-
zés megteremtése sokkal inkabb az elhatarozason,
mintsem az anyagiakon mulik. Ekkora aldozatot
még ma is elbirnank.

Mi mindenesetre azt valljuk: olyan képzési
miihely sziiletett meg Szombathelyen — illetve a
gyakorlé konyvtarakkal egyiitt Vas megyében —,
amelybdl 1972-ben kinShetett a féiskolai képzés.
A népmiivelés—konyvtar szak korabbi 3—4 okta-
tobol allo szakcsoportja 11 fGs tanszékké terebé-
lyesedett, s ez a 11 (egyetemi vagy fGiskolai vég-
zettségii!) konyvtarost foglalkoztatd intézményi
konyvtarral egyiitt mar talan nem csekély szakmai
teljesitGképességet jelent.

Tiz év
a tanarképzés keretében

A husz év fele mar a tanarképzé foiskolai id6-
szakra jut. Az elsé tiz évtdl eltéréen a mai képzés
elvileg valamennyi konyvtartipust szolgalja, még
akkor is, ha els6sorban az elhelyezkedés hibas
rendszere azt sugallja, hogy a kozmiivel6dési
konyvtarak mellé mindossze az iskolai konyvtar-
ugy sorakozott fel ,,fogyasztoként”. Pedig a mate-
matika—konyvtar szakon végzetteket mar régen
felfedezhette volna a szakkonyvtariigy is, a torté-
nelem szakosokat pedig a tarsadalomtudomanyi
konyvtarak barmelyike. Magunk is megengedhe-
tetlen luxusnak tartjuk, ha egyetlen tanari szak-
jukkal iskolaban csak tanitani helyezkednck el
végzett hallgatéink (s egy év mulva Gjabb tanari
szakra jelentkeznek vagy jelentkeznének!), de .zt
is draganak tartjuk, ha legfeljebb tarsadalmi mun-
kas vagy orakedvezményes konyvtarosként ,,has/-
nositjak” azt, amit négy évig tanultak.

Nincs szandékunkban attekinteni most a {dis-
kolai id6szakot. Ez — reméljilkk — nem lezart, ha-
nem indulé korszak, s ujabb valtozasoknak né-
zink elébe, ezek azonban tobbnyire kedvezének
igérkeznek. A szakmai kézvélemény tajékoztatasa
és segitségének megnyerése érdekében talan még-
sem art elért eredményeinket felvillantani, torek-
véseinket réviden osszefoglalni.

1972-ben 24 magyar—konyvtar és 12 matema-
tika—konyvtar szakos hallgato kezdte meg f6isko-
lai tanulmanyait Szombathelyen. Ez az évfolyam
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1976-ban végzett. Azota nappali tagozaton 140
magyar, 70 matematika és (csak 2 évfolyamon) 28
torténelem szakkal dsszekapcsolt konyvtaros dip-
lomat adtunk ki. Ez Osszesen 238. (Eleinte nagy
tobbségiik konyvtaros lett, az iranyitott elhelyezés
bevezetése Ota kétharmaduk, majd késGbb még
kisebb részitk ment konyvtarba dolgozni!) I.eve-
lez6 tagozaton 207-en, masoddiplomasként (ki-
egészit6 szakon) 48-an kaptak oklevelet. {gy a 892
népmiivelés—konyvtar szakos és a 2/1976-os KM
rendelet alapjan allamvizsgazottak (266) oklevelé-
vel egyiitt eddig 6sszesen 1651 oklevélen talalhato
meg a Szombathelyi Tanitoképz6 Intézet, illetve
Tanarképz6é Foiskola pecsétje.

Néhany év ota a hallgatok létszama évfolya-
monként 60 folé emelkedett (a most indult tan-
évben 236 nappali, 137 levelezd és 32 masoddip-
lomas hallgaténk van), s ez az Gsszesen 950 nap-
pali és a mintegy 630 levelez6 hallgatonak nem is
kis hanyada.

A magyar—konyvtar és a matematika—konyv-
tar szakparok mellé hat éve felsorakozott a torté-
nelem—konyvtar, s 1982/83-ban nem kis erdéfe-
szitéssel meginditottuk az orosz—konyvtar szakot
is. (Talan Gjdonsag volta miatt kevesen figyeltek
fel ra!) A konyvtarak figyelmét mar most felhiv-
juk arra, hogy 1983-t6l reményiink van a techni-
ka—konyvtar szak inditasara is. Mivel a foiskola
vezetOsége messzemenden méltanyolja a konyv-
tariigy érdekeit, kés6bb talan lehetdség kinalkozik
arra, hogy természettudomanyos szakokkal (bio-
logia, fizika, kémia) is bdvitsiik szakparositasain-
kat. Ugy véljiik, elfogadhato elképzelésiink van
arra, miként oldhat6 meg a konyvtar szak parosi-
tasa a f6iskolankon valaszthat6 6sszes — a konyv-
tariigy igényeinek is megfelel6 — szakkal. Raada-
sul ugy, hogy nem szandékozunk névelni az évfo-
lyamonkénti 60—70 f6s létszamot. (Pontos adato-
kat az évente megjelend felsGoktatasi tajékoztatok
tartalmaznak.)

A levelez$ tagozaton egyelére nem ilyen jo a
szakparositasi helyzet. A féiskolak kozétt néhany
éve munkamegosztas jott létre arrol, hogy nem
minden nappali szakot oktatnak levelez6 tagoza-
ton is. gy mi csak magyar és torténelem szakkal
parosithatjuk kényvtar szakunkat. A kétéves ta-
nulmanyi idejii konyvtar szak pedig a masoddip-
lomas képzés keretében létezik. Mas vonatkozas-
ban viszont 6rommel allapithatjuk meg, hogy az
Uj tanévtdl kezdve félévenként hirom alkalomra
novelhettiik a konzultaciok szamat, s ezzel talan
az erre kétségkiviil raszoruld szinvonalat is sike-
riilt emelniink. Torekvéseinkben sokat segithet-
nek a konyvtarak és a halozatok is, ha megfeleld
munkatarsakat kiildenek felvételire (s ezzel javit-



jak a kivalasztasi lehetdségeket) ; ha elmélyiiltebb
tanulasra Osztonzik a felvetteket (hiszen ez a
munkaltato érdeke is); ha az idésebb, tapasztal-
tabb és szakképzett konyvtarosok segitik tanula-
sukat, és ha a munkahelyek a féiskolai tanulashoz
sziikséges szakirodalmat is a hallgatok rendelke-
zésére bocsatjak.

Pyl

A tantervek korszeriisitése
elott

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak 1981 janu-
ar végi hatarozata nyoman sziiletett miniszterta-
nacsi rendelet elSirasainak megfeleléen megkez-
dédott a felsGoktatas korszeriisitése. Ennek egyik
részteriilete a tantervek korszeriisitése.

Ez a torekvés egybevag a konyvtariigy igényei-
vel, az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs 1980 ju-
niusaban megfogalmazott és elfogadott allasfogla-
lasaval (Konyvtari Figyeld, 1981/2.). A Miivel6-
dési Minisztérium egyetemi és féiskolai féoszta-
lya a féiskolai konyvtarosképzés tartalmi gondo-
zasat a szombathelyi tanszékre bizta. Ebben segit
a konyvtari osztaly mellett miikodé konyvedros-
képzési és ~tovabbképzési bizottsdg is, és egyeztet-
juk a munkat az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem konyvtartudomanyi tanszékével (Ddn Ro-
bert : Az egyetemi konyvtarosképzés programja. =
Konyvtari Figyeld, 1982/3.), valamint nyiregyha-
zi kollégainkkal is.

Megitéléstink szerint szazadunk utolsé harma-
daban a korszerisitésre akkor is sziikség lenne tiz-
tizenkét évenként, ha az emlitett munkalatok nem
folynanak. (A modositasok bevezetését 1984-t6l
tervezik.) A régi kereteken beliili kisebb szerkeze-
ti és tartalmi valtoztatasok, a folyamatos gondozas
lehetdségei kimeriiltek. Ujat, jobbat kell csinalni,
még akkor is, ha utélag lesznek, akik tovabbra is
elégedetlenek maradnak. Valamennyi korilmény
mérlegelése utan ugyanis most nem futotta tobb-
re.

Az 1972-es fGiskolai tantervet szamottevd el6-
relépésnek tartjuk, mivel a képzésnek torténeti
alapozast adott, boviilt az olvasé- és olvasasisme-
ret tantargyakkal, a dokumentumfeltaras targyai
tartalmilag kiegésziiltek a konyvon Kkiviili infor-
macidhordozokkal, illetve a modern informacio-
kereso rendszerekkel. KészitSinek figyelme kiter-
jedt a konyvtari technika bizonyos kérdéseire, s
béségesebb kereteket szabott a konyvtari tajékoz-
tatds szamara is. (Az 0j tarsszakok, az egy-egy
szaktudomanyban valé elmélyedés el6nyeirdl
nem is szdlva!)

Most azonban szilardabb koncepcié alapjan,

gondosabban dolgozhatunk, jobban el6készithet-
jik a valtoztatasokat. Igy példaul az egyetemi
képzéstdl egyértelmiibben elkiilonitve és mégis
jobban raépitve fogalmazhatjuk meg — barmily
furcsa: most elészor! — a f6iskolai konyvtaros-
képzés céljat. Eszerint azzal szamolunk, hogy a
konyvtarostarsadalom nagyobbik hanyadanak f6-
iskolai képzettségre van és lesz sziiksége. A fGis-
kolat végzettnek alkalmasnak kell lennie barmely
tipusu konyvtarban az Osszes érdemi (nem me-
chanikus, nem adminisztrativ — mert az a konyv-
tarkezel6re harul!) feladat elvégzésére; a kisebb
konyvtarakban az egész intézmény, tagoltabb fel-
épitésii konyvtarakban pedig a részfeladatokat
végz6 szervezeti egységek munkajanak megszer-
vezésére és iranyitasara. Minderre természetesen
a szakparok kozos targyaiban szerzett széles korii
ideolégiai-politikai, illetve pedagogiai-pszicholo-
giai ismeretek birtokaban, valamint a tarsszak ke-
retében elsajatitott szaktudomanyos, miivészeti,
illetve nyelvi felkésziiltségre timaszkodva lesz ké-
pes a torténetileg, elméletileg és féleg gyakorlati-
lag jol megalapozott, gyakorlatias konyvtaroskép-
zés résztvevdije.

Szamos korilményt figyelembe véve és mérle-
gelve ugy tlnik, a tantervet olyan iranyba lehet
fejleszteni, hogy a jelen és a jovo kovetelményei-
nek jobban megfeleljen. Természetesen meg lehet
és meg kell tartani a bevalt hagyomanyos torténe-
ti, konyvtartani, olvasasismereti és tajékoztatasi
targyakat, de ezeket is fel kell frissiteni az ujabb
ismeretekkel és modszerekkel. S6t szembetiind
hangsulyvaltoztatasokra is téreksziink — példaul
az alaposabb dokumentumismeretre —, a felta-
rasban nagyobb figyelem jut a kataloguskészitésre
¢s -hasznalatra, a tajékoztatasban pedig az altala-
nos és a modszertani részek bévebb és jobb meg-
alapozasara.

Ujdonsag a hallgatok informacié- és kommuni-
kacidelméleti, szamitas- és konyvtartechnikai is-
mereteinek megalapozasa, s alaposabban kivanjuk
veliik megismertetni a hazai és a kiilfoldi tajékoz-
tatasi rendszereket, szolgaltatasokat. Ezen a terii-
leten érthetSen az alapozason, illetve a gyakorlati
ismereteken van a hangsuly, hiszen a f6iskolan
végzettek legfGbb feladata a konyvtari és a szak-
irodalmi informacios szolgaltatasok fogadasa, il-
letve kozvetitése a felhasznalokhoz. A rendszerek
tervezése €s szervezése egyrészt egyetemet vég-
zett, masrészt kiilonlegesen képzett szamitogépes,
rendszerszervezd, profilszerkeszté stb. szakembe-
rek feladata. Végzettjeinknek képesnek kell lenni-
iik a ,,parbeszédre”, ami nem zarja ki, hogy a gya-
korlatban késébb specializalodjanak is.

Harmadik ,,torekvésbokrunk” a specialis kollé-
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giumok és szemindriumok szamanak, oktatasi
id6tartamanak, valasztékanak és sokoldalubb ira-
nyultsaganak novelése. Hangsulyozzuk azonban,
hogy ez sem specializalédas — mert az a gyakor-
lati munkaval parhuzamosan torténd, immar el-
odazhatatlan tovabbképzés feladata —, hanem
»csak” orientacio, inditas egyes konyvtartipusok
és munkakorok iranyaba. A fGiskolai képzés to-
vabbra is csak az alapozo képzés szerepére vallal-
kozhat, mégpedig ugy, hogy az sszes konyvtarti-
pushoz és munkakorhoz sziikséges kozos ismere-
teket és készségeket tanitja. (Egyébként igy van ez
minden felséfoku szakképzésben!)

Végiil a negyedik, de kiilonésen hangsulyos to-
rekvésiink a képzés gyakorlatiasabba tétele és a
gyakorlati képzés javitiasa. A rendelkezésre allo
idének eddig is koriilbelil egyharmadat fordit-
hattuk a gyakorlatokra, de mostani lehet8ségeink,
a hallgatok mind nagyobb szama és a tanterv szer-
kezete miatt nem alkalmazkodtak kelléen az elmé-
leti képzés igényeihez; a kiilonboz6 gyakorlatok
pedig egymashoz sem. Az Uj tantervben szeret-
nénk kiharcolni, hogy a hallgatok minden félév-
ben egy-egy hetet egybefiiggen konyvtarban
tolthessenek, és tovabbra is megmaradjon a hato-
dik félév utani négyhetes gyakorlat. Ehhez persze
az kell, hogy a gyakorlé konyvtarak korét kiter-
jeszthessiik a megyén kiviilre (a mi esetiinkben a

Dunantulra és részben Budapestre), a nyari gya-
korlatét pedig az egész orszagra. Torekvésiink te-
hat voltaképpen egybevag Zsidai Fozsefével
(Konyvtari Figyel6 1980/2. sz.). 1982-ben a Mii-
velédési Minisztérium konyvtari osztilyanak je-
lentékeny pénziigyi taimogatasaval, illetve a gyori,
a veszprémi és a zalaegerszegi megyei, valamint a
gyori miiszaki f6iskolai konyvtar segitségével mar
kiprobaltuk az emlitett szisztémat. Az Osszes ér-
dekelt: a konyvtarak, hallgatok és tanszékiink vé-
leménye szerint az ut jarhato, a tapasztalatok ked-
vezGek.

Viazlatos megemlékezésiink és tajékoztatonk
végére érve tehat ismét megallapithatjuk: A
konyvtarosképzés nem létezhet a konyvtarak, a
konyvtariigy vezetése és a konyvtarosok tamoga-
tasa és segitsége nélkiil. Ezt igényeljiik a tovabbi-
akban is az érettségiz6k palyara iranyitasatol
kezdve, a képzés részfazisain és a hivatasra neve-
lésen, az oktatas segédleteinek megteremtésén at,
egészen a végzettek kezd6 lépéseinek, szarnypro-
balgatasainak segitéséig. A mindenkori 0j genera-
ciok olyanok lesznek, amilyenekké kozosen for-
maljuk Gket.

Dr. Té6th Gyula

Egy ) lakételepi konyvtar
felul- és alulnézetbdl Il.

Egy .tajékozatlan” latogaté megfigyelései

A latogaté egyetemi hallgatd. Inkognitoban
van. Kérdez, mér, regisztral, rogzit. Szubjektiv
benyomasoktol nem mentes. Szerepébdl és f6-
képp érdekl6désébsl adodoan olykor nem min-
dennapi, nem atlagos kérdéseket is feltesz. Pro-
balja nyomon kovetni, rekonstrualni a tajékozta-
tas menetét. A hasznilo oldalarol. (A kutatasnak
nem célja szdmon kérni a konyvtarosoktdl a
konyvkiadas, a képzés, a szervezet hibait. Pusztan
tobb metszetben ,vizsgaztatja” a konyvtarat, val-
lalva a teremtett helyzet és a modszer tokéletlen-
ségét s az egymasnak ellentmondé véleményeket
is.)
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1979. november 13. kedd, 13—15.30. Elsé 1a-
togatasomkor szandékosan nem csucsid6t, hanem
ebéd utani, gyenge forgalmu idészakot valasztot-
tam. Két és fél oras ott-tartézkodasom alatt
minddssze 14 U olvaso érkezett. Nem iratkoztam
be, csak engedélyt kértem az olvasgatasra. Ezt
igen készségesen megadtak, csak arra kértek, ve-
gyek papucsot (ezt szandékosan elfelejtettem).
Részletesen elmagyaraztak a beiratkozas modjat;
kideriilt, hogy jotallot kell keritenem, de azért ro-
viden elmondtak, mit hol talalok, kihez kell for-
dulnom, ha valamit nem tudok stb. Meglepd volt
szamomra, hogy nem ugy kezeltek, mint akinek



