Az olvasas anatomiaja

Szocioldgiai tanulmanyok

A Magyarorszagon masfél évtizedes mualtra
visszatekint6 olvasaskutatas szamos m(ihelymun-
ka, kutatasi jelentés, folydiratcikk és néhany mo-
nografia utan eljutott az els§ tanulmanygyfijte-
mény megjelenéséig. Ez az énmagaban is fontos
tény egyuttal Gj lépcs6fokot jelez e tudomanyag
fejlédésében. A tudomanyos élet elsésorban kuta-
tomUhelyekben, szeminariumokon és konferen-
ciakon, szlik kérnek szant szakmai folyoiratok ha-
sabjain, kis példanyszamu, hazi sokszorositasu és
bels6 terjesztésl kutatési beszamol6k formajaban
zajlik. A tanulmanykotetek szélesebb olvasoko-
zénségnek szélnak: az adott tudomanyag irant ér-
dekl6déknek, akik az eredményeket napi munka-
juk gyakorlataban esetleg felhasznaljak, de létre-
hozasukban nem vesznek részt. Jelen esetben a
cimzettek az irodalom terjeszt6i, népszer(sitéi,
propagandistai: a hivatasos népmf(ivelék, konyv-
tarosok, pedagogusok. . . A kotet megjelenése pe-
dig azt jelzi, hogy az olvasaskutatasnak immar az
6 szamukra is van mondanivaléja.

Minden Uj tudomany megkertlhetetlen felada-
ta, hogy torvényesitse 6nmagat, vagyis mindenek-
elétt fogalmazza meg a valésag azon Osszefliggé-
seit, amelyekre kutatasai iranyulnak. Kamaras
Istvan, a konyv egyik szerkeszt8je el@szavaban
harom csoportba osztja az olvasasra vonatkozé

megallapitasokat, majd idézi Sartre egyikbe sem
sorolhaté kijelentését: ,,a konyv célja az olvasé
szabadsaganak kivivasa”. Természetesen emellé
is kérdGjelet tesz, amikor a példajaban szerepl§
egyik kényvcsomag ,a cimzett flggetlenségéért
harcol, nem ér ra olvasni” felirattal érkezik vissza.
Mégse nagyon lehetne az olvasaskutatas targya-
nak ennél talalébb meghatarozasat adni: ez az el-
lentmondasos folyamat - és Osszes ellentmonda-
sai. ..

Felmertl a kérdés: a nyomtatott betd fél évez-
redes torténete sordn miért csak a kdzelmult évti-
zedeiben valt az olvasas tudomanyos problémava.
Tonika Miklés kommunikéaciéelméleti fogantatasu
tanulméanya meggy6z6en mutatja be azt a szik-
ségszer( funkciovaltast, mely a kényv — mint a
verbalis kultdra eltargyiasult hordozéja — mono-
polhelyzetének elvesztésével jart egyltt, s valészi-
nlileg a mai napig sem fejez6dott be.

Mindezek utan sem koénnyld megfogalmazni
azt, hogy egyaltalan mi az olvasaskutatas; kony-
nyebb azt, hogy mi nem. Nem a konyvforgalmi
statisztikdk és a preferencia-vizsgalatok altalano-
sitdsa, noha ez is része, és sokan tévesen ezzel azo-
nositjak. De nem azonos az irodalomszociolégia-
val sem, hiszen nem foglalkozik a ,m(termelés”
folyamataval, csak a milvek ,fogyasztasaval”, vi-
szont — bar természetesen leginkabb ez izgatja —
nem korlatozédik a szépirodalom vizsgalatara.
T6bb tehat a recepcio-vizsgalatoknal, azaz a m-
alkotasok befogadasanak tanulmanyozasanal, j6l-
lehet az utébbi id6ben leglatvanyosabb eredmé-
nyeit ezen arésztertleten érte el. Még csak nem is
egyszer(ien olvasasszociol6gia, pedig a konyv
tarsszerkesztéje, a kdzelmaltban elhunyt Hajdu
Réafis Gabor ezt a kifejezést hasznalta utészava-
ban, s a kotet alcime is szociolégiai tanulmanyo-
kat igér. Leginkabb talan az e tertleten érintett va-
lamennyi tudomany egyittm(ikddése mélyebb tarsa-
dalmi onismeretiink érdekében. Ezt tikrozi az is,
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hogy a tanulmanyok szerz&i kozt szociologus és
pszicholégus, pedagogus és konyvtaros, irodal-
mar és f6hivatasu olvasaskutaté egyarant van.
S innen ered a kotet rendkiviili tematikai, frazeo-
lo6giai, metodoldgiai és stilaris sokszintisége.

Ebben a soksziniiségben is vilagosan elvalnak
egymastdl azok a legfontosabb témakorok, ame-
lyek idGszeriiségiik miatt jelenleg a legjobban fog-
lalkoztatjak az olvasaskutatast. Hairom tanulmany
elemzi azokat a kulturalis, tarsadalmi és pszicho-
logiai tényezGket, amelyek az olvasast befolyasol-
jak. A kovetkezd rész négy irasa az olvasmanykoz-
vetitd csatornakat — a konyvkiadast és a konyv-
kereskedelmet, a konyvtari haldzatot, az iroda-
lomoktatast és a kritikait — veszi bonckés ala.
(Felmeriil a kérdés: nem kelt volna el itt egy ta-
nulmany az irodalmi olvasmanyok tévé-adaptala-
sainak hatasarol ?) A harmadik nagyobb fejezet —
mint cime is mondja — Magyarorszag olvasastér-
képét igyekszik felvazolni, a negyedik pedig egy
sajatos olvasmanytipussal, a lektiirrel foglalkozik.
A kovetkez6 rész az olvasaskutatas legaltalano-
sabb elvi kérdéseit vonja reflektorfénybe, az utol-
s0, a hatodik pedig a konkrét, az egyes irodalmi
miivekhez kapcsolodo olvasasvizsgalatok eredmé-
nyeit ismerteti.

Nehéz, talan nem is szerencsés a rendelkezésre

Kérdezz

Egy konyvtar igazgatéja kérdezi a hataro-
zott id3re alkalmazott dolgoz6 bérének ko-
telezG emelésérdl:

»A konyvtar adminisziratora sziilési, majd gyer-
mekgondozdsi szabadsdgar tolti. Helyettesitoként
— hatdrozotr idére — teljes munkaidében olyan
dolgozot alkalmaztam, aki mdr t6bb helyen dllt
munkaviszonyban. Tudom, hogy kulcsszémdanak
megadllapitasakor valamennyi munkaviszonyban
toltore idejér figyelembe kell vennem. Abban viszont
nem vagyok bizonyos, hogy a hdromévenkénti kote-
le26 béremelés (150 Ft) jar-e szamara. Ha igen,
akkor 1983. janudr 1-én lesz az esedékes? A mun-
kaviszonyban toltort idejének az Osszeszdmitds
alapjan megallapitorr kezdé idépontja ugyanis
1974. julius §.”

Valasz:

Mind a hatdrozatlan, mind a hatarozott idére
alkalmazott kozkonyvtari dolgozok munkabérével
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allo sziik helyen egy-egy tanulmanyt kilon is
megemliteni. Példaul H. Sas Juditét, aki egy évti-
zeddel ezel6tti irasat ugy ,dolgozta at”, hogy ti-
pografiailag jol elkiilonitve a valtozatlanul hagyott
eredeti szoveg bekezdései kozé tordeltette mind-
azt, amit ma masképpen, arnyaltabban lat, s ezzel
a magyar életmdd- és olvasasszociologia kozel-
multbeli fejlédése elé is tiikrot tartott; Mand: Pé-
terét, aki az elmult husz év konyvvasarlasi statisz-
tikait vallatva eljutott addig a hatarig, ameddig a
statisztikai adatok elemzése alapjan csak lehet.
Ugyancsak kiemeljiik Simon Zoltdn attekintését a
hazai lektiirtermelés és -fogyasztas torténetérdl,
mint ahogy Loérand Imre, Fabri Anna, B. Vords
Gizella, Tokaji Andrads és Agdrdi Péter szellemes,
olvasmanyos lektiirelemzéseit is. Végiil, de nem
utolsésorban Fézsa Pérer nehézveretd, hallatlanul
tomor elméleti tanulmanyat.

Befejezésiil: Elismerés illeti a Gondolat
Konyvkiaddt, amiért szinte kozvetleniil Jozsa Pé-
ter és Facques Leenhard:r monografidjanak megje-
lentetése utan (ismertetését lasd a Konywvrdros
1982/6. szamaban) ujabb olvasaskutatasi munka
kozreadasara vallalkozott. (1982, Gondolat. 530 1.
— 56 Ft)

Szente Péter

— felelek

kapcsolatban a 4,1977. (VII. 27.) KM—MiM
szamu cgyiittes rendeletben foglaltak az irany-
adok. Ebbdl kévetkezik, hogy a haromévenkénti
kotelezG béremelés a hatarozott idére alkalmazott
dolgozot is megilleti. Az emlitett rendelet §.
y-anak (5) és (6) bekezdése értelmében pedig a
dolgozonak 1977. szeptember I. utan torténd al-
kalmazasa esetén a haroméves idGtartamot az al-
kalmazas évének januar 1. napjatol kell szamitani.
Ez aldl kivétel, ha a dolgozot olyan munkaltatotol
helyezték at, amelyiknél a bérrendszer azonos a
szoban forgd rendelet szerintivel. Ez utobbi eset-
ben ugyanis a dolgoz6 szamara az el6z6 munkahe-
lyen megallapitott béremelési id6pont valtozat-
lan. Ha tehat az emlitett adminisztrator nem at-
helyezéssel keriilt a konyvtarba, vagy athelyezés-
sel ugyan, de el6z6 munkahelyén mas bérrendszer
szerint kapta a bérét, akkor — ha az idén alkal-
maztik — Kkotelez6 béremelésének idSpontja
1985. janudr I. lesz, feltéve, ha még akkor is a
kényvtarban all munkaviszonyban.



