A kolcsonzési jogdijak
a vilagban

Az utobbi évtizedekben tobb nyugati allamban
a konyvtarakhoz kapcsolodo 1j jelenség hivta fel
magara a figyelmet: a nyilvanos kolcsonzési jogdij
(public lending right = PLR) intézménye. Ennek
lényege, hogy azok a szerzék, akiknek miiveit a
konyvtarak kolcsonzik, killon anyagi juttatasban
részesiilnek annak a feltevésnek alapjan, hogy a
konyvtarak kolcsonzési tevékenysége kovetkezté-
ben miiveikbdl a kereskedelem kevesebb példanyt
tud eladni a konyvpiacon, ami anyagilag a szerzé-
ket is hatranyosan érinti.

A nyilvanos kolcsonzési jogdij rendszerét eddig
a kovetkez6 allamok vezették be: Dania 1946,
Norvégia 1947, Svédorszag 1954, Finnorszag
1963, Izland 1967, Hollandia 1972, Német Szo-
vetségi Koztarsasag és Nyugat-Berlin 1973, Uj-
Zéland 1973, Ausztralia 1974, Nagy-Britannia
1982. Belgium 1947-ben, Ausztria pedig
1976-ban szintén foglalkozott a rendszer beveze-
tésének gondolataval, de végleges dontést gazda-
sagi okok miatt a mai napig nem hozott. Az Egye-
siilt Allamok, Kanada és a Dél-afrikai Koztarsa-
sag ugyancsak tervezi a nyilvanos kolcsonzési
jogdij bevezetését, a végsd elhatarozasig azonban
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meég ezek az allamok sem jutottak el. — Olyan fo-
lyamat indult el tehat Europaban és masutt,
amely feltétleniil figyelmet érdemel, annal is in-
kabb, mert a kérdés koriil folyé vitak kozelrdl
érintik a konyvtarakat, és igen tanulsagosak mind
a jogalkotas, mind a gyakorlati megvalositas
szempontjabol. A kérdés behatobb tanulmanyo-
zasara jo forrasként ajanlhato a jelenlegi ismerte-
tés alapjaul is szolgalé Library Trends c. amerikai
folydirat 1980/1981. évi 4. sz. fiizete, amelynek
teljes anyaga a nyilvanos kolcsonzési jogdij problé-
mait targyalja Public Lending Right cimen, P. D.
Morrison és D. Hyatt szerkesztésében.

Vitak
a rendszer jogi alapjai koril

A nyilvanos kolcsonzési jogdij voltaképpen a
szerz6i jogbol (copyright) ered, illetve arra vezet-
het6 vissza, amely — mint a tulajdonjog egyik sa-
jatos formaja — a szellemi alkotasok kiadasara és
hasznositasara (terjesztésére) kizardlagos jogot ad
a szerzének, halalat kovet6en pedig jogutédainak
tovabbi 50 évre. Vannak, akik szerint a szerzéi jog
tulajdonképpen nem is a tételes jogalkotas (tOr-
vény, rendelet stb.), hanem a természetes jogérzet
(»természetjog”) alapjan illeti meg a szerz6t, a té-
teles jogalkotas a szerzének ezt a jogat legfeljebb
csak elismeri, megvédi, de szinte mar kezdett6l
fogva tarsadalmi érdekekbdl korlatozza is, sét ez a
korlatozo jelleg az utdbbi idében egyre inkabb
elétérbe keriil. Masok viszont azt hangsulyozzik,
hogy a mii eladasaval szerzéi jogi alapon a mii -al-
kotdjat tovabbi jogok nem illetik meg (kivéve a
mi ujrakiadasat), legfeljebb csak abban az eset-
ben, ha mas jogszabalyok egyéb elvek alapjan sza-
mara ujabb jogokat szavatolnak.

Tény, hogy a nyilvanos kolcsonzési jogdij
rendszerét eddig bevezetd allamok koziil mind-
Ossze egy, az NSZK tekinti a szoban forgd jogdi-
jat a szerz6i jog részének, az Gsszes tobbi allam a
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szerz6i jogtol fliggetlen, illetve attol kilonalld ala-
pon nyugvo rendszert lat benne, nem is annyira
elvi, mint inkdbb gyakorlati megfontolasokbdl,
amihez azonban fontos jogi, valamint anyagi ko-
vetkezmények fiiz6dnek. A szerz6i jogot ugyanis
nemzetkozi egyezmények alapjan az a kotelezett-
ség terheli, hogy az alairé allamok egymas szerz6i
szamara a kolcsondsség elvének megfelelen azo-
nos elbiralast és védelmet nyujtanak az emlitett
jog tekintetében. Ha tehat a nyilvanos kolcsonzési
jogdijat valamelyik allam a szerz6i jog részének
tekinti, ebben az esetben vonatkoznak ra a mar
emlitett nemzetkozi kotelezettségek is, azaz a kol-
csonzési jogdijat a kiilfoldi szerz6k részére ugyan-
gy szavatolni kell, mint a hazai szerz6knek mii-
veik kolcsonzésekor, ami természetesen egyben
gazdasagi kérdés is, s a legtobb allam nincs abban
a helyzetben — fGleg a kisebbek nincsenek —,
hogy ilyen kotelezettségeknek eleget tehessen. Ez
a magyarazata annak, hogy a nyilvanos kolcsonzé-
si jogdij rendszerét bevezetd allamok novekvé ta-
bora— az NSZK kivételével — azt a szerzdi jog-
tol kiilonallo intézményként kezeli, olyannyira,
hogy koziiliikk egyesek a rendszert nem is torvény
utjan, hanem egyéb intézkedések formajaban,
kozponti alapok létesitésével léptették életbe
(Hollandia, Svédorszag, Ausztralia, Uj-Zéland).

Fontosabb
gyakorlati és gazdasagi kérdések

A rendszer bevezetésekor az érdekelt allamok-
nak elsGsorban a kovetkezd fontosabb kérdésekkel
kell szembenézniiik, és azokat megvalaszolniuk.

A jogdijban részesithet6 szerzdk kore. Elvileg
ugyan minden szerz6 szamitasba vehetd, akinek
miivét a konyvtarak beszerzik, a legtobb allamban
azonban — mindenekelStt gazdasagi megfontola-
sok alapjan — az a gyakorlat alakult ki, hogy csak
hazai szerzGiket és legfeljebb a tartésan ott é16
kilfoldieket veszik figyelembe a jogdij szempont-
jabdl. Szinte minden allam igy jar el az NSZK ki-
vételével, amelyik minden kiilfoldi szerzének is
szavatolja a jogdijat életében, haldlat kovetéen pe-
dig jogutddainak 70 évig. (A miivek eléallitasaban
kozremiikodo szerkesztok, illusztratorok, forditok
bizonyos allamokban szintén részesitheték jogdij-
ban.)

A jogdij fizetése szempontjabol a masik fontos
gyakorlati kérdés a figyelembe vehet6 miivek kore.
Elvileg nemcsak a konyvek, hanem az egyéb kiad-
vanytipusokba tartozé dokumentumok is szami-
tasba johetnek (példaul az NSZK-ban, Norvégia-
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ban), azonban — ugyancsak gazdasagi megfonto-
lasok alapjan — a dokumentumok kére a legtobb
allamban lényegesen lesziikiil az emlitett szem-
pontokbol. Elsdsorban a konyveket veszik figye-
lembe, s6t bizonyos allamok még ezen beliil is to-
vabbi megszoritasokat tesznek, igy példaul Hol-
landidban jelenleg csak a szépirodalmi miivek és a
gyermekirodalom termékei utan fizetnek jogdijat,
ha azok az Osszes tobbi feltételnek megfelelnek.
A legtobb allam csak az 1—3 szerz@s miiveket ve-
szi tekintetbe a jogdij szempontjabdl, nem akar-
van annak Osszegét tulsagosan elaprdzni: ennek
kovetkeztében példaul a sokszerzds referensz-
munkak kivil esnek a figyelembe vehet6 miivek
korén. De a terjedelem tekintetében is érvénye-
siilnek megszoritasok: igy példaul a 48 lapnal ki-
sebb terjedelmii miiveket altalaban nem veszik
figyelembe, kivételt csak a verseskotetek, a dramai
miivek és a gyermekirodalom termékei képeznek,
amelyek esetében altalaban 24 lap a legkisebb ter-
jedelem a jogdij szempontjabol.

Tovabbi kérdés a konyvtdrak kore. Elvileg vala-
mennyi nyilvanos konyvtar szamba johet (az
NSZK-ban példaul ez a helyzet), azonban a gya-
korlatban — szintén gazdasigi megfontolasok
alapjan — ezek kore ugyancsak lesziikiil. A rend-
szer bevezetését a legtobb allam a kézmiivelddési
és esetleg az iskolai konyvtarakkal kezdi, és ké-
s6bb terjeszti ki a kort az egyéb konyvtarakra is.

A rendszer bevezetésével Osszefiiggd tovabbi
fontos kérdés a miivek konyvtari forgalmanak mé-
rési modja. Az eszményi megoldas nyilvanvaléan
az volna, ha a miivek tényleges konyvtari forgal-
mat lehetne alapul venni a jogdij fizetésekor, de
ennek megallapitasa olyan oriasi adminisztraciot
zuditana a konyvtarakra, amilyenre ma még gon-
dolni sem lehet, ez legfeljebb a szamitogépesitett
konyvtarak esetében alkalmazhaté. Napjainkban
kisegité megoldasokat alkalmaz valamennyi al-
lam, amely a jogdij rendszerét mar bevezette.
Ilyen viszonylag egyszeriibb mérési modszernek
latszik a kolcsonzésre keriilé miivek példanysza-
manak megallapitasa. Természetesen ennek a mé-
rési modnak alapvet6 hibaja, hogy nem a miivek
valdsagos forgalmat, hanem azok hozzaférhetdsé-
gét dokumentalja. Az érdekelt allamok — az ad-
minisztracio csokkentése végett — szivesen alkal-
maznak ugynevezett muntavételi eljarast, ami ab-
bol all, hogy kijelolik az érintett konyvtartipuso-
kat allomanyuk, gyarapodasuk, olvasotaboruk és
forgalmuk szempontjabdl leginkabb reprezentalo,
viszonylag kis szamu konyvtarat, és ezek tobb hé-
ten at mért forgalmat veszik alapul. Ily médon
valoszinisitik azok évi forgalmat, majd a kapott
adatokat megkiildik a rendszert miikodtetd koz-



ponti szerveknek, amelyek a mintavételi helyekt6l
érkez6 adatokat Osszegezik és a megfelel$ Osszegii
jogdijat évenként kiutaljak a szerzéknek.

Minthogy a nyilvanos kolcsonzési jogdij fizeté-
se egyik érdekelt allamban sem az olvasdkat vagy
a konyvtarakat terheli, hanem kozponti allami ke-
ret terhére torténik, sziikségessé valt a rendszer
zelését és felosztasat, a jogdijak kiutalasat végzd
kozponti szerv (vagy szervek) kijelolése, illetve
felallitasa is. Nyilvanvalo, hogy a szerzokkel és a
konyvtarakkal kiépitett kapcsolatok apolasa, a t6-
lik beérkezé adatok nyilvantartasa, folyamatos
gondozasa és a megfelel6 miiveletek kell6 id6ben
valo elvégzése szilkségessé teszi e kdzpontok sza-
mitogépesitését.

Az egyes allamok — elsGsorban gazdasagi te-
hervisel6 képességiiktdl fliggéen — természetsze-
rilleg egymastdl lényegesen eltéré Osszegli koz-
ponti keretet forditanak a kolcsonzési jogdij fede-
zésére. Ez az Osszeg altalaban novekvd tendenciat
mutat. {gy példaul az 1979. évi adatok szerint az
o0sszeg Daniaban 4,8; Norvégiaban 1,7; Svédor-
szagban 7,3; Finnorszagban 0,6; az NSZK-ban
5,8 milli¢ dollarnak felelt meg, Anglia pedig az
1982. évre elbrelathatélag 2 millié font sterlinget
(mintegy 3 és félmillié dollart) kolt erre a célra.
Az emlitett Osszegek természetszeriileg maguk-
ban foglaljak a rendszer miikodésével kapcsolatos,
szintén nem jelentéktelen adminisztracids koltsé-
geket is.

Mas adatok szerint 1980-ban Daniaban mint-
egy 4500 szerz$ szerepelt a jogdijban részesithe-
ték listajan, az egy kotet kolcsonzésére fizetett
jogdij Osszege 2,37 dan korona volt (1 Dkr = 0,16
dollar). Svédorszagban az 1979/80-as években
mintegy 3500 szerzOnek fizettek kdlcsonzési jog-
dijat, a listavezetd, akinek miivei 1,5 millio kote-
tes kolcsOnzési forgalmat értek el, 51000 svéd ko-
ronat (1 Skr = 0,23 dollar) kapott. Az
NSZK-ban 1 kotet kolcsonzése utan 1 pfennig
jogdijat fizetnek. 1976-0s adatok szerint a szerzok
tobb mint 9o szazaléka 100 markanal alacsonyabb
Osszegl jogdijban részesiilt, a legkeresettebb iréd
3150 markat kapott ezen a cimen. Tekintettel
arra, hogy a tudomanyos miivek forgalma jéval
kisebb, az NSZK-ban a tudomanyos miivek szer-
z0it nem a koOlcsOnzés gyakorisagatol, hanem 1)
kiadvanyaik szamatol fiiggéen részesitik anyagi
juttatasban. Az NSZK-ban és Ausztraliaban
egyébként lehetdség nyilik a kiadok tdmogatasara
is a rendszer keretében.

A jogdij fizetésekor alkalmazott mechanikus el-
jaras kovetkeztében a kisebb terjedelmii és kony-
nyebb fajsalyu (bestseller) miivek szerzdi elényos

helyzetben vannak a tudomanyos értékii és terje-
delmesebb miivek alkotdival szemben, s ennek
enyhitésére egyes allamokban az egy szerzé részé-
re évenként kiutalhatd jogdij Osszegének also és
felsé hatarat meghatarozzak, illetve bizonyos ha-
tarokon tal a kolcsonzott kotetenként jard jogdij
osszegét fokozatosan csokkentik (példaul Svédor-
szagban).

A méltanyossag szempontjainak hatékonyabb
érvényesitése érdekében egyébként tobb allam-
ban a kolcsonzési jogdij céljara szolgalo kézponti
allami keret egy részét a nehéz anyagi koriilmé-
nyek kozott él6 tehetséges szerzOk tamogatasara
forditjak (jovedelemkiegészités, a nyugdijosszeg
potlasa, irodalmi dijak, alkotdi szabadsagok, 0sz-
tondijak, utazasi lehet6ségek stb. formajaban),
hogy alkotoi tevékenységiiket ilyen modon is ta-
mogassak. A nyilvanos kolcsonzési jogdij rend-
szerének méltanyos formaban valo alkalmazasa
tehat szoros kapcsolatban van az allamok tarsada-
lom- és miivel6déspolitikai céljaival, ezért érthe-
t6, hogy a rendszer allamonként mas-mas forma-
ban jelentkezik a gyakorlatban, s nem is valdszi-
nd, hogy belathat6 idén beliil a szerz6i joghoz ha-
sonldan valamennyi allam nemzetkozileg szaba-
lyozhat6 k6zos megoldasokra jut.

A konyvtarosok allaspontja

A szaksajtobdl megallapithato, hogy a konyvta-
rosok tobbsége altalaiban nem hive a nyilvanos
kolcsonzési jogdij rendszerének. Mint hangoztat-
jak, nem bizonyithato, hogy a konyvtarak olvasoé-
szolgalati tevékenysége hatranyosan érinti a szer-
z6ket, hiszen a konyvtarak maguk is rendszeres
vasarlok a konyvpiacon (dragabb miivek kiadasa-
ra sok esetben nem is keriilhetne sor konyvtari
beszerzésiik reménye nélkiil). A konyvtaraknak
igen nagy szerepiik van tovabba az olvasasi kultu-
ra kialakitasaban és apolasaban, ami feltétleniil
elényosen hat a konyvpiac forgalmara altalaban
is, nem kevésbé a szerz6k megismertetésére és
népszeriisitésére. Ezek az elényok a mennyiségi-
leg nem bizonyithat¢ allitdlagos hatranyokat kel-
16képpen ellensulyozzak, s6t azoknal sok esetben
nagyobb stllyal esnek a latba a szerz6k és a kiadok
szemszOgébdl is.

A kolcsonzési jogdij bevezetésének ellenz6i azt
is hangsulyozzak, hogy a rendszer a konyvtarakra
olyan mérvii adminisztracios terheket ré, amelye-
ket azok csak egyéb feladataik hatranyara tudna-
nak viselni. Tovabbi aggodalmuk, hogy a jogdij
fedezetének el6teremtése, annak ellenére, hogy ez
nem a konyvtarak koltségvetését terheli, végsé so-
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ron hatranyosan érintheti a konyvtarak anyagi el-
latasat is, mivel fél6 — és errdl tapasztalatok is
vannak (példaul Daniaban) —, hogy a sziikséges
kozponti keretet az allam a konyvtarak anyagi ta-
mogatasanak csokkentése révén teremti eld.

De az ellenzéknek talan a legfontosabb ellenér-
viik az a mar emlitett tény, hogy a rendszer a ma-
ga eredetileg elképzelt formajaban nem éri el tu-
lajdonképpeni céljat, mivel a legnagyobb Osszegii
jogdijakat épp azok a szerz6k kapjak, akiknek mii-
vei a konyvpiacon is a legnagyobb forgalomnak
orvendenek (a bestsellerek szerzéi), holott az érté-

kesebb miivek alkotdinak tamogatasa volna a f6
feladat.

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a
konyvtarosok tilnyomo tobbsége ne helyeselné,
hogy az allam, illetve a tarsadalom timogassa ha-
tékonyabban az arra érdemes mivek szerzdit,
azonban ennek legcélravezetébb maddjat nem a
nyilvanos kolcsonzési jogdij rendszerének beveze-
tésében, hanem az egyéb lehetGségek (példaul
addkedvezmény, illetve -mentesség, irodalmi di-
jak, 0sztondijak, utazasi lehetGségek, alkotoi sza-
badidd stb. stb.) nagyobb mérvii megteremtésé-
ben latja. Dr. Balazs Janos

Mivel8d6 kiskozosségek
a tapolcai jaras konyvtaraiban

Egy tél végi nap kora délutanjan Zdnkadn, a kor-
zeti konyvtarban beszélget egy kis csoport. Benke
Laszlo, a révfilopi altalanos iskola nyugalmazott
igazgatoja viszi a szot, veti fel a témakat, és kér-
dezget. Geiszler Jozsefné konyvtaroson kiviil jelen
van néhany idésebb, élénk szellemi zankai lakos
is: Moré Kalman nyugalmazott atér, Simon Jo-
zsef nyugalmazott boltvezetd, Tungli Orbdan kifa-
ragd, dr. Szabo Lajosné nyugdijas tanacstitkar,
valamint Geiszler néni, aki a tsz nyugdijasa. 1d6-
kozben masok is érkeznek, s bekapcsolédnak a be-
szélgetésbe. Arrol folyik a szd, hogy milyen volt a
régi zankai olvasokor élete, mit érdemes felje-
gyezni torténetébdl, milyen miivelédési és szora-
kozasi lehetGséget talaltak a korben a tagok, miért
maradt fenn évtizedekig, egyaltalan, miért szeret-
ték a falu lakéi ezt a maguk alapitotta egyesiiletet.

Az olvasokor 1886-ban alakult, ez lathato a bé-
dyvegz6n is, amelynek lenyomata ott van a mai
konyvtarba begyiijtott régi konyveken. Az olvasé-
kor multjat Simon Fozsef nyomozta, az adatokat
elsésorban a 80 éves Siffer Kdroly és Vas Imre
szolgaltatta emlékezetb6l. Az egylet 1945-ig mii-
kodott, utolsé elndke Vas Imre volt. Konyvallo-
manyabdl sokat felderitettek, a klasszikusok koziil
emlékeztek Csokonai, a két Kisfaludy, Voros-
marty, Kossuth, Madach, Jékai, Gardonyi mii-
veire. Megtalaltak a tlizoltok 1880-as évkonyvét
és a dunantuli reformatus egyhazak 1908-ban kia-
dott torténetét is, s az id6s emberek felsoroltak a
kor altal el6fizetett nyolcféle ujsagot. Az ujsagok
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kezeldje ifj. Vas Imre volt. A tagok vasarnap és
egy-két hétkdznap este gytltek Ossze a korben,
beszélgettek, jsagot olvastak, kartyaztak, majd
egy-egy konyvet hazavittek olvasasra. Az egylet a
reformatus néphazban miikodott, ott szokott ra a
falu az olvasasra, most is ebben az épiiletben mii-
kodik a konyvtar. Utolsé konyvtarosa 1935-t6l
Gal Ferenc iparos volt, megbecsiilt ember, aki so-
kat dolgozott 6nzetleniil a kozségért. De a régebbi
konyvtarosok listajat is sikeriilt Osszeallitani.

Evenként rendeztek szinieldadast, egyiittmii-
kodve a tiizoltokkal. A darabokat a szomszédos
kozségekben is bemutattak. A balokat, amelyek ka-
racsony és huisvét masnapjan voltak, szintén az ol-
vasokorben tartottak. Ezeken az egész falu részt
vett, bar a szolgagyerekeket ritkan hivtdk meg.
Benke Laszlé kérdéseire a jelenlevék elmondtak,
hogy cigarettaval és kalapban nem illett tancolni,
részeg ember kevés akadt a balozok kozott, vere-
kedésre nem emlékeztek, ha valaki hangoskodni
kezdett volna, a rendezd tlizoltdk, akiknek nagy
tekintélyiik volt, azonnal kozbeléptek. Csardast,
polkat, keringét, lengyelkét tancoltak, a zenét a
kapolcsi ciganyzenekar vagy a csicsoi fuvészene-
kar szolgaltatta. Ejfélkor vacsorasziinetet tartot-
tak, az ételt és italt hazulrol hoztak magukkal a
résztvevlk. A vacsorara természetesen meghivtak
a zenészeket is. Az éjféli sziinet utan holgyvalasz
kovetkezett. Benke Laszlo afel6l is érdeklédott,
hogy meddig tartott a faluban a bali hangulat,
meddig beszéltek rola. Az elhangzott kozléseket





