A konyvterjesztés és a konyvtarellatas tervei

Beszélgetés Drucker Tiborral, a Koényvértékesité Vallalat igazgatéjaval

Drucker Tibor legutébb 1978 oktoberében ismertette a
Konyvtarellatd jovéjét, terveit a Konyvtaros hasabjain. Ha
most visszatekintink az azéta eltelt b6 harom esztendére,
meg kell allapitanunk, hogy néhany vonatkozasban, mint
példaul az Uj Kényvek atfutasi idejének csdkkentésében,
a hangzé dokumentumok terjesztésében — mégpedig
konyvtarilag feldolgozva! — sikerult el6relépni, szamos
mas probléma azonban (szamitégépesités, el6rendelés, a
konyvtarellatas ,infrastruktarajanak” nagyaranya fej-
lesztése stb.) maig sem oldédott meg. Kézben szamos Uj,
a cikkben nem emlitett, ,menet kozbeni” feladattal is
meg kellett birkéznia a Kényvtarellatonak. (llyen példaul
az Uj bibliogréafiai leirds szabvanyanak bevezetése a koz-
ponti feldolgozasban.) Mindebbdl kovetkezik, hogy a je-
len sok olyan kérdést vet fel a konyvtarellatas sajatos
problémain tdl is, amelyre a kényvtarosok jogosan varnak

valaszt az illetékesektél.
Drucker Tibor j6 néhany éve tevékenykedik a kdényvszakméaban. El6bb a Magyar
Koényvkiaddk és Konyvterjeszt6k Egyesulésének fétitkaraként, majd a Konyvértéke-

sitd Vallalat igazgatéjaként olyan posztokat toltott, illetve tdlt be, ahol 6sszes(r(iso-
dott problémak vartak doéntéshozatalra, megoldasra. Eppen ezért talan a legilleté-
kesebbtdl kérdezhetjuk: Hogyan is all napjainkban a magyar koényvszakma ugye?
Mi az oka annak, hogy egyre tobb férumon, egyre nyiltabban keril széba, hogy va-
lami baj van, hogy a szakma munkéasainak rossz a kézérzetik?

— Nem magyar sajatossag a konyv-
szakma problémairél beszélni. Ha az em-
ber a kezébe veszi az angol, a német
vagy az amerikai szakmai folyoiratokat,
mindenutt a konyvkultdraval, olvaséas-
kultaraval, a konyvkiadassal és a -ke-
reskedelemmel kapcsolatos gondok, meg-
oldatlan kérdések egész témegével ta-
lalkozik. Ezek elsésorban abbél adédnak,
hogy a fenyegeté vilAgméret( gazdasagi
valsadg, de a tudomanyos-technikai for-
radalom eredményei és arnyoldalai is
6hatatlanul kihatnak a konyvkultarara
és a konyvszakmara.

A magyar konyvszakméaban szintén
béven akadnak megoldasra varé felada-
tok. Még cimszavakban is sok volna fel-
sorolni a rohamos fejlédés soran létrejott
ellentmondéasokat, amelyek feloldasa a
80-as évek feladata lesz. Ezek kozé tar-
tozik a koényvkiadas és -kereskedelem
jobb 6sszhangjanak megteremtése éop-
ugy, mint a Kkiadas és a nyomdaipar
mainal hatékonyabb, ko6zds érdekeltségi
rendszerének kialakitasa, magyaran a
kélcsbnds Kkiszolgaltatottsag megsziinte-
tése.

A vitdk soran néha elfeledkezink ar-
rél, hogy az olvasas koézugy. Az olvasni
vagyé emberek kozds érdeke kell hogy
Osszeflizzon  irot, szerkeszt6t, kiadot,
nyomdaszt, illetve a terjesztés haldzatait,
a kereskedelmet és a konyvtarakat.

Az olvasé jobb példanyszam-me<?alla-
pitasokat vagy, ami ezzel egyenértékd, a
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ehidnykényvek gyors utannyomasat var-
ja; a beharangzott m{ pontos megjele-
nését, mégpedig hibatlan technikai Kivi-
telben. Elvarja, hogy a voltaire-i gondo-
lat, miszerint az az igazi kényv, amelyet
az olvas6 maga egészithet ki, ne uUresen
hagyott oldalakat jelentsen a kényvben.
Hogy a honi piac ne élvezzen el6nyt az
exportmegrendelések teljesitéséhez ké-
pest, de ne is szoruljon hatranyos hely-
zetbe, mint ma. Oldjuk meg végre kozos
erével, hogy az alapirodalom, az ugyne-
vezett standard mivek kaphaték legye-
nek, a kiadé pontosan tudjon kalkulal-
ni a nyomdai koltségekkel, és a nyomda
idejében kapja meg a kéziratot és a kor-
rektdrakat !

— Tehat mégis van abban vaiami,

hogy a Gutenberg-galakszisban nap-
jainkban elharithatatlan kataklizmak
torténnek?

— Nekem az a benyoméasom, hogy a
Gutenberg-galakszisnak korant sincs vé-
ge. Minden statisztikai adat, konyvvel
kapcsolatos kimutatas egyértelmen ar-
rol tanuskodik, hogy a kodnyvkultdara vi-
lagszerte és nalunk is rohamosan fejl6-
dik, hogy az elmult években tovabb no-
vekedett a 'kiadott mivek szama és pél-
danyszama. Masrészt viszont igaz, hogy
szamos Uj gond is jelentkezett. Az el-
mult tiz 6v alatt Magyarorszagon korul-
beltl dupldjara noévekedett a kiadott
mivek szama, tobb mint két és félszere-



sére mn6tt a példdnyszdm. Ha forintra
szamitjuk At az adatokat, az deriil ki,
hogy mig 1972-ben ,,csak” 1 millidrd 200
millié forint értékd konyv fogyott el az
orszdgban, a mult esztenddben mar meg-
kozelitette a 3 milliardot a kényvre for-
ditott oOsszeg. Mélyebbre hatolva a
konyvvel kapcsolatos gondok siriijébe,
mér nem ilyen rézsaszinl a kép. A gon-
dok egy része abbdl addédik, hogy eddig
tdilsdgosan a szamok bfiviletében éltiink,
és kevesebb energiat forditottunk a mé-
lyebb, hatékonyabb elemzésre. Ez vonat-
kozik a koOnyvkiadds adataira, de a
konyvkereskedelem és a konyvtari ella-
t4s gondjaira is. Nem szeretnék ennek a
beszélgetésnek a kapcsdn az olvasasszo-
ciolégia felségvizeire tévedni, de azt hi-
szem, hogy igazak az eddigi vizsgalatok
eredményei, amelyek szerint a rohamo-
san fejlédé magyar konyvkultira sike-
reket ért el ugyan, hiszen a magyar
konyvkiadas 4ltal elGallitott kdonyvek el-
fogytak, viszont — barmilyen furcsa el-
lentmondasnak tdnik is — az elmult
években csdkkent Magyarorszidgon az ol-
vasasra forditott id6. A dolgokat még bo-
nyolultabba teszi, hogy a kiadott koény-
vek felét a lakossdgnak kériilbeliil 10, a
méasik felét pedig 40 szdzaléka véasarolja
meg. Tehit a lakossag fele egyaltaldn
nem véasirol kényvet hazdnkban, és
tobb-kevesebb eltéréssel ugvanezek a
szdmok érvényec<ek a konyvtari olvasas-
ra is. Mindez j6l jellemzi az olvasési vi-
szonyokat. Méeg mindig elég jelentékeny
azoknak a szdma is, akik nem wécezték
el a 8 osztilyos 4ltaldnos iskolat sem. te-
hat tomegméretekben ujratermelddik az
olvasési készség minimuméval rendelke-
z6 fiatalok t4dbora. Blségesen van fel-
adata az 6vodanak. az &ltaldnos iskola-
nak, a konyvtari halézatoknak. a kényv-
keresked8knek. az olvasémozgalmak szer-
vezbinek. mindenkinek. akinek ké&ze van
a konyvhéz, az olvasishoz. Ezek az
adatok nincsenek ellentétben azokkal a
kedvezd mutatékkal, amelyekkel hiisz-
kélkedhetiink, és amelvek kidllidk a
nemzetkdzi Osszehasonlitds prébiist, de
ha arra is figyeliink. hol szeretnénk tar-
tani az 1980-as években edy szocializ-
must épitd orszdgban a mivelAdés 4lla-
potdt még hosszd ideig alapvetden meg-
hatdrozé kényvkultura, olvasasi kultira
terén, akkor bizony még nagyon sok a
tennivalé6.

— Szeretnék kitérni arra a kérdésre,
amelyet az utébbi hénavokban tobben is
vitattak: dru-e a kultira (kényv) vaay
sem? Meddig tarthaté az ellentmondds
a kotétt dri konyv és a szabaddras
nuomdai munka ko6zo6tt? Mikor lesz min-
den kényvbdl énpen elegends szdmaii: te-
hdt Osszesen 250 példdny A rizskombdj-

nok adapterének kenési fogisai cimfibdl
a mostani 2500 helyett, s gyors utinnyo-
madsok segitségével 160 000 az 50 000 pél-
ddnyban kiadott Moldovdbol?

— Régi — és azt hiszem, hogy még
hosszii ideig megmaradé — vitatéma ez
az aru—kultura, kultira—aru fogalom-
kor. Sajatos a konyv helyzete, hiszen a
kultirdnak olyan hordozéja, amely meg-
jelenési formdjaban &ru jelleget hordoz
magaban: elGallitisara anyag kell; ezt az
anyagot emberek dolgozzak fol, akik ra-
adasul nem tarsadalmi munk&ban vég-.
zik ezt a tevékenységet, tehat a konyv-
nek ara is van. A koényv még hosszu
ideig az emberi kultira kincseinek leg-
fontosabb hordozéja marad, de ha csak
elvont kultirafogalomnak mingsitjiik a
konyvet, ez nagyon sajatos visszahatast
sziilhet. Olyant, ami be is koévetkezett
malunk Magyarorszagon. Annyira nem
tekintettiik ,arunak” a konyvet, hogy
hosszi id6n keresztiil elfeledkeztiink ré-
la: évente 30—40 ezer tonnanyi ,kultd-
ra” késziil el, amelyet valahol raktdrozni
kell, aztdn fel kell dolgozni, nyilvéntar-
t4sidt meg kell szervezni, el kell szallita-
ni a boltba, a boltokban megfelels eladé-
teret és raktarteret kell teremteni szdma-
ra, s olyan gardat kell koriilotte kialaki-
tani és allandésitani. amelyik kénes ezt
,kulturdlt” moédon koézreadni. Mikézben
nemzetkozileg elismert szinvonalra emel-
kedett a konyvkiadas. s magas szintre ju-
tott a magyar tdnsadalom konyv irdnti
igénye is, a kozbiilsd infrastruktira
(amely eliuttatia a konyvet olvaséjahoz)
elmaradottd vilt.

— Azt hiszem, nem titok, ezért meg-
kérdezem: valéidban miben dll maid a
konyvszakmdnak, azon beliil is leginkdbb
a konyvteriesztésnek az dtszervezése? Az
imént emlitett ellentmondds felolddsa
miként képzelhets el?

— Kedvenc irém, Tucholsky Tandcsaim
egy rossz szémokmak cimG munkajiban
utalt arra, hogy ,kezdd a rémaiaknal”!
En is erre vagyok kérhoztatva. 1972-vel
kell kezdeni a mai masgyar korszak fel-
vazolasat. 1971-ben pArthatarozat sziile-
tett arré6l, hogy 4t kell szervezni a ma-
gyar konyvszakmat, a konyvkereskedel-
met, konvvteriesztést, mégpedig fé6ként a
konyvterjesztés bizonyos féloldali<aga
miatt. A Magyarorszdgon eladott kony-
vek kétharmada a kétmilliés f&varosra
jutott, s a teljes forgalomnak csak egy-
harmada a 8 milliés vidékre. Nem wvolt
megfelel6 a falu, a parasztsag és a kis-
telepiilések konyvellitdsa., de nem volt
j6 a munkisosztily elldtdsa sem. E7ért
1972-ben létrehoztak egv Uj koényvkeres-
kedelmi h4lé7zatot. amelvben az Allami
Konyvterjeszté Vdllalat 14tta el a buda-
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pesti, a Mdvelt Nép a vidéki konyvter-
jesztést. A Konyvértékesité Vdllalat
nagykereskedelmi funkci6ja mellett a
falvak ellatdsat és a konyvtdrelldtdst
kapta feladatdul. Negyedik koényvkeres-
kedelmi véallalatunkként a Kultira tevé-
kenykedett. Az Uj szervezet mikoddése
soran néhény év alatt az ellenkezdjére
fordult a koényvterjesztés ardnya az or-
szdgban: ma mar a teljes konyvforgalom
kétharmada vidékre jut, egyharmada
Budapestre, mikézben a budapesti for-
galom is gyors litemben névekedett. Az
akkori parthatirozatot a kényvkereske-
delmi h&lézat becsiilettel teljesitette. Az
elmilt idészak azonban t1jabb ellent-
mond4sokat sziilt. 1gy példdul — aho-
gyan divatos kifejezéssel mondani szok-
tuk — nem volt ,rétegre orientdlt” a ke-
reskedelmi munka. Az Gj magyar gaz-
dilkod4si koriilmények nagyobb véllal-
kozasi lehetdségeket, Uj szervezeti for-
mékat kindlnak. A M(vel8dési Miniszté-
rium Kiadéi F&igazgatésidga 1981 Bszén
ugy dontétt, hogy a terlileten miikdds
mindhdrom véllalatnak megadja az el-
kovetkez6 idGszakban a teljes, a komp-
lex kereskedelem lehet6ségét: tgyneve-
zett demigrosz véillalatokka alakulnak
4t. Magyardn: mindegyik véllalat ellat-
ja a sajat nagykereskedelmi funkcibiat
is. Kdzvetlentlil rendeli meg és vésarolja
a kényveket a kiad6ktdl, raktérozza, s
kiszallitja bolth4l6zatdba. Ebben az 1j
szerkezetben a Koényvértékesitd Vallalat
megszabadul majd a tébbi vallalat sza-
méra végzett mnagykereskedelmi tevé-
kenységtdl, nem végez részilkre raktaro-
zast és sz4llitast. Minden erejét alapvetd
gazdilkodasi és mivelddéspolitikai fel-
adatainak szentelheti. Azokat a tenniva-
16kat végzi, amelyek alapité6 levelében
szerepelnek: a teljes konyvtari ellatast, a
szovetkezeti boltok révén a falu és a kis-
teleplilések elldt4sat, a tankdnyvek ter-
jesztését és a Magyvarorszagra behozott
konvvek feldolgozdsdt. Olyan lehetAségei
is lesznek a vdllalatnak, mint az 6n4llé
boltalapitds Budapesten, tehit egészséges
verseny alakulhat ki az Allami Konyv-
terjesztd Véllalattal. S amint erre anya-
gi feltételeink lehetdséget adnak, a
Konvvértékesitd VAallalatnak kell 1étre-
hoznia a masgyar kényvszakma szdmits-
géoes bazisit is. Természetesen felada-
taink wvéerehaitdsdhoz meefeleld nagy-
sdg raktairi térre, szAllftézéonarkra, gé-
pi berendezésekre, adatfeldolgozisi rend-
szerekre, nvomdai kapacitdsra, kétészet-
re van sziikséglink.

— Ez tehdt azt jelenti, hogy a kényv-
tdrelldtds kitiintetett helyet kap a
Konyvértékesité Vidllalat tevékenuségé-
ben, s ez a konyvtdrosok magy dromére
szolgdl. Most, hogy eljutottunk a kdnyv-
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tdrelldtdshoz, beszélgetésiink egy kicsit
toredezettebdb lesz. Olyan kérdéseket sze-
retnék feltenni, amelyekre mem koncep-
cidk felvdzoldsdval, hanem konkrétumok
kozlésével adhaté felelet. Elséként: mi-
lyen terveket tartogat a Konyvtdrelldto
a koényvtdrak dllandéan szélesedé doku-
mentumigényének kielégitésére? Ezen
beliil is: miképpen lehetne elkeriilni a
konyvtdrakat sujté ,karikdzdst”, azaz a
rendelések egy részének a konyvhidny
miatti torlését a rendeljegyzékeken?

— A konyvtarellatds eddig is sziv-
ugyink volt, de a megold4ds messze jart
att6l, ami sziviink vagya. Sajnos, noha
4j véllalati koncepciéval dolgozunk, mos-
toha korilményeink nem valtoznak meg
mAré6l holnapra. A £6 nehézség, amelyrsl
minden konyvtaros tud, az, hogy jelen-
leg az 4j kényvek szétkiildését egy vidé-
ki termel8szdvetkezet végzi, minden j6-
szandéku térekvése ellenére is nagy hi-
baszizalékkal. A Konyvtarelldté ezzel
foglalkozd részlegét kényszer(iségbdl fel
kellett szimolnunk, mert raktdrozésra
alkalmatlanng, életveszélyessé valt a Vi-
segradi utcai épiilet. A legelsé tenniva-
16k egyike tehat, hogy megfeleid koriil-
ményeket teremtsiink az udjonnan beér-
kezd, a konyvtari ellatds céljait szolgéld
konyvek raktdrozidsira, feldolgozasira és
szétosztdséra.

Ebbe a témakorbe tartozik az is, hogy
van-e elegend8 konyv a konyvtari igé-
nyek kielégitésére. Az elmilt két-harom
mehéz gazdasigi esztenddben minden va-
rakozdsunkat folillmuilta a kodnyvtarak
kényvigénye. A Kkielégitetlen rendelések
nagy része ebbdl is adbédott, hiszen ne-
kiink egy évvel koridbban meg kell ren-
delniink a konyvtdri kényveket, amikor
legfeljebb még csak taldlgatni tudjuk,
hiny példiny lesz a valés kdnyvtari
igény. Eddig a konyvtdri konyvmindsitd
bizottsdg nyujtott segitséget a-Konyvtar-
ellaténak a ,tippeléshez”. Az A4ltalunk
megrendelt kényvmennyiség egy része
megmarad, s az amugy is csekély raktari
teret terheli; mésik, jelenleg nagyobb ré-
sze viszont kevésnek bizonyul. Szeret-
nénk biztonsigosabban dolgozni, ehhez
azonban nagyobb forgbalapra, dllami t4-
mogatasra vagy a viallalati erdk haté-
konyabb 6sszpontosftisira, illetve a
megmaradé kényvek més teriileten val6
4ruba bocsdtdsira van sziikkség. Elkép-
zeléseink szerint addig is, amig ezt sz4-
mitégéppel nagy pontossiggal és gvor-
san nem lehet mesgoldani, szeretnénk
okosabban, az eddiginél jobban tervezni
és felbecsiilni a varhaté konyvtari igé-
nyeket. Figvelemmel kell kisérniink a
konvvtari vasarldsok szerkezetének, Osz-
szetételének alakuldsit is. Hiszen a ma-
gyar gazddlkodas szerkezetének médosu-



lasa a fogyasztéi szokasokat is megval-
toztatja; ez a tény pedig minden bizony-
nyal a konyvtar igénybevételének koriil-
ményeiben is jelentkezni fog. A valto-
zasokat a kereskedelem és a konyvtar-
gy illetékesei egyiittesen kovethetik,
vizsgdlhatjak, de az intézkedéseket ne-
kiink kell megtenniink. A visszautasi-
tott kényvtari rendelések 6—7 évvel ez-
el6tt 8—10 szazalékot tettek ki, ezt két
évvel ezel6tt 4 szazalék ala szoritottuk.
Aranyuk most ismét emelkedett, mivel
alabecsiiltikk a kdnyvtarak beszerzési ké-
pességét. Hittlink a kozgazdaszok joésla-
tainak, amelyek szerint a legjobb eset-
ben is csak ,szinten marad” a konyv-
tari konyvbeszerzés, pedig 1980-ban és
1981-ben az el6z6 évihez viszonyitva
tobb mint 10 szazalékkal nétt a konyv-
tarak Aaltal konyvbeszerzésre forditott
osszeg. Ez az arany azt is jelentette, hogy
bizonyos konyvtipusokbo6l hidny keletke-
zett. Néhany példa: a Baldazs—Hronsz-
ky—Lain szerz6i tridasz Kémiatorténeti
ABC cim mivébdl 1500 példanyt vet-
tlink korabbi tapasztalataink és a hason-
16 mivek iranti kereslet alapjan, ezzel
szemben 3348 példanyt rendeltek a
konyvtarak. A hidny — ez esetben 1848
példany — nagyobb volt, mint a kielé-
gitett rendelések szama. Benda Olvastam
valahol cimid gyljteményes kotetébdl,
amelybdl ugyancsak 1500 példanyt vet-
tlink, a konyvtari igény 3462 volt. Saj-
nos, sokaig sorolhatnidm ezeket a hidny-
konyveket. De a mérleg masik oldalan
ott vannak az elég nagy példanyszamu
maradékok: Moricz Zsigmond Vdloga-
tott elbeszéléseibsl (kiotelezd olvasmany)
példaul 4000 példanyt szereztiink be
(1977-ben 3509 fogyott el, és nagy volt a
hiany), de csak 2517 kotetet rendeltek a
konyvtarak. Ez még keresett ifjusagi
muvek esetében is eléfordul, példaul Ma-
jakovszkij Ldngfalé-csodalé ciml kony-
vébGl 3000 példanyt vettiink, a koényv-
tari igény pedig csupan 1900 volt.
Természetesen mindez felveti a stan-
dard mivek raktirozdsdnak kérdését is,
hisz ezek raktarrdl lehetséges vasarlasat
régéta és jogosan koévetelik az olvasék
és a konyvtarosok egyarant.

— Nyilvdnvalonak ldtszik, hogy a
konyvtdrak leheté legtokéletesebb elld-
tdsa csakis az imént emlitett infrastruk-
tura megfelel6 szintre emelése utdn le-
hetséges. Ebbe bele kell érteni a szdmi-
togépesitést is, hiszen az elérendelés,
amely abszolit mértékben lehetévé ten-
né a konyvtdrak valamennyi igényének
a kielégitését, csakis aklkor képzelhetd el,
ha az Uj Kényvek cimd tandcsadé mdr
a kiaddk dltal levonatban, imprimatird-
ban a szerkesztéség rendelkezésére bo-
csdtott kiadvdnyok alapjdn késziilne, te-

hdt a rendeléseket a konyvtdirak jéoval a
konyvek tényleges megjelenése elétt fel-
adhatndk, s a szdmitégéppel Osszesitett
rendeléseket a Konyvtdrellité a kész
konyvek megérkezése utdin haladéktala-
nul teljesitené. Ugyancsak fontos kérdés,
hogyan lehetne a konyvtdrellitisba be-
vonni a nem hivatdsos kiadékndl meg-
jelené értékes kiadvdnyokat. Milyen iite-
mezésben, hogyan lehet ezt a célt elérni?

— Jelenleg tobb mint 8 ezer mid jele-
nik meg évente Magyarorszagon, és
ezekbbl 4 ezernél tobb a nem hivatasos
kiadék gondozasaban. Kozottik sok
olyan értékes munka is akad, amelyet a
konyvtarak részére hozzaférhetové kell
tenni. Arra téreksziink, hogy e kiadva-
nyok minél szélesebb korét vonjuk be a
konyvtari ellatas rendszerébe. Néhany
nem hivatasos kiadéval mar megkotot-
tik a szdllitasi szerzGdést. Példaként
hadd emlitsem meg az Orszagos Széché-
nyi Konyvtart, a Févarosi Szab6é Ervin
Konyvtart, a Magyar Tudomanyos Aka-
démiat, az Orszaggyilési Konyvtart, a
Szabvanyligyi Hivatalt, a Péartféiskolat,
amelyek kiadvanyait méar bevontuk a
terjesztésbe. A kort bdviteni szeretnénk,
s ezekrdl a kiadvanyokrdl tadjékoztatast
kivanunk adni az Uj Konyvekben.

— Megint egy kényes kérdés: Hogyan
lehetne meggyorsitani és pontosabbd ten-
ni a kiilfoldi konyvrendelések teljesité-
sét? Egydltaldn, milyen a kapcsolat a
Konyvértékesité Vdllalat és a Kultira
kozott?

— Itt is, mint minden teriileten, a
jobb egylittmikodés kialakitdsat szor-
galmazzuk. Azt szeretnénk elérni, hogy
partneriinkkel, a Kulturaval meggyorsit-
tassuk a kiilf6ldrél behozandé konyvek
atfutasi idejét, mert ez jelenleg elképesz-
tden hosszi. A szocialista orszagokbdl
szarmaz6 konyvek esetében fél évvel, az
Eurépabél érkezékében egy évvel, az
Amerikab6l behozott koényvek esetében
pedig madsfél évvel kell szimolnunk. Az
importalt konyvek, elsGsorban a tudo-
manyos targytak erkolcsi kopdsa viszont
olyan nagy, hogy sok esetben hasznal-
hatatlannd valnak, mire beérkeznek.
Ezen mindenképpen valtoztatni kiva-
nunk. Szeretnénk azonban a legolcsébb és
nem a legdragabb megoldasokat valasz-
tani a kiilfoldi konyvek vasarlasakor.
Ezek azok a tennivalok és kérdések,
amelyeket az azonos elkotelezettségl
partmervallalatok esetében a kovetkezd
idoszak targyalasai sordn nemcsak mér-
legelni tudunk, hanem megoldani is.

— Hogyan lehet kielégiteni a konyv-
tirak wvisszamendleges konyvrendeléseit,
hogyan lehet ennek intézményi feltéte-
leit (Konyvtdrosok Boltja) és modszereit
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(antikvdr keresGszolgdlat, konyvet ke-
res — konyvet kindl keresészolgdlat)
megteremteni?

— A Visegradi utcai székhazunkat sze-
retnénk atépiteni, foldszintjén és elsé
emeletén egy 1200 négyzetméteres alap-
teriletli Konywvtarosok Boltjat kialaki-
tani, amelyik alkalmas lenne arra, hogy
tobb miivet, nagyobb valasztékot tart-
son raktaron, és mindenképpen lehetové
tegye a hozzajutist a standard konyvek-
hez. Ez foltétleniil sziikséges, nem csu-
pan azért, hogy a megrongalédott kdnyv-
tari konyveket cserélhessiik, hanem
azért is, mert évente tobb tucatnyi uj
konyvtar létesiil az orszagban, amelyek
alapdllomanyarél is nekiink kell gon-
doskodnunk. Szivbdl reméljik, hogy
egy-masfél esztendés munkaval 1étre-
hozhatjuk ezt az 4aruhdizat, és a vissza-
mendleges igényeket is kielégithetjiik.
Visszamendleges igénynek tekintem (csak
sokkal hosszabb tavra!) az antikvar
konyvek forgalmazasat is, ezek beszer-
zése ugyancsak nagy gondot okoz a
konyvtarosoknak. A Konyvtarellatd val-
lalkozik arra, hogy az antikvar-rendelé-
seket kozpontilag kezelje, az antikva-
riumoktdl beszerezze, és a kért konyve-
ket eljuttassa a konyvtaraknak. Tehat a
frissen megjelent konyvekt6l az antikvar
konyveken at a nem hivatasos kiadok
konyveiig a teljes kord konyvtari ella-
tas hive vagyok. Segiteni akarjuk a
konyvtarosokat, hogy f6 feladatukat vé-
gezhessék, a konyvekkel és az olvasok-
kal foglalkozhassanak, s minél kevesebb
adminisztraciés tevékenység haruljon ra-
juk. Ezért szeretnénk a mainal is maga-
sabb szinvonalon kielégiteni a konyvoén
kiviili igényeket: a konyvtari nyomtat-
vanyokkal, propagandaianyagokkal, konyv-
tari butorokkal, felszerelési targyakkal
vald ellatast. Tudataban vagyunk annak
is, hogy teljes kord konyvtari ellatds ma
mar nem csupan a ,konyvformaju kony-
vekre” terjed ki, hanem a tudoméanyos-
technikai forradalom korszakanak megfe-
leléen a nem hagyomanyos dokumentu-
mokra, divatos kifejezéssel élve az Uj
médidkra is. Ezen a teriileten eredmé-
nyekrél is beszamolhatok. Igy példaul: a
hanglemezeket mar terjesztjik.
A Konyvtarellaté hanglemezboltja elég
nagy forgalmat bonyolit le. A konyvta-
rak is oriilnek, hogy feldolgozott anya-
got kapnak, s kevesebbet kell feldolgo-
zasi munkaval foglalkozniuk. 1981 de-
cemberében megkezdtiik a diafilmek for-
galmazasat is. Mielébb szeretnénk a
mikrofilmek beszerzésében is segiteni a
konyvtaraknak, hiszen a mikrofilmnek
hallatlanul nagy a lehetdsége a konyv-
tari allomanygyarapitdsban és a miniatii-
rizdldsban. Természetesen a mikrofilmek
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és a mikrofilmlapok felhasznaldsihoz
sziikséges eszkozoket is terjesazteni kivan-
juk. Igy a mikrofilmolvasékat, a masolé-
és diatilmvetité berendezéseket is. Sze-
retnénk elérni, hogy a kényvtaros egy
helyen jusson hozza a kényvtarban hasz-
nalatos valamennyi eszkézhoz, berende-
zéshez.

Ebbe a témakorbe tartoznak a konyv-
tdri butorok is. Uj szolgiltatdsaink ko-
zO0tt szerepel a konywvtarak butorral vald
ellatasa, illetve a tanacsado szolgalat
megszervezése a konyvtari berendezések
beszerzéséhez, a konyvtaralapitashoz,
konyvtarépitéshez is. Amit eddig el-
mondtam, abbdl kideriil, hogy teljesség-
re torekvé, valodi konyvtarellatasi tevé-
kenységet szeretnénk folytatni. Ehhez
persze technikai feltételek, adottsagok is
kellenek. Ezek kozé tartozik az Uj Kony-
vek A&llomanygyarapitasi tanacsadé sza-
badlapos formaju megjelentetése, amely
tetemes papir- és munxatobbletet okoz
szadmunkra, de az a Vvéleményink,
hogy nagymeértékben megkonnyiti a
konyvtarosok feldolgozé munkajat. Eb-
ben a vonatkozasban az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarral, illetve a Konywtar-
tudomanyi és Modszertani Kozponttal,
az Uj Konyvek szerkesztiségével példa-
mutatd egylittmiikodés és egyuttmunkal-
kodas alakult ki. Az Uj Kgnyvek és
gessé teszi nyomdank korszerisitését.
Nem illik egy pénzszikében levd vilag-
ban pénzrél beszélni, de el kell monda-
nunk, hogy mindahhoz, amit wvaléra
akarunk. viltani, pénz is kell. Bizonyos
dontések is kellenek. Bl kell hatarozmi
példaul azt, hogy a dragulé konyvek wvi-
lagaban ki és hol fogja artamogatasban
részesiteni a konywtari koényveket. Ne-
kem az a véleményem, hogy nem Ilehet
a konyvet a kiaddknal, teh&t a megje-
lenéskor tamogatiasban részesiteni azért,
‘mert a kényvek elballitasi koltsége meg-
novekedett. Nem kétséges, hogy a
konyvtdri hdlézatokat kell tdmogatnia az
allamnak, a szakszervezeti mozgalom-
nak, minden fenntarténak. Ennek a ked-
vezményezésnek egyik modja, hogy a
kényvtari ellatdsra kapjunk nagyobb
pénziigyi tdmogatdst, és ennek segitsé-
gével lehetdleg minél olecsébban, kdzpon-
tilag bocsathassuk a konyvtarak rendel-
kezésére azokat a teljes kord kozponti
szolgaltatasokat, amelyekrdl elé6bb szét
ejtettiink. Ez csaknem annyit jelentene,
mintha a koényvek ara nem drigult vol-
na meg.

Osszefoglalva az elmondottakat, azt
szeretném, ha a Konyvtarellait6 nem csu-
pan Kkereskedelmi, hanem alapvetéen
miivelédéspolitikai szervezetként tevé-
kenykedne, amelynek haszmossagat,
szlikségességét, fontossagat éreznék,



munkajara pedig igényt tartandnak a
koényvtarosok. Az eddigiekben ezt a to-
rédést, tAmogatast — beleértve a kritikai
megjegyzéseket is — megkaptuk, és ha-
lasan koszonjuk.

— Nagyon fontosnak tartom annak le-
szogezését, hogy a Konyvtarellato, illet-
ve a Konyvértékesité Vallalat -elsédle-
gesen mivelédéspolitikai feladatot lat ely
s ennek a konyvtarak is hasznat latjak:
segitségével a konyvtari szolgaltatasok
minéségileg magasabb fokra emelked-
hetnek. Most mar csak néhany részlet-
kérdésre szeretnék valaszt kapni: Arra
példaul, hogy a kézponti kotészet és a
szamitégépesités megszervezésében le-
het-e el6re lépni?

— Jelenleg és még egy ideig a kényv-
tari kotészet a kosdi termel8szovetkezet
melléklzemagaként tevékenykedik. Nem
titok: mi azt szeretnénk, ha 'belathato
idén belul a nyomdank fejlesztésével
egyltt Budapesten tudnank megoldani a
koényvtari kotést, tovabba arra torek-
szink, hogy a koényvtari kotési kony-
vek jelenlegi korulbeltl évi 6—700 ezer
kotetes szamat 1 milli6 kotetre emel-
juk. Ez adnd meg a lehet6séget arra is,
hogy a konyvtarak maguk dénthessék el,
konyvtari vagy nyomdai kotésl vagy ép-
pen flzoétt konyvet kapjanak. E kérdé-
sekr6l sok megbeszélést folytattunk a
koényvtarosok kilonbo6z6 rétegeivel. Nem-
régen allitottuk Ossze azt a kimutatast,
amely szerint az elmalt két esztendd
alatt mintegy 20—25 konyvtarostanacs-
kozast szerveztunk, legalabb 2000 konyv-
tarossal talalkoztunk Budapesten és vi-
déken, megyeszékhelyeken és kisebb te-
lepuléseken; az iskolai és a szakkdnyv-
tarak, tudomanyos, szakszervezeti és ta-
nacsi kdozmdvel6dési konyvtarnak kényv-
tarosaival. Rengeteg tanacsot, véleményt
kaptunk, s ezek meger6sitettek benniin-
ket abban, hogy mindazért, amir6l itt
sz6 esett, az eddiginél is hatarozottab-
ban lépjunk fel, mert ugy itéljuk meg,
hogy nem 6nos érdekekrél, nem egy val-
lalat, s kuléndsképpen nem annak egyik
féosztalya érdekeir6l, hanem a magyar

konyvtarak érdekeir6l, s ami ezzel
egyenlé, a magyar olvasék, a koényvtari
olvasék szazezreinek és millibinak érde-
keir6l van sz6.

A konyvkereskedelemben, illetve ezen
belil a konyvtarellatdas szamitégépes
rendszerbe iktatasaban torekvéseink ar-
ra iranyulnak, hogy csatlakozzunk az
Orszagos Széchényi Konyvtar szamitogé-
pes rendszeréhez, amellyel a nemzeti
bibliografiat készitik. Mar 10 ezer kdonyv-
tar adatait ,tettik gépre”, és az elsza-
molasok egy része is szamitogép segit-
ségével torténik. A végleges megoldas az
lenne, ha a vallalat sajat szamitégép-
pel rendelkeznéjk, és ez szorosan kap-
csolédnék a konyvtari szamitégépes ha-
l6zathoz. Az id6 most nem tdlsagosan
kedvezé ilyenfajta elgondolasok megva-
lositasara, mégis minden lehetséges esz-
koézt és modszert igénybe vesziink, hogy
megtoérténjék legaldbb a szamitdgépes
alapadatok oOsszedllitasa. Adatfeldolgoza-
si és bizonylatolasi rendszerinket mar
ugy készitjuk el6, hogy alkalmas legyen
a szamitogépes feldolgozasra is. Ez ter-
mészetesen nemcsak a konyvtarellaitas-
na'k, hanem a koényvkereskedelemnek is
hasznara valik. Raktarozasi gondjaink
megoldasa szintén e témakérbe tartozik.
Nem titok, hogy az elmult két esztendd
alatt gyorstitem( raktarépitési progra-
mot bonyolitottunk le, 12000 négyzetmé-
ternyi raktéari teruletet alakitottunk ki,
'mig az ezt megel6z6 10 év alatt egyetlen
négyzetméternyi raktar sem épult a
konyvszakméaban. Ez a raktari bazis
azomban csak az 1976—77-es kodnyvrak-

tarozasi igényeket elégiti ki, s nem az
1981—82-eseket.  Korulbeldl 10 ezer
négyzetméternyi raktartér valtozatlanul

hianyzik, és hogy megnyugtaté koérdlmé-
nyek kozétt — ahogy mondani szoktuk:
kdnyvhoéz és emberhez egyarant mélto
helyen — dolgozhassanak a kdnyvvel
foglalkozék, ahhoz Ujabb raktarhelyisé-
gek épitésére van szukség, hogy a sz6
legszorosabb értelmében kikertlhessunk
a fold alol, a pinceraktarakbail.

Bér eczky Laszlo
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