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Akiben biznak, igyekszik megfelelni
a bizalomnak

Levél a Kongresszusrol a Konyvtaros szerkeszt6jének
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Kedves dcsém, kicsit elcsodalkoztam, amikor arra kértél, hogy irjak vala-
mit a Konyvtarosnak az MSZMP XIl. kongresszusan nyert benyomasaimrol.
Hogy keril egy volt kdnyvtaros erre az asztalra? Mit mondhat olyasmit a
targyrol, ami a szllkebb szakmat — hasznos folyGiratod olvasoit — érdekel-
hetné? Némi t(in6dés utdn azonban rajottem, hogy igazad lehet. Engem ugyan
nyilvan nem konyvtarosként hivtak meg arra a nevezetes tanacskozasra; a
konyvtarak szakmai kerdései meég széljegyzetkent sem keriltek szoba, Zéuén
ott ezeknél sokkal fontosabb ko6z0s dolgainkrdl szo. Egyébként is vendégkent
voltam csak jelen, a magam — a sz0 szlikebb értelmében nem politikai —
foglalatossagainak képviseletében és tanuléjaként. Dehat gyermekkoromtél
kezdve konyvtaros is voltam egész életemben, s maradtam maig: igy hat
kdnyvtarosként is odafigyeltem, s benyomdasaimrél néhany olyan tapasztalatot
is leszlirtem, amelyek a szakmat is érdekelhetik.

Els6ként azt (amir6l egyébként igyekeztem a televizionak készitett ,,Hires
magyar konyvtarak’ sorozattal is bizonysagot tenni), hogy a kényvtar nem ma-
ganugy s a konyvtaros nem all hivatasa magaslatan, ha a maga modjan és
teriiletén nem kozéleti ember. Tudom, hogy ez a foglalkozas is egyre inkabb
szakosodik, és vannak — f6ként nagy konyvtarainknak — olyan dolgozdi, akik
kdnnyen ,szakbarbarrd™ lehetnek; konyv alig jut a keziikbe, olvasé meg egyal-
talan nem. De ez szilkséges rossz, meghaladhato veszély. Az igazi kdnyvtarnak
élete, szerepe, torténete van; valamilyen kozosség szolgalataban mikodik még
akkor is, ha netan ,mlemlékké” valni kényszeril. EI6 emberek nevelGje, lel-
klk, szellemik, érzésvilaguk, tudasuk taplaldja; f6ként akkor és azéltal, ha a
kényvtar Orz6je, hasznaltatdja tudja és teljesiti is azt a kdtelességét, hogy mint
gondos kertész gondozza kertjét, novekedni segiti és hagyja novényeit. Akik
a széban forgd tanacskozast egybehivtak, el6készitették, megrendezték, gy
latszik, f6képpen ilyen kertészekbdl kerultek Ki.

A jo konyvtarosnak — mégha torténetesen bibliografus vagy szakozo vagy
cedularendezd is — ,,az egész attekintésére” kell legaldbbis vagyakoznia. Ha
kdzvetlen kapcsolatba kerll kertjével, olvasoival, népével: anna %ondjait is-
mernie kell, 4téreznie, vagy legaldbb megsejtenie. Amit kuldndsen figyelemre-
mélténak talaltam a kongresszuson: a kildottek és vezet6k tajékozottsaga és
figyelmes érdeklGdése volt. Sok_mindenr6l sz6 esett ott: a KISZ fogyatekos-
sagaitdl, a sertésnevelés gondjaitdl kezdve a part- és allamapparatus nehéz-
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kes mozgdsdan dt a vildgerék mérkézésében kialakulé helyzetiikig. Ugy iiltem,
hogy figyelhettem az arcokat. Unatkozét, kiilondsen a fiatalok kozt, alig ldt-
tam, pedig a beszdmoldk, hozzdszoldsok ijra meg Ujra a népgazdasig mehéz
kérdései koriil forogtak. Viharos idék elé néziink, mindenre figyelniink kell!
Nemcsak a szép vagy untig hangoztatott elvekre, hanem a mindennapi kenyér,
a lakds, ruha, gyerek, iskola kérdéseire is, mert hiszen ahhoz, hogy embermdd-
ra éljiink, testileg is, lelkileg is tdpldlkoznunk kell.

Legkellemesebb tapasztalatom az az emberszabdsi, szabadon vdllalt fele-
lisség, az a mértéktarts lelkesiiltség volt, ami a kongresszust dltaldnossdgban
jellemezte. A sziinetekben még inkdbb, mint a tandcskozdsokon. Sok hasonlé
kongresszuson vettem mdr részt, olyanokon is, amelyeken a pattandsig fesziilt
és sisteregve ki-kirobbané indulatok gondoskodtak az izgalomrdl, és olyanokon
is, amelyeken mindenki padra tett kézzel iilt a teremben s hallgatagon dlldo-
gdlt a folyosok egy-egy szogletében. Most élénk beszélgetés, illemtudé nyiizs-
gés, nyilt vita, deriis terefere tiltotte meg az elécsarnokot s a folyosokat, ahol
a vezetbk mem ,leereszkedtek” a résztvevbk kozé, hanem taldlkoztak, eszmét
cseréltek veliik, ismerésok, mindennapi gondok irdnt érdeklédtek. Nem az tar-
totta Ossze a tomeget, hogy egyetlen szigori Pdrt fegyelmét érezték magukon,
hanem inkdbb az, hogy egy kis orszdg kiilonféle vidékeinek hireit cserélték
Iki az egyiivétartozds természetes, rokoni érdeklédésével. Az effajta Gsszejo-
veteleket megrendezik; nyilvin ezt is megrendezték, hiszen hosszu idén dt volt
az orszdgos felkésziilés célja. De lehet jol és rosszul rendezni. A kiildottek meg-
vdlasztdisinal szikségképpen érvényesiil az érdeklédés, képzettség, foglalkozds,
szerep és egyéniség sokfélesége. A felsz6lalék dsszevdlogatdsindl — hiszen
vannak hatdrai az idonek — mnyilvdn arra is gondolni kellett, hogy valamiféle
usszkép a wvdltozatossigban is kialakuljon.

Hogy ezt megnyugtaté mddon sikeriilt megoldani, azt bizonyitja: az or-
szdg népének van mdr gyakorlata az effajta felkésziilésben. Hadd széljak most
ismét konyvtdrosként. Annak idején részt vettem a ,,;szabadpolcos kényvtdirak”
igyét elGkészité vitdkban. Ezek nem voltak komnytiek, hiszen sokan mondtdk:
»szabad pole, szabad préda”. En a szabadpolcos rendszer szészéléja voltam,
s Gszinte orémmel tolt el, hogy gy ldtszik, igazam volt. Az az ,elporldsi szd-
zalék”, amellyel természetesen szidmolni kell, dltaldiban nem magas; s mennyi
haszonnal jdr a helyes viselkedésre, nevelédé olvasmdnyvdlasztisra, a kozds
tulajdon megbecsiilésére készteté gyakorlat! Igazolédott, hogy az okos eréllyel
pdrosult bizalom eredményesebb az erénnyé magasztalt erdszakndl. Valami
ilyesmit éreztem a kongresszuson is. Azt ti., hogy akiben biznak, igyekszik
megfelelni a bizalomnak. Ez is igen magy mértékben hozzdjirult a myilt, ko-
molysdgdban is bizakodd, szabadsdigdban is fegyelmezett magatartds kialaku-
ldsdhoz.

Egy 1jsdgir6 megkérdezte télem: nem fdraszt-e a vita, a sok gazdasdgi,
szervezési, termelési s hasonld, foglalkozdsomtsl tdvol esé kérdés. Azt felel-
tem: csak azért fdraszt, mert odafigyelek, és odafigyelek, mert érdekel, hiszen
az orszdg igen lényeges kérdéseir6l van sz6. Nem irigyeltem azt a pdr vete-
rdnt, aki — nyilvdn régi szokds rabjaként — joéiziiket bébiskolt koriilottem,
inkdbdb sajndltam Oket, hogy til hamar elfdradtak. Nem volt persze, mert nem
is lehetett sz6 mindenrdl, s amirdl sz6 eshetett, arrél sem mindig kell6 suly-
lyal. Mégis ériiltem annak a nyugodt, felelés biztonsignak, amellyel nem a ru-
tinos éreg rékdk, de a sziizbeszédiiket elmondo fiatalok felszélaltak. Hallottam
iires imamalomszovegeket is, de tobbségiikben feliditettek a friss, dszinte,
ckosan bdtor hangok. Kiilonosen néhdny felelGs, nemegyszer szigorian onkri-
tikus vezetbéi, meg az elfogulatlan, rokonszenvesen ondllosuld fiatalokéi.

Ldthatod Ocsém: konyvtdrosként is j6l zdrhattam a mérleget. Ezért is
gromteljes bardtsiggal iidvozél dreg hived:

Uuwmﬂw) Do
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A szakszervezeti konyvtari
,,Alapelvek és kévetelmények...” korszeriisitése

Bizonyara sokan emlékeznek még arra, hogy harom évvel ezel6tt a Konyvtdros
,Mit értek el, merre haladjanak?” cimmel koérkérdéssel fordult a szakszervezeti
konyvtari halézatok igazgatdihoz a szakszervezeti konyvtariligy helyzetével és fejlesz-
tésével Osszefliggd problémak tisztdzasa végett. A folyoirat 1977. évi 9—12. szamai-
ban a kérdésre adott valaszok és Maréti Ldszlé vitazard cikke is (1978. 2. sz.) sza-
mos megoldasra vard gondra hivtak fel a figyelmet, elsésorban a SZOT-elnokség
1971. évi, a konyvtarak tavlati fejlesztésérdl szolo allasfoglalasanak végrehajtasaval
kapcsolatban. Mindjart hozza kell tenniink: a fejlesztési kérdések azéta sem keriiltek
le a napirendrdl, s a hosszantartd elokésziiletek, vitak utan, ez év januarjaban ismét
a SZOT elnoksége foglalkozott a szakszervezeti kézmivelodési konyvtiarak helyze-
tével és fejlesztésével. 1dGszerdi tehat ismét foglalkoznunk a szakszervezeti konyvtar-
gy korszer(sitésének kérdéskorével, és ujra feltenniink a kérdést: merre haladja-
nak a szakszervezeti konyvtarak?

Az 1971-es Alapelvek és kovetelmények a szakszervezeti konyvtdrak tdvlati ter-
vezéséhez cimli dokumentum valdéra valtdsardl, eredményeir6l a Konyvtdrosban
mar tobb alkalommal is széltunk; emiatt sem indokolt ismétlésiik. Mindenképpen
beszélniink kell azonban mindazokrdél a kériilményekrél, amelyek a szakszervezeti
konyvtarak haladasi iranyait is meghatarozzak, és sziikségessé teszik a dokumen-
tum korszerisitését. Nyomban tegyiik hozza: Minderre azok az elékészitd vizsga-
latok, elemzések és vitak vilagitottak rd, amelyek a Konyvtdros koérkérdésétél nap-
jainkig zajlottak.

Az egységes konyvtairi rendszert szolgalé 1épések

Mindnyajan tudjuk, hogy az utdébbi években az egységes magyar konyvtari
rendszer megteremtése érdekében jogszabalyok sziilettek, s ezeket varhatéan még
Gjabbak kovetik. Kiilonosen fontos tehat, hogy torekvéseik a szakszervezeti kényv-
tarakban is érvényre jussanak. A jogszabalyok koziil is megkiilonboztetett figyelmet
érdemel a konyvtari rendszer szervezetérdl és miikoédésérdl kiadott -5/1978. (XII. 12.)
KM szamu kulturalis miniszteri rendelet. S bar a szakszervezeti konyvtidraknak is —
éppugy, mint az egyéb konyvtaraknak — sajatos tevékenységi koriik van, mégis a
tarsadalmi célok a dontéek., ezek figyelembevételével kell sajat szervezetiiket to-
vabbfejleszteniiik. fgy tehat a szakszervezeti irdnyitdsnak minden szinten a megval-
tozott valésdghoz, a magyar koényvtariigy jogi szabalyaihoz igazodva kellett elkészi-
tenie és jovahagynia a sajat szervezeti és mikodési szabalyzatat.

Mint ismeretes, a SZOT titkarsaga 1973-as hatdrozatdban szabalyozta a szak-
szervezeti konyvtarak szervezeti és mikodési rendjét. Az egységes szabalyozds azon-
ban, amely az Alapelvek és kovetelményekre épiilt, tul &altalanos volt, nem oldott
meg olyan irdnyitisi, mikoédési kérdéseket, amelyek csak helyi dontéssel rendezhe-
tok. Nem csoda hat, ha a fenntart6i feleldsség olyan gyakran valt megfoghatatlanna.
Annak kovetkeztében viszont, hogy most a kdonyvtarak feladatat, miikodését a fenn-
tarté szakszervezeti szerveknek kell pontosan meghatarozniuk, tgy véljiik, eredmé-
nyesebb intézkedések sziiletnek majd.

A szabdlyzatok elkészitésekor egyértelmidbb volt a helyzet az 6nill6 intézmény-
ként dolgozé konyvtarak esetében, anndl t6bb bizonytalansdg mutatkozott a mive-
16dési otthonokban miik6dé konyvtidrak vonatkozasaban. Anélkiil, hogy ennek a
szdmtalan szdlon futd, hosszi ideje vajidé kérdésnek most a mélyére hatolnank, le
kell szogeznilink: a konyvtari térvényerejli rendeletbdl a konyvtar fenntartéjdnak
feladatairdl sz616 szabalyozas a dontd (19. §), s ennek rendelkezését csak egységesen
értelmezhetjiik. E kérdésben nem lehet ,munkamecgosztias”. Nem képzelhetd el, hogy
egyvalaki irdnyitsa és ellendrizze a kényvtir munkajit, a méasik meg a feltételeket
teremtse meg, a harmadik szerv pedig fogalmazza meg a feladatokat, és dontson a
szervezeti és a mikodési kérdésekben. Kovetkezésképpen: még akkor sem a mive-
16dési haz igazgatoja késziti el és hagyja j6va a szabdlyzatot, ha netdn a szakszer-
vezeti szerv a konyvtdrat és a miivelédési otthont egy intézménynek tekintené (?!),
és ebben a szellemben gyakorolna a fenntartéi jogokat.

Persze, jol tudjuk: a jogi szabalyozas 6nmagiban még nem oldja meg gondjain-
kat, rendelkezéseink megvaldsulasdhoz nyilvdn hozza kell jarulniuk az egyéb tar-
sadalmi és fGleg a gazdasigi tényez6knek is. Am ide tartozik az is, hogy — bar el-
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ismerjiik és elfogadjuk a kozponti akaratot, vagyis a mindannyiunk érdekét képvi-
seld Allami rendeleteket, utasitdsokat — sziikséges, hogy a konyvtarakat fenntarto,
irdnyité6 (4llami és nem &llami) szervek maguk is megtegyék a kotelességiiket, hajt-
sdk végre a jogszabalyokban foglaltakat. Ha ez a térekvés nem érvényesiil, a szak-
szervezeti konyvtarak aligha tudnak eleget tenni munkahelyi nevelési feladataiknak.

A szakszervezeti konyvtarakat szorongaté gondok koziil az egyik legsulyosabb
az elhelyezés. Nem véletleniil allapitotta meg tehat a SZOT elnoksége: ,,A sziiksé-
gesnél lasstibb a fejlédés a konyvtirak elhelyezésében. A nagyobb mérvi konyval-
loméany-novekedést és a koényvtarosok szamanak emelkedését nem kovette megfele-
16en a konyvtarak alapteriileti novekedése, ez minden konyvtartipusban messze el-
marad a sziikségestdl. A szakszervezeti kényvtarak tébbsége még mindig zsufolt, ta-
rolasi gondokkal kiizd, nem tudja Kkorszeri médon, szabad polcon kinilni egyre
gyarapod6 gydjteményét, s igy szolgaltatasainak kore, nevelési tevékenysége alatta
marad a kivdnalmaknak.”

A megoldast keresve a kovetkezd lehetdség kinalkozik: amikor a vallalatok a VI.
6téves terv készitése soran Osszedllitjdk szocidlis terveiket, vegyék szamitasba a
kényvtarak alapteriileti igényeit. A fejlesztés érdekében a legtobbet az iparagi-
agazati szakszervezetek tehetik. Most kiilonosen fontos figyelmet forditani az 4j be-
ruhazasokra, rekonstrukciékra. Mindannyian tudjuk ugyanis, hogy ha ebben az év-
ben nem épitik be a tervekbe a konyvtarak elhelyezési igényeit, aligha enyhiil a
konyvtarak zsufoltsaga.

Esszerii, gazdasigos szervezetek 1étrehozasaért

Az eddigi tétova és vontatottan haladé koényvtari egyilittmikoédést — sét, ha in-
dokolt, az integraciét is — a jovében erGteljesebben kell megvalédsitani. Ennek lehe-
téségei ismertek, mégsem hasznaltuk ki eléggé az adottsagokat. Senki sem oriil an-
nak, hogy a gazdasagi szigoritds nehéz helyzetbe hozott benniinket, s kedvezétlen
jelei a konyvtariigyben is kétségteleniil felismerhet6k. Eppen ezért soha nem volt
idészeridbb a konyvtari egylittmikodés, s6t az ésszerli integracié, mint éppen nap-
jainkban. A gazdasagos szervezetek létrehozasa, mikodtetése a konyvtariigyben is
kovetelmény.

A legnagyobb eldrelépés taldan a szakszervezeti és a muszaki konyvtdrak fokoza-
tos, egyetlen tizemi kényvtdrrd torténd egyesitésében vdrhaté. Tudjuk, nem 4j dolog-
r6l van szb, az egységesités mar sok vallalatndl, kis- és kozéplizemben régen meg-
valésult. E szervezeti forma szélesebb kord bevezetése a szakszervezeteknek éppoly
elényés, mint a véallalatoknak. S bar a munkahely konyvtari elldtasdban a szakszer-
vezeti bizottsdgoké a nagyobb felelGsség, a fokozottabb tdmogatds a gazdasagi veze-
tést6l is elvarhatd, hiszen a dolgozék miveltségi szinvonaldnak emelése nemcsak a
szakszervezet érdeke. A szakszervezet a muszaki konyvtari funkci6é vallaldsaval fel-
ismerte — és ez teszi sziikségessé az egyesitett konyvtar mint szervezeti forma &al-
taldnos elterjesztését —, hogy a konyvtar szolgdltatiasait még inkdbb a termelési fel-
adatok szolgalataba kell allitani. Ehhez pedig elengedhetetlen kovetelmény a szak-
irodalmi tajékoztatis, a szakirodalmi ismereteket rogzité dokumentumok gyijtése
és tovabbitasa a felhasznaldékhoz, koz6ttilk nem utolsésorban a munkésokhoz.

A szétforgacsolt forintosszegeket kozos kalapba tenni, és hatékonyabban felhasz-
nalni azonban nemcsak az lizemekben, munkahelyeken lehet. Ugyanez elképzelhetd
a nagyobb teriileti egységek esetében is, példaul Budapesten a kozponti konyvtar
nélkiili iparadgi-agazati szakszervezetek vonatkozasiaban. Hal6zatr6l ugyanis veliik
kapcsolatban valéjaban nem beszélhetiink. Munkajukat az illetékes szakszervezet
kozponti vezetéségének vagy budapesti bizottsdganak kulturélis, agitéciés és propa-
gandaosztdlya, pontosabban azok egyik munkatdrsa irdnyitja. Egyéb, mdas iranyu
elfoglaltsagai mellett vajon mennyire tudja ezt a feladatat ellatni? Szinte sehogyan!
Emiatt, sajnos, az ilyen halézatokban dolgozé konyvtarosok mas halézatok dolgozdi-
val szemben rendkiviil hatranyos helyzetben vannak; szakmai tajékoztatasuk, mod-
szertani segitésiik stb. szinte teljesen megoldatlan.

Am, hogy valéban érdemes veliik torédni, a szamok is bizonyitjak: 407 szolgal-
tatéhelyen csaknem 180 ezer dolgozét latnak el, olvaséik szdma tébb mint 50 ezer,
az altaluk kolcsonzott allomanyegységeké pedig meghaladja a 900 ezret. Konyvallo-
manyuk 812 ezer kotet, s fejlesztésiikre évente tébb mint 2 millié forintot fordita-
nak! Mindezek ismeretében élesen vetédik fel a ,,mit tegyiink?” kérdés.

A megolddas nem az, hogy az érintett szakszervezetek kiilon-kiilon létesitsenek
kozponti konyvtirakat, hanem szakmakozi osszefogdssal kell megteremteni a halé-
zatokat gondozdé kozponti intézményt. Minthogy ehhez megfeleld kozponti konyvtar-
ra van sziikség, vagy Gjat kell épiteni, vagy pedig egy meglevsé konyvtirat szervezni
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at szakmakozi intézménnyé, nyilvan lényeges alapteriileti bévitéssel. Persze igaz:
itt a halozati kozpontot nélkiilozé konyvtarakrol van szé. De amikor a SZOT elndk-
sége allasfoglaldsaban ugy fogalmaz, hogy a szakmakozi intézményt elsésorban a
kozponti konyvtarral nem rendelkezd &Agazati-iparagi szakszervezetek konyvtarainak
osszefogasaval kell megvalositani, akkor annak lehetéségét sem zarja ki, hogy a
szakmakozi hilézathoz masok is csatlakozhassanak.

A hosszi ideje vajidé gond megsziintetése végett mindenekelGtt az iranyité
szakszervezeti szervek tamogatésara és a Szakszervezetek Budapesti Tandcsdnak koz-
remiikodésére, Osszehangold munkajara van nagy sziikség. Mar tobb szakszervezet
kozpontja jelezte — még az is, amelynek van kozponti konyvtara —, hogy barmelyik
pillanatban hajlandé tarsulni a szakmakozi rendszerhez. Biztatéak tehat az egyesi-
tés felé vivo ut elsé 1épései, csak a folytatas ne rekedjen meg.

A tanicsi és a szakszervezeti konyvtirak egyiittmikodése

A szakszervezeti konyvtarak tovabbfejlodésének egy madsik sarkalatos kérdése:
hogyan alakul a jov6ben a két legnagyobb koézmiivelédési konyvtari halézat — a ta-
nacsi és a szakszervezeti — egyilittmilkodése. A szakszervezeti, elsGsorban a nagy-
lizemi 6ndllé konyvtarak, illetve teriileti halézati kézpontok eddig is fogadtak laké-
teriileti olvasokat, nészt vettek a lakohelyi kozmivelédési feladatok megvaldsitasaban.
Arrdl azonban, hogy a tanacsi konyvtarak is vallaljanak szerepet a munkahelyek, tize-
mek konyvtari ellatdsaban, keveset széltunk, vagy ha igen, javaslatunk nem mindig
talalkozott megértéssel. Pedig az egységes magyar konyvtdrigyben egyarant érvénye-
siilnie kell a munkamegosztasnak és az egyiittmiikodésnek. Am, hogy miben jelent-
kezzék az egyik, és miben a mésik, a pontos valasszal, sajnos, még addsak vagyunk.
Semmit nem oldott meg ebben a kérdésben a SZOT és a Miivelddésligyi Miniszté-
rium 1959-ben kotott egylittmiikodési megallapodasa, amelyet, mint tudjuk, azéta az
5/1978-as rendelet hatalyon kiviil is helyezett.

A vélemények az egyiittmiikodésrl elég végletesek: vannak, akik ujabb felsé
szinti szerz6désben latjak a megoldast, masok szerint ezt a kérdést megnyugtatd
modon csak helyileg lehet rendezni. Annyi bizonyos, hogy ennek bekovetkeztéhez
a kozponti irdnyité szerveknek is hozza kell jarulniuk elvi dontéseikkel.

Latnunk kell: Amennyire sziikséges és indokolt a szakszervezeti konyvtar teri-
leti szerepkore, legalabb annyira sziikséges, hogy a tandacsi konyvtarak is vallalja-
nak szerepet a munkahelyek konyvtari ellatasdban. Erre ott keriilhet sor, ahova a
kozponti szakszervezeti konyvtarak szolgaltatdsai nehezen vagy koltségesen jutnak
el. Természetesen a szakszervezeti és a tandacsi szerveknek ilyen esetben megéllapo-
dast kell kotnilik a munkahelyi ellatds moédjardl. Az olvasd részér6él fel sem meril
a kérdés, kinek a tulajdona az &ltala olvasott konyv, irodalmi tajékozdodasi kérdésére
honnan szerezték meg a valaszt. Amikor tehdt azon faradozunk, hogy konyvtari
rendszeriinket, annak szolgaltatasait tokéletesebbé tegyiik, ebbdl az alapallasbdl kell
a kérdést megkozeliteniink.

Barki, barhol vallalja is a gazda szerepét — a tandcs a munkahelyen, a szakszer-
vezet a lakoéteriileten —, ehhez koz6sen egyeztetett, mindenki szdméra elény6és meg-
allapodas kell. Ha egy varosi, kozségi konyvtar csak azért ,,vonul” be az lizembe,
hogy novelje munkasolvaséinak szamat, és nem szamol a mas irdnyd, a szakszerve-
zeti nevelé munkéat segité feladatokkal, rossz irdnyba halad. Mert lehet, hogy a
statisztikdja szebb lesz, s ezért megdicsérik, csak a munkasmiivelédést ezzel még
nem vitte el6bbre.

Els6ként a két halézati kozpontnak kozos tervet kell elkészitenie, és megegyeznie
a haldézatszervezési valtozasokban. ElGzetesen meg kell vizsgalniuk — mégpedig most,
amikor a VI. 6téves terv késziil —, hogy telepiilésenként hol érdemes és hol lehet
az ésszerl valtoztatdst elvégezni. Csak ezutdn johet létre a helyi tanacsi és a szak-
szervezeti szervek (nem a személyek) megallapodasa, amelyben roégziteni kell a fel-
adatokat, kotelezettségeket, még a hozzajarulas mértékét is. Ez pedig akkor igazsa-
gos, ha 0Osszege megegyezik a SZOT-normativak eléirdsaival. Ett6l — lefelé! — el-
téré vallalast nem szabad sem elfogadni, sem megengedni.

A kolcs6nos elényokkel jaré szerzé6désnek van még egy nagyon fontos feltétele,
amely nélkiil a szakszervezeti szervek nem jarulhatnak hozzd a tandcsi konyvtarak
munkahelyi konyvtari tevékenységéhez. Azonfeliil ugyanis, hogy a szakszervezeti
konyvtar is kdozmivelédési konyvtar, van egy sajatos, a munkasmozgalombél 6rok-
16tt jellemzéje: az adott hely arculatinak megfelelé iparagi és szakszervezeti iro-
dalom gyujtése, kozvetitése, amelyet a megvalésulé tanacsi ellatasnak is figyelembe
kell vennie — az ellatottak nevelésében vallalt allandé szereppel, illetve kotelezett-
séggel egyiitt. Ezzel szemben sokan hivatkozhatnianak most a kényvtari torvény-
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erejli rendeletre, amely szerint a konyvtar nevelési feladatdt konyvtari szolgéltata-
sok nyujtasaval latja el. Csakhogy a konyvtari szolgdltatdsok formai és modszerei
eltéréek, nem beszélve a fenntarté szakszervezeti szervek — és egyaltalan: a szak-
szervezetek — sokiranyu nevelési feladatairol.

Mindez azonban a két haldzat egyiittmiikodésének csak egyik formaja. A me-
gyei és az SZMT kozponti kényvtarak jo egylittmikodésébdl a szakszervezeti konyv-
tarak szolgaltato, tajékoztatd tevékenysége is sokat nyer, és munkajuk ebbdl ere-
dden szinvonalasabba valik. Itt azokra a megyei konyvtari szolgaltatasokra gondolok,
amelyeket igénybe véve az SZMT kozponti konyvtarak lényeges szellemi és anyagi
megtakaritdst érhetnek el.

A szakszervezeti konyvtariigyben igazi valtozds csak akkor varhaté, ha az ira-
nyitds minden szinten megérti a korszeri elveket, és alkalmazkodik az 4j helyzet-
hez. Bar az 1971-es Alapelvek és kovetelmények szabdalyozza az SZMT-k és az ipar-
agi-agazati szakszervezetek feladatait és kotelességét, mégis gyakran Osszekevered-
tek a hataskérok. De ugyanigy megemlithetjiik az orszagos vallalatok, trosztok
konyvtariranyité munkajat is, hiszen némelyik még arra is torekedett, hogy konyv-
tara Budapestrdl — szinte orszdgos konyvtarként — lassa el konyvtari dokumentu-
mokkal a tavollevé megyék gyaregységeit. Hogy ez mennyire abszurd dolog, nem
kell bizonyitani!

Sokszor tisztazatlan volt, kinek a kotelessége a szakmai irdnyitds és a mukodési
feltételek megteremtése. Emiatt egyértelmien és vildgosabban kellett megfogalmazni
az SZMT-k és a szakszervezetek feladatait. Az Gj allasfoglalas szerint a munkahelyi
kényvtarak mikodési feltételeiért, a fejlesztési tervek elkészitéséért és megvaldsi-
tasdért az iparagi-agazati szakszervezetek — a szakszervezeti bizottsdgtdl a kozponti
vezetdségig — a feleldsek. Azért viszont, hogy ezekben a konyvtarakban korszeri
ellatas, szinvonalas konyvtari munka valdsuljon meg, a halézati kozpontoknak kell
a legtobbet tenniik.

Az ismert Arvaltozdsok kedvezétlen helyzetbe hoztak a szakszervezeti konyvta-
rakat is. Bar az Alapelvek és kovetelmények konyvtarfejlesztési normativai — gon-
doljunk itt els@sorban a koltségvetési eldirasokra! — az arnovekedéssel megegyezd
fejlesztést irtak elé (hiszen a dokumentum tébb helyen is igy fogalmaz: ,,az 1971-es
ar- és bérszinten szamitva”), a legtébb helyen erre nem voltak tekintettel. Igy tehat
mindaz, ami korabban a konyvtari feltételek javulasat segitette, az utébbi néhany
évben akaddlyoz6 tényezévé valt. Akadnak olyan fenntarték, akik kijelentik: ,,Miért
fizessiink tobbet, hiszen a SZOT 8 forintban allapitotta meg a dolgozénkénti hozza-
jarulast?!”

E tarthatatlan felfogas és gyakorlat megvaltoztatdsiat jogosan silirgették a szak-
szervezeti konyvtarosok. A koltségvetési f60sszegek — ezeken beliil szinte valameny-
nyi tétel: a konyvbeszerzés, a konyvtarfejlesztési hozzajarulds mint bevételi forras
stb. — az arnovekedésnek megfeleléen torténé rugalmas megvaltoztatdasa, névelése
teremti meg a szakszervezeti kényvtarak biztonsigos létalapjat. Am azt is kérdezheti
valaki: Ha most a SZOT elnoksége az tjabb normativikat a mai araknak megfele-
16en irja eld, mi lesz egy-két év mulva, nem Kkell-e tjabb kiigazitasokat végrehaj-
tani, hiszen véiltozatlan arakra aligha szamithatunk a jov6ében is. Az 1j normativ
eléirdsoknak valéban éppen ez a legérzékenyebb pontjuk: mindenkorra érvényes
osszeget nem lehet megdllapitani. Ezért azt tartjuk a legjobb megoldasnak, hogy
ezek a normativdk eszmei, elvi kovetelményként szerepeljenek az elnokségi doku-
mentumban, egy-egy adott id6szakban pedig a SZOT pénziigyi utasitdsai mondjak
majd ki, mire, mennyit kell és lehet tervezni.

A SZOT-dokumentum uj eleme, hogy lehetévé teszi a konyvtarosi segéderdk
alkalmazasat. A szellemi energia pazarlasanak tipikus esete, amikor egy-egy féisko-
1at, egyetemet végzett moédszertani konyvtaros napokon keresztiill csomagol vagy le-
tétlapokat sorol be a nyilvantartasba. Sajnos, a koézponti kényvtiarakban most még
ez torténik. Marpedig, ha szinvonalas munkat varunk a képzett konyvtarosoktdl, fel
kell szamolnunk ezt a gyakorlatot. Ezért fogalmazédott meg az a kovetelmény, hogy
minden mddszertani munkatdrs mellé féldllisi segéderdt kell dllitani. Természetesen
ott, ahol tobb moédszertani konyvtaros tevékenykedik, a részfoglalkozdsuak létszamai
osszevonhatok.

Az 4j, korszerlsitett szakmai kovetelmények normativ elbirdsainak megvaldsi-
tisa — épplgy, mint 1971-ben — nem a kozvetleniil elSttiink allé évek feladata,
hosszabb id6t vesz igénybe. De ez a hosszi tavi kovetelményrendszer a szakszerve-
zeti konyvtarak dinamikusabb fejlesztésének — a hatranyos helyzet megsziintetésé-
nek is — legkézzelfoghatobb mércéje és eldrelenditGje lehet, csak élnie kell vele a
konyvtarosnak és a fenntarténak.

André Miklés
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Bejarok, munkasszallas-lakék és a konyvtarak

XI. keriileti tapasztalatok

A munkasmivelddéssel, munkahelyi neveléssel foglalkozok kiilonos figyelmére
érdemes a munkdassag két sajatos rétegének, a bejar6é dolgozoknak és a munkdsszal-
lason lakéknak a helyzete.

A bejirok

Kulturalis ellatottsaguk tekintetében is a fejletlenebb telepiilések lakéib6l ver-
buvalédnak a bejarok, akik alacsonyabban kvalifikdlt munkdasok, és nehéz fizikai,
gyakran az egészségre is kdros munkat végeznek. Eletviszonyaik is &ltalaban rosz-
szabbak, mint a varosi munkasoké. Eletformajukat nem befolyasolja gyokeresen a
munkaidd rovidiilése, szabad idejik nagyobb részét is munkaval toltik. Az ingazés
— esetiikben — csokkenti a kozosségi tevékenységi és a miivelodési formak hatasat.
A miiveltségnek, a kulturalis értékeknek szamukra csak akkor van jelentdsége, ha
a munkatevékenységben szerepliik van. Véleményilink szerint a jovoben komplex
moédon kell foglalkoznunk életmddjuk vizsgalataval, hiszen ez hatdrozza meg kul-
turdlis érdeklddésiiket, illetve olyan mddszerekre hivhatja fel figyelmiinket, melyek-
kel miivel6désiiket segithetjiik.

Az lizemi szakszervezeti konyvtarosok szdméra 6k az olvas6va legnehezebben ne-
velhetd réteg. Szerintiik szinte ,kivanni sem lehet” téliikk a rendszeres olvasist. Fel-
adataink ko6zé tartozik, hogy kulturalis ellatasukat két oldalrdl, az iizem és a lakohely
feldl vizsgaljuk és egyben javitsuk is.

Némi eredményrdl szdmolhatnak be azok az iizemi konyvtarak, ahol munka-
idében is kélesonodzhetnek, hiszen e dolgozok a miszak lejartakor a kozlekedési esz-
ko6zok indulasi idejéhez vannak koétve, hazatérésiikkor pedig mar zarva van a laké-
teriileti konyvtar. De, sajnos, kevés a fellelheté6 konyvtari kezdeményezés e téren.
Osszegytjtésiikkel adésok vagyunk.

A munkasszillisok lakéi

A munkaerdsziikséglet kielégitésében a jovGben is nagy szerepet télt be ez a
réteg, tehat szociadlis és kulturalis ellatottsdguk javitdsa fontos tarsadalmi feladat.
Esetiikben generaciovaltasrol is beszélhetiink, hiszen e rétegben a koézépkoru és az
idGésebb emberek mellett igen jelentds a fiatal korosztdly szdmaranya.

A XI. Kkeriiletben 14 munké&sszidllason koriilbeliil 8000 ember lakik, tilnyomé
tobbségiik az épitdiparban dolgozik. A szallok ellatottsagi szinvonala rendkiviil elte-
ré. Sok esetben a miivelddést szolgdldé helyiségek, valamint g radidk és televizioké-
sziilékek, a mindenki szdmdara hozzaférhetd napilapok szdma sem Kkielégits. A szal-
16lakék bevonasat a miivelddési tevékenységbe megneheziti, hogy igen nehéz fizi-
kai munkat végeznek, sokszor napi 10—12 o6ran at. Nagy résziik (50 szazalék) nem
végezte el az altalanos iskolat, sok az analfabéta, a miivelédés iranti igény koériikben
rendkiviil alacsony szinvonald.

1978. januar 1-t6l az Epitéipari Szolgdltaté Vadllalat az 4ltala iizemeltetett 13
sz4ll6 — ebbdl ketté taldlhaté a XI. Kkeriiletben — kozmivel6dési tevékenységének
iranyitasat is ellatja az Epit6k Szakszervezetének &llom&nyabdl idehelyezett 19
féfoglalkozasti szakember révén. A kozmiivelédési feladatok iranyitdsara az Epités-
ligyi és Vérosfejlesztési Minisztérium a XI. Kkeriileti partbizottsaggal egyetértésben
kozmiivel6dési igazgatohelyettest nevezett ki a vallalatnil. Igy megteremtették a
kozmivel6édési munka egységes iranyitdsanak, a feladatok Osszehangolt végzésének,
a rendelkezésre all6 anyagi, technikai eszkozok kihasznaldsanak tartalmi és szerve-
zeti feltételeit. (L4sd Makai T6th Madria cikkét is lapunk kovetkezé oldalain. — A
szerk.)

A Kkeriilet tobbi munkésszidlléjanak csak egy részét mukodtetik a Kkeriileti iize-
mek, s ide sorolhaték a szakmunkdstanulé-otthonok is. A vallalati lizemeltetés@
munkasszallok ellatdsi szempontbdl a vallalatok munkdaselldtdsi osztdlyaihoz tar-
toznak. Az utébbi években tett vallalati kezdeményezések hatdsa még nem mutat-
kozik a szallok otthonosabba valasiban.

Kozmivelddési tevékenység, kinyvtirak

Mivelddési kiskozosségeket alig talalunk a szallékban, fot6-, szabds-varras,
nyelvtanfolyamot pedig elvétve. Klubok azonban nagyobb szidmban mfkodnek, pél-
daul ifjuségi klub az Epitdipari Szolgaltaté Vallalatnal, a MAV-nal, filmklub a
KELTEX-ben. Kedveltek a Fovadrosi Mivelédési Haz poédiumszinhazanak kormdso-
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rai, amelyek irodalmi miiveket és — kivonatos formdban — operdkat 4&llitanak
»szinpadra”, a fogadd szallok koriilményeihez alkalmazkodva. A felsorolt kdzmive-
16dési formak kapcsolédasi pontokat adnak a konyv, az irodalom megszerettetéséhez.

A Kkeriileti partbizottsag 1978-ban késziilt 6sszefoglalasa szerint alacsony a rend-
szeresen olvasék szadma, kevés a szakképzett konyvtaros, nem Kkielégit6 a sz4llék je-
lenlegi Allapota, nagy a helyhidny. A f&varosi szakfeliigyelet 1979-ben végzett vizs-
galata megéllapitotta, hogy valamennyi szdlléban mikoédik konyvtar, eredményeik
azonban igen eltéréek. A konyvtarak alapteriilete 12 és 80 négyzetméter kozott val-
takozik, s még nem altaldnos a szabadpolcos konyvkivalasztas sem.

A keriileti tanacs kozmivel6dési csoportjanak vizsgalodasai is ezeket a tényeket
igazoljdk. Az emlitett dokumentumok felsoroldsa is tanusitja, hogy jelentéségének
megfelelden foglalkozik a keriilet ezzel a kérdéssel.

A gondok ko6zott nehéz rangsort megallapitani, Az dllomdnyt sok helyen kellene
megtisztitani az elavult konyvektdl, hisz a konyvtarosok gyakori valtozasa, a sok,
masutt kivont, ajdndékozidssal a szallokba Kkeriilt konyv jobbara csak a nem for-
gatott kotetek szdmat noveli. Az alloménygyarapitds gyakran g kényvtiros személyes
érdeklédését tiikrozi, s nem a szalldlakok igényeit veszi figyelembe. Tervszerd al-
lomanyépitésr6l nemigen beszélhetiink.

A letéti elldtds nehézségeirdl is szét kell ejteniink. A szallitéeszk6zok hidnya
vagy korlatozottsaga neheziti a konyvek folyamatos, tervszer(i cseréjét. A szallitas
lehetséges id6pontja eltér a letéti konyvtarosok munkaidejétdl, emiatt atvételi gon-
dok jelentkeznek. Idéigényes a kényvesbolti, antikvariumi vasarlasok feldolgozasa
is. Enyhitené a gondokat, ha valamilyen kozponti lehet6ség nyilnék a katal6égus-
cédula-ellatasra.

A szakképzett konyvtdirosok hidnya tobb okkal is magyardzhat6: Szétszért te-
lephelyeket kell ellatni, ami sok utazgatdssal, esti kélcsonzéssel jar. Az olvasékkal
valé foglalkozds 4arnyalt kapcsolatteremtd készséget, kitartast igényelne, viszont
ebben a kozegben a miiveltségnek alacsony presztizse van. A kdnyvtarosok megbe-
csiilése anyagi és erkolcsi szempontbol sem Kkielégits, ezért gyakoriak a személyi
valtozasok, szinte méd sem nyilik az Gjak betanitasiara. Am nemcsak a féfoglalko-
zasuakkal vannak gondok. A Szakszervezetek Budapesti Tandcsanak Titkarsaga
1979-ben késziilt jelentésében a budapesti szakszervezeti konyvtdrak munkdasolva-
s6k korében végzett tevékenységérSl megéllapitja: ,,A letéti konyvtarak fontossagat,
az ott dolgozd tarsadalmi munkasok elismerését kiilon is hangsilyozni kell, mivel
a letétek nélkiil a szakszervezeti konyvtarmozgalom életképtelen lenne.” A tisztelet-
dijas kényvtarosok alacsony bérszinvonaldnak feliilvizsgdlatat azért is sziikségesnek
tartjuk, mivel munkajukat anyagi felelésséggel kell végezniiik.

Képzésiikhdz nagy segitséget nyujt az SZBT, azonban nem képes kielégiteni az
igényeket a képzetlenek nagy szama és a gyakori cserélédések miatt.

A propaganddval kapcsolatban ismét széva kell tenni a kozponti ellatds hianyat.
A konyvtarak az eltéré helyi lehetGségekt6l fliggben plakatot, esetleg rajzos flizetet
készitenek a konyvtarrél, a rendezvényekrdl, amelyek koziil az olvas6szervezés szem-
pontjabél az ir6-olvasé talalkozdk, a vetélkedGk a legeredményesebbek. Példamu-
taté az Epitéipari Szolgaltaté Vallalat rendezvényeinek koriiltekintd megszervezése:
Itt személyhez szb6l6 levelet nyudjtanak &t a meghivott szadllélakdknak, az estr6l pe-
dig az ESZV munkasszalléinak lapjaban, az Epiték Otthondban kozolnek fényképes
értékelést. A sajté effajta nyilvanossidga kétségkiviill nagy vonzerd, bizonyos rangot
is ad a konyvtari munkénak.

A szakfelligyeleti jelentés is kiemeli a Kozlekedési és Metréépité Véllalat konyv-
tarat, a MAV Epitési Fénokség kelenfoldi gocponti kényvtarat és a Barték munkds-
szdllé konyvtarat rendezettsége és kulturalt berendezése miatt.

A vézlatos kép utan essék szé6 két fontos elGbbre 1épési lehetdségrol is. Lénye-
ges vAltozasok elinditéja lehetne, ha a szillds- és fegyelmi bizottsdgok, az Onkor-
manyzati szervek a targyi feltételek megteremtésén feliil a szdll6ban folyé kozmd-
vel6dési programokkal kapcsolatban is nagyobb figyelemfelkeltd szerepet vallalnanak.

A munkéssz4allds lakéit a vallalatoknak a tobbivel egyenértékd, sajat dolgo-
z6iknak kell tekinteniiik, ezért a szalloban folyé tevékenységért is elsGsorban a val-
lalatok allami, gazdasagi vezetdi a feleldsek. A konyvtari munka javitdsdra is sokat
igéré lehetGségek rejlenek a vdllalati mivelédési bizottsdgokban, amelyek a munka-
helyi mdvelddés egész rendszerének tervezS, Osszehangold, értékelé és ellendrzo
tarsadalmi szervei. Kivdnatos, hogy a bizottsiagok terveiben Kkelld sitillyal szerepel-
jen a munkasszallasokon folyd, fokozatos javuldst mutaté kozmiivelddési munka
segitése.

S. Mohos Mdrta
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A munkasszallék konyvtarai
— avagy: olvaséas kényszerhelyzetben

Budapesten a legfrissebb népszamlalasi adatok szerint 109, szdznal tobb lakét
befogadé munkdsszallé talalhaté. Koziilik — a szdzszemélyes kis lednyszallotél a
13 ezer ember elhelyezésér6l gondoskodd Epitdipari Szolgaltaté Vallalatig — Ossze-
sen tizben jartam, konyvtari vonatkozasu adataim tehat hozzivetbleg 17 ezer embert
érintenek.

Otthon — ,,jelentékionyvvel”

A munkasszallokrél manapsdg divat irni. Az érintettek kozott, a szallélakoktdl a
felelos vezetdkig, akad, aki (fontosnak érezvén mindazt, ami a szallék ligyében eset-
leg segithet) oriil ennek, és igy is fogad; van, aki feszeng (nem érti, mi és miért
érdekel); megesik, hogy a portin behivnak (ne tegyem ki magam a kerengében
6gyelgék kellemetlenkedéseinek); s el6fordul, hogy a konyvtari 6ra alkalméval —
kiilén engedély hijan — az ugynevezett kulturterembe be sem engednek.

Csupan a legfontosabbakat Osszegezve: A munkasszallok elhelyezés, felszerelés,
belsd fegyelem, kulturdlis ellatottsag stb. tekintetében rendkiviil eltéréek. Ami kozos
benniik: az ott lakék csekély, havi 100—120 forint korili 6sszegért kapnak egy &gyat,
flitést, vilagitast, hideg-meleg vizet; s az alapszolgaltatisok mellé — mert ez minde-
niitt kovetelmény — bizonyos mivelddési-szérakozasi lehet6ségeket. Aki kétheten-
ként hazajar, annak a szallé jobbdra csak atmeneti szallas. De aki ritkdbban jut ha-
za, meg akinek nincs hova mennie, annak csakugyan a szall6 az otthona. — Mind-
azonaltal ,jelentékonyvvel”. Ez utdébbi a portan talalhatd, ahol — bar a kimaradas,
az éjszakai tavollét nem tilos! — regisztraljak a kimaradok nevét, a késén érke-
zbket.

— A munkd&sszallén kialakul egy hierarchia — magyarazza Kovdcs Jézsef ci-
ganykolto., aki egy ciganyklub vezetGjeként ma is a Nagytétényi uti munkdsszdllo
lakdja —, s ez eleve meghatarozza életmodjukat, beilleszkedésiiket. Jémagam f6-
ként az épitSéipari munkasszillékat, s — magam is cigdny lévén — elsésorban a ci-
gany szdrmazisiak helyzetét ismerem. (Kozbevetéleg: A ciganyok valamennyi meg-
latogatott munkasszalléban igen nagy szazalékot képviselnek, s a legtobbjiik Sza-
bolcsbdl érkezett.) A hierarchia kialakuldasiat azonban tavolrél sem csak a ciganyok-
ra értem. A tobbség soha nem latott konyvet, de tartozott valamilyen ko&zosséghez.
Kell6 munkaalkalom, lehetdségek hijan ezek az emberek feljonnek Pestre, ahol el-
veszitik eredeti kozegiiket, és belecsoppennek egy Uj kozosségbe. Am ettél vajmi ke-
vés 0sztonzést kapnak az emberibb életre. Barhogy nézziik is: kényszerhelyzet ala-
kul ki — kényszerkozosséggel. Tapasztalatom szerint ebbdl azok térhetnek ki (s 6k
alkotjak a kisebbséget!), akik eleve jobb kornyezetbdl indultak, s akik esetleg mar
valamilyen szakmaval is rendelkeznek. Marad a — gyakran 70—80 szadzalékban ci-
gany — segédmunkdas tomeg, amelyik olykor tiz-husz évi sulytalan tengés-lengés
utdn. végiil is hazamegy. A hierarchia csiticsan 4llok megtalaljak, maguk is keresik
az utat az értelmesebb, kulturaltabb léthez. Az igazi gond a nagy létszamu, {rni-
olvasni nem vagy alig tud6 emberek témege: nekik joforman semmi esélyiik arra,
hogy olvasé emberré valjanak. Az egyetlen remény a kényvtdros személye...

A tarsadalmi munkatél a ,,szobdzdsig”

Mar ahol egydaltalan van konyvtaros — a sz6 igazi értelmében. Papirforma sze-
rint persze mindeniitt van. A legproblematikusabbnak a 100—200 személyes, Kkis
munkdsszdllék konyvtarait érzem. Olyasféle ,senki szigetén” léteznek. Par szaz ko-
tet a legkisebb munkésszélléban is akad, csaknem kivétel nélkiil letétiek (a nagyobb
konyvtarak is!); de igazdbdl senki sem érzi magaénak Oket, s az konyvtiroskodik,
akit éppen — mert hajlandé elvallalni — megbiznak vele.

Laddnyi Imrét, a Kozterilet Fenntarté Vdllalat munkdasszallasdnak tarsadalmi
munkas konyvtarosat is igy biztak meg.

— Amikor megsziintették a korabbi, 15—20 személyes kis szallékat, s 1979 ele-
jén bekoltoztink ide, a volt kényvtarost megvalasztottak szallobizottsagi elndknek.
Tudta, hogy szeretek olvasni, § javasolt.

Modern, szép uj épiilet — szobai haromszemélyesek! A tervezdk gondoltak a
konyvtarteremre is... Az esti 6rdkban takaritds uténi, ember nélkiili rend. A bi-
liArd- és pingpongasztalon sorba allitgatott székek, a sarokban a konyvtdr — egy
konyvszekrényben.

— Van vagy 220 kétetem. Olvasék? Ugy huszan-huszonéten.
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A szall6 320 személyes. Koztisztasagiak, utjavitok, csatornaépiték, aszfaltozék
lakjak. A néhany olvasé — mint Ladanyi Imre is — tobbnyire nehézgépkezels. Ok
az érdeklédobbek.

— Szeretném rendbehozni a hézat otthon (Zsaddnyban lakom, Békés megyében).
Széval hajtani kell. Esténként, ha faradtan megjovok, mar nemigen jarok el, inkdbb
olvasok. Van tgy, hogy hetente hiarom-négy konyvvel is végzek. De mit lehet itt ol-
vasni? Csupa lexikon, meg ilyenek. Kinek kell ez!... Hogy kapok-e segitséget? Igen,
karacsonykor mar voltak kinn egyszer a szakszervezettdl. Leltaroztunk. Akkor igér-
ték meg, hogy kapok uj konyveket... Konyvtar hetenként egyszer van, de akik is-
mernek, barmikor kérhetnek télem konyvet.

Ugyanezt hallom a Rozmaring Kertészeti és Mezdgazdasdgi Termelészovetkezet
koényvtarosatél, Budai Gizelldtél is, aki rdadasul a konyvtarszobdban lakik. S hogy
hanyan élnek a lehetGséggel? 1979 januarjaban huszonhirman keresték fel, februar-
ban hirman, marciusban a kélcsénzés betegség miatt sziinetelt, aprilisban tizenné-
gyen vittek kényvet, majusban pedig tizen... A hivatalos kényvtari 6ra alatt (he-
tente kétszer van kolcsonzés) egyszer nyitjAk rank az ajtét. A latogatd ,kiils6s”, a
Lakaskulturdért kukkant be.

— A szalléban 120-an laknak, de voltaképpen 1200 embert latok el. Viszonylag
nagy az alloméanyunk is, 1200 kotet, de még mindig nagyon vegyes. Pedig amikor
két éve atvettem a konyvtart, az SZMT-konyvtdr munkatdrsaval sokat Kkiselejtez-
tiink. Ui konyveket évente négyszer kapok, 20—30 kotetet. Sok ez vagy kevés?
A milt évben mindossze negyven beiratkozott olvasém volt. Kalandregényekbél,
ponyvakbol persze sohasem tudnam kielégiteni az igényeket... Szeretek olvasni, de
sokszor nincs hozzad elég tiirelmem. Igy 4ltalaban azt ajanlom, amire nekem is fel-
hivjak a figyelmem.

(Budai Gizella albérletbdl keriilt a szalléra. A konyvelési osztdlyon dolgozik.
Amiéta a konyvtarossagot elvallalta, alapfokd konyvtarosi tanfolyamot is végzett.
Munkdajaért havonta 300 forint tiszteletdijat vesz fel.)

— Mi bizony rajottiink, hogy bottal nem lehet verebet fogni! — Jézsa Odénné,
a Magyar Pamutipar Munkdsnéotthondnak gondnoka nagyon energikus. — Nalunk
is konyvtaroskodtak a lanyok, de nem vallaltdk szivesen, nem jartak utana, a kony-
vek sorozatosan elvesztek. Kiirtuk: ekkor meg ekkor van kélcsénzés. No az a szegény
konyvtaroslany nyugodtan {iicsoroghetett, nem nagyon nyitottdk ra az ajtét! Tény,
hogy ratértink a ,szobazasra”. Van 300 kotetlink, a Dallos Ida Miivelédési Haztol
kapjuk (nagyon j6 a kapcsolatunk, évente cserélik a konyveket). Van egy leltarunk,
amivel végigjarjuk a szobdkat hetente egyszer. S mintha a lista csak véletleniil vol-
na nalunk (gyakran ott sincs!), egyszercsak elejtjiik: ,,Tényleg, nem akartok konyve-
ket?” fgy értiikk el, hogy havonta nyolc-tizen kolcsénoéznek, négy-ot lany rendszere-
sen is.

Pedig ezek a lanyok olvasnak. A kozhittel ellentétben ugyanis sok id6t toltenek
benn. Olvasnak, lemezjatszéznak, kézimunkdznak ... A mivelddési haz is sok progra-
mot szervez kérésiinkre. De gyakran kérdéses, megéri-e? Példaul 1700 forintért egy
nagyon szinvonalas musoros estre 6ridsi energidval tizenot embert Gsszetoborozni —
van ennek értelme?

A szallé 220 személyes. A legtobb lany torzstagnak szamit, bar itt is akad egy
20—25-0s vandormadarsereg. A legrégebbi lakonk tizenhat éve él nalunk, de a tob-
biek is lehtiznak 7—8 évet. ..

Analfabétink csak egy van, de a tizenot-tizenhat évesek koziil is sokan a hazi-
rendet sem tudjidk elolvasni! Igy mi prébalkozhatunk ezzel is, azzal is, de aki iga-
zan olvasni akar, nem téliink var segitséget. A mi lanyaink kéziil is odatalaltak a
nagykonyvtarba vagy negyven-6tvenen...

Baglyas Katalin és dr. Kovdcs Mihdlyné, a Kelenfoldi Textilgyarban mikédé
textiles korzeti konyvtar vezetdje, illetve munkatdrsa egyetértett abban, hogy nem
volna helyes letéti konyvtart fenntartani a gyar két leanyotthondban (290 £3) és
iparitanul6-otthondban (79 szakmunkastanuld).

— A letéti kdnyvtarnak csak akkor van értelme, ha nagyon gyakran cserélhetd
az allomény, no meg a koényvtiros személye is megfelel a kovetelményeknek. J6
viszont, ha a szélléknak van sajat kézikényvtaruk, de akkor az valoban kézikonyvtar
legyen! — Persze, mi szerencsés helyzetben vagyunk, hiszen mindkét szall6 egy ug-
ras ide. S a lanyok rendszeresen jénnek is konyvtarunkba.

Kiszolgilni vagy becsalogatni?

Az 1. szamu Epitbipari Vallalat munkasszalléjadban, amely 720 munkésnak és
100 ipari tanulénak ad otthont, 5000 kotetes konyvtar fogad. Elsé alkalom, hogy élet
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érzédik a meglatogatott konyvtirban. Jénnek-mennek a koélesonzék, a kényvtdros —
Pongrdcz Olga — fel-felugrik mell6lem.

— Csak azt ne kérdezd, van-e valamilyen kényvtari végzettségem — kezdi. —
Mégsem vagyok uGjonc, itt fél éve konyvtaroskodom ugyan, de kordbbrél van bosé-
ges tapasztalatom. ..

Azutan apranként elmondja: Az Epitdk Szakszervezetének Koézponti Konyvtara-
hoz tartoznak, t6liikk barmikor segitséget kaphat. (,Valami szerelmesért jottem...”)
Az Alloményt jonak tartja, gyarapitasra elegendé Osszeg jut, a valogatasba 6 is bele-
szélhat. A polcokon néhany egészen régi folyéirat, most rendelt kilenc Gjat. (,,Rab-
szolgakényvet kérnék...”) A katalégusok rendben, és vezet egy specidlis olvasényil-
vantartast is, arrél, ki milyen konyvet vitt ki, mekkora forintértékben! (,,Mesés-
konyvet vinnék.” ,Meséskonyvet, ebben a korban?” ,Hdt.” ,Na jo, dlljon fol a szék-
re, ott bogardsszon!’) A konyvtar hetente kétszer van nyitva.

— Kétszaz beiratkozott olvasém van — mondja végiil Pongracz Olga —, az itt
lakék koriilbeliil 30 szazaléka.

— A szallélakok koriilbeliil harminc szizaléka analfabéta vagy majdnem az —
hallom valamivel késdbb Kdrpdti Istvdntdl, a szdll6 népmiivel6jétél. — Tény, hogy
rendkiviil alacsony az iskoldzottsaguk. Ilyen koriilmények kozott még nagyobb fele-
16sség harul a koényvtarosra. Csakhogy borzaszté ellentmondas: a munkdsszallé
konyvtardban este kell dolgozni, a kdonyvtarosnak ramegy heti két délutdnja és es-
téje, s mindezért havi 600 forintot kap! Csoda, ha félévenként cserélddnek? Mert mit
tehetnek még a legjobb szandékkal is? Legfeljebb kiszolgdljdk az olvasékat. Hogy a
meglevd olvasék ,kapacitdsa” jobban ki legyen haszndlva, a passziv befogadis he-
lyett a munkéasszallék konyvtdrainak alapvetden nyitottnak kellene lenniiik, hiszen
az olvas6k helyben vannak, a konyvtdros helyben toborozhat tGjabb olvasékat!

— Hogyan?!

— Pillanatnyilag nem egymdssal, hanem egymds mellett dolgozunk a kényvta-
rossal. (Persze, hogy mindkettdnk hibajabol!) Maga az ellen 4g4l, hogy a kis szal-
lékban a gondnok a ,mindenes”, holott aranyaiban itt pontosan ugyanaz a helyzet.
Ennyi ember koz6tt benniinket itt mindenki ismer — és senki sem. A véletlenen mi-
lik, ha egyikhez-maéasikhoz mégis kozelebb férkéziink. Gondolja csak el, a miivel8dési
hizakban harom-négy népmiveld is akad, egy ekkora munké&sszill6 nem adna leg-
aldbb ennyi munkat két-harom embernek?

Csakhogy sokszor a konyvtaros és a népmiveld ugyanaz az ember!

— Iszonyu tavolsdg van az elmélet és a gyakorlat kézétt — mondja T6th Tibor,
a Posta 800 személyes férfi és 200 személyes ndi kodzpon'ti munkésszalléjanak féhi-
vatasii kényvtarosa, egyben népmiiveldje. — En voltaképpen hdrom szervhez tarto-
zom (a Posta Szocidlis Hivatalatél kapom a fizetésemet, a Post4s Mivel5dési Kozpont-
t61 a médszertani Utmutatdst, a Postds Szakszervezettsl pedig a politikait); igy va-
16jdban nem tartozom senkihez. Es akkor még ossze kell ,békitenem” magamban a
konyvtarost a népmivelével, azaz mindkét teriileten teljes értékei munkéat kellene
végeznem.

Korabban gazdasigi ligyintéz6 munkakérben dolgoztam, egy éve keriiltem ide,
péaly4zattal. 1d6kézben megszereztem ugyan a koézépfokd konyvtarosi szakképesftést.
de levelezd tagozaton érettségiztem, s igy mindmaig hianyzik egy csomé ismeretem
és tapasztalatom. Tapogatédzom tehit, és sok minden kiesdszik a kezembdl. Marpe-
dig ,ellendrizni” igazdbdl senki sem tud, hiszen ahhoz rengeteg idét kellene itt tol-
teni, {gy csupdn a lelkiismeretemtdl fiigg, mit hogyan végzek el.

A Dbiintetett elGéletGekt6l a f&iskoldt végzettekig képtelenség kozdés nevezdre
hozni ezeket az embereket. Az értelmesebbek nem tSlem varnak segitsécet, a hisztél
hatvan évesig itt csellengdk noszogatésa pedig csaknem reménytelen. Ez a kényvtar
példaul 5400 kotetes, de sokat mondok, ha 200 kényv forog kézkézen. S az is mi?
Amivel kibithatjdk magukat, mert kell egy kis izgalom a lapos, sziirke életiikbe. De-
hat sokszor én is csak vizet prédikalok. Esténként. ha végre hazaérek (most sziiletett
a kislanyom), j6, ha elalvis eltt olvasok egy keveset.

Az a franya statisztika

Mielstt megszélalhattam volna, Nevelés Ilona, a Semmelweis Orvostudoményi
Egyetem szadzszemélyes, Illés utcai mévérszdlldsdnak lakébizottsagi elndke, egyben
tArsadalmi munkds konyvtdrosa mar elébe vagott a kérdésnek: , A statisztika miatt
jott?”

— Az 1979-es rettenetesen szomord volt. Tizenkilenc beiratkozott olvasém mind-
6ssze 105 konyvet olvasott.

Csakhogy az eddigi, ,bevallott” statisztikdk semmivel sem voltak szebbek. Hogy
is mondta Kovéacs J6zsef? ,,Gyakran az az érzésem, a konyvtar a hivatalért van, nem
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az emberért.” A hivatalok pedig — tisztelet a kivételnek — szeretik a nagy szamokat.
S nem kell feltétleniil észrevenni, ha a szdmok tupirgyantsak. Egyik kényvtaro-
somtdl példaul szamonkérték, hogyan lett a korabbi 180 olvas6bdl egyszeriben 45.
Bizonyitania kellett, hogy el6djétél ,,gongyolitett” olvasdlétszamot o6rokolt. Elég csu-
pan négy-ot évig benn hagyni a kartonokat a nyilvantartasban...

— Rolunk, &apolénévérekrdl altaldban feltételezik, hogy miveltebbek vagyunk,
pedig mi sem nagyon dicsekedhetiink! Részben persze érthetd is ez. Elég megnézni,
hany iires 4gyunk van. Oridsi a névérhiany. Harom mszak, tényleg nagy strapaval.
Sokan tanulnak is. Sz(ikds szabadidejében a konyv kevés lanyt kot le. De még akit

lekétne is, annak sem tudok mit ajanlani! Ez az 500 kotetnyi kényv — a SOTE
kényvtaranak letétje — nem a ndvérszallas lakoinak vald.
— ?2??

— En magam végigjartam az olvasas iskoldjat: a gyerekkor Jdkai-élményeitsl
jutottam el az amerikai bit-irodalomig. Kériilbeliil tudom tehat, kinek mit lehetne
ajanlani. Ide a romantikusok meg a nagy klasszikusok miivei kellenének. Megkér-
deztek, elmondtam, megigérték. Az évi 50 cserekonyv kozott azonban sohasem ta-
ldlom meg, amit keresek. Nyilvdn jobb &llomannyal sem valtanim meg a névér-
szall6t, de legaldbb azoknak tudnék adni valamit, akik kérnek. Igy most otszor-hat-
szor még én ajanlok valamit, de azutdn radjuk hagyom a vAlasztdst. Csak a statisztika
kedvéért senkire sem fogok ratukmalni olyan konyveket, amilyeneket magam sem
olvasnék el.

(Nevelds Ilondnak egyébként van Kkoriilbeliil 500 kotetnyi sajat konyve. Az agy
alatt, dobozokban, szépen 6sszekdtve. Mert ugyebdr az olvasdsnak van egy-két elemi
feltétele. Polc, olvas6lampa stb. Nem mindeniitt gondolnak erre.)

A kozponti eloszté konyvtir kérdéjelei

Az Epitdipari Szolgdltaté Viéllalat munk4sszdlloddiban — mert Bardt Ldszlé
kozm(Gvelddési osztdlyvezeté erGsen hangsilyozza a szélloda-jelleget! — hozzavets-
leg 13 ezer ember lakik. S mert a véllalat valamennyi tevékenysége kozmiivelddési
tevékenység — folytatja —, 1978-ban létrehoztdk az ©6nallé koézmiivelddési osztalyt,
25 f64llasi munkatarssal, akiket 60—70 mellékfoglalkozasa is segit. A kodzponti el-
oszté6 kényvtar (amely nem koles6noz) az osztdlyon beliill mikddik: 15 letéti kdnyv-
tdra van, ezek egyenként 2000—5000 kotetesek. A kézponti eloszté kényvtar koréb-
ban az épitdipari szakszervezethez tartozott.

— Koltségvetési keretlinket ma is a szakszervezettdl kapjuk. Mégpedig igen
szép summat, rdadasul az Orszdgos Kozmiivelddési Tandacs is tAmogatott benniinket.

— Tudomésom szerint az &tvételkor igen sok gondiuk akadt — fordulok a kéz-
ponti eloszté kinyvtar vezetGjéhez, Kondordné Virdnyi Katalinhoz.

— Tény, hogy az allomany osszetétele nem volt megfeleld, emiatt az atvételkor
225 ezer forint értékd konyvet téroltiink. A kiselejtezett kotetek tébbnyire mar hasz-
ndlhatatlanok voltak, soknak pedig nyoma veszett.

— Nem volt ugvanis, s mind a mai napig sines kozponti katalégusunk — veszi
4t a sz6t Gjabb kérdésemkor Barat LAszl6. — A szakszervezet [s mutatja is rogton
a Pénziigyi Kozlony 3/1975. (VIII. 17.) szdméat] nyilvdnvaléan a KM—PM koz6s ren-
deletnek az értelmében jart el, amelynek 2. § 5. pontja megengedi az &sszesitett nyil-
véantartast. fgy sem egyedi katalégusunk, sem egyedi leltarkonyviink nincs, csak
csoportos nuilvdntartdsunk van. Ennek veszélyeit — Kkivalt a munk&sszallékon —
nem kell kiilonésebben hangstlyoznom... Sok kényv veszett el igy, hiszen barmit
behozhattak helvette 30 forintos értékben. Mar aki kilépéskor hivatalosan is ,lesze-
relt”, azaz leadott mindent.

— Hogvan hangolhat6 6ssze a meglevd allomany feltirasa az uj konyvek fel-
dolgozaséval?

— Két emberiinket kéthavonként raillitiuk egy-egy letéti konyvtarra, a benti
munkét pedig elvégzik a tobbiek. De mindehhez legaldbb ‘hét ember kellene (teljes,
illetve részmunkaid@s), pillanatnyilag hiarom van, sajnos, nem szakképzettek, egy
negyedik munkatirs hamarosan lesz...

— Hogyan tudidk 6sszefogni a letéti konyvtarak munk4jat?

— Majdnem mindegyik méskor tart nyitva, emiatt képtelenség rendszeresen vé-
giglatogatni Gket. Maradnak a benti beszélgetések, a mddszertani Gtmutaté levelek.
De nagy sziiksée van a diplomaciai érzékiinkre, a kényvtarosok roppant érzékenyek. ..
S havi 600 forintért, heti két-harom alkalommal, estéiket felaldozva, gyakran kiil-
teriileten dolgoznak; iszonyi nehéz Gj embert kapni helyettiik. fgy is valamennyi
konyvtirosunk szakképzetlen, s ketten csak a nyolc altaldnost végezték el.

Mi agitdlhatunk, de senkit sem kényszerithetiink r4 a tanuldsra, az onmdvelésre.
Ebben csak a vallalatok tehetik érdekeltté az embereiket. Mint ahogy a konyvta-
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rosok szakképzettsége is jérészt a véllalatokon mulik, hiszen — mellékfoglalkozas-
rél 1évén sz6 — a tanuldsra adandé kétheti szabadsig egyetlen munkdaltaténak sem
érdeke.

(Két év alatt Barat Laszlé a kozmiivel6dési osztdly harmadik vezet8je; Viranyi
Katalin a kilencedik munkatirsat tanftja be.)

Otthon avagy...

— A Csepel Mi{vek meg akarja tartani a munkéasait — mondja Kortés Istvdn,
a Csepel Mivek Szdll6jénak koézm(Gvelddési vezetGje —, de tudja, hogy ehhez az
emberi kériilményeket is meg kell teremtenie. A munkéslakas-épité akcidk mellett a
két albérldk haza is sokat segit ebben.

Az 1100 személyes munkéasszall6 — mar a portara lépve — jobb kategériaji szal-
lodara emlékeztet. A konyvtarnak is otthont adé 4j épiiletszarnyat 1977-ben adtidk
at; de a kdozmivelddési bizottsdg javaslatdra mar korabban megkezdték az allomény
gyGjtését. A letéti konyvtdr a Csepel Mivek szakszervezeti konyvtari hdalézatdhoz
tartozik, a kozoont végzi a feldolgozést, a katalogizdlast, az dlloménygyarapitist és
-apasztdst, s 14tja el a szakfeliigyeletet. Az dllomény jelenleg 6000 kotet, s bar a szal-
16 50 ezer forintos konyvvasarlasi keretével 6ndalléan gazddlkodhat, az Osszeget at-
utalja a kozponti kényvtarnak.

— A mi feladatunk az igényfelkeltés. Minden mésban igénybe is vessziik a se-
gitséget.

Végigjarjuk a szallét. A kényvtar tagas, vildgos — szabadpolcokkal, 6tnapos
nyitvatartassal és féhivatasti konyvtarossal. Ilyen is van?

— Azért nialunk sem fenékig tejfel minden. Mert itt is fokozottan kell torédni
az Allomanyvédelemmel, hiszen n&lunk is vesznek el kdnyvek. Es elveszhetnek a
folybiratok is, de hadd vesszenek! Azeltt a Népszabadsdgot is csak a belénd ellené-
ben kaphatta mesg bérki. Most mindhidrom portdnkon (szabadpolcos) folyéiratolvasé
van, senki sem kezeli Gket. Tobb mint negyven folyéiratot jaratunk, s nézze meg,
valaki mindig kézben tart egvet-egvet.

— Ami az olvasélétszdmot illeti, elértilk a hisz szdzalékot, persze szeretnénk, ha
tovabb ndne az arany. Fiatal konvvtirosunkat most iskolaztuk be, az idén véezi a
Ho Si Minh Tanarképzd FGiskola kényvtar szakian az elsd évet, jelenleg is a féisko-
l4n van. Ugy ldtom. j6 szakember lesz. de hogv rendelkezik-e maid azzal a plusszal,
ami egv munkdésszillé konvvtiriban feltétlen kovetelmény, az a i6vé zenéie. )

(Kortés Istvan .oreg réka” a szakméban. Harmincot éve foglalkozik konyvtari-
népm(Gvelési kérdésekkel.)

— Nincs méis méd. ezt csindlni kell. és oriilni kell a legkisebb eredménynek! De
az is tény, hogy a vallalatvezetSk segitsége, 4ldozatkészsése nélkiil nemigen megy.
Ahogy mér mondtam: meg kell teremteni az emberi koriilményeket. Mert ha csak
dgyakat adunk, legfeljebb Gj éjjeli menedékhelyeket hozunk létre.

Makai T6th Mdria
Lapozgaté

® A BUDAPEST, a f6varos folvéirata februar-dprilisi szdmaiban kézli Cso-
mor Tibor ,,A f6varos valogatott bibliografidia” cimf€ Hsszedllit4<dnak negyedik—
hatodik részét. amelyben a kényvtirakrél sz616 1978/79-es publikdciék cimanyaga
is helyet kapott. ’

@ A DER BIBLIOTHEKAR, az NDK kézmivelédési kényvtdrosainak folué-
irata 1979/5-0s szdméban Helga Klingner, a berlini Zentralinstitut fiir Biblio-
thekswesen munkatdrsa bemutatja a Szovietunié és a tobbi szocialista orszdg
konyvtdrtudomdnyi informdciés folyéiratait, s ennek kapcsdn megismerteti az
olvasékkal a Magyar Koényvtdri Szakirodalom Bibliogrdfidia, valamint a Hun-
gartan Library and Information Science Abstracts (HLISA) c. kiadvdnyokat,
tovdibbd a Konyvtari és Dokumentdciés Szakirodalom cimfi referdlé lapot.

@® A KOZMOVELODES FEJER MEGYEBEN cim@, médszertani koérlevél-
ként megielend hirad6 1979/1-es szama kozli Feketéné Tordai Fmese ,Husz év
a szakszervezeti kdnyvtirak életében” cimf frisit. mely az SZMT héal6zat4rol
szdl. A félévenkénti megjelenéslire tervezett kiadviny hireiben és sajt6tiikrében
is szerepel a konyvtariigy (kdr, hogy N. Rdcz Aranka mezGszentgydrgyi megem-
1ékezését lapunk helyett a Kortdrsnak tulajdonitia a repertérium), és a szer-
kesztd bizottsag tagjai kozott szintén van képviselje a konyvtari-teriiletnek.
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Tajékoztat-e a tajékoztatas ?

Alruhis olvasék tapasztalatai

A tajékoztatds eredményessége lényegében négy tényezdtdl fiigg: a rendelkezés-
re 4116 apparatustél; a konyvtiros szaktudasatol és felkésziiltségétsl; a konyvtaros
segit6 szdndékatsl és természetesen az olvasétdl is — eltekintve az olyan, tovabbi be-
folyésolé tényezéktSl, mint példdul a konyvtar belsé szervezettsége vagy a kényv-
taros pillanatnyi hangulata. A targyi feltételekkel mar régéta foglalkozunk, de a sze-
mélyi tényez8kre csak mostandban kezdtiink figyelni. Néhany elméleti jellegli meg-
allapitason kiviil azonban mindossze egy-két olyan kutatasrél van tudomasunk, amely
e téméat gyakorlati szempontbdl vizsgdlta, de ezek is — moddszeriikb3l kovetkezéen —
»vizsgaszitudciéban” figyelték a konyvtaros tdjékoztatéi munkajit. Ebben az eset-
ben a konyvtarosnak tudomaésa volt arrdl, hogy tdjékoztatéi tevékenységét mindsi-
teni fogjak, s ez természetesen nagyobb gondossagra serkentette, azaz az igy kapott
kép a valésdgosndl kedvezdbb volt. Ezt a torzitasi lehetdséget akartuk kikiiszobolni
vizsgalatunkban, éppen ezért a rejtett megfigyelés és a kérdezés mébdszerét alkal-
mazva, inkognit6ban — azaz olvas6ként — kerestlik fel a kényvtarakat,

Kérdéseink a kovetkezdk voltak: Milyen irodalmat ajanlana a kényvtaros a szov-
jet—kinai viszony megromldsidnak okai; a személyi kultusz kialakuldsanak okai, va-
lamint az Irdn és az iszldm vallds cim{ témakhoz.

A hirom kérdést tovabb drnyalva a magyarorszagi személyi kultusz kialakuls-
s&rél és ennek gazdasagi, politikai hatterérdl, Irdnnal kapcsolatban pedig az orszag
politikai, torténelmi, gazdasdgi, mivészeti életérdl kértiink irodalmat. Azt is elére
eldéntdttiik, hogy milyen célra kérjiik a kdnyvtiarosok segitségét, mire akarjuk ,fel-
hasznilni” a kapott anyagot. Az elsé kérdéshez kapcsolédé irodalomra féiskolasok-
nak politikai vitakdér levezetéséhez, a mésodik esetben fdiskolai tanéirsegédnek els-
adds tartdsdhoz, a harmadik kérdés irodalmara vetélked6hoz kellett a konyvtarosi
segitség. ,.Olvaséink” tehat az elsé esetben féGiskoldsokat, a méasodik esetben alkoté
értelmiségieket, a harmadik esetben munkdsokat képviseltek. (Kivancsiak voltunk,
hogy a konyvtdros megkérdezi-e, mihez fogjuk felhasznilni a kért anyagot.)

A kérdések kivalasztdsakor tligyeltiink arra, hogy azok ne legyenek lexikalis
jelleefiek, sokkal inkdbb nyitottak, alkalmasak arra, hogy a kényvtéros tanacsado,
ajanlé jellegi tevékenységet folytathasson, azaz — ‘tudasatél és szandékatdl fiiggs-
en — cselekvéen részt vehessen a feladat megoldasiban.

Az elmult év maérciusitdl oktéberéig végzett vizsgdléddsunk soran kilenc me-
gye tizenkilenc konyvtarat kerestiik fel, mégoedig 9 , A”- és 10 ,B”-tipusi intéz-
ménvt, Eev-egy kionvvtirban hiaromszor fordultunk meg. azaz az emlitett hirom
kérdést hdrom alkalommal tettiik f6l. Inkognit6s olvaséink kdnyvtirosok vagy kényv-
tari szakismerettel rendelkezd fiatalok voltak. Abban tértek el az &atlacolvasétél, hogy
hozz4juk kénest ,,er3szakosabbak” voltak, nem engedték koénnyen lerdzni magukat, s
ha a konvvtaros meg is elésedett a legegyszerlibb, a legkdnnvebb vialaszadissal. 8k
nem; Gibél és Gibbl kérdéssel fordultak hozza. Ez azt jelenti, hogv a kapott eredmé-
nyek némiképo kedvezdbbek, mintha ,,valédi” olvas6é kérdezett volna.

Feldolgozasunk ,.olvaséink” lénéseit koveti, tehat azt néztiik: mi toértént a be-
1épéstdl a tdvozdsig? A belévés mindeniitt sikeriilt, néhany helven kérték csak az ol-
véaséjegyet, de az ,Atutazéban vagyunk” vilaszunkra mindeniitt beengedtek a konyv-
tarba.

Kérdezd munkatirsainkkal megbeszéltiik, hogy minden koényvtarban prébélja-
nak ,.megszélfthaté allapotba” keriilni, ne forduljanak azonnal segitségért a koényv-
téroshoz, hanem igvekezzenek eldtte megidtszani a tanicstalant, s lehetdség szerint
varidk ki, amfe Sket sz6litiAk meg. E7Zt természetesen csak ott lehetett elvarni, ahol
kicsi volt a forgalom, s a konvvtiros figcvelmét méas nem kototte le.

Meedéllanfthatiuk, hogv a tdiékoztatas alapossdgdt a forgalom nem befolyésolta,
az esetek nyolcvan szdzalék4ban ‘tizenstnél kevesebb olvasé volt egvideitileg a ..szin-
téren”. A mesefigvelési jeovz8kdnvvekbdsl kideriilt, hogy a konyvtirosok olvastak.
irtak, egymassal beszélgettek. kdlesdndztek, konyveket soroltak vissza (megkézelits-
en azonos aridnvban), azaz tSbbségiitk nem volt ,.megszélithaté &llanotban”. Mind-
Ossze négy alkalommal léptek fel kezdeményez8ként ,olvaséinkkal” szemben.

Hogyan tijékoztat a konyvtiros?

Az esetek nagy tobbségében a konvvtirosok nem kérdeztek vissza, nem voltak
kivancsiak arra, hogy az olvasénak milyen célbél kell a kért anyag. (Péld4ul az
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egyik esetben az Orszaggyilési Konyvtarba kildték a személyi kultusz irodalmaérol
érdekl16dot, azaz a konyvtaros ,tobbet gondolt” a témardl, mint az olvasé.)

Arrol is ritkdn érdeklédtek, hogy az olvasdénak milyen az elozetes tdajékozottsiga
a kérdéses témaban, noha ez elengedhetetlen feltétele a jo tajékoztatasnak, hiszen
mast kell javasolni annak, aki a téma jo ismerodje, s mast a tdjékozatlan kezdének.
Részben vagy teljesen hidnyzott a tényleges tdjékoztatist megel6z6 beszélgetés!

Az elozoekben felsorolt feltételek kozul az elsovel — a tajékoztatoi apparatus-
sal — nem Kkell részletesen foglalkoznunk, mert a vizsgalt konyvtarak &allomanya
kérdéseink szempontjabol megtelelé volt, nem akadalyozta a szinvonalas tajékozta-
tast. (Err6l mar a kérdések feltevése el6tt meggydzodtink.) Ezzel tehat nem lehet
megmagyarazni az esetenkénti gyengébb tdjékoztatast. Sokkal inkdbb a masik két
feltétel hidnyos voltaban keresendd6k az okok. ,,Az a jé tdjékoztatd, aki mindig ugy
keres, mintha a sajit problémdjdrol volna sz6, aki teljesen szoliddris az olvaséval, s
egyszeriien nem kepes megnyugodni eredmeny nélkiil” — irja egy helyiitt Kertesz
Gyula. A konyvtaros ismereteire és segité szandekdra a tajekoztatds menetébol, a
»hogyan”-bol kovetkeztethetiink.

A valaszadds modjanak négy alaptipusaval talalkoztunk:

1. a tervszerii tajekoztatassal. Ez esetben a konyvtaros lépésrol 1épésre haladva
probalta megoldani a feladatot ugy, hogy ujabb megkozelitési modok. bekapcsolasat
tartotta sziikségesnek (ez vonatkozik az ujabb tudomanyteriiletre és az Gujabb konyv-
tari apparatusra egyarant); 2. a mechanikus tajékoztatassal: a konyvtaros csak a jol
bevalt ,rutin”-valaszokat adta, a ,,felszinen” maradt, és nem kovette a kérdés logi-
kajat, mélyebb Osszefliggéseit; 3. az Otletszeri valaszadassal: proba szerencse alapon
adott tajékoztatast (a ,,vak tyuk is taldl szemet” modszerrel, néha meglepden ered-
ményesen); 4. a ,,vegyes”’ modszerrel: a konyvtaros felvaltva mechanikusan és otlet-
szerlen tdjékoztatott, hol igy, hol ugy!

Két példa az elmondottakra: )

»,oemmit sem kérdezett a konyvtaros. Rogton azt mondta: — Akkor kezdjiik
a szakkataléogusndl! — Kihazta a Magyararszag torténelme szakot tartalmazo tio-
kot, s ramutatott korilbeliil szdz darab céduldara — Ezeket nezze dt. Ami magdnak
fontos, irja ki! — A fidkot az asztalra tette. — Ezek konyvek, de folydirataink is
vannak. — Szintén Kihuzott egy fiokot, keresgélt benne, majd Gjabb szazétven cé-
duldra mutatott rd. — Ezeket is mézze meg! — szélt, majd eltavozott.” (A személyi
kultusz kérdéskore.)

E példat a mechanikus tdjékoztatasra hoztuk fel. Bizonyara ebbdl is Kkitiinik,
hogy ez a ,lel6helyig” valé tajékoztatas pontosan a lényegi segitséggel: a tanacsadas-
sal, az anyagban val6 eligazitassal maradt ados, csak latszattdjékoztatast adott.

Masik példank az otletszerd tdjékoztatdsra utal. (Az ,,0lvasé” Iranrol kérdezett.)

»A konyvtaros az egyik polcrol levette a Foldiunk orszigai cimd konyvet. —
Ezt nézze meg! Ebben biztosan taldl cimszavakat. Azok alapjin lehet tovdbb is ke-
resni — mondta. Leiiltem, nézegettem a konyvet. A konyvtaros kozben az allvanyok
ko6zott jarkalt. (Logikat nem talaltam a mozgasaban, pedig bizonyara volt benne...)
Idonként megjelent el6ttem, letett egy konyvet, aztdn elment. Mindig ugy, mint aki
befejezte.”

Egyébként mindkét eset , A”-tipusi, tehat megyei konyvtarban fordult elg!

Kevés volt a tervszerlG tajékoztatds — koriilbelill az esetek tiz szdzaléka —, és
aradnytalanul sok a mechanikus. Gyakran tapasztaltuk, hogy a konyvtarosok meg-
elégedtek az elsd, Aaltaluk legkdonnyebben hozzaférhetd konyvtari segédeszkozzel,
amely tobbnyire a kataldgus, ritkdbban a lexikon, az almanach, s csak esetenként
a bibliogrdfia. A konny{i elérhetOoség a tartalomra is vonatkozik. A téma tébb oldalu
megkozelitése eléggé ritka jelenség volt, erre a késGbbiekben még visszatériink.

Az el6bbiekben a tajékoztatds mikéntjérél szoltunk, most viszont arrdél kiva-
nunk beszamolni, hogy a kiilonb6z6 tajékoztatasi modok az eltérd felkésziiltségbdl
és eltérd segitokészségbll fakadnak. Ha a kettét egybevetjiik, akkor a kovetkezé f6
tipusokat kapjuk: 1. felkésziiltsége jo. — segitGkész; 2. felkésziiltsége gyenge — nem
segitokész; 3. felkésziiltsége gyenge — segitdkész; 4. felkésziiltségérél nem tudtunk
pontos képet alkotni — segitokészsége kozepes.

Ha a felkésziiltségen beliili négyféle megkozelités koziil az elsd harmat ossze-
vonjuk és tudomdnydgismeret, a szakteriilet ismerete névvel illetjilkk, a negyediket
pedig appardtusismerettel, a segédeszkozok ismeretével, akkor azt tapasztaljuk, hogy
a harom kérdés koziil a személyi kultuszrdl érdeklédot lehetett megoldani a legke-
vésbé a szakteriilet ismerete nélkiil. A tadjékoztaté konyvtarosnak eleve tudnia kel-
lett, hogy a kifejezés koriilbeliil mit jelol, Magyarorszag torténetének melyik korsza-
kat jellemzi, mely tudomany(ok) oldalar6l koézelithetd meg? (A szovjet—kinai vi-
szonyra kérdezve némileg konnyebb a helyzet, az apparatus, a segédeszkozok kelld
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ismeretével a tdjékoztatds eredményesebben megoldhaté, nem kivdn annyi elézetes
szakismeretet, mint az elébb ismertetett eset. Természetesen nem azt mondjuk, hogy
az egyik potolhatnd a mdsikat — példaul a tudomanyagi szakteriilet ismerete az
apparatus ismeretét —, hanem azt, hogy a kevésbé jo tajékoztatast az egyik tulzott
hianya okozza.)

Az altalunk feltett hdrom kérdés nem volt alkalmas arra, hogy meg tudjuk mon-
dani: a kevespé jo tdjékoztatds esetén a tudomanyismeret vagy az apparatusismeret
hidnya volt-e a nagyoob, melyikkel magyaraznhaté a gyengébp tdjékoztatas. Nézzunk
nénany példat:

1. tipus

»iranrél vetélkeddt rendeziink, és ehhez gyGjtok anyagot. Tudna nekem segite-
ni? — A konyvtaros felalit, megkerilte a polcot, elindult a szekrényhez, kihuzott egy
fidkot, kiirt belole valamit. Mozdulatai gyorsak, gyakorlottak voltak. — Ezeket mind-
jart meg 1S nezziik. Jojjon, hatha bent vannak — mondta. Jart a polcok kozott, amit
talalt, rogton a kezemoe adta. Elment, majd néhany perc mulva visszajott. — Na
muyenek! Tudja Gket haszndlni? — Igen, koszénom! — Taldltam még néhdny kony-
vet, jojjon nézziik meg! — Egyiitt nézegettuk a konyveket, néhanyhoz a konyvtaros
megjegyzést is fliz6tt. — Bdbel tornya. Lz szepirodalom. A perzsa kolték szep szerel-
mes verseket irtak. Artner: Evezredek milvészete. Ez nagyon j6 konyv. Olvasta? —
Nem, nem ismerem! — Vadrjon, mindjart idehozom.” (Az 1tt leirtak egy ,,A”-tipusd
konyvtarban hangzottak el.)

A konyvtaros mind a két Kritériumnak megfelelt, olyan kdnyveket ajanlott, ame-
lyek a témaban jol felhasznalhaték, s ugyanakkor segitokész is volt. (E csoportba a
x;egkérdezettek koriiloelul tiz szadzaléka tartozik.)

. tipus

»A Kkonyvtiros meg sem varta, hogy befejezzem a kérdést, maris ment a kata-
16gushoz. — Tessek! — A lapon Bozorg: Rozsak és... cimi mive szerepelt. Aztan
visszatette a tiokot és azt mondta: — Mads nincs! — Semmi mas nincs? Tetszik
tudni, mi egy vetélked6t szeretnénk rendezni, és sziikségliink lenne mindenre, amit
csak fellelhetiink Iranrol. — 1'6bb mincs! — Hat ez nagyon kevés... Mit is lehetne
meég tenni? — Olvassa a Magyarorszagot! — lgen, csak tetszik tudni, mi szeretnénk
irodalmat is adni a versenyzoknek. A konyvtaros széttarta a kezét és visszament az
asztaidhoz.” (Az itt leirtak egy ,B”-tipusu kényvtarban torténtek.)

Ebpe a csoportba nagyon kevesen tartoznak, azt tapasztaltuk, hogy az atlagosnal
gyengébb szakteriileti ismeretet a konyvtarosok tobbnyire nagy segitokészséggel igye-
keznek potolni — mds kérdés, hogy milyen eredménnyel.

3. tipus

A kérdések jellegébdl kovetkezik, hogy leginkibb a személyi kultusz kérdéskore
okozott gondot.

»HUG, az nehéz lesz! Nem is tudom, tudok-e segiteni. Nézziik meg a katalégus-
ban! — A konyvtaros a cimszokatalogusban az SZ-betiinél keres. — Itt nincs semmi!
Vajon hol lehetne megnezni? Miben is lehet? — J6 lenne, ha torténeti, gazdasagi,
politikai oldalrél kozelitenénk meg. — A konyvtdros asztaldhoz megy, fiokjabol ki-
veszi az ETO-t, fellapozza, de sem az SZ-betiinél, sem a K-betinél nem talal sem-
mit. — Taldn lexikonokat tudnek adni, csak tudndm, hogy melyiket?! — A 329-es
szakhoz 1ép, nézegeti. Nem veszi észre a Magyar forradalmi munkdsmozgalom tor-
ténete I—I1I. kotetét, Bemegy az olvasOteremoe, leveszi az Uj magyar lexikont, ki-
keresi a személyi kultusz cimszot. — Az SZKP 1956-ban foglalkozott vele. Az a kong-
Tesszusi anyag, lehet, hogy mekiink is megvan. — Nekem a magyarorszagi személyi
kultuszrél kellene anyag. — Hdt itt van, hogy Magyarorszdgon is foglalkozott vele az
MSZMP Kozponti Bizottsiga! Akkor meg kellene keresni azt a kongresszusi anya-
got. — Igen, az bizonyara jo lenne. — A kataldgusszekrényhez megy, de nem talalja.
+ Taldn menjink a polchoz. — A keresett mii a polcon van, de & csak koriilbeliil
fél perc mulva talalja meg. R6gton az elsd fejezet foglalkozik a személyi kultusz-
szal, de mas cfm alatt. Nézi, nem ismeri fel.” (,B”-tipusi kényvtarban zajlott le a
beszélgetés.) A jegyzokonyv egyébként itt nem fejezédik be, az idézett rész a beszél-
getés egynegyede volt, késGbb a konyvtaros igen készségesen felajanlotta, hogy meg-
kérdezi volt torténelemtanarat is. Egy ugyancsak ,,B”-tipusi kényvtdrban ehhez a
kérdéshez javasoltdk Marx, Engels és Lenin miveinek ,,atnézését” is.

E ,tdjékoztaté” kategéridba csupan néhanyan tartoznak, &m mivel ,A”- és ,B”-
tipusi konyvtarakrél van sz6, a hitelesség kedveért sziikségesnek tartottuk Kkissé
hosszasabban is id6zni a példanal.

4. tipus

Legtobben az utolsé csoportba sorolhaték. Ok azok, akik kihuzzdk a katalégus-
fiék,;)l‘:‘e és ramutatnak az atnézendd céduldkra, vagy egy-két konyvvel ,letudjak” a
problémat.
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Itt utalunk vissza az elébb emlitett kényvtirosi merevségre, amely csak egyira-
nyuasigot ismer, a kérdés elhangzidsa utdn csak egyféle megkozelitési modot. Ez egy-
ardnt vonatkozhat témadara és kényvtari appardtusra is. (Példdul amikor a szovjet—
kinai viszonyrél érdeklédtiink, az aldbbi mechanizmus lépett életbe: szovjet—kinai
viszony — politika — politikai hetilap — Magyarorszdg. Igy torténhet meg, hogy
pnilyen cim@ koényv nincs, ilyet nem tudok adni” felkidltassal csak a Magyarorszdgot
ajanlja a konyvtaros.)

S ez a példa mar elvezet benniinket az eredményesség kérdéskoréhez is. A ka-
pott dokumentumok alapjan harom csoportot kiilonboztethetiink meg.

1, Jénak akkor neveztiikk a tdjékoztatast, amikor az olvasé céljanak megfeleld
szakirodalmat kapott, ennek alapjan a feladat megoldhaté volt.

2. Hidnyosnak, amikor az olvasé a feladat megoldasihoz kevés szakirodalmat
kapott, s ennek alapjan csak részleges feladatmegoldas volt lehetséges.

3. Gyengének, amikor az olvasé nem, vagy csak kevés segitséget kapott, aminek
alapjan feladatat nem tudta megoldani.

A tajékoztatdsok tobbsége a madsodik (,hidnyos”) kategéridba tartozott, a j6 és
a gyenge korilbeliil egyformén osztozoit a ,,maradékon”. (Hangsulyozzuk azonban,
hogy ezek a mindsitések az adott tdjékoztatési helyzetekre vonatkoznak, s nem &alta-
ldban mindsitettiik az egyes konyvtarakat.) A jon beliil egyszer taldlkoztunk csak
azzal az eszményi megoldassal, amelyet a szakirodalom kivanatosnak tart, neveze-
tesen az olvasé és a kényvtiros egyenranga partnerként valo egyiittmikodésével.
Errél Nagy Attila igy beszél: ,,Természetesen a cél az olvasé 6nallé tajékozéddasanak
megalapozasa, tehdt nem mindig és nem mindenki szdméira fontos a konyvtaros
személyes kozvetitd szerepe, de a kezdeti lépések megtételekor, a gyakorlati, techni-
kai ismeretek nyudjtasakor, valamint az érdemi doéntések, a keresést, vdlogatdst le-
24r6 értékitéletek meghozatalakor a konyvtdros kozremikddése kikeriilhetetlen lé-
pésnek ldtszik.” (Konyvtdri Figyelé 1974/3. sz.) Masutt ezt mondja: ,,Nem »rutinos
raktarosokra«, szolgdlatkész »elad6kra« van sziikség az ,,A”-tfpusi kényvtarban, sok-
kal inkdbb egylitt gondolkodd, a kérdéseket szakszeriien megfogalmazni tudd, egyen-
rangi szellemi partnereket vAr az olvasdk nagyobb és egyittal igényesebb része.”
(Konyvtdros 1976/5. sz.) Vizsgilatunk alapjan ugy t@nik, hogy a konyvtdrosok ke-
véssé ,vették a lapot”, nemigen vették észre, hogy igényes olvasokkal &llnak szem-
ben. (Taldn a napi rutinmunkikban ritkdbban adédik ilyen olvasé.) Ordégi koérnek
tGnik: Az olvas6 nem tudja, hogy ilyen igényekkel is mehet a koényvtdroshoz, a
konyvtaros pedig nem feltételezi, hogy ilyen igénye is lehet az olvas6nak. Olvasénak
a konyvtarosrél, konyvtirosnak az olvasérdl és magardl, a maga szerepérGl igy ala-
kul ki hamis képe.

Jellegzetes hibanak mutatkozott: a bibliogrdfidk nagyfoki mellézése (anyaggyij-
1ésrdl 1évén sz6, semmi nem indokolja, hogy a konyvtaros csak a kényvtadrban meg-
levé kényvekre, folydiratokra tamaszkodjék, arr6l nem is beszélve, hogy a bibliogra-
fidk hasznilata nagymértékben megkénnyiti munkajat), valamint a munkdsmozgal-
mi megkozelités hidnya.

A 19 ,A”- és ,B”-tipusti kényvtdrban tett hdrom-hirom latogatds sorén ,olva-
séink” hozzdvetbleg szdz-szaztiz tijékoztaté konyvtarossal keriiltek kapcsolatba.
Partnereik az esetek kilencven szizalékdban konyvtirosndk voltak, koziilik koriil-
beliil hatvan a 18—25 évesek korosztdlyabél keriilt ki. Ez utébbiak iskolai és szakmai
végzettségérl — a vizsgilat jellegébdl fakadéan — nincs ugyan semmiféle megbiz-
hat6 adatunk, de feltételezésiink szerint nagyon kevesen rendelkezhetnek kozép-,
illetve fels6fokd szakmai képesitéssel.

Arrdl viszont a beszélgetések sordn tudomdst szereztiink, hogy a kor4bban hosz-
¢z( ideig, hat-tiz évig a tdjékoztatisban miksdd, gyakorlott konyvtadrosok ma maér
mind magasabb beoszt4dsban (igazgatéi, osztdly- és csoportvezetdi) dolgoznak, igy fel-
adatuk elsdsorban nem a tdjékoztatds, a kozvetlen olvasdszolgélati tevékenység.

Koziiliik tobben ma is szivesen emlékeznek a kordbbi — kézzelfoghatébb —
tevékenységiikre, Mindenesetre igen elgondolkodtaté jelenséggel allunk szemben, s
taldn — egyebek kézott — ez is erdsen befolydsolhatja a jovdbeni szinvonalas téjé-
koztatast.

*

E rovid cikk keretében nem térhettiink ki vizsgdléddsunk minden megdllapita-
sdra, csupdn néhany lényegesnek t(ind gondolatot emlitettiink meg. Taldn ez is ele-
gendd arra, hogy felhivja a figyelmet az intézményi és az egyéni 6nképzés sziiksé-
gességére (j6 példa erre Heves megye, ahol az eldzetes vizsgdlat tanulsagaibél okul-
va kiemelten foglalkoztak ezekkel a kérdéskorokkel a tovabbképzések keretében is),
a tudomdanydigak, szakteriiletek és az apparatus ismeretének fehér foltjaira, a tajé-
koz6dd beszélgetések teljes hidnydra és a segftdkészség fontossagdra is.

Baranyi Imre — Pdpay Zsuzsa
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Kdnyvtaros sorsok — konyvtaros palyak

A Sarlérél, konyvekrél, konyvtarakrol

Beszélgetés Szombathy Viktorral

Szombathy Viktor élete soran irt regényeket a felndt-
teknek és az ifjusagnak, verseket, utikalauzokat, 0jsag-
cikkeket, szinikritikakat; fontos mdvel&déspolitikai tevé-
kenységet fejtett ki; szamtalan el6adast tartott; szerkesz-
tett folyoiratokat, régészeti miveket; egyike volt a Sarlé-
mozgalom elinditéinak, és az id6k folyaman szamos
konyvtarat vezetett. Mar kdzelebb all a nyolcvanhoz, mint
a hetvenhez, de jo egészségben, téretlen munkaerdvel, ki-
tiné szellemi frisseséggcl dolgozik ma is.

Aki a kisebbségi sorsban és napjaink Magyarorszaga-
ban is annyiféle kulturalis teriileten mikddott, annak
nagyon kellett és kell szeretnie hazajat, a kdnyvet, az
irodalmat. Mikor felkerestem Budan, a Vérmez6re nézd
lakasan, el6szor arrol faggattam, hogy honnan hozta eze-

ket az érzéseket, kik voltak ra nagy hatassal.

— Rimaszombatban szilettem 1902-ben.
Itt is ndéttem tel; abban a varosban,
ahonnan Tompa Mihaly, Blaha Lujza,
Hatvany Istvan, Gy6ry Dezs6 szarmazott,
és amelynek 6si gimnaziuméaban tanult
Mikszath, Posa Lajos és Kiss Jozsef, va-
lamint tobb hires természettudds. Anyai
nagyapam, Rabely Miklés a nyomdasz-
mesterséget tanulta ki Pesten, az Egye-
temi Nyomdaban és az Athenaeum
nyomdavallalatnal, majd Rimaszombaton
alapitott 1875-ben 6nallé nyomda- és ki-
adovallalatot. Jol ismerte Jokait, Ke-
mény Zsigmondot, Blaha Lujzat és a
mult szdzad sok mas irénagysagat. Posa
Lajos szegr6l-végrél rokonunk is volt.
Nagvapam gyakran ruccant fel a féva-
rosba, szerette az f{rotarsadalmat és
ilyenkor felkereste a Pdsa-asztalt is. ig
a koényvek és az irodalom iranti érdeklo-
dés és szeretet szinte észrevétlenul szi-
vodott a vérembe, csaladi 6rokség.

— Sok koényvtarral volt dolgod életed-
ben. Melyik volt az els6, amelyet hasz-
naltal?

— A Rima-Murany-Salgé-Tarjani Vas-
ml Rt. nyustya-likeri kaszind konyv-
tara. 1909-ben léptem el6szor ebbe a
kényvtarba — szilleimnek és magamnak
kolcsondztem —, hetven éve vagyok te-
hat folyamatosan valamely kényvtar tag-
ja. Ennek a kaszindé-kdnyvtarnak a ka-
talogusat még ma is elfujom Abonyi Ar-
padtol Ypsilanti gr6fnéig, Brody Sandor-
t6l Zsoldos Laszloig. Gyermekkorom sze-
retett gyljteményei, a likéri kaszindé, a
rimaszombati gimnaziumé, a Polgari Ol-
vasokdéré, a Gomori Muazeumé, sajnos,
mar nincsenek meg, részben 1920-ban
szérodtak szét, részben 1945 utén.

— iroi palyafutasod hol és mikor kez-
dédott?
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— Budapesten. Itt jartam egyetemre.
El6szér az orvosi karra iratkoztam be;
mar majdnem végeztem, mikor hajla-
maim atvittek a m(vészettorténetre. Eb-
ben az idében, 1924 és 1928 kozott sok
novellat irtam budapesti Ujsagokba, in-
terjukat is, emellett szinhazi és zenekri-
tikusa voltam a Pragai Magyar Hirlap-
nak. A riportermestérség titkaiba Lamb-
[]echt Kalman, a kivaloé 6srégész vezetett
e.

— Interjlalanyaid kozott nyilvan sok
hiresség akadt. Kikre emlékezel kozi-
lik szivesen vissza?

— Megismertem olyan irékat is, aki-
ket ifjd koromban ,olvastam”, a hozza-
juk val6 kozeledés mindig egy kis sziv-
dobogdssal jart. Herczeg Ferencet s az 6t
orokké gunyol6 Szabo Dezs6t példaul
ugyanaznap kerestem fel. Igen tartal-
masak voltak a Kosztolanyi Dezsénél
toltott délutdnok. Mdricz Zsigmondék-
kal még Gomorben csaladi jellegli ba-
ratsdg kezdddott, és ez Viraggal tart ma
is. Az Akadémia nagyon komoly maga-
tartast elnokét, Berzeviczy Albertét épp-
ugy fel kellett keresnem, mint Bedthy
Zsoltot; Pdsa Lajos 0Ozvegyét csakugy,
mint Blaha Lujzat. Egy kilonos esthaj-
nalon mondta el nekem a szegedi Kass
szall6 teraszan Juhasz Gyula az 6 6rokos
ongyilkossagi kisérleteit. Mikszath Kal-
man unokajaval szerkeszt6ségi kollégak
és tlizértarsak voltunk. Szinhazugyben épp-
Ugy kellett beszélnem Hevesi Sandorral,
mint Beothy Laszléval. Babits szerény-
ségét, halk modorat szinte félve érzékel-
tem; annal lendiletesebb volt Erdélyi
Jozsef, hogy Berdardl ne is beszéljek.
Zilahy Lajost Kalotaszegen szélaltattam
meg, Németh LA&szlot viszont Koméarom-
ban. Kulonos talalkozas — illetve har-



mashatar-hegyi kirdndulds — volt egy
régi-régi tavaszi napon a Nemzeti Mu-
zeum természettudésaival, elséiil az Uj-
guineai utazéval, az Gsz szakdlli, csen-
des Bir6é Lajossal. Csak egy par név; fia-
tal életem aktiv éveinek forgé kerekén
megannyi fényes Kkiills.

— Ezekben az esztendbkben jelentek
meg elsé konyveid is, mégpedig gyors
egymdsutinban. Mik voltak ezek?

— Valéban, 1927 és 1931 koz6tt hat ko-
tetem jelent meg; a Mikulics szdrazon és
vizen (1927), a Czirok Pista kalandor lesz
(1928), a Fabriczy Félix boldogsdga
(1930), a Mint a fogaskerék, tovabba az
En kedves mépem (1931). Ez az ut6bbi
elbeszéléskotet, a tobbi felngtt- és ifju-
sagi regény. Egy verseskotetem is van,
a cime Eziistantenna (1928). 1937-ben ad-
ta ki a Franklin Tarsulat a Zold hegyek
balladdjdt, majd 1942-ig Kassan, Po-
zsonyban, Pesten jelent meg tébb regé-
nyem. 1931-t6l a pesti, a pozsonyi és a
pragai radiénak is dolgoztam.

Eletemben  fordulépontot jelentett,
amikor 1930-ban a Szlovdkiai Magyar
Kulturegyesiilet fétitkarava valasztottak
meg Rév-Komaromban, Jo6kai sziilgva-
rosdban. Ez sokrét(i elfoglaltsaggal jart.
Szamtalan, kulturalis jelleg el6adéast
kellett tartanom a felvidéki vérosokban,
falvakban. Szerkesztettem a Komdromi
Lapokat, a Magyar Vasdrnapot, cikkeket
irtam egy sereg hirlapba, de a regény-
ifrdshoz sem lettem egészen hitlen.
Mindezzel egyidében a komd&romi Jékai
Muzeum igazgatdsat is rdm biztdk., de
nemcsak a muzeumét, hanem a mellet-
te levd kényvtarét. Ez sokféle — virme-
gyei. kaszinéi. kdzés hadseregbeli tiszti —
konyvtar egyesitésébd! keletkezett, 4llo-
ménya elérte az 50 000 kotetet.

— Sokan haszndljék még ma is ezt a
kényvtdrt?

— Legértékesebb kotetei ma Tuarée-
szentméartonban vannak, a tobbiek alig
hozzaférhet6k, pedig a kutaték szdmara
gazdag lehet6séget kindlna elsGsorban
Kultsar Istvan 2000 kotetes gyGjteménye
1820-b6l (Kényvtdros 1974. 12. sz. — a
szerk.), az id8sebb Szinnyei Jbézsef hir-
lapcikk-gy(jteménye és a Komdéromi
Kalendarium teljes sorozata révén. Mint
érdekességet, hadd emlitsek meg egy
marokenbe kotott finom kis Horatius-
kiad4ast, amely a benne lev3 bejegyzé-
sek tanisdga szerint egykor Napébleoné
volt, téle keriilt el6szor egy francia mér-
ki, majd Fekete Janos gréf birtokédba.

— Ugy tudom, hogy fontos szerepet
vdllaltdl a Sarl6-mozgalomban.

— Részt vettem 1928-ban a mozgalmat
megalapité6 tiznapos gombasziégi Oreg-
cserkésztdborban. Vezetdnk Balogh Ed-
gar volt, 6t késGbb a csehszlovdk kor-

many kiutasitotta Romdnidba, a sziilG-
helyére. En voltam a tibor ,pénziigyi
fonéke” — pénz nélkill, mert az nem
volt. A Sarlé-mozgalom ebbdl a cser-
késztdborbdl alakult ki; a Kkisebbségi
magyar tarsadalom belsé &talakitasival,
égetd gazdasagi gondjaival, a parasztsag
tarsadalmi és gazdasdgi érvényesiilésé-
vel, a Kkelet-eur6pai népek helyzetével
foglalkozott. Nem akarok sokat beszél-
ni ré6la, értékelése hosszi téma — mos-
tandban egyébként is sokat foglalkoznak
vele —, nehezen fér bele egy rovid be-
szélgetés keretébe.

— Mikor koltoztél végleg Budapest-
re?

— 1940-ben, Hankiss Janos és Mille-
ker Rezsé professzor biztatdsara. Kény-
nyen szdntam el magam erre, mert a
Felvidék magyarlakta teriilete akkoriban
visszakeriilt Magyarorsziaghoz, a Szlova-
kiai Magyar Kultiregyesiiletbsl Szé-
chenyi Magyar Kulturegyesiilet lett, és
ram mint Kkisebbségi miivelddéspoliti-
kusra ott nem volt mér sziikség. A f6-
varosban szép feladatokat kaptam, el3-
szér az Unnep, majd a Forrds cim
foly6iratot szerkesztettem. Kiilonosen
nagy oromem telt egy masik szerkesztdi
munkdmban. Olcsé Magyar Klasszikusok
cimmel adtunk ki fiizeteket, amelyeket 20
fillérért 4&rusitottunk: PAzmény, Vords-
marty, Petéfi, Arany, Kemény és a tobbi
klasszikusunk mivei jelentek meg ben-
ne. Amikor pedig a nyilasok betiltottdk
a Forrdst, a Magyar Nemzeti Bank tiszt-
viseldje lettem.

— Es ezzel megszakadt a hivatalos
kapcsolatod a konyvekkel?

— Ott is kulturdlis vonalon tevékeny-
kedtem. Hasonlé beosztisban s ugyan-
abban a szakosztilyban dolgozott Illyés
Gyula is. Egyéb feladataim mellett a
bank hivatalos, kdzgazdasigi konyvtara-
nak egyik kezelGje lettem. Rendkiviil
értékes tudomanyos gy(jtemény volt.
Ma is az. 1944 nyaran a pincébe men-
tettiik. 1945 nyardn hétizsidkban cipeltiik
vissza a hatodik emeletre; hénapokig
tartott a felfelé koltozés. Csaknem va-
lamennyi koényv megmaradt. Ez az
egyetlen gondozottam-kényvtar, amely-
nek életben maradésat, tovibbfejlédését
is lattam. Rosszabbul jart a bank kul-
turdlis osztdlya &ltal 1945-ben alapitott
szépirodalmi konyvtirunk. (Ezzel egyiitt
alapitottuk a pénzmizeumot is. Bor-
bély Laszl6 volt mindkettd vezetdje.)
Mire ez a népszerd, sokat hasznilt kol-
csonzokonyvtar csaknem 15000 kotetre
fejleszt6dott, 1949 Gszén alaposan megti-
zedelték utédaink. Ekkor kezdték ugyan-
is kozpontilag kételezGvé tenni a selej-
tez6 lista hasznalatat. Irgalmatlan lajst-
rom volt! Benedek Elektél Géardonyiig,
Sinclair Lewist6l Knut Hamsunig rend-
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kiviil sokan belekeriiltek, okkal s ok nél-
kiil, s6t volt, aki még Veres Pétert és
Féja Gézat is szdmflizte volna a polcok-
rél. Az6ta sem tudom, hogy végiil is mit
hagytak meg, mert a kulturalis osztalyt
megsziintették, és engem elbocsitottak,
illetve eléadéi és versenyfelelési ming-
ségben 4&tvett a 23. szdmu Epitéipari
Villalat. Az épitGiparhoz eleinte nem
sokat értettem, de hamar beletanultam.
A konyvtarossaghoz azonban ott sem
lettem hdtlen, mert tdrsadalmi munka-
ban vezettem a vallalat szakszervezeti
koényvtarat.

— Ldtszik. hogy a konyvtérigy a szi-
vedhez nétt. De wvoltdl-e hivatdsos
konyvtdros is, olyan, akinek ez a f6fog-
lalkozdsa?

— Igen. A szakszervezeti konyvtarak
héalézatokba szervezésekor az épitdk
szakszervezete atkért a 23-as vdllalattél
és megbizott a f6varosi tervezdintézetek
konyviarainak  iranyitasaval. 1954-t6l1
1962-ig, nyugdijazdsomig 24—28 konyv-
tdr  tartozott h&lézatomhoz, kivalé
konyvtarosokkal. Legszivesebben persze
a masgam Osszehozta Kklubkdnyvtarral
bibelédtem. Ez, amelynek 4llomanyat —
ahogy mondani szoktdk — a nullarél
vittem fel tizenkétezerre, az Epité6k M-
szaki Klubjdnak belsd, hdzi konyvtara
volt a belvarosi Pet6fi Sadndor utcdban,
és egyuttal a tervezdintézetek haldzati
részlegének kozpontja is. Rendkivil el-
ismerésre mélté az a szaktud4s, szere-
tet, kollegialitds, a konyvek és olvasék
nagy megbecsiilése, amely akkori kar-
tarsaimat jellemezte és jellemzi most is.
Az Epfték Szakszervezete anyagiakban
valéban sokat &ldozott s dldoz a koényv-
tdrakra. Jblesd érzés volt ilyen viszo-
nyok kozepette koénvvtdrosnak és veliik
kollégdnak lenni. Elvezet volt taoasztalni
az olvasik szdménak emelkedését. Csak
az értekezletek <zd4mat csékkentettem vol-
na szfve<en. valamint azokat a hozz4szAl4~
sokat. amelyek — kiilsd adminisztritorok
részérdl — rendszerint feleslegesen
hanegzottak el, és nem a legnagyobb
szakértelemr8] arulkodtak.

— Nyuadijazdsod utdn is tovdbbfej-
l6dtek ezek a kényvtdrak?

— Egyik nem, éppen a klubkonyvtart,
amely annyira a szivemhez nétt, ab-
ban a pillanatban, amikor kitettem a
ldbam a miszaki klubbdl, olvasdinak
nagy bdanatdra huszonnégy éra alatt
szétrobbantottdk: a szakszervezet egyik
felligyeleti osztalydnak kivansagara meg-
szlintették, anyagéit pedig a halézat tob-
bi kdnyvtara kozott szétosztottdk. Es ha
ez az intézkedés — visszamendleg —
személyemnek bizonyos megbecsiilésérgl
tandskodott is, mégsem mondhaté bdles
és logikus 1épésnek. Egyetlen konyvtar
sem lehet a konyvtiros személyéhez
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kotott, hanem csakis az olvasé6ié! Talal-
hattak volna utdnam megfelel3 vezet6t.
Az a véleményem, hogy némelyek sza-
mara mar kellemetlen fényi{zés volt ez
az értékes gyiljtemény. Masra kellett a
hely. Tiz nagyon kedves kollégdm osz-
totta szét az anyagot, de én ezt mar
nem néztem végig!

— Osszeszdmolni is nehéz, hogy hdny
konyvtdrat irdnyitottdl, hdnyban tevé-
kenykedtél. De a konyvtdrosi tényke-
dés igy is csak egy részét alkotja mun-
kdssdigodnak. Nem beszéltél példdul még
sajat utikonyveidrdl, utikalauzaidrol!

— 1958 4ta 25 ilyen természetd mun-
kédm jelent meg. Az elsG, amit a leg-
jobbnak is tartok, a Vértes—Gerecse-
hegységrdl sz616 monografia volt a Gon-
dolat kiad4saban. Irtam ezenkiviil a f3-
varos kornyékérdl, a Duna-kanyarro6l,
Szentendrérdl, a Csepel-szigetrdl, Nog-
radrél, a Borzsonyrdl, Sopronrél, Pragi-
rél, Csehszlovakiar6l, Ausztriarél, fdleg
a Panordma Kiaddénak és a megyei ta-
nacsoknak.

— Hogyan késziil az ilyen ditikalauz?
Olyan dolgokrél is irsz, olyan helyeket
is ismertetsz, amelyekrél csak hallomds-
bél, konyvekbbl tudsz?

— Nem tudom, mdsok hogyan csinal-
jdk. En mindenesetre lehetdleg minden
fontos helyet felkeresek, amelyrdl irok.
Van olyan kényvem, amelynek teljes
tiszteletdijat felemésztették a megel5z6
kirdndulasok, utazdsok koltségei.

— Nvyilvdn nagyon szeretsz utazni, ki-
rdndulni!

— Ez igaz! A barangoldsokat még gim-
nazista koromban a cserkészet szerettet-
te meg velem. Most azonban az utika-
lauzok irdsadt mar befejeztem, legfeljebb
turista lapok részére irok kisebb cik-
keket. De az utazidst nem hagytam ab-
ba, messze tdvolba is elmegyek, bejar-
tam az adriai szigetvildgot, Spanyolor-
szagban éppugy jartam, mint Erdélyben
vagy Németorszdgban. Minden orszig
kozt legjobban a Felvidék nétt a szi-
vemhez hegyeivel!

— Még mindig nem beszéltiink arrél
a tobb szdzra tehetd torténelmi, irodalmi
és egyéb elbaddsrél, iro-olvasé taldlko-
26r6l, amelyeket tartottdl és — ha jél
tudom — még mindig tartasz. S régé-
szeti konyveidrél sem esett sz6.

— Ezeket: A magyar régészet regé-
nyét, az Evezredek hétkoznapjait és a
Régészeti barangolisok Magyarorszdgon
cimi kényvet csak részben irtam, in-
kabb szerkesztettem. Nagy élvezet kit(-
né régészekkel egyiitt dolgozni, csak
persze néha noszogatni kell Gket, hogy
el ne csusszanak a hataridékkel. Laszlo

Gyulaval most készitjik el — szintén
a Panordma kiadasdban — a negyedik
kotetet.



— A sok konyvtdr koziil egyet még
nem emlitettiink, a sajét gyijteménye-
det. Pedig, mint ldtom, zsufolt kényves-
polcok sorakoznak lakdsod majd mind-
egyik fala mentén.

— Hazikonyvtaram alapjat Pésa La-
josnak Csingilingi cfm képes verses-
konyve vetette meg. Az elsG elemiben
kaptam jutalomkonyviil, s mert olvasni
mar akkor is szerettem, elolvastam,
mint ahogy elolvastam a szakécskényv-
t6l kezdve az erdészeti jelentésig min-
dent, ami a kezembe keriilt. Megrendel-
ték nekem Pésa bédcsi hires gyermeklap-
jat, Az En Ujségomat is. Edesanyiam
gondosan drizte egyre gyarapodd kis
konyvtidramat., s ennek koszénhetem,
hogy csaknem valamenyi ifjisagi koény-
vem megmaradt; az idék folyamin o6t-
ezer kotetessé gy(lt hazikényvtaram leg-
f6bb diszei ma is. A mesék tiindérerde-
jébe Benedek Elek, a ,redlis térténetek”
birodalmiba Gaal Mézes kalauzolt, az er-
dék 4llatvilagdt Mora Ferenc és Se-
b6k Zsigmond kedveltette meg veliink,
akkori gyerekekkel. Moéra Csili-csali
Csalavérjanak stilusa egy életre belém-
rogz6dott. Azt hiszem, Benedek Elek,
Moéra és Géardonyi tanftott meg igazan
magyarul.

Gyermekkoromban mindent szabad
volt elolvasnom, mert édesanydm azt
tartotta, hogy ugyis csak az marad ben-
nem, amit megértek, a tobbi pedig lepe-
reg. Ennélfogva tizenkét éves koromban
héromszor olvastam el T6th Béla Ma-
gyar anekdotakincsének mind a hat ko-
tetét. Ennek az lett a kodvetkezménye,
hogy tréfds oldalarél tanultam meg a
magyar torténelmet s az eurépai hist6-
ria némely évszizadat.

— Mit becsillsz a legtobbre ebbdl a
szép gylljteménybbl?

— Erzelmi alapon elsdsorban sziileim
konyveit. Legnagyobb részilk megma-
radt, pedig sokat hurcolédtak ide-oda
Rimaszombat, Oregkomarom, Pest és
Buda kozt. Koziiliik néhdny bijos kony-
vet pihentetésre ma is elGveszek nosz-
talgikus alapon, s azért, mert mint , fel-
nétt” olvasmanyokat tizéves koromban
ezeket adta édesanydm a kezembe. Ilyen
nagyapadnak, Vértesi Arnoldnak két
kényve, a Fiirdén és a Meézeshetek. Es
veliik viltozatlanul Moéra és Mikszath, a
stflusdért, a humorédért, a bolcsességéért.

A tobbi koézlil emlitsem meg Dedk Fe-
renc német nyelvid lexikonjdnak harom
kotetét, amelyet néhany éve a ztizdabdl
mentettem meg! A tébbi 6t kdtet — Dedk
Ferenc pecsétjével — megsemmisiilt, ki
tudja, hol, s ki tudja, miért. Gydrott
nyomtattdk 1791-ben a Séndor Istvan
altal ,0szve-szedett” Sokféle cimG mu-
latsdgos koényvet; ennek, bevallom, tor-
téneti témak keresésekor ma is hasznat

veszem, éppugy segit ez, mint Aszalay
J6ézsefnek a ,périsi tuddés tarsasdg tag-
jd”-nak 1855-ben Pesten nyomtatott ha-
romkétetes Szellemi omnibusa is, mely
ezzel az aleimmel jelent meg: Kéjutazds
az élet utjain. Dethsy Samuel orvos ra-
gyogé Osmanographidja a torék targyu
ifjuisagi regényeim gazdag forrasa. Hiven
6rzém Vajthé L&szl6, a kedves Laci ba-
csi koényvsorozatdt, amelyet & szerkesz-
tett, és didkjai adtak ki. Teljességében
nagy ritkasidg. Az egyik legsikeriiltebb,
legszellemesebb magyar vitorlas tutle-
frdsnak tartom Herczeg Ferencnek az
Adriarél f{rott konyvét, a Szelek szdr-
nydnt. Albumszer@ nyomdai kivitele Az
Ujsdg ajdndékaképp a magyar szecesz-
szi6val ismertetett meg. Van egy pompaés
magyarsagegal {irt, 1770-ben Nagyszom-
batban kiadott ,,csalddi biblidm”, pré-
dikéciés kényv, amelybe anyai nagy-
szlileim, dédsziileim csalddjdnak sziile-
tési rendje van befrva, s ezért oly ked-
ves nekem. Székely szdrmazdsii nagyapja-
t61 orokolte apAm, s ez az &3 egy je-
zsuita péater volt. Ha M4ria Terézia nem
torli el a Jézus Térsasdgot, én ma nem
volnék. Sajatos sors jutott ki egy kony-
vemnek az 1944-es ostrom ideién. Egy
bombaszildnk gr6f BAanffy Miklés re-
génytrilégidjadnak harmadik kotetét igye-
kezett megsemmisiteni, éopen azt,
amelynek cime ,,... és darabokra szng-
gattatol!”. Amikor Banffvnak, régi ked-
ves ismer8sémnek ezt elmeséltem, szo-
mord beletérddéssel mosolygott, mond-
van: ,Hia. hahent sua fata libelli!”

— Annii kényvtdrat katnlonizAdltdl és
katalogizdltnttdl, hogy a magadéra nyil-
vdn nmem jutott mdr idéd.

— Igy van. Ennélfogva, ha néha va-
lamilyen forrdsmunkéra van sziikségem,
bar tudom, hogy magam is el8kotorasz-
hatom otthon, inkidbhb elmegyek valame-
lyik nagy konvvtirba, ott gyorsabban
jutok hozz4. Felesésem sokszor moso-
lyog ezen, de kutatni igy egyszer(bb.

— Nagyon szeretném, ha bicsuzéul
még pdr sz6t sz6lndl a terveidrsl is!

— Hairom ifjlisdgi munkin dolgozom,
az elsé mese az erdd 4llatair6l — ez mar
készen van. A maésodik torténelmi re-
gény 1590-bdl  Sziildvarosomban és
Konstantindpolyban jitszédik le. A har-
madik m{ anyagit mostanaban ,utazom
be”, ez a Méra Kiadé 12 kétetes magyar
foldrajzi sorozatidnak észak-magyaror-
szagi része lesz. Osszeallitottam egy jegy-
zéket a,regényekben, radiéban, ujsagok-
ban felfedezett nyelvi helytelenségekrél,
ez hirlapokban jelenik meg sorozatosan.
Bs késziilok megirni a visszaemlékezé-
seimet, hiszen abba a korba jutottam,
amikor mar hozzdfoghatok ehhez is...

Vértesy Miklés
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a konyvtarak eletebol

Fiokkonyvtar a hatvani vasutalloméason

Az 1879-ben megjelent Magyar Vasuti Lexikon 329. oldaldn a ,Vastti kényvta-
rak” ©6nallé6 cimszéként szerepelnek. Anglidbdl, Amerikabdl emlitett példdk felsora-
koztatdsaval siirgeti a lexikon szerkeszt6je, hogy az allomdsok épiiletében teremtse-
nek lehetdséget az utazokozénségnek a kényvek olvasasara, kolesonzésére. Az 1876-
ban megjelent Eletképek 36. szimaban Wiihrl Jiké, a Magyar Kiralyi Allamvasutak
f6konyvvezetdje A vasuti konyvtirak behozatala ciml cikkében ugyancsak javasolja,
hogy ,,a kiilféld példajat kovetve, vasutainkon az utazékdzonség hasznilatira konyv-
tdrak rendeztessenek be. Az olvasni szeretd kozonség a vasutaknak legaldbb a na-
gyobb allomasain kellé dij ellenében legalabb hirlapokat olvashasson.” Sem a lexi-
konrél, sem az emlitett cikkrdl nem tudtunk, amikor elkezdtiik a hatvani vasttéllo-
mason MAV-fiokkonyvtar szervezését. Volt ra egyéb okunk is.

Kboztudomasd, hogy Hatvan a szdzadfordulé 6ta vasutas jellegG telepiilés, s e
csomépontnak — fejlédésével egyidejileg — mindig nagy szerepe volt a lakossig
foglalkoztatdsdban. Az ujhatvani vArosrészben kiilon vasutas lakételep, kolénia
alakult ki. A telep kozelében a MAYV sajat miivelédési hazat tart fenn, s ennek egyik,
utcidra nyil6 szobdjaban konyvtarat rendezett be, amelynek latogatéi kére — a
konyvtar lakéteriileti jellegétdl fiiggetleniil — a nyugdijas vasutas dolgozdékra kor-
l4atozédott. 1975-ben ezzel az épiilettel szemben a varosi tanacs Gj fiokkonyvtarat
1étesitett, amely mikodésének kezdetét6l a mai napig fontos koézmiivelodési bazisa
a varosrésznek és az ott é16 tobb mint 10 000 lakosnak. 1976-ban a Heves megyei
konyvtari szakfeliigyelet megvizsgalta Hatvan konyvtari ellatasat. A vizsgilat meg-
allapftotta, hogy nincs értelme a korszerl tjhatvani fi6kkényvtar t8szomszédsdgdban
még egy masik konyvtari egységet mikodtetni — rdadéasul igen rossz feltételek
ko6zott: Huszon6ét négyzetméter, 5000 konyv, heti 4 6ra nyitvatartds, 75 beiratkozott
olvasé, egvetlen képesités nélkiili, tiszteletdijas koényvtaros. A konyvtari célra fordit-
hatb, egyébként sem bdséges anyagiak pocsékoldasaval jart volna a parhuzamos md-
kddés tovabbi engedélyezése, ezért a szakfeliigyeleti vizsgilat javasolta a vasutas
konyvtar Attelepitését az 4llomas épiiletébe, hogy mind a helyben dolgoz6, mind a
bejaré vasutasok munkahelylik kozvetlen kézelében konyvtari ellatdsban részesiil-
hessenek, a vAarosrész régi olvasédit viszont 14ssa el az Gjhatvani fiokkonyvtar.

A szakfeliigyeleti javaslattal a MAV szakszervezeti bizottsdga egyetértett, és az
atkoltozéssel egyiitt az Ady Endre Vdrosi Konyvtdr kezelésére bizta az alloményt,
annak fejlesztését és hasznosftidsit. Ebben a munkéaban a véarosi konyvtar igen sok
segitséget kapott a csomoéponti partbizottsdgtdl, valamint annak titkaratél, aki fel-
ismerte, hogy a konvvtar lizemi koriilmények kozott torténd mikodtetése jol beil-
leszthetd a munkahelyi kézmiivel6dés egészébe.

1978 augusztusdban kerlilt sor a kényvtar atkoltoztetésére, dlloményénak leltdrba
vételére. Az Gj helyzetben a hagyoményokt6l eltéré6 — a konyvtarra épitett —, a
kozmivelddés kiilénféle eszkozeit és mébdszereit alkalmazé munka kialakitdsira
torekedtiink, egyetértve az allomés part-, dllami és szakszervezeti vezetivel.

A konyvtar az Allomas emeleti szdrnydn egy nagy el6térbdl kozelitheté meg.
MGkddését heti 16 6rai nyitvatartassal, tiszteletdijas konyvtarossal kezdte. 1979 de-
cemberéts]l, részben a bels6 munka atszervezésével, részben a varosi tandcs A&ltal
rendelkezésre bocsatott béralap felhasznalasival sor keriilhetett egy f6foglalkozési
konyvtiros alkalmazasira és a nyitvatartdsi idé heti 36 érara tortén8 emelésére.

A konyvtar elbtere kiilonféle kidllitidsok rendezésére is alkalmas, a mellette levd
terem pedig szinhelye lehet az lizemi oktatdsnak, a part-, KISZ- és szakszervezeti
osszejoveteleknek, tovidbba helyet ad {ré-olvasé taldlkozéknak és egyéb, konyvtari
szervezésben torténd eldadasoknak is. Latogatéinak koére ily médon a maésfajta indit-
tatdsbol odaérkezdkkel is baviil.

A konyvtidr megnyitdsaval egyidejlileg kapcsolatot teremtettiink a Kozlekedési
Muzeummal, és segitségével vasuttorténeti dokumentumokat tudtunk bemutatni.
A Tandcskoztarsasidg 60. évforduléja alkalmédbél ,,Vasutasok a hatvani munkasmoz-
galomban” cimmel rendeztiink kiéllitdst. A dokumentumokat, régi fénvkéoeket a
Vasttkutaté Intézet bocsatotta rendelkezésiinkre, igy helytérténeti gyGjteménviink
is gazdagodott. T6bb olyan helytorténeti eseményv keriilt felszinre — és az érdekl3dés
k67zéppontjdba —, amely a hatvani vasutasok akkori helytillasat bizonyitotta. Az em-
litett kutatéintézet tdmoeatdsdval sikeriilt feltdirni Himdn Katé hatvani munkalko-
dasénak esztendeit. Sziiletésének 95. évforduldjan, 1979. december 2-4n, a MAV Bu-
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dapesti Igazgatosaganak teriiletén dolgozd, a nevét viseld szocialista brigddok veze-
téivel tandcskozast szerveztiink, amelyen arrél is szé volt, milyen szerepet jatszik
az olvasas, a konyv a munkahelyi miivelédésben.

A konyvtar altal szervezett kiallitdsok fontos tarsadalmi eseményei a csomépont
életének. A szocialista brigddok szervezett csoportos latogatasok keretében tekintet-
ték meg a mult évben a Szép magyar koényv 1978 ciml konyvkiallitast. Legutdbb
Budapestrol a Fiatal Képzémuvészek Studidojabdél kolesonkért grafikai alkotasok fo-
gadtak a latogatokat, ezt koveti Janzer Frigyes szobrainak bemutatdsa, majd ismét
a Kozlekedési Muzeum vasuttorténeti anyaganak bemutatasara keril sor.

A kiallitdsok mellett rendszeresek az iré-olvasé taldlkozok, amelyeken egy-egy
szocialista brigad vallalja a hazigazda szerepét. Vendégeink voltak: Apdti Miklés,
Czak6é Gdbor, Moldova Gydrgy, Sdnta Ferenc, Sobs Zoltdn, valamint Tompa Ldszlo
eléadomiivész, Az iizemi partszervezetek titkarai részére és az altalanos iskolaban,
gimnaziumban tovabbtanulé dolgozoknak tanulmanyaikhoz kapcsolédé eléadassoroza-
tot szerveztiink.

A konyvtarba a mult évben 180 olvasé iratkozott be, s bizunk benne, hogy sza-
muk még novekedni fog. A szolgaltatdsok egyéb valtozatos formdinak megteremtésé-
vel kivanjuk az olvasétabort mindjobban szélesiteni. Ez év nyaran kozmiivelédési
tabort szerveziink a vasutas szul6k 6—7. osztalyos gyermekei részére. A tabor célja,
hogy az irodalom segitségével oly mértékben megszerettessiikk a gyermekekkel a vas-
utat, hogy ez majdani palyavalasztasukat is elddntse.

Moldova Gyoérgy egy vasuti vezet6 meghokkentd allitdsaval inditja kozismert
czociografiai muivét: Az 1970-es évekre a vasutnal csak a hiilyék és a megszallot-
tak maradtak.” A konyvtarnak feltétleniil hozza kell jarulnia, hogy az 1980-as évek-

ben mar csak az értelmes ,megszallottak”-r6l beszélhessiink.

VISSZHANG

Kocsis Istvdn

a hatvani Ady Endre Vdirosi Kényvtar
igazgat6ja

Az olvasdi igénytelenség ujratermelése,
avagy: meddig kell még véarni az olvasétaborok
nagykoruséagara ?

Olvastam a Kényvtdros hasabjain szé-
les mederben hompolygdé vitat a frus-
kakrol. Nekem ugy tiunt, hogy némelyik
hozzasz6l6 szembekotdsdit jatszott. Eny-
nyire kifogytunk volna a nemes célok-
bél, a valos hétkoznapi héstettek lehet6-
ségébdl? Kotve hiszem. A fruskdk a
tarsadalmi fejlédés kellemetlen veleja-
réi, mondana egy szociolégus. A tarsa-
dalmi strukturavaltozds hajotorottjeit
azonban nekiink kell a valdsag talajara
iranyitanunk. Munkat kell a keziikbe
adni! Persze értelmeset! Hogy nem le-
het a fruskdkbdl egyik naprdél a masik-
ra szakembert faragni? Igaz. A szak-
munkéstanulé is hiarom évig tanulja a
szakmat — ha nem négyig. S6t, még
utana is sokat kell tanulnia, tapasztal-
nia a gyakorlatban, hogy munk&ajat hoz-
zaértéssel végezhesse. A kozépiskolai
konyvtarosképzés valéra valtasaval
mintha elkéstek volna. EkOzben szazak
dolgoznak mas, kiilonféle munkahelye-
ken féiskolai konyvtarosi képesitéssel a
zsebiikben. Helyettiik kaptdk a fruska-
kat? Egyaltalan kell a fruskakroél vi-
tatkozni? Taldn inkabb beszélgetni kel-

lene veliik. Ontudatra kellene ébreszteni,
fel kellene vilagositani o6ket. hogy raj-
tuk a sor, 6k veszik at télink a sta-
fétabotot!

Vegyuk palddaul a dolgozé tomegek —
ezen beliil is a szakmunkdastanuldk, a
szakmunkasok, a betanitott munkasok
és a segédmunkasok — olvasdva nevelé-
sének kérdését. Ugye mennyi a tenni-
valo koriikben az altaldnos iskolds kor-
tol a telnottkorig! Kik végzik el ezeket
a feladatokat? Hol végzik el? Mikor
konnyitenek ezen a tarsadalomra nehe-
zed6 oOridsi gondon? Itt is, ott is meg-
probal tenni valamit a pedagégus, a
kozmivel6dési dolgozé, a konyvtaros.
Sokan vannak ma mar, akik az olvaséi
igénytelenség ellen és az olvas6i igény-
keltésért harcba szallnak. Erejiiktol tel-
hetden tesznek is valamit: ki keveset, ki
sokat. A feladat nagysidgahoz mérten
azonban paranyi morzsak ezek. Sokszor
kotéanyag nélkiil végzik e munkat. Hi-
szen a hdalézatok egymasra épiilésének
ahitott vagya koédvarként gomolyog a
tavoli jovoben.

Végiil sz6ljunk az olvasétidborokrdl. A
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megyei és az orszagos szervezésl olvaso-
taborokba eljut néhany tanul6. Am ko-
riillbeliil a tizszeresiik megy évente a
nydri sziinidé alatt (idiil6kbe, épitotabo-
rokba. (Még ez a szdm is csak szerény
hdnyada a szakmunkdastanuldék teljes
létszdmanak.)

Az olvasétaborokban részt vevs fiata-
lok szinte ,sfritett szérumként” kapjak
a személyiség Kkibontakozasat elbsegité
és az 0nallé ismeretszerzésre serkentd,
mivelddési igénykeltést. Az e téren ki-
fejlesztett modszerek gazdagsiga el6tt
leemelem a kalapomat, és azon melegé-
ben a sarba is taposom, mert eszembe
jut a szakmunkastanulok udiilsi ,,elfog-
laltsdga”, a kulturélis programok szin-
vonaltalansaga és sivarsadga. Pedig az
udiilé fiatalok mar az 6tédik napon szi-
vesen elfogadndk, ha nem is az olvasé-
tdborok s(ritett miivelddési szérumat,
de a szinvonalas, aktiv részvételt kin4lo
kulturdlis programokat, elfoglaltsdgokat.

Mivel ez a legtobb helyen hianyzik,
helyébe 1ép a semmittevés, az unalom.
A tévénézést is meg lehet unni. Marad
aztdn — amig 2 zsebpénz tart — a III.
osztalyd szoérakozéhely. Ha az is elfo-
gyott, akkor az utols6 napokban még
osszehoznak unalmukban (vagy éppen
bosszubdél a rajuk eréltetett unalomért)
egy-két ,jé6 balhét”. A megfiradt udiil-
tetd pedagdégus pedig ujabb &6sz hajsza-
lakkal gyarapodva tér haza, hogy el-
mondhassa kollégainak: ,csak az utolsé
este kellett kihivni az URH-t”.

A konyvtari munka soran végzett pe-
dagégiai tevékenység Oriasi feleldsséget
r6 az ott dolgozékra. A tarsadalmi
igények vetiiletében taldn ez az egyik
talpkove a konyvtirossig presztizsének.

Demeterné Bogddndy
Margit
iskolai kényvtéros
314. sz. Szakmunkéasképz8 Intézet,
Tatabanya

Mi formalhatja a fruskéak hivatastudatat ?

Ger6 Gyula tavaly szeptemberi cikke
— szerencsére — igaz indulatokat ka-
vart. A hozzasz6las-aradat tanulsigait a
f6hatésdgoknak le kell vonniuk: siirgds
intézkedést varunk a kozépfokd oktatas
megoldasira, a pdlyaalkalmassagi vizs-
ga bevezetésére.

Am bizonyos dolgok nem oldhaték meg
fellilrél, csak beliilr6l. A szakma szere-
tete, a hivatastudat, a szolgalat valla-
lasa. Csak az jojjon koényvtarosnak, aki
ennek a munkanak sok, rendkivil unal-
mas tennivaldja kozott sem felejti majd
el, hogy kozvetleniil vagy kozvetve a
magyar kulturat szolgidlja. A Kkonyvta-
ros emberileg nem kevesebb, mint a
,»lampdast” hordozd, az iras-olvasas rejtel-
meibe vezet6 tanitd néni, aki megismer-
tetett benniinket a betlk birodalméval.
A koOnyvtarosnak minden olvasét, lett
légyen az a kézmivelddési konyvtar ,,sze-
relmeset, angyalkdm” latogatdja, vagy a
tudomanyos intézmény magas szintd igé-
nyekkel jelentkezé kutat6ja, egyforma
alazattal, hivatastudattal kell kiszolgal-
nia. Botor, ki tobbnek tartja magat!

Ez a munka fizikailag nehéz, sok on-
miivelést, tirgyismeretet kovetel, sok ad-
minisztraciéval jar, de Oriasi lehetdsé-
geket kinal: ez a kapcsolatteremtés az
olvaséval, az emberekkel! Ilyenre legin-
kabb az olvasdszolgalatban nyilik maéd,
ezért csak az emberi kapcsolatteremtés-
re képes, egészséges lelkiiletd konyvta-
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ros allithaté az olvas6szolgilati posztra.
Szomoruan olvastam a Horvdth Margit-
féle vizsgalat eredményét, azt, hogy a
konyvtarosi palyat valasztdk nagy sza-
zaléka magaba zark6zé, befelé forduld,
az emberekt6l visszahuz6dé személyiség.
Téves felfogds, hogy a konyvtarban, kii-
lonosen a kisebb létszdmu helyen, intro-
vertalt alkati emberek is megfelelnek.
Pedig a gyakorlé konyvtarosok kozott is
igen magas az aranya ennek a szemé-
lyiségtipusnak. Az effajta okok tennék
nélkiilozhetetlenné a palyaalkalmassagi
vizsgalat bevezetését.

A fruskdk — én is az voltam! —
mégiscsak tobbnyire olyanokka valnak,
amilyen az O6ket koriilvevé vilag. Eleinte
féltik a hosszi kormiiket, ha raktari pol-
cot kell rendezni, pedig a mi szakmank-
ban nincs remény a gondozott, szép kor-
mok megdrzésére. No és a sziiléi hazon
kiviill a munkahely moralja is hat a fia-
tal magatartdsdra. Ha latja, hogy nap-
kozben légnak, a hajukat siitik a kollé-
gdi vagy maéas osztily dolgoz6i, mitdl le-
gyen etikusabb a kezdé fiatal?

18 éven &t egy gyari szakszervezeti
konyvtar vezetdjeként a varos peremén
sok kornyékbeli gyermekolvasoval volt
moédom foglalkozni. Kozottik szamos
,lumpen” koérnyezetben él6 gyermek is
akadt. Az 6 betliéhségiiket csak irdnyitva
lehetett kielégiteni. Hamarosan konyv-
tari segitéként naponta bejarhattak hoz-



zank, Dbeszélgettiink tanulményaikrél,
nyaron nalunk dolgozhattak konyvtaros-
ként, velink élve megismerték és meg-
szerették a szakmat. Pedig lattdak a
munka fizikai nehézségét, tanui voltak
az lizemi vezet6k értetlen, s6t elzdrkdzo
magatartasdnak a konyvtar tevékenysé-
gével szemben, tapasztalhattak, hogy éve-
ken keresztiil nem rendezték a fizetésiin-
ket, és csak a statisztikdkban tiikroz6dé
formalis eredményeket fogadtdk el mér-
het6 tevékenységként. A fiatalok lathat-
tdk, milyen erofeszitéseket tettiink az
ir6-olvasé talalkozdék, a szavaléversenyek
sikeres megrendezésére, amikor a tarta-
lom, az 6nmiuvelés elsédlegessége és nem
a nagy létszam elérése volt a célunk.
Koziilik — és ezt biliszkén hangoztatom
— tobben biztatdsunkra érettségiztek le,
négyen valasztottdk hivatasuknak a
konyvtarosi palyat, és meg is alljdk a
helyiiket. Ok is fruskaként kezdték, de
az olvasokhoz f(iz6d6 kapcsolataikban
ott tikrozodott és tiukrozdédik ma is az,
amit toliink tanultak, lattak.

Ne j6jjon erre a palyara, aki sok pénzt
akar keresni. A diplomas koényvtarost
nem fizetik azonos mértékben, mint az
uzem szakmajaba vago, az 6vével meg-
egyezd képesitésl, vagy akar technikusi
végzettségli szakembert.

A szakma lebecsiilése, és nem a ma-
sik magasabb fizetése, hanem az alaér-
tékeltség tudata veszi el a lelkes fiatal
kedvét, aki egy-két nekirugaszkodas utan
mas, divatosabb foglalkozast keres.

De igenis jojjon erre a palyara, aki
szivesen, készségesen végzi a megtanul-
haté6 feladatokat. Ha azonban tovabb
akar tanulni, négy évig még egy ‘tanari
tarsszak felvételére is kényszeriil, pedig
esze agaban sincs miszaki konyvtaros-
ként példaul ének-pedagégia, vagy éppen
torna szakot végezni. Rdaadasul Pesten
csak a SZOT Kkebelén belil tanulhatnak
tovabb a szakszervezeti konyvtarosok.
Miért nem lehet szabadon valasztani sza-
kot? Miért nem lehet szakkonyvtari tan-
folyamot koézépfokon szervezni? Miért
nem lehet a kozépfoku végzettségliek
felsé6foku vizsgajat folyamatosan leten-
nie annak, aki ratermett, vagy akkor,
amikor mar szakmailag is érettnek érzi
magat a felséfok elérésére? Lehet, hogy
szentségtorés, de kijelentem: nem értek
egyet a felvételik tesztvizsga-rendszeré-
vel. Ismervén magam, teljes bizonyossag-
gal tudom: 1951-ben — ha lett volna
tesztvizsga — uUgy megbuktattak volna,
hogy a szakma tajékara sem keriilhettem
volna, legfeljebb takariténéként. Pedig
kitiintetéssel diplomaztam. A verbAlis
vizsga a kifejezés gazdagsagat, arnyalt-
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teszi lathatéva, ilyent a teszt nem enged

meg. A tesztvizsga személytelensége, el-
gépiesitettsége hany szakmaszereté ta-
nulni vagyoét 'térit mas palyara, vagy
siillyeszt a szakképzetlenségbe, mig a
jobb vizsgazé alkatuak koziill szdmosan
megszerzik a fels6foku papirt — felsé-
foku elhivatottsidg, intellektudlis érzé-
kenység s a szolgdlat tudata és vallalasa
nélkil!

Még egyszer a példamutatasrél! Tobb
féiskolassal beszélgettem, nalunk is vol-
tak gyakorlaton. Visszatéré benyomé&suk
a megyei vagy varosi nagykonyvtari
hierarchiarél: az ott dolgozé kozépveze-
t6k rangon alulinak tartjdk, hogy egy
palyakezdéhoz leereszkedjenek, nemhogy
vitdba bocsatkoznanak a fiatalokkal, hi-
szen az sértheti a tekintélyiiket. Pedig
ha a munkatirsaknak nincs lehetdségiik
a sajat elképzelésiik szerint megoldani a
feladatokat, elmegy t6lilk a kedviik. A
munka elvégzésének mikéntjét kotelezen
eléirni botor dolog. Nalunk nincsenek
megfellebezhetetlen dontések és elképze-
lések. A nyari gyakorlaton levd, kényv-
tar szakos hallgaték csodalkoztak ezen.
Sokat kellett dolgozniuk, sokat vitaz-
tunk: mit miért helyes vagy ésszerd meg-
csinalni. De konyvtarunkban otthon vol-
tak. Ha a fruskdknak lehetéséget adunk
az elképzeléseik megvalositasara, vagy
egyaltalan beszéliink veliik, megkérdez-
ziik, van-e elképzelésiik, korantsem lesz-
nek kozonyosek. Azzal veszik el a kényv-
tar szakos hallgatok kedvét is a palya-
t6l, hogy a gyakorlatokon rideg beamter-
kornyezetet, tekintélyféltést. és nem hi-
vatdstudatot taldlnak. Sét, ebben a hi-
tilkkben még tandaraik is megerdsitik Sket
azzal, hogy esetleg lenézik a szakszerve-
zeti konyvtari munkat. Sajnos, erre is
szamos példa van, a vitacikkek utal-
tak ra.

Tobb felel6sséggel kell megtanitanunk
a szakmadara a hozzdnk — barmilyen indi-
tékkal — Keriilt palyakezdét. Nem kell
egymasra mutogatni: mi vagyunk érte
a feleldsek.

A ,lampast” nekem mesterem és el§-
dom Oldh Ldszlo adta a kezembe, aki a
szakszervezeti konyvtar olvaséinak kar-
tonjara felirta, kit mi érdekel, de még
azt is, hogy az illetd sokat betegeskedik,
ezért személyesen kell elvinni hozzd a
konyvet, mert igen o6rul neki. A semmi-
bol teremtette meg az lizemi konyvtarat.
amely még bali estéken is kolesénzott,
mert ,minden alkalmat és eszkézt meg
kell ragadni az elmaradottsidg folszdmo-
lasara, hogy mivelt nép legyunk”. Még
ma is sok tennivalénk van, hogy miivelt
néppé valjunk...

Fenyves Mdrta

az IPARTERV mdszaki kényvtidrdnak
vezetSie
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A ZENEMUKIADO
KONYVAJANLATA

A HET ZENEMUVE 1980/2., 3.
(Szerkesztette: Krod Gysrgy)

GOLDMARK Karoly: Emlékek életembdl

LISZT-TANULMANYOK
(Mona llona: Liszt Ferenc és a reformkor,
Domotdr Zsuzsa—Kovacs Maria: Liszt Ferenc
magyarorszagi hangversenyei)

MAGYAR NEPTANCHAGYOMANYOK
(Szerkeszté: Lelkes Lajos)

Dr. NADOR Tamas: Pjotr lljics Csajkovszkij
életének kréonikdja.
(..Naprél napra .. " sorozat)

PONGRACZ Zoltan: Az elektronikus zene

SZABO Helga: Enekes improvizdcié az iskoldban
3. kdtet — Disziteés és tdbbszélamusdag

SZIGETI Kilian: Régi magyar orgondk — Eger

UJFALUSSY Jézsef: Zenérdl, esztétikardl.
(Cikkek, tanulmanyok)

VARRO Margit: Tanulmanyok, eléadasok,
visszaemlékezések.
(Irasok a zenei nevelésrél, a zenetanitas
kérdéseirdl)

Utdnnyomasok

UJFALUSSY Jozsef: Bartok-breviarium
(,,Orfeusz” sorozat)

KROO Gybrgy: Barték-kalauz
(..Orfeusz” sorozat)
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A SZOCIALISTA JDR-
SZAGOK KONYVTAR-
UGYI VEZETOINEK szo-
kdsos évi munkaértekezle-
tét az idén Budapesten, az
Orszagos Széchényi Konyv-
tarban rendezték meg mar-
cius 11—12-én. A tanacsko-
zason részt vevo hat orszag
— Bulgaria, Csehszlovikia,
Lengyelorszag, Magyaror-
szag, a Német Demokrati-
kus Koztarsasig, Szovjet-
unié¢ — kiildottségei egye-
bek kozott az 1981—1985-0s
idészak kozéptava tervezé-
si alapelveit vitattik meg.

KITUNTETES. Hazdnk
felszabaduldsdnak 35. év-
forduldja alkalmdbdl a saj-
té, a tomegtdjékoztatds és
a lapkiadds hatvanegy dol-
gozodjanak nyujtottak dt ki-
tiintetést az Orszdghdzban:
VEZER ZOLTANNE, a
Konyvtdros hivatalsegéde a
lap szerkesztGségében csak-

nem  negyedszdzadon  dt
végzett faradhatatlan és
lelkiismeretes tevékenysé-

gével érdemelte ki a ,Ki-
vdlé munkdért” kitiintetést.

L,LANGOLO VILAG”
cimmel szocialista briga-
dok, KISZ-alapszervezetek
és munkahelyi kozosségek
részére hirdetett vetélked6t
a Rétsagi Nagykozségi-Ja-
rasi Konyvtar Magyaror-
szag felszabaduldsanak 35.
évforduléja alkalmabol. A
konyvtar palyazatot irt ki
a mnemzetiségi teriileteken
miik6d6é konyvtarak részére
is: az 1980-as évre sz616
akcié célja a nemzetiségi
lakossdg olvas6va nevelése
és nyelvmivels klubok lét-
rehozasa a konyvtarakban.
(B. G.)

UJ HELYISEGBE KOL-
TOZOTT a Guéri Vdrosi
Konyvtdr szentivdni fidk-
konyvtdra, ezdltal a Guér-
hoz csatolt telepiilés tohb
évtizedes konyvtari gondja
oldiAdott mea. A 110 négy-
zetméter alapteriiletii in-
tézményben kiilon felnétt-
és gyermekrészleg szolaslia
immdr korszerd koriilmé-
nyek k6z0tt a peremkeriilet
olvaséit. (F. Z.)

Hirek

NYUGALOMBA VO-
NULT PAPP ATTILA, a
Kazincbarcikai Varosi
Konyvtar igazgatéja, aki a
borsodi szocialista varos
konyvtirat alapitasa, 1954
éta iranyitotta. Az orsza-
gosan ismert, megbecsiilt
szakember odaado és ered-
ményes munkajaért 1961-
ben a ,Kiviléo népmiivelé”
cimet érdemelte ki, 1976-
ban pedig a Szabé Ervin
Emlekéremmel tiintették
Nyugdijba ment
SZABO BELANE, aki ti-
zenot évig vezette a Helyi-
ipari és Varosgazdasagi
Do'gozok  Szakszervezeté-
nek kozponti konyvtarat, és
iranyitotta a HVDSZ-halé-
zat munkajat. Szabé Béla-
né a régebben kiérdemelt
kitiintetése, a Munka Er-
demérem mellé most meg-
kaota a Munka Erdemrend
eziist fokozatat is. Vitéda
BARTOS MIKVOSNE, a
HVDSZ kulturidlis oszta-
lyanak munkatarsa.

A MORICZ-EVFORDU-
LO alkalmdbél meghirde-
tett szabolcs-szatmdri olva-
sonaplé-pdlydzat eredmé-
nyét mdrcius 24-én hirdet-
ték ki a Nwuiregyhdzi Me-
guei Konuvtdrban. A Haza-
fias Népfront, a KISZ és a
szakszervezetek megyet
szervei qltal kiirt pdlydzat-
ra csaknem félezer eaguéni
pilydzé és lko»osség kiildte
be olvasénanloiit, s a leg-
iobbhak kozott 20 ezer fo-
rint  értéli  komyvet és
konyvutalvdnyt osztott ki a
2stiri.

A NEMZETKOZI DO-
KUMENTACIOS S7ZOHVFT-
SEG (FID) tarsadalomtudo-
manyi osztilvozési koordi-
nilé bizottsiga (FID C/3)
40 iilésszakst Budanosten
tartotta msrecius 24. és 29.
kozott. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémian megren-
dezett tanacskozast dr. Hel-
mut Arntz, a FID elnike, a
koordinacios bizottsig el-
noke nyitotta meg, a ma-

gyar kulturilis kormdanyzat
részérél pedig dr. Boros
Siandor miniszterhelyettes
iidvozolte a résztvevéket.
Az iilésszak munkajaban
tiz orszag és egy nemzet-
kozi szervezet szakértéi
vettek részt, koztiik 27 kiil-
foldi szakember. A szocia-
lista orszagok koziil hazan-
kon Kkiviil Csehszlovakia, a
Német Demokratikus Koz-
tarsasag és a Szovjetuniod
képviseltette magit az
iilésszakon. A kelet-nyuga-
ti egyiittmikodés szem-
pontjibél igen jo légkorben
lezajlott tanacskozas részt-
vevéi az ETO 3-as foszak-
janak Kkiilonb6zd teriiletein
napirenden levé osztilyo-
zasi javaslatokat targyaltik
meg, és megvitattik a bi-
zottsag négyéves munka-
tervét, amely része a Nem-
zetkozi Dokumentacios Szo-
vetség négyéves tervének.

FRUSKAK A KONYV-
TARBAN cimmel &aprilis
8-an vitat rendezett a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesii-
lete a Konyvtdros , Férum”
rovatdban 1979. szeptembe-
re és 1980. marciusa kozott
lezajlott vita altal felvetett
kérdésekrél. Az  Eotvos
Klubban szervezett Osszejo-
vetelen 40 fGvarosi és vidé-
ki konyvtaros jelent meg,
s képviseltette magat a
Kulturalis Minisztérium
konyvtariligyi osztalya is. A
vitaban, amelyet Zsidai J6-
zsef, a Konyvtarosegyesii-
let elnOke vezetett, tizen-
harman szélaltak fel, s a
konyvtariigy igen sok su-
lyos gondjat tették széva:
els6sorban a kénzés megol-
datlansagat, de példaul a
kivalasztdas, a  palyazati
rendszer gyengeségeit, a
vezetfk felelGsségét az 4j
munkaerk megfeleld fog-
lalkoztatdsaért és nevelé-
séért, a munkaszervezet he-
lyenkénti korszer(itlenségét,
és beszéltek az olvasészol-
galat lebecsiilésérél, az ott
dolgozok ,,szolgaltatokész-
ségérdl”, illetve ,,-képessé-
gérdl” is, amely — a kiala-
kult vélemény szerint
kortél és nemtdl fiiggetlen
magatartasbeli tényezé.
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Az egységes konyvtéri rendszer felé
Bulgariai korkép

Bulgaridban a minisztertanacs 1970. januar 20-i, 2. szdmd hatarozata nyitott utat
olyan, egységes, minden konyvtartipusra kiterjedé konyvtari rendszer megteremtése
szamara, amely megsziinteti a korabbi szétforgacsoltsdgot, s egységbe fogja a terii-
leti alapon szervezett kézmiivelddési konyvtarakat, valamint a tudomanyos és a szak-
konyvtarak agazati haldzatait.

A CIRILL ES METOD NEMZETI KONYVTAR ALL az egységes konyvtari rendszer
élén. Ez a torok elnyomadas aldl felszabadult Bulgaridban 1878-ban Széfiai Nyilvdnos
Kozkonyvtdr és Olvasdterem néven alakult meg, s célja els6sorban a miivelédni va-
gy6 szegényebb rétegek ellatasa volt. E konyvtar a mostoha mikodési feltételek elle-
nére is fontos szerepet jatszott az uj értelmiség kialakitisaban. Fejlédésének méso-
dik, 1900-t61 1944-ig tarté szakaszaban az uj épililetben valé elhelyezés és a koteles-
példany-szolgaltatas bevezetése (1897) a konyvtar feladatainak szinvonalasabb ella-
tasat tette lehetévé. Az épiilet, a gyljtemény és a katalégusok nagy része a masodik
vildghdboru soran elpusztult, a bombazasok utdan a konyvtar allomanyabdl mindész-
sze koriilbelil 200 000 kotet maradt meg.

A bolgar nemzeti konyvtar ma az orszag konyvtermésének legfobb megérzéje, a
bhibliografiai feldolgozas koézpontja. A konyvtar négy nagyobb szervezeti egységre ta-
goltan latja el feladatait: Legnagyobb a Kozponti Tudomdnyos Konyvtdr, amelynek
gyljteménye koriilbeliil 900 000 kotet konyvet és folyoiratot foglal magaban; a kii-
longyiijtemények részlegébe kéziratok, levéltari anyagok, Gsnyomtatvanyok, konyv-
ritkasdgok és orientalisztikai miivek tartoznak; a Bibliogrdfiai Kozpont (1964 el6ti:
Bolgar Bibliografiai Intézet) pedig a nemzeti bibliografiai munkdalatok felelGse.
A kurrens bibliografiai tajékoztatasra jelenleg nyolc sorozat szolgdl. Ezek a kovet-
kezd dokumentumfajtdkat regisztraljak: 1. konyvek, kottak, grafikak, térképek; 2.
hivatali kiadvanyok, disszertacidok; 3. hanglemezek (1972 6ta jelenik meg); 4. hir-
lapok, folyéiratok, egyéb id6szaki kiadvanyok; 5. folydiratcikkek; 6. hirlapcikkek; 7.
bulgarikdk; 8. bolgar bibliografidk. A kurrens kiadvanyok rendszerét meghatarozat-
lan id8szakonként megjelend flizetek egészitik ki a szabvanyokroél, szabadalmakrol és
talalmanyokrdl. A Bibliografiai Koézpont feladata a koézponti kataléguskarton-szolgal-
tatds, valamint a kotelespéldidnyok szétosztasa is. A Tudomdnyos és Moédszertani
Kozpont — az 1953-ban létesitett Modszertani Kabinet utéda — a mi Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Kézpontunkhoz hasonlé feladatkort 14t el.

A nemzeti kényvtar 1954 6ta konyvtartudomdanyi kutatdintézetként is mikodik.
Fontos szerepet tolt be az orszag konyvtaraiban folyé kutatdsi tevékenység iranyi-
tdsdban és Osszehangoldsaban a konyvtar &altal kijelolt és iranyitott tudomanyos
munkatarsak foglalkoztatisa révén. A konyvtartudomanyi kutatds egyéni, valamint
az ezeket egybefogd orszdgos kutatasi terv alapjan folyik. F6 szempontja a gyakorlati
hasznosithatésag.

A koényvtar jol felszerelt laboratériumaban nagy jelentségli konyvkonzervalisi
és restauralasi munkak folynak a nemzeti értékek megovasa érdekében. A belfoldi
konyvtarkozi kolcsonzés hatékonyabb elldtdsara a nemzeti konyvtar megszervezte
az orszagban fellelhetd kiilfoldi irodalom nyilvantartdsat, s nagy eré6feszitéseket tesz,
hogy ennek technikai feltételeit (telex, mikrofilm, masolat) is megteremtse.

Feladata tovabba az orszagban muakodé 27 megyei és 5 kodzponti tudomanyos
(akadémiai, miszaki, mezdgazdasagi, orvostudomanyi és egyetemi) konyvtar tevé-
kenységének 6sszehangoldsa. A nemzeti konyvtar és a tudomdnyos konyvtarak mun-
kdjat az igazgaték tandcsa hangolja Ossze.

TUDOMANYOS ES SZAKKONYVTARAK. Bulgaridban a tudomany és a kultira ma-
sodik vilaghabord utani hirtelen felviragzasa, valamint a hivatali, tudomanyos, ipari
és oktatasi intézmények sokasaganak létrehozasa szamos Uj tudomanyos és szak-
konyvtar megalakuldsat eredményezte. Az 1970. évi 2. szdmu minisztertanacsi hataro-

278



zat értelmében ezek a konyvtidrak most az egységes konyvtari rendszer részét képe-
zik. Agazati aldrendeltségiiktGl fiiggden hélézatokat alkotnak, amelyeken beliil na-
gyobb hatésfokkal lathatjdk el feladataikat.

A miszaki konyvtdrak hélézata a kézponti konyvtar vezetésével az ipar, az épités-
ligy, a kozlekedés- és szallitsiigy teriilebzhez tartoz6 intézmények szakkdnyvtarait fogja
ossze. A Tudomanyos Akadémia Kozponti Konyvtidra a szakkonyvtarak széles korét
hozta létre. Az akadémiai hdlézatot — a koézponti kényvtaron keresztil — az akadé-
mia elnoksége irdnyitja. A kozponti konyvtar részét képezi az orszagos tudoményos
informacioés rendszernek (a természettudomanyok, matematika és a tarsadalomtudo-
manyok tartoznak hozza). A mezbégazdasdgi konyvtdri hdlézat kézponti konyvtaranak
tisztét a Mez6gazdasigi Akadémia konyvtara latja el, amelyhez a mezégazdasagi tu-
domanyos intézetek, kutatéallomasok, laboratériumok és az egyéb mezdgazdasagi in-
tézmények konyvtarai tartoznak. A fels6oktatdsi intézmények halézatba szervezése
1957-ben kezd6dott meg, s a halézathoz tartozé koényvtarak szama folyamatosan no-
vekszik az uj féiskoldk, egyetemek létrehozasaval. Az egyes felsGoktatdsi intézmé-
nyek kozponti kényvtarahoz — az intézmény felépitésének megfeleléen — a tanszéki,
valamint a moddszertani kabinetek mellett mikodé kisebb konyvtarak kapcesolédnak.
Szamukra a kozponti konyvtar végzi az dllomanygyarapitast, feldolgozast, valamint a
bibliografiai munkat, és gondoskodik modszertani gondozasukrél. Az Egészségligyi
Minisztériumhoz tartozé intézmények szakkonyvtdrainak halézati kézpontja az Or-
vostudomdnyi Féiskola Konyvtdra, a kozponti orvostudomanyi konyvtar.

A tudoményos és a szakkonyvtarak el6tt all6 legidoszeribb feladatok a kovetke-
z6kben foglalhatok oOssze: Részt kell vallalniuk az egységes nemzeti konyvallomény
kialakitdsaban, ennek érdekében szoros egylittmikodést kell kialakitaniuk mds
konyvtarakkal; a koézponti katalégusok rendszerének létrehozasdval segiteniiik kell
az egyes héalozatok dlloméanyanak szélesebb kord hasznalatat; a t4djékoztatd szolgalat
szinvonaldnak hatékonysdga érdekében meg kell ismertetniiik a konyvtari és a bib-
liografiai tudnivaldékat a haszndldkkal. Feladatuk tovabba szakbibliografidk kiadasa;
informaciok szolgaltatasa intézmények és személyek szdmdra; a konyvtari és a bib-
liografiai folyamatok gépesitése az egyszerli gyorsmasold, mikrofilmezd berendezések
alkalmazasatél a szamit6gép-technika bevezetéséig.

MEGYEI KONYVTARAK. A megyei kényvtiraknak az 1950-es években tortént kiala-
kitasaval olyan konyvtarakat kivantak létrehozni, amelyek alkalmasak a megye terii-
letén levd, kiilénféle tipusu (olvasokori—csitaliste, szakszervezeti, iskolai stb.) konyv-
tdrak modszertani irdnyitasara, ugyanakkor gazdag és viszonylag teljes hazai szép- és
szakirodalmi allomanyukkal javitjdk a lakossag koényvtari ellatdsat. Az 1959-es koz-
igazgatasi atszervezés kovetkezményeképpen a megyék szama lényegesen megnétt, s
ennek megfeleléen Gj megyei konyvtarak jottek létre. Ma Bulgédridban 27 megyei
konyvtar mikodik.

A megyei kényvtidrak nemcsak a kozmivelédési kényvtarhalézat gerincét képe-
zik, hanem megyéjiik altaldnos tudomdnyos konyvtarai is. Az elmult években javult
e konyvtarak anyagi ellatasa, elkésziilt, illetve tervezés alatt &ll néhany Gj megyei
konyvtari épiilet.

A Mdvészeti és Kulturalis Bizottsag Elnoksége (Kulturalis Minisztérium) az 1975.
évi, a megyei konyvtarak fejlesztésére vonatkozé rendeletében a megyei konyvtdrak
le6ziil regiondlis konyvtdrrd jelolte ki a plovdivi nemzeti konyvtdrat (ez Bulgaria
masodik nemzeti konyvtira) 8 megyére sz6l6 hataskorrel, a ruszei kényvtdrat, amely-
hez 7 megye tartozik, a vdrnai kényvtdirat 5 megye, valamint a széfiai vdrosi kényv-
tdrat 7 megye szamara,

E konyvtarak feladata a régidjukba tartozé megyei konyvtarak munkajanak 0Osz-
szehangolasa, a feladataikban mutatkozé parhuzamossagok Kkikiiszob6lése, pénz- és
idémegtakaritds az allomanygyarapitdsi munkaban, a konyvtarkozi kolesonzés lebo-
nyolitasa, kiadvanyok szerkesztése és terjesztése a régié konyvtarai szamdra, illetve
kérében, tovabbképzések, tapasztalatcserék szervezése, mddszertani tevékenység, a
helyismereti munka 6sszefogésa.

A regionélis kényvtarak munkajuk megfeleld szinvonalt elladtdsa érdekében teljes
kotelespéldanysort kapnak a bolgar sajtétermékekbdl és hanglemezekbdl, gazdag 4l-
lomanyt alakitanak ki az orosz nyelvii szovjet kiadvanyokbdl, ugyanakkor az alap-
miveket egyéb idegen nyelven is beszerzik. Allomanyukbdl cseredllomanyt szervez-
nek a régi6 konyvtarai szdmdra, s a konyvtarkozi kolcsénzések lebonyolitasahoz
reprografiai lehetdséget teremtenek. Kozponti lelShelyjegyzéket adnak ki a régié
konyvtaraiba jaré kiilfoldi periodikumokrél, s 6sszehangoljdk a konyvtarak bibliogra-
fiai tevékenységét. A ruszei konyvtar mellet a Veliko Tirnovo-i, a varnai mellett a
sumeni konyvtdr is részt vesz a konyvtarkozi kolesonzés igényeinek ellatdsdban, mi-
vel ezek a konyvtarak — a korabbi kotelespéldany-szolgaltatas révén — gazdag régi
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allomannyal rendelkeznek. A regiondlis konyvtar az éves és a tavlati terveket egyez-
teti a megyei konyvtarigazgatokkal, és a kozmivel6dési kényvtarak médszertani ira-
nyitdsa érdekében néhany napos tanfolyamokat szervez a kozépfoku képesitésii
konyvtarosok szaméra.

Az elmult két évtizedben a vidéki varosoknak nemcsak a lakossiagszamuk emel-
kedett, hanem gazdasagi, kulturalis arculatuk is megvaltozott. A f6évaroson kiviil
szamos tudomanyos kutatdintézet jott létre, és sok fdiskola telepiilt 4t a févarosbol.
Szakkonyvtarak egész sora alakult, amelyekkel kapcsolatosan gondot okoz, hogy ezek-
re nem terjed ki a megyei kdonyvtar mddszertani irdnyitdsa, bar az 1970. évi 2. sz.
minisztertanacsi hatirozat értelmében az agazati szakkonyvtarak sziikség esetén kér-
hetik a megyei konyvtar segitségét.

Jelenleg a megyében talalhat6, hasonlé funkciéju konyvtarak (megyei, szak-, ol-
vasOkori, iskolai) kozotti feladatmegosztas, az egylittmikodés formajanak megtala-
l4sa a konyvtarligy egyik legiddszerlbb feladata.

KOZPONTOSITASI KISERLETEK. A konyvtari ellatds szinvonala és az olvasasi-ta-
jékozodasi igények kozotti ellentmondas, illetve ennek a gazdasagossag jegyében tor-
téné feloldasa hozta felszinre a kézpontositds eszméjét. Az 1976 juniusdban errdl
tartott orszdgos értekezleten a kovetkezd kérdések meriiltek fel: a megyei kényvtar
vagy a kozponti olvasékori (csitaliste) konyvtar legyen-e a centralizalt rendszer koz-
pontja; sziikség van-e a varosokban két egymadssal parhuzamos konyvtari rendszerre;
hogyan érvényesithetd a megyei konyvtarak kozponti szerepe, ha az olvasékori
konyvtarak ©6nallé népmiveldi szervezet részei?

A falvak f6 mivelédési intézménye Bulgaridban — a torténelmi hagyomanyok-
bél adédéan — a csitaliste. Az intézmény — amely leginkdbb a mi, konyvtarat is
magaban foglalé miivelédési hazainkra emlékeztet — kozpontjaban eszmeileg és gya-
korlatilag is a konyvtar all, s ezt a konyvtarkdzpontusagot ott természetesnek tekin-
tik. A csitalisték torténelmileg kialakult 6ndallésdga azonban tobb tekintetben gatja is
az allam koordinald tevékenységének. Hasonlé adottsidg az iskolai és a szakszerve-
zeti konyvtarak o6nallésaga is.

Jelenleg napirenden van a csitalisték részleges, az dllomanygyarapitdsra és a fel-
dolgozasra vonatkoz6 kozpontositdsa, amelyet siirget a rendelkezésre allé anyagi esz-
kozok, a munkaerd és a munkaidé ésszerlibb kihaszndldsdnak, valamint a magasabb
szinvonald konyvtari ellatasnak igénye is.

A kozpontositds gyakorlati megvalésitasa tobb helyi tényezé fliggvénye. Ennek
megfeleléen tobbféle megoldasa is lehetséges. Példaul: azokon a megyeszékhelyeker,
ahol csak megyei konyvtar mikodik, ennek a konyvtarnak a feladata a koézpontosi-
{ott héalozat kiépitése. Abban az esetben viszont, ha vannak Kkeriileti olvasékori
konyvtarak is, de nincs kozponti varosi kényvtar, a héaldézatot irdnyitsa a megyei
konyvtar. Koznonti varosi konyvtar miikodése esetén legyen ez a varosi haldzat ira-
nyitéja, s mikodjék szorosan egylitt a megyei konyvtarral, hogy egy kovetkezs 1é-
pésben majd egységes szervezeti keretet alakithassanak Ki.

A vdrosok kozpontositott ellatasa a varosi kozmiivelédési konyvtar feladata, s a
rendszerbe a varosokhoz csatolt falvak konyvtarait is be kell vonniuk. A falvak
konyvtari ellatdsanak rendszerbe szervezésekor a csitalistéket kell alapul venni.

A kozpontositott rendszernek részleges és teljes valtozata is lehetséges. Részle-
ges centralizdlds esetén a kozponti konyvtarnal oOsszpontosul a gyarapitdsi keret, a
gyarapitasi, a feldolgozé, a mddszertani és a tajékoztaté6 munka, mikézben a tobbi
konyvtar megtartja 9nallosagat. A teljesen koézpontositott rendszerben az egész ha-
16zat egyetlen adminisztrativ egységet alkot, amelynek ko6zos a koltségvetése, 1étszam-
kerete és iranyitéasa.

A megyei konyvtarakra fontos feladatok harulnak a kozpontositott konyvtari
rendszer eldkészitésében: tanulményozniuk és a sziikségletekhez kell alakitaniuk a
konyvtarak alloméanyat, egységesiteniiik kell a katalégusszerkesztési elveket, kdzponti
katalogusokat kell épiteniiik stb.

SZAKSZERVEZETI ES ISKOLAI KONYVTARAK. A szakszervezeti konyvtirak —
mivel nincsenek kozponti konyvtaraik — méddszertani iranyitas szempontjabol az il-
letékes varosi, illetve meeyei konyvtarhoz tartoznak. Ezeknek a konyvtidraknak egy-
egy mdidszertani munkatarsa foglalkozik veliik: igy az 4llami kézmdvelédési konyv-
tdrak és a szakszervezeti konyvtarosok kozott igen szoros munkakapcsolat alakul ki,
mig a szakszervezeti konyvtarak eléggé elszigeteltek egymadstol.

A szakszervezeti konyvtarak feladata a dolgozék munkahelyen torténd konyvtari
ellatdsa. Beszerzik a szakszervezet, az iparag vagy ilizem profiljanak megfeleld mii-
szaki, kozgazdasadgi és tadjékoztat6 irodalmat; a tdrsadalomtudomanyi, politikai, az
ismeretterjesztd és a szépirodalmat csak valogatva gy(jtik. Az emlitett 1970-es haté-
rozat értelmében minden 1000-nél tobb dolgozét foglalkoztaté vallalatnal és intéz-
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ménynél szakszervezeti konyvtarat kell 1létrehozni, a kisebb vallalatokn&l pedig fiok-
konyvtarak vagy mozgokonyvtarak mikodtetése kivanatos. Ez utdbbi esetben a vial-
lalatnak csak sajat kézikonyvtarat kell kialakitania. A szakszervezeti konyvtarak a
teriileti elv alapjan részt vesznek az egységes konyvtari rendszerben. Egylittmikod-
nek a telepiilés tobbi konyvtaraval, valamint a vallalat muiszaki konyvtaraval.

Az iskolai konyvtdrak modszertani iranyitas tekintetében a teriiletileg illetékes
allami (megyei, varosi) konyvtarhoz tartoznak: vagy az allami konyvtar fiokja mi-
kodik az iskolaban, vagy az iskola rendelkezik sajat konyvtarral. Az iskolai konyv-
tar allomanya a kotelezé irodalom viszonylag nagy példanyszama mellett a sziiksé-
ges hazai és orosz nyelvi kézikonyvekbdl, a gyermekeket érdekls egyéb irodalombol
is megfelel valasztékot kinal, a pedagdégusok tajékoztatasit pedig pedagoégiai szak-
irodalmi allomanyrész szolgalja.

KONYVTARI IGAZGATOSAGOK — SZAKFELUGYELET. A Kulturalis Bizottsag
(Kulturdlis Minisztérium) 1978-ban kiadott rendelete létrehozta a megyei konyvtari
igazgatdsagokat, amelyek a megyei tanacsok kulturalis osztdlyanak hattérszervezetei,
es kozvetlen modon iranyitjdk a tanacsi, valamint olvasékori konyvtarakat, koordi-
naciods, illetve szakfelligyeleti szerepet latnak el a megye teriiletén levé valamennyi
konyvtarral kapcsolatban.

A konyvtari igazgatdésdg a megyei konyvtarak szervezetére épiil oly médon, hogy
igazgatéja egy személyben a megyei konyvtar igazgatéi feladatat is ellatja, helyet-
lese a koordinalasi feladatok felelds megbizottja.

Az igazgatdsag szervezelében miikodik — konyvtarkozi és halézatkozi funkcid-
val — egy szervezési és haldzatfejlesztési osztaly, egy olvasdszolgdlati és informaci6-
szervezési osztdly. Az igazgatosag feladatai a kovetkez6kben foglalhaték Ossze:

A megyei konyvtarra és halézatara, valamint a csitaliste kényvtarak munkajara
vonatkozdban ellatja a szervezési, haldzatszervezési, tovibba a munka technolégiaja-
val kapcsolatos feladatokat, egyuttal modszertani tanacsadé kézpontja a megye terii-
letén levé konyvtaraknak, a szakszervezeti és az iskolai konyvtarakat is beleértve.
Javaslatot tesz konyvtarak létesitésére, megsziintetésére és Osszevondsara, tobb funk-
cioju konyvtarak létrehozasara. Gondoskodik a konyvtarak &lloménygyarapitdsidnak
kozponti iranyitasar6l, s meghatdrozott koérben allomanygyarapitdsi funkcidkat 1at
el. Felelése a megyében a konyvtarosképzésnek és tovabbképzésnek, beiskolazasi ter-
veket készit, végzi a konyvtarosok szakmai mindsitését. Felelés a teljes konyvtari
statisztikaért. Sajat halézatdban és a csitaliste konyvtarakban munkaltatéi jogokat
gyakorol, mas konyvtarakkal kapcsolatban széles kord ellendrzési, szakfeliigyeleti
megbizdsa van. (Ennek jellemzésére emlitjiik, hogy csak az igazgatdsag egyetértésé-
vel lehet mas hdaldzatokban is konyvtarost kinevezni.) A konyvtarosok szakmai mun-
kajanak kitlintetésben vagy elismerésben részesitéséhez ki kell kérni az igazgatdsag
szakvéleményét. Az igazgatdsag tervezi a konyvtarak koltségvetését, és ellendrzi fel-
hasznaldsat is.

Ugyanebben az évben egy masik rendelet a konyvtari igazgatdsdgok tanacsado
szerveként létrehozta a koényvtdri tandcsokat, a halézatkozi koordinalds és a tdrsa-
dalmi szervekkel szervezetekkel vald kapcsolat megteremtése és dpoldsa végett.
A tanacsnak tagja valamennyi konyvtarfenntarté megyei képviselGje, tagjai tovabba
a tarsadalmi szervezetek kulturdlis aktivistdi, a kulturalis élet kiemelkedd személyi-
ségei, a nagy szakmai tekintéllyel rendelkezé konyvtarosok. A tandcs elndki tisztét
a konyvtari igazgatésag vezetGje tolti be, titkari teendbit a halézatfejlesztési osztaly
vezetdje latja el. A tandcs tagjainak kivalasztasidra vonatkozéan az igazgatosag tesz
javaslatot a megyei tandcs kulturdlis osztalyanak, amely felkéri a tandcs tagjait.
A tanédcs ligykorébe tartozo fontosabb feladatok: a megye kényvtari halézatfejlesztési
tervének megtargyaldsa, a felligyeleti tervek jovahagyasa, a feliigyeleti jegyz6kony-
vek megbeszélése, a konyvtari rendszer egészét érinté szakmai reformok gazdasagi
vagy modszertani természetli intézkedéseinek elézetes jovahagyasa. A konyvtari ta-
nics évente kétszer iilésezik, elére kidolgozott munkaterv alapjan.

KONYVTAROSKEPZES, Bulgaridban a konyvtarosképzés legfdbb bazisa az Allami
Konyvtarosképzs Intézet, amely 1950-ben alakult, elsésorban azért, hogy a koézmii-
velédési konyvtarakat elldassa kozépfoku szakemberekkel. Kozépiskolai végzettségre
éplild kétéves kurzusain irodalmi, ideoldgiai és konyvtari-bibliografiai ismereteket
nydjtott. Az intézet a kezdetben igen nagyszadmu szakképzettség nélkiili konyvtaros
részére 1953-ban levelezé tagozatot is inditott, amelyen évente 80—90 hallgatét kép-
zett ki. A tudomanyos tajékoztatasi igény jelentkezésével sziikségessé valt a tudoma-
nyos tajékoztatasi szakképzés is, amely 1969-ben indult meg.

Jelenleg a konyvtdrismereti szakon ideoldgiai targyakat, irodalmi ismereteket,
orosz nyelvet, konyvtari és bibliografiai ismereteket tanulnak a hallgaték. A tudo-
‘mdnyos tdjékoztatdsi szakon az ideoldgiai targyakhoz kdzmiivelédési ismeretek (ezen
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bellil a nyelvtanulds), konyvtari és bibliografiai, valamint tudomaényos tajékoztatdsi
ismeretek kapcsolédnak.

Az Allami Kényvtarosképzd Intézet 1977-ben Gj, korszerd épiiletet kapott, amely-
ben kellemesen berendezett kényvtar, szeminariumi szobdk és eldadétermek Aallnak a
hallgaték rendelkezésére.

Az intézet fennallasdnak 25. évforduldja alkalmabol késziilt tajékoztatéoban koz-
zétett, a végzett hallgatok elhelyezkedését kimutatd statisztikdbél az is kitlinik, hogy
milyen szerepet tOlt be az intézet a konyvtirak személyzeti fejlesztésében. A nappali
tagozaton végzett hallgatok 59 szdzaléka keriilt kozmidvel6dési konyvtarakba (elsésor-
ban a csitalistékba), 25 szazalékuk megyei konyvtarakba, 14,5 szdzalékuk tudomanyos
és szakkonyvtarakba, 1,5 sziazalékuk a nemzeti konyvtarba. A megyei konyvtarak
igazgatéinak egyharmada és modszertanosainak 80 szazaléka végzett az intézetben.
A szovjet—bolgar egyiittm(ikodés keretében a hallgaték koziil évente 3—4 tanulhat
tovabb a Szovjetuniéban; Moszkvaban, Leningradban és Kijevben.

Az intézeten Kkiviil a szo6fiai egyetemen is folyik konyvtarosképzés: itt a hallga-
tok a filologiai targyak mellé masodik vagy harmadik szakként valaszthatjak a
konyvtar szakot. A konyvtarosok alapfoku képzésérdl a regiondlis kényvtarak altal
szervezett 45 napos tanfolyamok, tovabbképzésiikr6l a Kulturalis Bizottsag, valamint
a nemzeti konyvtar altal szervezett tanfolyamok gondoskodnak.

OLVASASKUTATAS. Az elmult évek olvasaskutatasi vizsgalddésai elsésorban az if-
jusag és a szakemberek olvasasi szokasaira vonatkoztak. A 60-as évek végén elkez-
dett vizsgalatok koziil a kényv és a 14—30 éves fiatalok kapcsolatat elemzd, a Na-
rodna Mladezs Gjsag olvasokozonségét vizsgalé és a falusi fiatalok lakéhelyvaltozta-
tasdnak és mivelédési szokasainak o6sszefliggéseit kutaté munka fejezddott be.

Az ifjisag esztétikai nevelése ma kozponti kérdés Bulgaridban. Ezzel kapcso-
latosan a nemzeti konyvtar kutatéi a hetvenes évek elején négy éven keresztiil 91
kdzmivelddési konyvtadrban vizsgaltdk a kortars bolgar irodalom olvasottsagat.
A vizsgalat az olvasményok mifajok szerinti megoszlasara, az életkor és az olvas-
manyok Osszefliggésére, a témdak és az olvaséi kategéridk kapcsolatdra, valamint az
olvasasi aktivitast befolyasolé tényezSk szerepére vonatkozéan hozott eredményeket.

A hatvanas évek kozepétdl a hetvenes évek kozepéig tobb olyan felmérés is ké-
szilt, amely a kiilonféle szakemberek (orvosok, muszakiak, mezdgazdasagi szakem-
berek és egyetemi oktatdk) konyvtarhaszndalati, olvasasi szokasaival foglalkozott. Kii-
16nosen a periodikumok hasznilata és a haszndlék nyelvtudasa kozotti Osszefiliggés-
ben vizsgaltdk a konyvtirak allomanyat. Ilyen vizsgalatot végzett a nemzeti kényv-
tar, a szofiai egyetemi konyvtar, a Mezogazdasagi Akadémia konyvtara és a plovdivi
nemzeti konyvtar a sajat allomanyara vonatkozéan. A nemzeti konyvtar és a széfiai
egyetemi konyvtar felmérte a megyeszékhelyeken é16 értelmiségiek szakirodalmi igé-
nyeit, ezzel lehet6séget nyujtott a févarosi és a vidéki szakemberek konyvtarhasz-
nalati szokasainak és konyvtari ellatottsiganak osszehasonlitdsira, valamint a kényv-
tarak ezzel kapcsolatos tovabbi feladatainak korvonalazasara.

A KONYVTARI SZAKSAJTO. A bolgar szaksajtérdl szélva elsGsorban a nemzeti
konyvtar kiaddéi tevékenységét kell kiemelni. A széfiai nemzeti konyvtar adja ki a
Bibliotekar cimi, havonta megjelend szakfolyéiratot, amely a konyvtariigy idészerd
kérdéseivel foglalkozik, és a konyvtarosok széles kord szakmai tdjékoztatdsat szolgdl-
ia. A rendszeresen megjelend Izvesztija, a konyvtar évkonyve az évi beszdmold je-
lentéseken kiviil a munkatiarsak moédszertani, konyvtorténeti tanulmanyait is tartal-
mazza. Két sorozata koziil az egyik kiilongyljteményi és orientalisztikai témakat dol-
goz fel (kéziratkatalogusok, levéltiri fondok, térténelmi dokumentumok stb.), a ma-
sik pedig konyvtartudoményi, bibliografiai kérdésekkel foglalkozik (dllomanygyara-
pitas, feldolgozasi, téjékoztatasi kérdések, bibliografiaelméleti tanulmanyok stb.).
A plovdivi Ivan Vazov nemzeti konyvtar, valamint a Tudomanyos Akadémia Koz-
ponti Koényvtira is kozreadja rendszerteleniil megjelené évkonyvében munkatarsai-
nak tanulmanyait. Az emlitetteken kiviil még a mezégazdasagi és a miszaki koényv-
tari halézat munkatdrsainak szakmai tajékoztatdsat is szolgaljak iddszaki kiadva-
nyok. (A Mezégazdasdgi Tdjékoztatds Mébdszertani Anyagai; Modszer, Technika, Ta-
pasztalatok stb.)

AZ ALTALANOS MEGUJULAS korat élte a bolgar kényvtariigy a hetvenes években.
Ugy tlinik, most ért be a gylimolcse annak az eréfeszitésnek, amit a bolgir koényv-
tariigy allami és tarsadalmi iradnyitdsa a konyvtarosképzés, a konyvtarépités és a szer-
vezeti kérdések tisztdzasa érdekében tett. Mindamellett vannak még béven gondjaik
is. Ezek tobbsége hasonlit a mieinkhez, és a megoldasokat is hasonl$ iranyban és moé-
don keresik, mint ahogy mi tessziik.

Pdl Tibormé
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Bemutatjuk

a Magyar Néphadsereg Miivel6dési Hazanak
konyvtarat

A budapesti Varosliget tdszomszédsa-
gaban, a hajdani kocsikorzdjardél neveze-
tes Stefdnia — ma Népstadion — uton,
ujjavarazsolt régi park kozepén ultra-
modern épiilet emelkedik. Tart6zkod6
eleganciaju, barnas szind iivegfalaival jol
illik a kornyezé szazadvégi-szazadeleji
palotak soraba. Kapujan bronzbetis fel-
irat hirdeti, hogy az épiilet néphadsere-
giink budapesti miivelddési hazdnak
nyajt otthont, s aki mar megfordult fa-
lai ké6zott, tudja, hogy elsé emeletének
nagy részét az intézmény konyvtdra fog-
lalja el.

Negyedszizad a mérlegen

A Vadci utcai, régi ,tiszti haz”-boél kol-
toztek a Népstadion uti palotaba 1979
elején — mesélte el ottjartunk alkalma-
val Szdnt6 Boriszné, a konyvtar veze-
téje. Emlékezd szavaibdl megértettik,
hogy az oreg épiilet falai ko6z6tt eltelt
huszonot esztendd (a konyvtaralapités
éve 1953) az 6 konyvtaruk szamaéra is a
manapsag annyit emlegetett héskor, majd
az utkeresések buktatéin 4t a felemel-
kedést megalapozé kemény munka idé-
szaka volt. Mi pedig, hallgatva szavait,
arra vdallalkoztunk, hogy mikézben fel-
idéz8dik a mault, megkiséreljitkk szembe-
siteni a jelen — a révbe érés — tényei-
vel, s igy tegylink eleget vallalt felada-
tunknak: fejlédésének  &llomdsaival
egyiitt mutassuk be ezt a gyonyorl, 4j
konyvtarat.

Elbljaroban hadd idézziink két beszé-
des adatot! Legyen az egyik 180 és a
méasik 480 — természetesen mindkettd
négyzetméter. Nyilvanvals, hogy a Vaci
utcai régi, illetve a mostani Gj kényv-
tar alapteriiletének nagysagat jelzik. A
gyarapodds tekintélyes, hiszen a noéve-
kedés 300 négyzetméter, s ez maga csak-
nem kétszerese a régi konyvtir alapte-
riiletének. Am a szamok ezittal sem
aruljdk el mindazt, ami mogottikk van!

A Vaci utcdban — sziikségbdl — ,két-
szintes” volt a konyvtar. A kolesonzo-
tér mindossze 70 négyzetméterén legfel-
jebb 6tezer konyvet lehetett a szabad-
polcon — zsufoltan — az olvasék keze
ligyébe helyezni. Az &llomany nagyob-
bik részét a konyvtarosok is csak nyak-
téor6 mutatvdnyok A&ran, ,létrdzva” tud-
tdk megkozeliteni a maésik ,,szintet” el-
foglalé, magas fémallvanyokkal teleto-
mott raktarban.

Az 4j konyvtarban ezzel szemben csak
a konyvkivdlaszté tér alapteriilete 190
négyzetméter, azaz 10 négyzetméterrel
nagyobb, mint a régi konyvtar egésze volt
raktarral, mindennel egyiitt. gy mintegy
20 ezer kotet konyvbdil (négyszeres mo-
vekedés!) valogathatnak az olvasok a le-
veglsen elhelyezett, kényelmesen bejar-
haté és konnyen attekintheté Aallvanyso-
rok kozott. (Itt kell emliteniink, hogy a
felnéttek igényeit szolgaldé szépirodalmi
és ismeretterjesztd mivek szomszédsaga-
ban taldlhaték a gyermek- és ifjlsagi
irodalom alkotdsai —azaz nincs a konyv-
tarnak gyermekrészlege —, de errdl sz6-
lunk még.)

J6 gyakorlati érzékre vall, hogy koz-
vetleniil a konyvkivalaszté térhez kap-
csolodik (természetesen fallal elhatérol-
va) a jelenleg 40 ezer kotetet tarold, gu-
rulé dllvanyokkal berendezett tomor rak-
tdr, ahol a szakszer helykihaszndlast
szolgdlva a konyveket nagysag szerint,
foly6szdmos rendben allitjdk a polcokra.
Alapteriilete 110 négyzetméter.

A parhuzamos bemutatias mostantél
egy idére megszakad, mivel az éppen
sz6ba keriild 1j részlegeknek s egyben
szolgaltatdsoknak nincs multbeli parhu-
zamuk. Ez persze az eddig kozoltek
alapjan varhaté volt, hiszen az emlitett
480 négyzetméter Gj alapteriiletbsl eddig
csak 300 négyzetmétert ,haszniltunk
fel”, ez pedig csak a gyarapodas, a t6bb-
let.

Ujonnan létrehozott részlegekrdl lesz
most sz, s ezzel azt is eldrultuk, hogy
az atkoltozéssel 4j szolgdltatdsokkal bo-
viilt, gazdagodott a konyvtar. Ismerked-
jink meg velik!

A konyvkivalaszté térb6l lehet meg-
kozeliteni az egyszerre 18 olvasé befo-
gadasara alkalmas folyéirat-olvasét. (Koz-
bevetbleg: adésok vagyunk még annak
kozlésével, hogy a bejarati ellenérzd, ad-
minisztraciés pult elétt elhalad minden
konyvtarlatogatd, barmelyik részbe tart-
son is; itt helyezték el az olvasészolga-
lat segédkonyvtdrdt, amely a tajékoztato
munka béazisanyagit foglalja magéban.)

Ha egyszerre nem is haszndalhatjdk so-
kan a folyéirat-olvasét, a folydirat-kina-
lat — figyelembe véve a konyvtar je-
lentoségét — lehetne bdéségesebb is;
120-féle periodikat ajanl az érdeklGdSk-
nek.
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Tovabb haladva a jol Osszevalogatott
kézikonyvitarral (a szokasos és sziikséges
lexikonok, enciklopédidk, szétarak tarsa-
sagaban fellelhet6k a kiilonféle katonai
alapmunkak is) felszerelt kutaté-, emel-
lett a részben masfajta igényeket szol-
galdé tanuldszobdt taldljuk (itt eldre el-
készitett és félretett irodalom varja a
tanulni vagyokat s persze teljes csend és
nyugalom).

A konyvtarlatogatoknak berendezett
szolgaltatéo helyiségek sorat az egyelére
még csak korlatozott lehetGségeket Kki-
nalé zenei szoba (szandékosan nem
mondtunk ,részleget”) emlitésével zar-
juk. Itt a korszer(l berendezés e pillanat-
ban 6 hallgaténak teszi lehet6vé az egy-
idejui hasznalatot. Jelenleg 700, tobbségé-
ben komolyzenei s mellettiik szépirodal-
mi, illetve mesefelvételeket rogzité pro-
zai lemez alkotja az allomanyt; nem hia-
nyoznak azonban a nyelvtanulast szol-
gald s kis szamban megtalalhaték a
konnylzenei lemezek is.

Részletezés nélkiil: az emlitett szolgal-
taté részlegek 126 négyzetmétert foglal-
nak el a ‘teljes alapteriiletbdl, igy még
mindig ,,maradt” 54 négyzetméter. Ezen
mdsoléfiilke (Minigraph Kkészilék szol-
galja benne a konyvtar kataléguscédula-
masolasi sziikségletét) osztozik egy fel-
dolgoz6 szobdval meg a kozlekedési stb.
terekkel.

Mindez mint novekedés oOrvendetes,
mégis vannak gondok, amelyek — mint
szerte e hazaban oly sok uj konyvtar
esetében — itt is arra az egyetlen okra
vezethetdk vissza, hogy a tervezéskor
senki sem kérdezte meg a konyvtaroso-
kat arrél, hogy tulajdonképpen mit is
Szeretnének!

Vallanak a szimok

Es most ismét a mult! Negyedszazad-
dal ezel6tt, az indulaskor 29 ezer kotet
konyv sorakozott a régi konyvtar pol-
cain. Ehhez képest a jelenlegi 60 ezer ko-
tetes allomany nem valami dinamikus
allomanygyarapodast tilikroz. Vigyazat,
ismét megtéveszthetnek benniinket a sza-
mok!

Mindenekel6tt tudnunk kell azt, hogy
kezdetben — s ez a ,kezdet” j6 ideig el-
tartott — tisztazatlan volt a tiszti hazi
kényvtar ,,profilja” fgy esett meg, hogy
viszonylag nagy szamban szereztek be
egyetemi felkésziiltséget igényl6 részte-
riilleti  szakmunkdékat.  Természetesen,
amint létrejottek a honvédségen beliil is
a kiilonféle szakkonyvtdrak, illetve ve-
liikk parhuzamosan kialakult a konyvtar
tisztdn kozmivel6dési jellege, ezek a
szakkoényvek a megfeleld6 helyekre van-
doroltak. S végiil, mint valamennyi, 1953
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6ta fennallé kozmiivelddési konyvtarban,
itt is béven volt ok a profilba tartozd
allomany viszonylag nagy hdanyadanak
selejtezésére. Utoljara a koltozés eltt
tisztitottdk meg a polcokat a még meg-
buvo ,ballaszttél”. — Mindezt végiggon-
dolva mar nem tlinik olyan kevésnek
az allomany megdupldzéddsa, még ha
kozben eltelt is egy negyedszazad.

A jelenre térve, a kozmiivel8dési jel-
leg vildgosan megszabja ugyan a kényv-
tar gyijtékorét, nem zarja, nem is zAar-
hatja ki azonban annak figyelembevéte-
1ét, hogy mégiscsak sajdtos olvaséi ko-
zegben miikdédik. Természetesnek tartjuk,
hogy beszerzi a hadtudomdny, a hadtér-
ténet, a haditechnika, tovabba a kato-
napolitika stb. irodalmat is.

Az anyagiakra térve nem volna értel-
me annak, hogy megprébaljuk o6sszevet-
ni az dllomdnygyarapitisra jelenleg ren-
delkezésre 4ll6 Osszeget a muiltbelivel,
hiszen, hogy csak egyet emlitsiink, hu-
szonot év alatt valtoztak az arak, a
koényvarak is.

S most valéban legyen a szé a szamo-
ké! Tehat: 4j konyvek beszerzésére 250
ezer forintot kolthetnek egy-egy évben.
A kozponti konyvtar ebbdl 120 ezer fo-
rintot hasznal fel, és 130 ezer forint jut
a honvédségi intézményekben miakodo
harom fiékkonyvtdrnak. Ezek a fidk-
kényvtarak egyébként 10 és 22 ezer ko-
tetes konyvéallomannyal rendelkeznek, s
az egyikben egy, a masik kett6ben két-
két féfoglalkozasi konyvtaros dolgozik;
6k a kozponti kényvtar jévahagyasaval
6nalléban szerzeményeznek. Folyéiratok
elofizetésére (a fiokkonyvtarakba is ja-
ratnak 60-félét) ett6l az évt6l 65 ezer
forintot szannak. S végiil a zenei gyidj-
temény hangzé allomanyanak gyarapi-
tasara évi 30 ezer forint jut.

A Kkonyvtar valamennyi szolgaltatasa
igénybe veheté a nyitvatartds idején; ez
heti 45 6ra. Hétfén 14 és 20 6ra kozott,
keddtSl péntekig 11-t61 20 oraig, szomba-
ton pedig a 10 és 13 6ra kozotti idében
lehet felkeresni. A konyvallomanyban
valé eligazoddst szerzéi betirendes, cim
szerinti és sorozati, tovabba szakkatalo-
gus segiti, katalégus tarja fel az 500 ko-
tetes, f6ként orosz nyelvid., katonai szak-
munkakat tartalmazé idegen nyelvi
konyvdllomdnuyt, a zenei és természete-
sen a folyéirat-gyiijteményt is.

A konyvtar vezetdje, Szdnté Boriszné
1955 6ta kényvtaros. Palyajat a Févarosi
Szab6 Ervin Koényvtarban kezdte, majd
a Honvédelmi Minisztériumban dolgozott
kényvtarosként, jelenlegi munkahelyére
1972-ben keriilt, és 1978-ban biztdk meg
a konyvtar vezetésével. Az Eo6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetemen koényvtiar—tor-



ténelem szakon végzett. Négy munkatar-
sa féiskolan, illetve kozépfoku konyvta-
rosképz6 szaktanfolyamon sajatitotta el
a szakmai ismereteket. (Ok éppen a f6-
iskolai allamvizsgara késziilnek.) Az ol-
vasoszolgalatban egymast valtva min-
denki részt vesz. Ezenkivil egyikiik a
feldolgoz6 munkat végzi, a masik pedig
a katalogusokat gondozza, és ellatja a
gyermekszolgalatot. A zeneszoba ugyan-
csak igénybe veszi egy munkatars teljes
munkajat. A negyedik feladata a propa-
ganda, tovabba a harom fiokkonyvtarban
idénként sziikségessé valé helyettesités.

A gyermekekkel foglalkoz6 munkatars
vezeti a gyermekolvasék klubjdt, ahol
havonta egyszer foglalkozast tart (pél-
daul a konyvtar hasznalatardl, az iras
torténetérél, az elmult korok muvésze-
térél), kirandulast szervez (példaul a pla-
netariumba), és idénként filmet vetit a
szamukra. Esetenként Osszejon 15—20,
iskolas koru gyermek. Mivel kozottiik tal
nagyok az életkori eltérések, azt terve-
zik, hogy a tarsasagot a nagyok és a Kki-
csik csoportjara valasztjak szét.

A munkatarsak fiatalok és kedvesek,

de észrevételemhez a konyvtarvezetd
sietve hozzateszi, hogy valamennyien
,konyvtaros alkatuak”. Nem ,fruskak”.

Koényvtarban akartak és akarnak dolgoz-
ni. Es j6l dolgoznak!

Az viszont az atkoltozéstél eltelt vi-
szonylag rovid id6 alatt mar kiderult:
kevesen vannak. Siirgésen sziikség lenne
6nallé zenei konyvtdros alkalmazdasara
(kiilénosen, ha a jelenlegi ,;szobat” rész-
leggé fejlesztik — err6l még szolunk).
Ugyszintén  kiiléon  gyermekkényvtdros
kell, hogy foglalkozzék a legifjabbakkal
(lasd majd a ,terveknél”). Azt azonban
mar jo elére eldontotték, hogy csak
szakképzett konyvtarost vesznek fel. (Mar-
is tébben ajanlkoztak, hogy szivesen dol-
goznanak itt... Mindenesetre jol meg
kell fontolni, kire essék a valasztas, mert
ez a szép konyvtari kdornyezet esetleg té-
vedésbe ejthet egynémely ,gyanutlan”

fiatalt a benne végzendé kemény munka
fel6l.)

Biztaté jelek

Tulajdonképpen kié vagy Kkiké ez a
konyvtar? A kérdés természetesen nem
a fenntartéra vonatkozik, ennek kiléte
ugyanis az otthont nyujté intézmény ne-
vébol egyértelmien Kkitlinik. Kérdésiink-
re a pontos valasz: a hivatdsos katondké
(tiszteké, tiszthelyetteseké). Igénybe ve-
hetik tovabba a honveédség polgdri alkal-
mazottai, a mivelédési hdz dolgozédi, a
tars fegyveres erdk (hatar6rség, Beligy-
minisztérium, munkasdérség) tagjai — s
persze a hozzdtartozok. A mi szakmai
nyelviinkén fogalmazva tehat zart, in-
tézményi kozmiivelédési konyvtar, amely
azonban valamennyi honvédségi konyv-
tarral egyltt része az egységes magyar
konyvtari rendszernek.

Az 0Ovék, de latogatjak-e?

Ismét idézziik meg tanunak a multat.
Persze nem a huszonot évvel ezel6ttit,
csak az utolsé teljes Vdci utcai év (1977)
adatait fogjuk egybevetni a koltozés uta-
ni els6 hdromnegyed év adataival.

Tehat: 1977-ben 12 hénap alatt 1343
beiratkozott olvasé 14 363 latogatas soran
42420 kotet konyvet Kkolcsonzott. Mas
szolgaltatast nem vettek igénybe — mert
nem volt. Ezzel szemben 1979-ben az
uj konyvtar mikodésének 9 hénapja
alatt 1361 olvasé iratkozott be az 4j
konyvtarba, és 9026 latogatas alkalmaval
41 314 konyvet kolesonzott. ..

Messzemené kovetkeztetéseket levon-
ni — ilyen rovid id6 elteltével — korai
volna. Mégis azt hisszilik, érdemes egy
kissé ,koruljarni” a két adatsort. Egyet
s mast azért elarulnak. Igy mindenek-
elStt azt, hogy a régi konyvtarban 12 ho-
nap alatt 18-cal kevesebben iratkoztak
be, mint az djban harom hénappal ke-
vesebb idé alatt! Ehhez tegyiik hozza,
hogy a régi konyvtar helyét évtizedek
6ta ismerték, a varos kozpontjaban volt,
viszont a Kkoltozés hoénapjaiban sziine-
telt az olvasok fogadasa, ami a tomeges
beiratkozas ellen hatdé tényez6. Lassuk
tovabb... A havi atlagban tekintve lé-
nyegében azonos szamu ldtogaté (1196,
illetve 1002) az uj konyvtarban ugyan-
abbdl a (s6t, a selejtezéssel némileg csok-
kentett) konyvallomanyb6l — ismét csak
havi atlagban szdmolva — 1055-tel tobb
konyvet kolcsonzott.

Mi massal magyarazhatdé ez a jelenté-
keny novekedés, mint az 4j, nagyobb,
szebb konyvtar vonzasaval? Pedig koz-
ben nem ,szilineteltek” azok az ismert,
orszagosan hatoé okok, amelyek az olva-
sas, a konyvtarhasznalat ellen hatnak —
tévé, hobbi, kiskert, masodallas stb. Tud-
juk, érvényesiilni fognak ezek egy bi-
zonyos hatdron tul a Népstadion uton is.
Csakhogy éppen az latszik beigazolodni
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itt is, mint mindenhol az orszagban, ahol
mukodni kezd a régi helyén vagy he-
lyett az Uj, a szebb, a korszeriibb konyv-
tar: van még ,tartalék” a tarsadalom
konyvtar, olvasas iranti igényében. Ta-
lan felesleges megismételniink, mi az,
ami napvilagra hozza ezt az igényt...

Hogy az olvasok kezdik ,belakni” a
konyvtart, azt nem egy jelbdl érzékelik
a konyvtarosok. A tanuldszoba napi
hasznaléinak &tlaga 20, a folyéirat-olva-
s6é 25, a zeneszobdt aprilistél decembe-
rig 750-en hasznaltak. Ez volt a legna-
gyobb meglepetés! Gondoltak ugyan arra,
hogy majd megkedvelik az olvasék, de
ilyen gyors és nagy sikerre nem szami-
tottak, és nem is voltak ra felkésziilve.
Valddi dolgozdszobava lett a kutatészoba,
a hadtorténettel foglalkozok, szakfordi-
tok és jogaszok elmélyiilt munkahelyé-
vé. A Kkisiskolasok meg a felnott egyéni
tanulék pedig egymast nem zavarva il-
nek a tanulészobaban tankonyveik, jegy-
zeteik f6lé hajolva. Hadd mondjunk el
még egy aprésagot: A Vaci utcai konyv-
tarnak ,,civil” olvaséi is voltak. A kor-
nyék laké6ibdl verbuvalédtak, és — mint
értesiiltiink — valamilyen latogatasi
jegy valtasa ellenében jarhattak a
konyvtarba. Erre itt, az 4j helyen nincs
lehet6ségiik. Pedig bizonyira voltak
koztiikk tobb éves tagsaggal rendelkezd
régi, hliséges olvasok is...

A el6bbiekben felsorolt sok 6rvendezni
valé nem feledteti el azonban a gondo-
kat, melyek taglaldsiba méar tobbszor
belekaptunk. A tervezés hibai, mondjuk,
s valéjdban a mem tervezésre gondo-
lunk...

Egy ilyen szinvonalon mikédé konyv-
tir nem lehet meg ©6nallé gyermekrész-
leg nélkil (amit, sajnos, csak egy eme-

VISSZHANG

Kézvetlenebb hangvételii

Nagy oérémmel olvastam a Konyvtdros
1980. janudri szdmdanak ,,Visszhang” ro-
vataban Pethé Zsoltnénak, a Pest megyei
Konyvtar gyermekkonyvtar-vezetéjének
,Még egyszer a gyermekkonyvtari pro-
pagandarol!” cimd irdsat. J6l estek a
Konyvértékesit6 Vallalat konyvtarellatod
féosztalyAnak és propagandaosztilyanak
munk4jat elismerd sorai ,,A mi irdink”
leporelldval kapcsolatban. Pethé Zsoltné
kérését — amelyet minket 0sztonzé ja-
vaslatnak is tekinthetiink a gyermek-
konyvtarosok gondjainak megoldasa ér-
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lettel feljebb tudnak majd kialakitani —
elszakitva a konyvtartol). Novelni kell
a zenei részleg befogado, illetve szolgil-
tatd képességét, ez — szerencsére — a
konyvtaron beliili atrendezéssel megold-
hat6. A konyvtarosok tervei készen van-
nak. A sziikséges létszamfejlesztésrél
mar széltunk.

Nem széltunk viszont sok mindenrél,
ami fontos. S most mar csak tavirati sti-
lusban sorolhatjuk fel ezeket: J6 a kap-
csolat a konyvtar és a mivelédési haz
kozott, mindenki a sajat eszkozeivel szol-
galja a kozos célt. A népmiivelék szer-
vezik a rendezvényeket, a koényvtar
megteremti a dokumentumhatteret. S
persze az olvasék korében folytatott vizs-
galodasaik eredményeit hasznositjadk a
mivelédési haz programjainak kivalasz-
tasaban (latogatasunk idején a mai ma-
gyar regény és novella olvaséi fogadta-
tasat kutattdk). — Nem maradhat emli-
tetleniil, hogy a konyvtar otthont kivan
nyujtani falai kozott a budapesti honvéd-
ségi konyvtdrosok tervezett klubjdnak, és
magdara vallalta a programtervezet 0sz-
szeallitdsat is; ennek kozéppontjaban a
szakmai tovabbképzés és a szinvonalas
szorakozas 4ll. S ha mar sz6 esett arrél,
hogy szép, sét gyonyorli ez a konyvtar,
hadd jegyezziilk meg: mi ugy érezziik,
hogy nyugalmat araszté szépségét — mi-
ként az egész épiiletét is — az a vissza-
fogott elegancia sugdrozza magabdl, me-
lyet az épiiletbelsd 'tervezéje a matt fa-
burkolatok és a kozépténusu textilanya-
gok (karpit, fiiggény stb.) gazdag fel-
hasznaldsaval teremtett meg.

Simay Norbert

levelezélapok késziilnek!

dekében — megvalésithaténak tartjuk.
Az altala kért kozvetlenebb, kedvesebb,
viddmabb hangvételli, rajzos és jitéko-
san feddd levelez6lap, meg mds, hason-
16 konyvtari propagandaanyagok és
nyomtatvanyok elkészitését is siirgds fel-
adataink kozé soroljuk. Az észrevétele-
ket munkatarsaim és magam nevében
megkoszonve sok sikert kivanok a gyer-
mekkonyvtarosok aldozatos és szép mun-
k4ajahoz.
Drucker Tibor

a Kdnyvértékesitd Vallalat
igazgatéja



VALLOMASOK A

KONYVTARROL

Mindennapi kenyerink: a kényvtar

Nos, a slrdjén kell kezdenem! Gyer-
mekkorom Utra bocsatd élménye az ugy-
nevezett életbe a koényvtar volt. Amikor
elértem az iskolaskort, Szentendrérél
Pestre kerliltem a Cukor utcai elemibe.
Mint afféle falusi gyerek, hamar meg-
talaltam az 6svényt a Kecskeméti utca-
bdl az iskola kiiszobéig és visszafelé, de
o6vakodtam ismeretlen tajakra Kkerilni.
Mignem 1915 ‘telén, karacsony el6tt, eg
reggelre irdatlan hotémeg hullott a fo-
varosra, ugyhogy hazafelé tartvan az is-
kolabdl, bizony eltévedtem a hdbuckak
kozott.

A Kiralyi Pal utcaba kanyarodtam be
a Kecskeméti utca helyett, 0j téajakra.
Felfedez6 utamat egy aranybetiis Uveg-
tabla szakitotta meg a Bastya utca sar-
kan. A betlik ragyogva hirdették, hogy
ott talalhato a Fovarosi 1 sz. Gyermek-
konyvtar. Foldbegyokerezett a labam.
Ekkor mar, otéves korom 6ta imadtam
a bet(it, a kdnyvet, de fogalmam sem volt
arrol, hogy ilyesmi létezhet.

Nagy nehezen er6t vettem félénksé-
gemen és benyitottam. Két hatalmas te-
rem fogadott, magasra felnyulé kdényves-
polcokkal és nyiizsg6 gyerekhaddal. Egy
hosszu szal férfi, latvan tétovazasomat,
varatlanul kézen fogott.

— Mit keresel itt, Kisfiam?

— En csak olvasni szeretnék — mond-
tam batortalanul —, mint a tobbiek.

A magas termetl férfinak Zsak Wilfried
volt a neve, 6 nyitotta meg el6ttem a pa-
radicsom kapuljét.

— Annyit olvashatsz, amennyit akarsz
— felelte mosolyogva és korilvitt. —
Nézd, ezek a konyvek mind terad var-
nak!

Es ett6l kezdve h(iséges hive lettem a
konyvtarnak s maganak Zsak Wilfried-

nek is, aki sok évtizeden at, még fel-
nétt koromban sem eresztette el a ke-
zem és vitt tovabb, tovabb a kdnyvtarak
mind magasabb régidiba, 6 tanitott meg
arra, hogy a kényvekben az élet és a tu-
doméany minden kérdésére valaszt lehet
talalni, ha az ember tudja, hol keresgél-
jen.

A sors azutdn az U(jsagiras frontjara
sodort, és kés6bb kigyult bennem az ‘iras
vagya: toliam alol il|<uségi regények ke-
riltek és kertilnek ki mindmaig. Ezzel
egyutt jar, hogy mivel kalandos torté-
nelmi és tudomanyos ismeretterjeszt6 re-
ényeket frok, Ggyszolvan nem képzel-
etd el egyetlen napom sem konyvtar
nélkil. Az ember barmennyire szeretné
is, nem szerezhet meg magénak minden
ahitott vagy sziikséges miuvet, és ekkor
a konyvtarak milliés gy(jteményei siet-
nek segitségére,

Konyveim jo része nem szilethetett
Ko:na meg a konyvtarak intézménye nél-
al.

0k voltak mindmaig els6 szamu segi-
t6im, ha eredeti forrdésmunkak utadn ku-
tatgattam. Szamlalatlanul sok mi ke-
rilt igy hozzam, messze korokbdl is, ta-
voli orszagokbol, a kdényvtarkdzi kélcsén-

zés Utjan. E csodalatos segitség nélkil
olykor meg sem moccanhattam volna
munkamban.

Szamolhatatlanul sok mindent kdszon-
hettem a kdnyvtarak vilaganak az elmult
hatvan egynéhany esztendd alatt, és ko-
szdnhetek ma is. Nemcsak a szdmomra
nélkuldzhetetlen ismeretszerzésben, ha-
nem mindennapjaim szinessé tételében
is, hiszen valahanyszor elfaradva, szel-
lemi taplalék utan nydlok, a konyvek
zome konyvtarbdl szarmazik.

Elképzelhetetlen az életem kdnyvta-
rak nélkial. Es hadd fejezzem be ezzel
a ,Sszerelmi vallomassal”: legnagyobb
o6romeim kozé tartozik, ha az orszag va-
lamely eldugott szegletében jol mikodd
kényvtarat és elhivatott konyvtarost fe-
dezek fel.

Kivanom, hogy szerfelett sok ilyen
o6rom adassék meg valamennyilinknek!
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konyvtarosok és bibliografusok

Kaplany Geza

(1880—1952)

A magyar konyvtariigy
egyik kiemelkedd ~egyéni-
segének, a miszaki konyv-
tarosok példaképének és a
hazai ipari dokumentacié
uttéréjének sziletési évfor-
duldja alkalmabol munkas-
saganak felidézéset az is
iddszer(ivé teszi, hogy —
agy tlnik — egy Kicsit
megfeledkeztink err6l a
kival6 szakemberrél. A ha-
lala utdn néhany évvel
megjelent portrén (Konyv-
taros 1958. évi 6. és 10. sz.)
kivil hosszG idén at nem
taldlkozhattunk nevével, és
csak mostanaban olvasha-
tunk réla Gjbol: kortarsak,
tanitvanyok  hivatkoznak
példajara, idézik gondolatait.

Hét évtizedes életutja, mely a kiegye-
zés utani dualizmus korabdl két vilag-
haborin 4t a felszabaduldst kovetd éve-
kig ivelt, torténelmiinknek talan legese-
meénydUsabb id6szakara esik. 1880. feb-
ruar 4-én sziletett Erdélyben, a Kiskikillg
megyei Erzsébetvarosban. Apja torvény-
széki biré volt, aki fizetéséb6l kilenc
gyermeket nevelt. A nehéz koériilmények
arra késztették, hogy Géza fiat az ingye-
nes, majd biztos megélhetést kinald, hi-
vatdsos katonatiszteket képzd Ludovika
Akadémiara kildje. Err6l késébb, dnélet-
rajzaban Kaplany igy vall: ,,A katona
palya, melyet egy 14 eves gyermek kony-
nyen hevilé készségével, de némi rész-
ben édesatyam ... konnyebbségére is va-
lasztottam, amint azt untalan tapasztal-
nom kellett, sehogy se felelt meg hajla-
maimnak, tehetségemnek, gondolkoda-
somnak.” Ezért az Akadémia elvégzése s
néhany évi szolgalat utdn, 1907-ben le-
mondott féhadnagyi rangjardl, és ott-
hagyta a katonasdgot, mert szabad em-
berként akart élni és szabadon akart vé-
leményt nyilvanitani. Ezt tette akkor is,
amikor a Monarchia hadseregének lelep-
lezésére és a militarizmus birdlatara A
ma militarizmusa (Bp. Orsz. Kozp. Koz-
ségi ny., 1908; 2 kiad. 1909) cimmel
konyvet irt. Tanulmanya a habord kér-
désében a torténelmi materializmus fel-
fogasat osztja és érveit részletesen ismer-
teti. A nagy feltlinést kelt6 munkarél a
Huszadik Szazad kiemeli, hogy a koényv
a hébori és a béke Kkérdésében vila-
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gosan és tomoren a béke
mellett foglal allast. A
reakcios Alkotmany szerint
... .ahogy a szerz0 megir-
ta konyvét, csak a szocial-
demokrataknak lehet ben-
ne oromuik”. A vidék véle-
ményét a Nagyvaradi Nap-

I6 tolmacsolta, szerinte a
kényv iroja ,egy tudds
éleslatasaval tudott bele-

nézni a maga tarsadalma-
nak meélységeibe”.

Az (j és szokatlan hang-
ra felfigyeltek azok a ha-
ladé polgari irok, publicis-
tak és szociologusok, akik a
Huszadik Szazadot szer-
kesztették és a Tarsada-
lomtudomanyi  Tarsasagba

tomorilve a feudalizmus, a klerikalizmus
és a militarizmus elleni kizdelmiktdl
remélték a szabad, demokratikus Ma-
gyarorszag megteremtését. E ,,masodik
reformnemzedék” koréhez kapcsolta né-
zetazonossadga Kaplanyt, itt ismerkedett
meg vezéreikkel, igy Jaszi Oszkarral és
altala Szab6é Ervinnel is. Tanacsukra be-
iratkozott a budapesti tudomanyegyetem-
re, ahol megszerezte az abszolutoriumot
(ugyanitt évtizedekkel kés6bb, 1944-ben,
64 eves kordban letette a bdlcsészdoktori
szigorlatot is!). Majd tanulmanyait Kkiil-
foldon folytatta: Parizsban az Ecole des
Hautes Etudes Sociales fGiskola filozo-
fiai, pedagogiai, kozgazdasagi és publi-
cisztikai tanfolyamait hallgatta, de s(r(n
latogatta a Sorbonne és a College de
Francé el6adéasait is. Hosszabb id6t tol-
tétt Londonban, és bejarta csaknem
egész Europat. Tobb éves kilféldi tar-
tozkodasa alatt német nyelvtudasa mel-
1é Kkitlin6en elsajatitotta a franciat, jol
beszélt angolul, olvasott olaszul. (Kés6bb,
az els6 vilaghaboris hadifogsaga idején
pedig oroszul is megtanult.)

Tudassal és tapasztalatokkal gazdagon
tért haza 1911-ben, és kezdetben nyelv-
tanitassal, forditassal és irassal foglalko-
zott. Megprébalkozott a lapszerkesztés-
sel is, Szl6 és a gyermek elnevezéssel
1912-ben pedagédgiai folydiratot inditott,
amelynek azonban a korabeli érdekte-
lenség miatt csak az els6 szama jelent
meg. Ebben az idében a Tarsadalomtudo-
manyi Té&rsasdgban mar nagy hatasu el6-
addsokat tartott a korszerli francia és
mas kilfoldi iranyzatokrdl. llyen targyu



dolgozatai a Huszadik Szizad 1913—
1914-i évfolyamaiban, Braun Rébert, Jd-
szi Oszkdr, Pikler Gyula, Szabé Dezsé,
Varga Jené, Zigdny Zoltdn és a tobbi
radikalis politikai és tarsadalmi elveket
képviseld, halad6é szellemd iré tanulma-
nyainak tirsasigébar jelentek meg.

Idokozben megnosiilt, és mivel két
gyermeke sziiletett, a csaldd érdekében
allandé Allast kellett keresnie. Elete dén-
t6 fordulatdhoz érkezett, amikor 1913-
ban felvették a Kereskedelmi Muizeum
konyvtdrdba, amely akkor az Akadémia
utca 3. szam alatti, Hild Jézsef 4ltal ter-
vezett, Klasszicista palotdban mGkodott.
Ez a 21 ezer kotetes szakk6nyvtar abban
az idGében rendezte anyagat, és tért at a
tizedes rendszer( osztdlyozasra a Briisz-
szelben kiadott szabalyzat (Manuel du
répertoire Dbibliographique universelle,
1905) alapjan. Igy a konyvtar tapasztalt
vezetSjének, Csilléry Andrdsnak jol jott
a nagy nyelvtuddsid, mivelt fiatalember.
Kaplany ,konyvtartiszt” pedig a munka-
latok sordn megtanulta a koényvtdros-
szakmat. Az ipar, a kereskedelem és a
kozlekedés irodalméat gyGjté konyvtar jo
iskolanak bizonyult, olyannyira, hogy —
leszamitva a hdboris éveket, amikor koz-
honvédként bevonultattiak, s hadifogoly-
ként hosszabb ideig tavol volt — a Ke-
reskedelmi Miuzeum konyvtidrdban tol-
tott munkds évek alatt valt vérbeli
koényvtaross4. Magatartdsdval kiérdemel-
te, hogy amikor a Kereskedelmi Mu-
zeummal egyiitt a konyvtdrat is meg-
sziintették, 6t magasabb beosztidsba he-
lyezzék, s 1923-ban kinevezzék a Tech-
nolégiai és Anyagvizsgdlé Intézet konyv-
tdrdnak vezet8jévé.

A Technolégiai Konyvtar élén

Ezt az intézetet, az 1883-ban alapitott
Technolbgiai Iparmizeum jogutédjat a
hiszas évek elején 6sszevontik maés, ha-
sonlé intézményekkel. Sokdig mint az or-
szag egyetlen ipari kisérleti mahelye
vizsgalatokat végzett, késébb pedig ku-
tatéintézetként miikodott. E tevékenysé-
gében segitette konyvtara, amely kez-
dettdl fogva a kozonség rendelkezésére
allt. Hogy milyen A&llapotokat taldlt 4j
munkahelyén Kapldny, erre sajat sza-
vait idézziik: ,,Az 1923-ik évben, midén
a jé sors engem ebbe a kényvtirba veze-
tett, ebbe, az akkoriban mar 40 éves
multd nyilvadnos szakkonyvtarba, &szin-
tén szblva itt is a trianoni gyaszt talal-
tam ... mozdulatlansig, mondhatni krip-
tai csend honolt a termekben. A kényv-
tar évek oOta zadrva volt.” Az atszervezett
intézetbe mashonnan keriilt konyvtari
anyag Omlesztve hevert a Jézsef korut

és Népszinhdaz utca sarkdn levd, a koz-
napi nyelvhasznédlatban ,Technol6gia”-
nak nevezett épiiletben.

A gazdatlan, elhanyagolt koényvtarat
Kaplany hét évi megfeszitett munkéaval
valosaggal ujjavarazsolta. Minden kony-
vet kézbe vett, és atszakozott a Dewey-
féle tizedes rendszerbe. A rendezés utian
a mivek nagysaguk szerint: a konyvek
A, B, C, a folydiratok pedig D, E, F be-
tdkkel jelolt sorszdmozassal keriiltek az
1927-ben beszerzett Schlick—Vajda-féle
vasallvanyok polcaira. (Lényegileg ezt a
raktirozasi rendszert hasznilja ma is az
Orszagos Miszaki Koényvtar) Az ujra-
katalogizalds eredményeképpen az &t-
tekinthetetlen jegyzékeket decimalis és
betlirendes kartoték-katalogusok valtot-
tak fel. Kaplany koriiltekintésére jellem-
26, hogy a legujabb konyvekrdl dgyneve-
zett expressz-katalogusban tajékoztatta
az olvasdkat.

Arrdl is gondoskodott, hogy az orszag
egyetlen nyilvanos ipari-technikai szak-
konyvtaranak, a Technolégiai Konyvtdr-
nak mintegy 45 ezer kotetes anyagat ne
csak a latogatok, hanem a tobbi, elsdsor-
ban a vidéki szakemberek is megismer-
jék. Ebbdl a célbdl 1931-ben meginditot-
ta a Miszaki Bibliogrdfiai Kozlemények
cim( id6szaki kiadvanyt, és ebben az
ETO-szakrendjébe sorolva kozreadta a
konyvtar 1923 o6ta gyGjtott Gj beszerzé-
seinek cimanyagat. Az MBK igy a kur-
rens muszaki bibliogrdfia feladatat telje-
sitette, de egyben az akkoriban még alig
ismert nemzetkozi osztdlyozds elterjedé-
sét is elosegitette. A jOl szerkesztett pe-
riodikum hirekkel, beszidmoldkkal szol-
galta a konyvtadri propagandat, és itt je-
lentek meg késGbb Kdapliny tanulma-
nyai, amelyek kiilonnyomatai 6nallé ki-
advanyként is gazdagitottdk a konyvtari
szakirodalmat. Az MBK folyamatos meg-
jelenését a Technolégiai Konyvtdr Bard-
tainak  Egyesiiletét6l (mGkodését a
Konyvtdros 1979/8. szdméban ismertet-
tiik) kapott anyagi tdmogatas tette lehe-
tévé. Kaplany ebben is megelGzte korat:
a konyvtar latogatéibol alakult egyesiilet
révén tarsadalmi liggyé tette a konyvtar
dolgait azaltal, hogy kikérte az olvasok,
a szakemberek véleményét, és megko-
szonte segitd birdlatukat. Az egyesiilet és
kiadvanyai ezaltal a szakirodalmi t4jé-
koztat4ds mellett az olvas6k — koztiik
iparosok, szakmunkasok — {zlésének, ne-
velésének feladatat végezték el, és a koz-
vélemény-alakitds (public relations) uGt-
jan nemcsak a Technolégiai Konyvtar,
hanem az ipari-miszaki kényvek bara-
tainak szamat is megndvelték. A jogutéd
intézmény, az Orszdgos Mdiiszaki Konyv-
tar és Dokumentdciés Kozpont hatékony
kiaddéi tevékenységének, a bibliografidk,
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referdl6é lapok, indexek stb. szerkesztésé-
nek gyoékerei tehat a fél évszdzaddal ez-
elotti, Kaplany-féle Miszaki Bibliografiai
Kozleményekbdsl erednek.

Ekézben az érdekl3dés fokozédasa egy-
re novelte az olvasétabort, amelynek ré-
szére csak szivos Kkitartdssal sikeriilt a
sziikséges teret megszerezni; a Nemzeti
Szinh&zra nézd, koruti, elsé emeleti nagy
olvason kiviil 1935-ben megnyilt a 100
személyes folyoéirat-olvass, és ezzel a
konyvtar olvas6helyeinek szdma megkét-
szerez6dott. Az allomany gyarapitasat vi-
szont hatranyosan befolyasoltdk a vilag-
gazdasagi valsag évei. A dotaciét Kaplany
javarészt folyéiratok beszerzésére fordi-
totta. Ennek koszonhet6é, hogy 1938-ban
413 folyéirat jart a konyvtarba, és kozii-
lik korilbeliil 70 kiilf6ldi szakfolydiratot
az egész orszagban csak itt lehetett meg-
taldlni. Mindehhez jo6l megszervezett,
készséges olvasodszolgilat jarult. Erthetd
tehat, hogy a forgalom rohamosan emel-
kedett, és 1936-ban 61 332 latogatéval te-
t6zott. Ezzel a Technolégiai Konyvtar az
orszag masodik leglatogatottabb nyilva-
nos kozkonyvtara lett, csupan a Févdrosi
Nyilvdnos Koényvtdr, a mai Szabé Ervin
Konyvtdr jogelodje elézte meg (fidkjai-
val egyiitt szdmitva), és ez igy is maradt
a masodik vildghdboru végéig. Az olva-
s6k Kko6zott szdmardnyukat tekintve az
iparosok és a szakmunkdsok vezettek:
1937-ben példaul a konyvtar 13 686 mér-
nok olvaséjaval szemben 16 585-en voltak.

Milyen legyen az uj tipusd konyvtiaros
és konyvtir?

Az eredményekért sokat kellett kiizde-
nie az ellenforradalom mivel6édéspoliti-
kajanak a ,,szellemtudoményokat” elény-
ben részesitd és a miszakiakat lenézd
korszakiban. A konyvtadr jé szinvonalon
tartdsa sok diplomA4ciai tligyességet, szivés
kiizdelmet kovetelt. , A vezetSkonyvta-
rosgak harcos szellemmel kell eltelve
lennie — mondotta Kaplany —, vallal-
nia kell, hogy a konyvtirak klasszikussa
valt harmas fdjdalma: a hely, a pénz és
a személyzet hidnya... miatt sikraszill-
jon, és megtaldlja a megfeleld instancidk
helyét.” Vallotta, hogy a konyvtaros agi-
litasanak jellege legkifejez8bben a
konyvtar fejlesztésében nyilvdnul meg.
Korunkat évtizedekkel megelézve a me-
nedzsertfpusii kényvtirvezetst tekintet-
te példaképnek: ,Ugyanis a modern
konyvtirvezetd6 ma mar nem annyira
konzervator, kényvtardr, mint inkdbb or-
ganizator, tehat a praktikus tapasztalat s
az élet embere” — &llapitotta meg.

Kaplany legfontosabb gondolatait élete
f6 m@vében, a Konyvtdrak korszerid ren-
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dezése és fejlesztése (Bp. Péatria 1943.)
cimid kdnyvében osszegezte. Koziiliik idé-
zink néhanyat id4tallésaguk illusztrala-
sara: ,,Mondjék, hogy a kényvtarnak lel-
ke van, s a konyvtiros a lelke! ...J6
vagy rossz, amit a kdnyvtaros idé folya-
man produkal, a helyes, a j6 mindig ér-
tékes segftség marad, a helytelent, a té-
vest, a feliiletest soha nem lehet egé-
szen eltiintetni, a kényvtaros lelkiisme-
retlenségének allandé nyoma marad.” A
konyvtarosi munkakér szerinte sokolda-
14 specidlis tudast és szakértelmet kivan,
melyet csak gyakorlat Gtjan lehet meg-
szerezni. ,,A munka eredménye: a kényv-
tar szolgaltatdsainak mérve és mindsége.
Ez az egyetlen biztos bazis a kényvtar
értékének, s munkija eredményének fel-
becsiilésére.”

Ismeretes, hogy konyvének masodik
kotetében Kaéplany els6ként publikalta
az ETO-t, révid magyar nyelvd kiadas-
ban. A rendszer alkalmazdsihoz kézolt
koriilbeliil 10 ezer fogalom, szakkifejezés,
targysz6 magyar megfeleléjének meg-
hatarozésaval igen nagy szolgdlatot tett.
Konyve el6szavdban a nemzetkézi osz-
talyoz6 rendszer keletkezésérdl, kiépité-
sérdl és fejlesztésérdl sz6lt. De j6l jellem-
zik egyéniségét, munkaszeretetét azok a
sorok is, amelyeket tébb évtizedes osz-
tdlyozasi gyakorlat utdn irt e tevékeny-
ségrél: ,,Decimdlni! Id6vel — még ha né-
melykor hosszas s kinos fejtorést is okoz,
de mégis élvezet. — AKi szdméra ez un-
tats, kellemetlen foglalkozds, inkabb be-
le se fogjon, az drdégék szadmara dolgo-
zik s az olvasék nagy karira végzi a
munkat.”

Koézleményeit nagyon sok mérnok, ta-
nar és vezetd 4lladsi szakember, mfsza-
ki igazgatok és masok olvastdk. Arrél
igyekezett Oket meggydzni, hogy a
konyvtarosi tevékenység nem onmagéért
van, hanem munkijukat kivadnja el6se-
giteni. Okuldsukra sziogezte le, hogy ,,va-
lamely tudomdnyos intézet Osszmunkd-
jdnak valdédi értéke ...mnem utolsésorban
jut kifejezésre abban is, hogy az illet6
intézmény milyen dllapotban tartja
konyvtdrdt.” Ugyancsak a kiviildllok ta-
jékoztatasdra fejtette ki Allaspontjat egy
mindmaig vitatott kérdésben: ,Sokak
elétt tAn szokatlannak tlinik fel..., hogy
van specialis koényvtdrtudomdny is. Két-
ségtelen, hogy ez a most kialakulé 1j
tudomany4g 4ltaldban véve kevéssé is-
mert, mert Kkiilonben nem kérdeznék,
hogy a konyvtdrosnak mit kell »kiilon
is« tudnia? Mint ahogy egynéhdny évti-
zed elétt komoly tudésok félényesen mo-
solyogtak, ha valaki mérnéki vagy mi-
szaki tudomanyok létezését, illetve jogo-
sultsdgat kezdte feszegetni.” Hogy ez a
tudomanyé4g mibdl 4ll, azt a kényvtaros-



képzd tanfolyam diszciplindinak (igaz-
gatds, konyvtartan, bibliografia, oszta-
lyozas, o6snyomtatvanyok, nyomd4szat
stb.) bemutatdsaval szemléltette. Sok is-
meretet kell tehat a kényvtdrosnak meg-
tanulnia, ezenfelill el kell sajititania
»még valami fontosat, mit ugy hivunk:
konyvtdrosi ontudat”.

Az elmélet és a gyakorlat ©Osszekapesola-
sat j6l mutatjdk a dokumentécié fogalma-
nak tisztdzasara és a dokumentéciés tevé-
kenység megvaldsitidsara tett er6feszitései.
Ez a teriilet fehér foltnak szdmitott hazdnk-
ban, és kiilf6ldon is csak az 1937. évi el-
s6 parizsi dokumentdciés vilagkongresz-
szuson atalakult FID (Nemzetkozi Doku-
mentdciés Szovetség) munkajaval kap-
csolatban kerlilt be a kéztudatba és kez-
dett elterjedni. Kaplanynak az a torek-
vése, hogy a fejlett ipari orszdgokban
miikodé dokumentaciét a hazai korok-
kel megismertesse és kévetésiikre buzdit-
son, talan életmivének leghaladébb cse-
lekedete volt. E téren utté6r6 munkat
végzett, amikor az els6k kozott ismerte
fel, hogy a tudomanyok rohamos fejl6-
désének koraban a szakirodalom oly
mértékben névekszik, hogy rendszeres
gytjtése és nyomon kisérése szinte lehe-
tetlen. Ezért sziikséges az &lland6 szak-
irodalmi forraskutatds és tajékozo6das,
vagy ,amint a nemzetkézi minyelven
nevezik: a dokumentici6” — irta 1936
4prilisaiban a ,Technikai konyvtarak
korszeri problémdi...” cimi tanulma-
nyaban, amelyben a ,dokumentécié” ki-
fejezést eldszor hasznalta. Rovidesen az
4j fogalom meghatarozdsat is megadta:
»...dokument4ci6 az emberi tevékeny-
ség valamennyi teriiletén mindenfajta
dokumentum gyGjtése, rendszerezése és
hasznositasa”. Hangstlyozta, hogy a do-
kument4iciéban az aktualitis mellett a
praktikus jelleg és a szolgéltatdsok gyor-
sasidga a donté.

A népek kozottli megértés szolgdlatiban

Mint a kérdés legjobb szakembere, az
1987. évi dokumentaciés vilagkongresszu-
son & vezette a magyar kiildottséget.
Tobbszor felszélalt, és a dokumentacid
népszerdsitésére tett inditvanyat a kong-
resszus egyhangulag elfogadta. Tekinté-
lyét mutatja, hogy szerepelt a zaréiilésen
felkért négy felszélalé kozott, és Kkifo-
gastalan franciasiggal elmondott beszé-
dét nagy tetszésnyilvanitds kovette. Be-
szédének utols6 mondata — szabad for-
ditdsunkban — igy hangzik: ,,...a do-
kumentédcid nemcsak a tudoméiny fejlé-
dését képes biztositani, hanem hozz4-
jarulhat a népek kozotti jobb egyetér-
téshez, és {gy biztositék4ul szolgilhat az
altaldnos és talan végleges javuldsnak.”
Hogy Magyarorszag képviseletében a

FID els6 kongresszusidn — a masodik vi-
laghdbora eléestéjén — a népek kozotti
jobb megértés fontossagat hangstlyozta,
ez értékes adalék konyvtariigylink nem-
zetkozi kapcsolatainak torténetéhez is.

De Kaplany tovabbi szereplése is a
nemzetkozi Osszejoveteleken (1938-ban
Briisszel, Oxford; 1939-ben Ziirich; 1942-
ben Salzburg; 1947-ben Bern; 1948-ban
Hdga) nagyban hozzajarult kiilfoldi kap-
csolataink fejlesztéséhez. Errél a szem-
tanu, dr. Ldzdr Péter igy nyilatkozott:
,Kimagaslé szolgalatokat tett Kaplany
Géza hazajanak a Nemzetk6zi Dokumen-
tacids Szovetség 1948. évi hagai konfe-
rencidjan... Személyesen lathattam és
tapasztalhattam, hogy milyen szeretet-
ben és tekintélyben részesiilt a Szovet-
ségben. A Szovetség néhai foétitkara, dr.
F. Donker Duyvis, a régi, haboru el6tti
szeretettel fogadta Kéaplanyt és hallgatta
szavait hazank helyzetérdl és problémdi-
ré6l. Nem kétséges, hogy Kaplany Géza
nemzetkdzi kapcsolatai szolgaltattdk az
alapot ahhoz, hogy hazdnk a késGbbiekben
olyan nagy szerepet jatszhatott a Nemzet-
kozi Dokumentacidos Szovetség életében
és iranyitdsiban.”

Ezeken a nemzetkozi konferencidkon
Kaplany a legjobb szakemberekkel foly-
tatott eszmecserét, a tapasztalatokat pe-
dig itthon hazai megvalésitdsuk érde-
kében az érdekeltek elé tarta. ElGszor a
féhatésaghoz fordult, és kérte az ipar-
ligyi minisztertl, hogy ,.a Technolégiai
Konyvtar kebelében egy mfszaki forras-
és adattudakozé kozpont, illetve Misza-
ki Dokumentdciés Kozpont felallittas-
sék”. Majd 1938 majusdban, az 6 kezde-
ményezésére a Magyar Racionalizdldsi
Bizottsdg keretében elSkészitd bizottsdg
alakult az Ipari Dokumentdciés Kozpont
felallitasira. Kiilféldi kapcsolatai révén
Hollandiabél, Németorszagbdl, Anglidbdl,
s6t Amerikabél is dokumentaciés karto-
nokat és egyéb anyagokat kapott, feldol-
gozadsukra és hasznositisukra azonban a
masodik vildghabori miatt nem kertiilhe-
tett sor. A felszabadulds utdn létrejott
Mfiiszaki Dokumentdciés Kozpont (1949)
révid mikodését kovetéen 1952-ben a
konyvtiri és dokumentaciés munkat egy-
séges szervezetben Osszefogd Orszdgos
Miiszaki Kényvtdrban (1962-t8l az intéz-
mény neve Orszdgos Miszaki Konyvtdr
és Dokumentdciés Koézpont) megindult
hazdankban is a korszerd mfszaki doku-
mentacié6. Kapldny ‘teh4dt a kezdeteket
még megérte. ..

Kaplany kozosségi érzése és a tarsa-
dalom iranti feleléssége a konyvtarosok
nagy csalddjdban, a Magyar Konyvtdro-
sok és Levéltdrosok Egyesiiletében Kki-
fejtett aktivitdsdban is kifejezésre jutott.
Mint az egyesiilet kdnyvtarosi szakosz-
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talyanak alelndke 1937-t6l vezette e ta-
gozatot. Az (iléseken és a kongresszuso-
kon tartott el6adasai nagyban el6segitet-
ték, hogy a konyvtarosok tisztabban las-
sanak a dokumentacio kérdésében. De
egyéb teruletekre is kiterjedt figyelme,
igy az 1941. évi kozgydlésen el6terjesz-
tette a magyar szakikonyvtarak egyutt-
miikodésének tervét és erre vonatkozo
iranyelveit (kozponti kartoték-katalégu-
sok, az ETO egységes bevezetése, kdnyv-
tarosképzdé tanfolyamok, korszerl propa-
ganda stbh.). Javaslatat egyhangulag el-
fogadtak, megvalositasat azonban a ha-
bori meghiusitotta.

Sokat foglalkozott azzal is, hogyan le-
hetne a vidéket iDari-mszaki konyvta-
rakkal ellatni. Erre részben alkalma
nyilt, amikor az erdélyi iparmGzeumok a
budapesti Technoldgiai és Anyagvizsgalo

Intézet gondozasaba keriltek. Jellemzg,
hogy az anyaintézmény elséként a
kéonyvtarakat hozta rendbe, és 1942-ben

Marosvasarhelyen a Székelyféldi Ipar-
muzeumban, majd 1943-ban a kolozsvari

Iparmdzeumban nyiltak meg a Techno-
logiai Konyvtar fiokjai, amelyek anya-
gat Kaplany valogatta Gssze és feldol-
gozva szallitotta a helyszinre. Kedvenc
eszméje, a vidéki miiszaki fiékkdényvta-
rak felallitasa is megkezd6dott 1949-ben,
és szervezéslikben &szinte 6rommel vett
részt. (Lasd Nyitrai Jozsef: Emlékek
Kaplany Gézarol... cimd cikkét a
Koényvtaros 1979/3. szamaban.) Ezek vol-
tak életének utolsé évei, de még 70 éve-
sen, idGs koraban is serényen dolgozott,
és tandacsaival, tapasztalataival segitette
konyvtari utodjat Szekeres Palt és a fia-
tal konyvtarosnemzedéket. Legutoljara a
Mdszaki  Dokumentaciés =~ Kozpontban
munkalkodott 1951 februarjaig, ekkor
mec];betegedett, majd korhadzba kerdlt,

1952. majus 19-én hunyt el. Halala-
nak  huszonotédik  évforduléjan  az
OMKDK emlékkiéllitison mutatta be
munkassagat, és 1977-ben emlékbizottsag
alakult tiszteletére.

Dr. Méra Laszlo

Pethes Ivan
1924—1980

A januar 18-an elhunyt
Pethes Ivan a zenei élet-
b6l keriilt a kdnyvtarigy-
be. Zeneakadémiai tanul-
manyai utan fordult fi-
? yelme a zenei konyvtarak

elé. El6bb a Bartok Béla
Zenem{vészeti Szakkozép-
iskola konyvtaraban, majd
1960 és 1972 kozott az Or-
szdgos Széchényi Konyv-
tarban dolgozott. 1972-t6l
halalaig az Orszagos Ve-
zet6képz6 Kozpont infor-
maciés és dokumentacids
osztalyanak vezet6je volt.

A Zenei Kdnyvtarak
Nemzetkdzi Szdvetségének
(AIBM) tagjaként 1963-t6l 1977-ig tobb
nemzetkdzi vallalkozéast kezdeményezett,
és ezek végrehajtasabol tevékenyen Ki-
vette részét. Elsé hazai munkatarsa volt
az 1966-ban inditott Zenei Kiadvanyok
Nemzetkdzi
az osztalyozasi
pedig nagy hozzéaértéssel
konyvtarosképzési bizottsag,
tartudomanyi szakirodalmi s a tezau-
rusz-bizottsdig munkajaban is. Sokrét(,
kezdeményezd munkajanak elismerése-
ként az AIBM egyik alelnokéve valasz-
tottdk, s ebben a tisztében 1974 és 1977
k6zott makodott.

Itthon az & kezdeményezéséré sziiletett

bizottsdg vezetbjeként
dolgozott a
a koényv-

292

Forrasjegyzékének (RILM);

meg 1970-ben a Magyar
Konyvtarosok Egyesileté-
nek zenei konyvtarosi szek-
cidja, melynek els6 elndke
volt. Szdmtalan el6adasaval,
irasaival — ezek kozil a
Fonotéka cim( kiadvany a
magyar zenei kdnyvtarigy
egyetlen kézikényve — se-
gitette a hazai, els6sorban
a  kdzmivelédési zenei
gyljtemények munkajat.
Kuléndsen behatéan ér-
dekl6dott az osztalyozds —
f6leg a zenei osztalyozas
— Kkérdesei irant, doktori
osztalyozas kérdéseivel fog-
lalkozott. 1971 és 1973 kozott kidolgozta
egy nagyszabasti Magyar Nemzeti Hangtar
felallitasanak tervét is.

Utols6 éveiben az ETO szamitogépre
valé alkalmazéasaval és egyéb kényvtari
— dokumentacios tdjékoztatasi feladatok
szamitogépes megvaldsitasaval foglalko-
zott. A Konyvtari Figyel6ben és masutt
tobb tanulmanya ismertette az Orsza-
gos Vezet6kepz6é Kozpontban altala és a
MUM Szamitastechnikai Intézete altal
kozosen kifejlesztett BIBDOSZ-szamito-
gépes rendszert. (BIBDOSZ=Bibliog-
rafiai Dokumentaciés Szamitégépes Ta-
jékoztatasi Rendszer.) (V. VJ



Események, krénika 1979...

Osszedllitasunk — elézményeihez, a Kényvtdros 1978. évi 6. és 1979. évi 5. szi-
maban megjelent krénikdkhoz hasonléan — az altalunk fontosnak vélt kényvtariigyi
események és a konyvtdrak életét, tevékenységét érintd orszdgos akciok (konyvhetek,
konyvhénapok) datumait tartalmazza. Szdmba veszi az évforduldkat is, ha ezek
pontos datumhoz kotheték. A vezet6k személyének véaltozdsat a megyei, féiskolai,
egyetemi stb. konyvtirak és a nagy szakkonyvtarak, valamint az SZMT kozponti,
a szakmai koézponti (szakszervezeti), tovabba a varosi konyvtarak vonatkozasiaban ki-
vantuk feljegyezni. A tanacskozasok, valamint a kényvtirosegyesiileti rendezvények
koziil a tobb megyére kiterjedoket, illetve a nem eldadéds, hanem tandacskozas jel-
legleket regisztralja a jegyzék. A kiilf6ldon rendezett nemzetkézi tanacskozdsok,
kengreszusok koziil csak az IFLA és a FID éves (kétéves) Osszejoveteleinek datumat
vessziik fel.

A konyvtiravatdsok esetében a felvétel alsé hatdra falusi kényvtdrak vonatko-
z&sdban a legalabb 120 m2, a varosokban levd konyvtarak esetében a 150 m? alap-
teriilet volt. A telepiilés jellegétsl fiiggetleniil igyekeztiink regisztralni a legaldbb
90—100 m? alapteriiletd gyermek- &s iskolai konyvtdrak (-részlegek) felavatdsat is.

Az olvasétiborokat ebben az évben méar nem vettikk fel a krénikéba.

Az évfordulok datuméanak megallapitdsdhoz felhasznaltuk Bereczky Ldszlénak

»A felszabadulds utdni magyar kényvtariigy kronolégidja 1945—1969” cimid Ossze-
allitasat is.

JANUAR

1. Husz éve, 1959-ben az Oszigos Széchényi Konyvtdr moédszertani osz-
tdlydnak jogutédaként megkezdte mGkodését a Konyvtartudomanyi
és Modszertani Kozpont.

Eletbe lépett a Magyar Néphadsereg ij kényvtarszabalyzata.
Keszthely varos és a keszthelyi jaras Veszprém megyét6l Zala me-
gyéhez keriilt, s atvette a megsziintetett zalaszentgroti jaras kozsé-
geit is. A Zalaszentgr6ti Nagykozségi-Jarasi Konyvtar nagykozségi
konyvtarra valt. — Megszlint a Csongrdd megyei makéi és a Nog-
rad megyei szécsényi jaras. A Mako6i Varosi-Jarasi Konyvtar varosi,
a Szécsényi Nagykozségi-Jarasi Koényvtar nagykozségi konyvtar lett.
Baranya megyében megsz(int a sasdi jards, és Koml6 székhellyel uj
jaras alakult. A kozigazgatési 4tszervezés nem érintette a sasdi
konyvtar jarasi szerepkorét. Az ugyancsak megsziintetett pécsi jaras
konyvtarai a Pécsi Varosi Konyvtarhoz és a négy, jarasi szerepkorl
konyvtarhoz keriiltek.

Varosi cimet kapott Berettyéijfalu, Paks, Erd, Lenti, Fehérgyarmat,
Vidsdrosnamény, Kérmend, Celldomolk, Barcs — ezek kozponti kényv-
tdra varosi, illetve varosi-jarasi konyvtarrd vait.

A Kulturilis Minisztérium kozgy(Gjteményi f8osztilyédnak uj vezetGje
Villangé Istvdn.

A Csongridd megyei SZMT Koézponti Konyvtar 4j igazgatdja dr. Csuri
Kdrolyné.

Az Orvos-Egészségiigyi Dolgozok Szakszervezetének uj kozponti-
konyvtar-igazgatéja Kirdly Istvdnné.

2. Hisz éve, 1959-ben Tolna, Fejér és Borsod-Abaij-Zemplén megyében
megkezd6dott a falusi letéti konyvtdrak ©nallésitdsa, az Gn. tanécsi
kezelésbe adds, ,tanédcsositas”.

3. A Vas megyei Tanacs V. B. hatirozatot hozott a megye tandcsi
konyvtarhalézatanak munkajarél és a tovabbi feladatokrodl.

7. Sz4z éve, 1879-ben sziiletett Braun Rébert szociografus, Szabé Ervin
munkatarsa, 1911 és 1918 kozotti helyettese.

8. Eletének 68. évében meghalt Sallai Istvdn, a Koényvtartudomanyi és

Moédszertani Kozpont ny. fdosztalyvezetdje, az 1949 utdni magyar
konyvtariigy egyik legnagyobb hatdsd, iskolat teremté alakja.

39 éves kordban meghalt Gréfné Bané Zsuzsa, a Szombathelyi Megyei
Kﬁny”\{tér munkatéarsa, a ,,Celldémélk irodalma” c. varosbibliografia
szerzdje.

250 o6ras konyvtarkezelGi tanfolyam kezdddott Nyifregyhazan Sza-
bolecs-Szatmar megye tanicsi és szakszervezeti konyvtarosai szdméra.
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13.

14.
15.
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22.

23.

217.
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A Mfvelddésiigyi Kézlony 1979/1. szdmaban megjelent az 5/1978. (XII.
12.) KM szamu rendelet a konyvtari rendszer szervezetérdl és mi-
kodésérdl. (Lasd a Magyar Kozlony 1978/86. szdmdt is) — A rendelet
mellékletei koziil az 1. sz. a konyvtari halézatokat sorolja fel, a 2. sz.
az orszigos feladatkdrG szakkonyvtarakat, a 3. sz. a teriileti egyiitt-
mikodési kéroket, a 4. sz. a koordinaciés kozpontokat, valamint az
altaluk oOsszefogott konyvtari halozatokat és egyiittmdkodési koroket,
az 5. sz. a nemzetiségi alapkonyvtarakat; tovidbbd a Kozlony szabaly-
zatmintdkat is ad az egyes konyvtarak (konyvtarhalézatok) szerve-
zeti és mikodési szabalyzatanak elkészitéséhez.

Befejez8d6tt a Konyvtartudomdnyi és Modszertani Kozpont zenei
konyvtarosi tovabbképzd tanfolyama.

140 m? alapteriiletd, hangtarral is felszerelt Gj kozségi konyvtar fel-
avatasa Boldogon (Heves m.).

Konyvkiallitdssal egybeko6tétt szakmai nap Debrecenben az AGRO-
INFORM, a Hajdu-Bihar megyei Konyvtar, a Kolcsey Ferenc Megyei
Mivelddési Kozpont, a Koényvértékesitd Viallalat és a Mezdgazdasagi
Konyvkiadé rendezésében.

A miszaki egyetemi konyvtadrak mésodik szakmai szemindriuma
Sopronban. Téargy: a konyvtadrhaszndlat és a szakirodalom-keresés
oktatasa.

56 é&ves koridban elhunyt Ocsai Jézsef, a Magyar Testnevelési Féis-
kola konyvtaranak vezetGje.

200 6ras konyvtarkezeldi tanfolyamot inditott a Székesfehérvari Me-
gyei Konyvtar Fejér megye tandcsi és szakszervezeti konyvtarosai
szamara.

Zenem(- és hangtarral béviilt a salgétarjani Balassi Balint Megyei
Konyvtar.

Csanddi Jézsefné, a Csongrdd megyei SZMT Kozponti Konyvtar
igazgatdja nyugalomba vonult.

Nyugalomba vonult dr. Tabiczky Zoltdnné, a gy6ri Kozlekedési és

Tavkozlési Midszaki Fdiskola kényvtaranak igazgatdja.

Zenei részleget avattak a Sarospataki Varosi Konyvtarban.

A mezdgazdasagi kényvhoénap megnyitidsa Kalocsan.

Eletének 85. évében elhunyt dr. Goriupp Aliz, az Orszagos Széchényi

Konyvtar ny. féosztalyvezetGje.

69 éves kordban elhunyt Németh Béla, az Orszigos Miszaki Konyvtar

és Dokumentaciés Kozpont elédintézményének, a Mdszaki Dokumen-

taciés Koézpontnak egyik megszervezgje és elsé vezetdje.

Otven éve, 1929-ben megalakult a Technolégiai Koényvtar Baratai-

nak Egyesiilete.

Megkezdddtek a Konyvtartudoményi és Mddszertani Kézpont tovabb-

i{(f%zﬁ tanfolyamai az Gj bibliografiai leirdsi szab&dlyok megismerte-
sére.

A Konyvtarosegyesiilet gyermekkonyvtarosi szekciéja és a Konyvtar-

tudomanyi és Mddszertani Kozpont altal szervezett tanacskozis Bu-

dapesten az 1979. évi tovabbképzések programjarol.

Az alapozé betoncolopok leverésével megkezdddott a szegedi Somogyi

Konyvtar dj otthonanak épitése.

A dél-dunantidli (Baranya, Somogy, Tolna) konyvtirak képviselGinek

megbeszélése a Pécsi Egyetemi Konyvtarban az uj kotelespéldany-

rend tapasztalatairol.

Szakszervezeti konyvtdrosok részére vezetSi tanfolyamot inditott a

Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont és a Szakszervezetek

Orszagos Tané&csa.

Vita a Magyar Nemzeti Bibliografia 1d3szaki Kiadvanyok Reperté-

riumanak fejlesztési kérdéseir6l a Koényvtarosegyesiilet rendezésében,

Budapesten.

A Mivelodésiigyi Ko6zlony 4. szdmdban megjelent a 3/1979. (I. 20.)

MT sz. rendelet a miivelddési otthonokrél, valamint az 1/1979. (I. 20.)

KM sz. rendelet a miivelddési otthonokrdl szélé 3/1979. (I. 20.) MT

sz, rendelet végrehajtasarol.

Tanacskozds az Orszdgos Széchényi Konyvtar szervezésében — a



MARCIUS

15.

19.
21.

23.

26.

27—30.

31.

APRILIS
2.

5—T.

8. és 11.

regionalis koézpontok szakembereinek kozremikodésével — az aj ko-
telespéldanyrend tapasztalatairdl.

Vita az Eo6tvos Klubban a konyvtdrosképzésrél az ELTE kozmive-
16dési titkarsdganak és a Konyvtirosegyesiiletnek rendezésében.

Az ,Eletiink” cfmG folyéirat estjének nyilvanos radi6felvétele a
Szombathelyi Megyei Konyvtarban.

Az Egyetemi Konyvtidrak Igazgatdi Tandcsédnak iilése a Budapesti
Miszaki Egyetemen a tanacs 1979. évi munkatervérdl.

A kulturdlis miniszter a kozgy(jteményi f&osztaly keretében mikodd
konyvtarligyi osztily vezetdjévé Juhdsz Jendt nevezte ki. Helyettese
Sdrdy Péter lett. Futala Tibort, a konyvtariigyi osztdly megbizott ve-
zet6jét, minisztériumi tanacsost. az Orszdgos Muszaki Konyvtar és
Dokumentaciés Koézpont konyvidri igazgatdhelyettesévé nevezték Kki.
Huszonét éve, 1954-ben Liptdk Pdl, a Békéscsabai Megyei Konyvtar
igazgatdéja a konyvtarosok koziil els6ként kapott Kossuth-dijat.

A KISZ éves akci6sorozata keretében meghirdette a ,,Konyv és ifja-
sag” olvasépdlyazatot.

250 6ras konyvtarkezeldi tanfolyam indult a Miskolei Megyei Konyv-
tarban Heves és Borsod-Abauij-Zemplén megye érettségizett konyv-
tari munkatarsai részére.

Ujb6l megnyitottak az 1978. jin. 22-i féldrengés kovetkeztében bezart
Békési Varosi Kényvtart.

A Tatai Varosi Konyvtar 90 m? alapteriiletG Gj gyermekrészlegének
felavatéasa.

A Magyar Néphadsereg Mivelodési Hazdnak 10j épiiletében levd,
480 m? alapteriiletd konyvtir megnyitasa.

A 130 m? alapteriiletGre kibdvitett Eleki Koézségi Koényvtar (Békés
m.) felavatéasa.

A ,Kell a j6 konyv *77” olvasépdlydzat zar6- és dijkioszté linnepsége,
a fédijak sorsolasa a Szovjet Kultura és Tudoméany Hézdban.

A Kulturdlis Minisztérium a KGST-orszagok ,Interinformkultira”
nev(i nemzetké6zi kulturalis és mivészeti informdaciés rendszerének
magyar nemzeti szervéiill az Orszdgos Széchényi Konyvtart jelolte ki.
Kilencven éve, 1889-ben sziiletett Tokajban Dienes Ldszl6, a Magyar
Tanécskoztarsasag konyvtariigyi megbizottja, a Févarosi Szab6é Ervin
Konyvtar 1945 utani igazgatéja, egyetemi tanar.

A Nemzetkozi Epitésiigyi Tudomdnyos és Miszaki Rendszertanics
elsd iilése, az Epitésiigyi Tajékoztatdsi Kozpont rendezésében, Bu-
dapesten.

Nyugalomba vonult Rumpler Ldszléné, az Orvos-Egészségiigyi Dol-
gozék Szakszervezetének kozpontikonyvtar-igazgatdja.

Elész?r unnepelték meg hazdnkban a nemzetk6ézi gyermekkonyv-

napot.

A Nagykanizsai Varosi-Jarasi Konyvtar zenei részlegének felavatésa.

Ideiglenesen mas épiiletbe ko6ltozott a Szerencsi Nagykozségi-Jarasi

Konyvtar, mindaddig, mig a Rékoczi-varban levy régi otthonat az

Orszdgos Miemléki Feliigyeléség fel nem ujitja.

A Dombévari Varosi Midvel6dési Kozpont és Koényvtar dj épiiletének

felavatdsa. A konyvtari rész alapteriilete 600 m2.

A 140 m? alapteriiletd Davodi Kozségi Konyvtar (Bacs-Kiskun me-

gye) felavatéasa.

Harmine éve, 1949-ben Veszprémben megkezdte mGkodését az orszag

elsd korzeti konyvtara, a mai Veszprém megyei Konyvtar jogeldde.

A Nemzetkozi Téarsadalomtudomanyi Informéciés és Dokumentaciés

Bizottsig (Comité international pour Il’information et la documen-

tation en sciences sociales = CIIDSS) vezetdségének iilése az MTA

kozgazdasagi informaéci6és csoportjanak rendezésében.

»Szombathelyi rébusz” cimmel radiés vetélkeds kozvetitése a Szom-

?éatéhelyi Megyei Konyvtarb6l Szombathely és Vas megye torténe-
rol.
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Befejez6dott a Konyvtartudomdanyi és Mddszertani Kozpont bibliog-
rafiai tovabbképzd tanfolyama.

A KPVDSZ kozponti konyvtaranak uj igazgatéja dr. Pdsztor Joézsef.
68 éves koraban elhunyt Martsa Alajos, az Esztergomi Varosi Kényv-
tar ny. igazgatoja, fotomivész.

A Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont ajanlé bibliografiai
tanfolyamanak befejezése.

A Konyvtarosegyesulet teriileti szervezeteinek és szekcidinak vezet6i
részére szervezett tanacskozas Budapesten.

Az Egyetemi Konyvtarigazgatok Tandacsdnak iilése az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarban a konyvtarosképzésrol.

Az elsé népkonyvtar felavatasanak harmincadik, valamint az ,,0l1-
vasé népért” mozgalom tarsadalmi elnoksége altal kibocsatott felhi-
vas kozzétételének tizedik évforduldja alkalmaboél iinnepi tanacsko-
zas Székesfehérvaron és emléktiabla avatd linnepség a Lepsényhez
tartozé MezGszentgyorgyon, Eotvos Karoly hazanal, az elsé népkoényv-
tarnak otthont adé épiiletnél. A Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpont altal osszeallitott ,,A magyar konyvtarliigy harminc éve”
cimi vandorkiallitds Utnak inditasa.

A Féiskolai Kényvtarvezet6k Tandcsanak lilése Budapesten, az Or-
szagos Széchényi Koényvtarban.

Koszoruzasi iinnepség Széchényi Ferenc Muzeum-kerti szobranal, a
nemzetikonyvtar- és muzeumalapité sziiletésének 225. évforduldja al-
kalmabol.

Befejez6dott a szakszervezeti haldzati kozpontok igazgatéi részére
szervezett vezet6képzd tanfolyam. (Lasd februar 19-nél is.)

? Magyar Testnevelési Fdiskola konyvtaranak aj vezetSje Krasovec
erenc.

132 m? alapteriiletdi kényvtar felavatasa a Gyér-Sopron megyei Beled
kozségben.

Megalakult az MTA veszprémi akadémiai bizottsagdnak koényvtar-
tudomanyi munkabizottsdga, amely a hat észak- és kozép-dunantuli
megye kozmivelédési és tudomanyos intézményeiben dolgozé koényv-
tarosokat fogja Ossze.

Veszprém megyei gyermekkonyv-napok.

Pécs—baranyai gyermekkonyvtari hoénap.

A Békés megye altal meghirdetett roman és szlovdk olvasdpdalyazat
liinnepélyes eredményhirdetése Gyulan, illetve Békéscsaban.
Bolgdr—magyar szemindrium Budapesten a konyvtariigyi szakiro-
dalmi informadcidés rendszerek kozotti egyiittmikodésrol.

Befejez6dott az AGROINFORM egész éves tovabbképzé tanfolyama
a korszerd technika koényvtari és informaciés alkalmazasarol.
Unnepség Székesfehérvaron az SZMT hdal6zat megalakuldsianak hu-
szadik évforduldja alkalmabol.

A berettyéujfalusi, a pilispokladdnyi és a szeghalmi jaras konyvta-
rosainak tanacskozdsa a Sarrét helytorténeti irodalmardél a Szeghalmi
Jarasi-Nagykozségi Konyvtarban.

A Konyvtarosegyesiilet zenei szekcidja és a Koényvtartudoményi és
Moédszertani Kozpont 4ltal rendezett szakmai tovabbképzés zenei
konyvtarosok szamdara Kaposvaron.

Az ,,A”-tipust tanacsi konyvtdrak vezetdi és meghivott szakszervezeti
konyvtarigazgatok részvételével rendezett tandcskozas Egerben a koz-
mivelédési konyvtari szakfeliigyelet és a hal6zati modszertani munka
kérdéseirol.

A RAdié ,,Tiszataj’-estjének kozvetitése a Makdi Varosi Konyvtarbdl.
Harminc éve, 1949-ben az Eo6tvos Lorand Tudomdanyegyetem bolcsé-
szeti kardn megkezdte mikodését a konyvtartudomanyi tanszék, és
ezzel megindult hazdnkban az egyetemi szinti kényvtarosképzés.
Kisllitassal egybekotott szakmai tandcskozds a konyvtarellatds kér-
déseirdl és az iinnepi konyvhétr6l Békéscsabdn a Konyvértékesitd
Vallalat, a Békés megyei Konyvtar, a Méra Ferenc és az Eurdpa
konyvkiad6k rendezésében.

Jugoszlav—magyar helyismereti szeminirium Pécsett.
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A ,,Koényv és ifjisag nevld hagyomdanyos Bacs-Kiskun megyei rendez-
vénysorozat tandcskozasai és ir6-olvasé taldlkozéi.

Emlékiilés a Tanacskoztarsasag tiszteletére az Orszdgos Széchényi
Konyvtar disztermében a nemzeti konyvtarnak és a Magyar Konyv-
tarosok Egyesiilete konyv- és konyvtartorténeti bizottsaganak rende-
zésében.

Az MKE ifjusagi szekci6janak tovabbképzés jelleg osszejovetele és
tandcskozasa Budapesten.

Befejez6dott a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak ,,Régi
kényvtarak — korszerd informdcioi. Fejezetek az Akadémiai Kényv-
tar munkajabél” cimd, nyolc eléaddsb6l &4ll6 sorozata, amely 1978.
okt. 23-4n indult.

Kiallftassal egybekotott szakmai tandcskozds Kecskeméten a konyv-
tarellatasrél és az ilinnepi konyvhétrél a Konyvértékesitd Vallalat, a
Kecskeméti Megyei Konyvtar, az Eurépa és a Moéra Ferenc konyvki-
adék rendezésében.

Az Orszagos Mi(szaki Konyvtar és Dokumentéciés Kozpont ,,Szamité-
gépes szelektiv informaAciészolgaltatds az OMKDK-ban” c. kidllitdsa
a Budapesti Nemzetk6zi Vésaron.

Az Orszdgos Széchényi Koényvtdrhoz tartozé, régi épiiletébe vissza-
koltoztetett gyéngyosi miemlékkonyvtar — a volt ferences konyvtar
— megnyitasa.

A Szegedi Konyvtarkszi Bizottsdg megszervezésének negyedszdzados
évforduléja alkalméabél rendezett jubileumi iilés a J6zsef Attila Tu-
doményegyetemen.

Képz8m(vészeti tdr nyilt a miskolci varosi kényvtarhalézat Jézsef
Attila konyvtardban.

Husz éve, 1959-ben hozott hatdrozatot a Gazdasigi Bizottsig arrél,
hogy az Orszigos Széchényi Konyvtirt a Budavari Palota ,,F” épii-
letének &talakitdsival kell Gj otthonhoz juttatni.

Huszondt éve, 1954-ben sziintették meg az 1949-ben 1étrehozott Nép-
koényvtari K6zpontot.

Az iinnepi konyvhét rendezvényei az elsé kényvhét 6tvenedik évfor-
duléja jegyében. Az orszdgos megnyité Budapesten, a vidéki Miskol-
con, a szovetkezeti — 2-4n — Nagyk8roson.

A Magyar UNESCO Bizottsag megbizasib6l a fejlddd orszasok szak-
emberei szdmdira az informdacidés szabvAnyok alkalmaz&isirél szerve-
zett szeminarium az Orszdgos Miszaki Konyvtar és Dokumentéciés
Ko6zpontban.

Tanicskozis Nagykéroson a konyvtirelldtasrél, Pest megyei konyv-
tdrosok, népmiveldk és konyvterieszt6k részvételével, a Konyvérté-
kesitd Véallalat, a Pest megyei Mdvel3dési Kozpont és Konyvtdr, va-
lamint a véirosi kényvtar rendezésében.

A megyei 4ltaldnos és kozéviskolai konyvtari szakfeliigyelGk tanécs-
kozédsa Budavesten az 1979/80-as ‘tanév eldkészitésérdl.

290 m? alapteriilet, 20 ezer kotetes varosi fidkkonyvtir felavatisa
Székesfehérvaron, a Vorosiloverad lakételepen.

»2Moéricz a vildgban” cimmel hét orszdg Moéricz-forditéinak nemzetkozi
tanicskozdsa a Nviregvhiazi Megyei Konvvtarban.

Konferencia a helyismereti munka torténetér6l Debrecenben, a
Kossuth Lajos Tudomanyegvetem Koényvtirdban a Konvvtdrosegve-
siilet biblioerafiai szakbizottsdgdnak és a Konyvtartudoményi és Méd-
szertani Kéznontnak a rendezésében.

A honvédségl konyvtirosok két és fél éves levelezd szaktanfolyama-
nak kévesitd vizsgai.

Tanicskozds a konyvtarelldtisr61 Budapesten — a FGvérosi Miive-
16dési H&azban — a szakszervezeti koénvvtarosok részvételével a
Konyvértékesitd Vallalat, a Szakszervezetek Budapesti Tanicsa, a
Téancsics és a Méra Ferenc kényvkiadék rendezésében.

A prosoektustirak vezetdinek elsd orszdgos taldlkozéia Budavesten,
az MTESZ Tajékoztatdsi Tudomanvos Tarsasaganak rendezésében.
ZAarbvizsgaval befeiez6dott az elsd, 250 6ras konyvtarkezeldi tanfo-
lyam, amelyet a Pest megyei K6nyvtar szervezett.

297



25—26.

26—21.
28.

JULIUS

V]

—17.

9—13.
15.

23.

AUGUSZTUS
1.

9—11.

11.

18.
19.
20.

298

A Konyvtarosegyesiilet miszaki konyvtirosi szekciéjanak tanicsko-
zdsa Miskolcon a miszaki felsGoktatédsi intézmények koézponti kényv-
tarainak szolgaltatasairél, valamint a koézponti konyvtar és a tan-
széki koényvtarak kapcsolatarol.

Magyar—szovjet koézmiivelédési szeminarium Debrecenben, a Kultu-
ralis Minisztérium szervezésében.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar mellett milikods konyvtarkozi kol-
csdnzési tandcsadd bizottsag orszdgos Osszejovetele Budapesten.

Nyugalomba vonult Hont Péterné, a Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar
féigazgaté-helyettese. Kiss Jendét, a Kulturdlis Minisztérium koézmi-
velédési fbosztalyanak vezetdjét kinevezték a Fo6vérosi Szabé Ervin
Konyvtar foigazgato-helyettesévé.

Nyugalomba vonult az Allatorvostudomanyi Egyetem Kozponti
Koényvtaranak igazgatdéja, Kurdi Jézsef, akit ebbdl az alkalombédl a
Munka Erdemrend eziist fokozataval tiintettek ki. A kényvtadr meg-
bizott igazgat6ja Bakonyi Ferencné lett.

A Budapesti Mivelddési Kozpont és a benne levs, 1300 m? alap-
teriileti, 3. sz. Févarosi Szabé Ervin Keriileti Konyvtir felavatisa
(Kelenfsld, Szakasits Arpad ut 55.).

A Nemzetkézi Tarsadalomtudomanyi Informaciés Rendszer (MISZON)
negyedik rendszertanacsi iilése Budapesten, az MTA konyvtaranak
rendezésében.

48 éves kordban elhunyt Puskds Sdndorné, a szombathelyi Berzsenyi
Déniel Megyei Konyvtar igazgatohelyettese, a ,Kivdlé Népmiivels”
cim és a Szab6é Ervin-emlékérem Kitiintetettje, az MSZMP Vas me-
gyei Bizottsdganak tagja.

Roméan nemzetiségi konyvtarosok tovabbképzése Gyulan.

A Gyulai VAarosi-Jarasi Koényvtdr j igazgatéja Hawvasi Istvdnné.
(El6dje, Kiss Ldszl6 a Békés megyei Konyvtir igazgatdhelyettese
lett.)

Harminc éve, 1949-ben a Miskolci Varosi Konyvtar kiilén szervezeti
egységeként létrehoztdk a Technolbégiai Konyvtar elsé vidéki miszaki
fiokkonyvtarat. (A tobbi Békéscsaban, Gydrott, Dunapentelén és Ta-
tabanyan létesiilt.)

A Mivelédésiigyi Ko6zlény 15. szamédban megjelent a 107/1979. (MK
15.) KM—AH szdmu utasitds a belféldén forgalomba keriilt kony-
vgk, tankényvek és egyéb, konyv jellegdi kiadvanyok fogyasztéi Ara-
rél.

Harminc éve, 1949-ben a 4118/1949/136. korm. sz. rendelet intézke-
dett a dokumentAciés tevékenység orszagos meginditdsardl, és életre
hivta az Orszigos Dokumentéciés Koézpontot, amelynek keretében
0t szakmai dokumentéciés kézpont létesiilt.

Hatvan éve, 1919-ben kezdte meg miGkodését a Debreceni Varosi
Konyvtir, a mai Debreceni Varosi Kényvtar és a Hajda-Bihar megyei
Konyvtar jogelGdie.

Az Epitésiigyi Tajékoztatasi Kdzpont uj igazgatbéja dr. Tiszai Istvdn.

A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének XI. vidndorgydlése Veszorém-
ben. Témaja: ,,A konvvtark6zi munkamegosztas és egyiittmikodés a
hatékonysag és a gazdasigossdg szolgalatdban.”

Kitiintetések 4tadésa az Orszdghazban. Szabé Ervin-emlékérmet ka-
pott: Csibra Lajos, Ferenczyné Wendelin Lidia, dr. Kovdts Zoltdn,
Lisztes Ldszl6, Pdpay Ldszlémé, Vajda Erik, Vélyi ‘Gdbor. ,Kivalé
népmiveld” cimmel a kovetkezdket tiin'tették ki: Ddn Gyuldné, Ka-
pui Ferenc, Meiszner Tamdsné, Weisz Gdbor.

A 328 m? alapteriiletGre bovitett Gyomai Nagykozségi Konyvtar (Bé-
kés m.) felavatésa.

128 m? alapteriiletf, ,,C”-tfpusi konyvtir nyflt a Vas megyei Ikervar
kozségben felavatott (i mfvelddési héazban.

Tiz éve, 1969-ben hirdette meg az Orszidgos Népmiivelési Tandcs a
,»Szdz falu — szdz kényvtar” nevld konvvtirépitési akciét a felszaba-
dulads negyedszazados évforduléjanak mélté megiinneplésére.
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A Heves megyei Besenyoételek kozségben felavatott (j nevelési koz-
pon‘tban 180 m? alapteriileti konyvtar is létesiilt.

Tiz éve, 1969-ben kezdte meg mlkodését Uj épliletében a Miskolci
Nehézipari M{szaki Egyetem Kozponti Konyvtara.

Az tGjjialakitott tatabanyai , Néphaz”-ban megnyilt a 189 m2-rél 332
m? alapteriiletlire bévitett, ij zenei részleggel felszerelt Banyasz Kor-
zeti Konyvtar.

A Konyvtarosegyesiilet gyermekkonyvtarosi szekciojanak és a Szol-
noki Megyei Koényvtarnak tovabbképzése Zebegényben Hajdu-Bihar,
Szabolcs-Szatmar és Szolnok megye gyermekkonyvtarosai részére.

Az IFLA 45. kozgylilése Koppenhagiban. Témadaja: konyvtari tor-
vényhozés, konyvtarigazgatas.

A Konyvtartudomanyi és Mobdszertani Kozpont orszdgos propagan-
dista-értekezlete és tovabbképzése Kaposvaron az ifjusagi olvasémoz-
galomrél (1. marc. 15, is.).

Harminc éve, 1949-ben nyilt meg az Uj alapitdasi Veszprémi Vegy-
ipari Egyetem konyvtéra.

A Siéfoki Varosi-Jarasi Koényvtar Gj igazgatéja Rdcz Béldné.
Megkezd3dott a Konyvtartudomanyi és Moédszertani Koézpont gyer-
mekkodnyvtarosi 'tanfolyama.

Kidllitassal egybekotott tanacskozds a konyvtarelldtds és a kényv-
kiadas kérdéseir6l a Kaposvari Megyei Konyvtirban a Konyvérté-
kesité Véallalat, a Somogy megyei Konyvtar, a Gondolat és a Szép-
irodalmi kiadék rendezésében.

Megkezd6dott a Konyvtartudomanyi és Médszertani Kézpont 4altal
a tandcsi kényvtdrak moédszertani munkatdrsai szdméira szervezett
tanfolyam.

220 6ras konyvtarkezel6i tanfolyam indult Székszdrdon Tolna megye
tanécsi, szakszervezeti és iskolai kényvtdrosai szdmaéra.

Harminc éve, 1949-ben kezdte meg mi(ikédését az Orvostudomanyi
Dokumentéciés Kézpont, az Orszigos Orvostudomdnyi Konyvtir és
Dokumentdciés Kozpont elédintézménye.

A miszaki és a mezdgazdasagi konyvtarosok utols6 — két és fél
éves — levelez§ szaktanfolyamdanak képesité vizsgai az Orszagos M-
szaki Kényvtar és Dokumentaciés Koézpontban.

A VIII. Komiarom meegvei konyvtari hét eseménvei Tatabanvan,
Oroszlanyban, Esztergomban és Almésfiizitén; 17-én iinnepi meg-
emlékezés a megye szakszervezeti konyvtarhalézatdnak 20. alapitasi
évfordul6jarol.

Az orvosi konyvtarosok és orvostandcsadék nyolcadik orszdgos ér-
tekezlete Budapesten.

A honvédségi konyvtarosok orszigos tandcskozdsa Zankan.

Szakmai tanicskozds a konyvtarelldtas kérdéseirdl Budapesten, a
Koényvértékesitd Vallalat és a Fovarosi Szabé Ervin Kényvtir ren-
dezésében. -

A koh6- és gépipari halézathoz tartozé mf(szaki konyvtirak és tdjé-
koztaté iroddk munkatirsainak tanicskozdsa Budapesten a kényv-
tdrak mdszaki fejlesztésének kérdéseirsl.

Harmincéves a fordftdsok kotelezd bejelentése.
Borsod-Abaiij-Zemplén, Heves és Négrad megve gyermekkoényvtéro-
sainak tovdbbképzése és tandcskozdsa Salgdtarjénban.

A szakszervezeti konyvtarigazgaték orszagos tandcskozdsa Miskolcon
az Uj szakmai koévetelményrendszerrdl és a szakszervezeti kényvtarak
uj szervezeti és miikodési szabalyzatarél.

.Specidlis dokumentumok a konyvtiarakban” cimmel — elssorban a
hangos-képes dokumentumokkal foglalkoz6 — tovabbképzd konfe-
rencidk kezdddtek a Konyvtirtudomanyi és Modszertani Kozpont,
valamint a Veszprémi Orszigos Oktatistechnikai Koézpont rendezé-
sében. (L&sd okt. 23—25.; nov. 27—29. &s dec. 11—12. is.)

Az Egyetemi Koénvvtarigazgaték Tanacsanak iilése Szegeden az 1j
kotelespélddnyrendrdl és az egyetemi hallgat6k olvasési szokéasairdl.
Szakmai tanacskozis konyvtarelldtdsi és konyvkiadasi kérdésekrol
Szekszardon, a Konyvértékesitd Vallalat, a Tolna megyei Konyvtér, az
Akadémiai és az Eurdépa konyvkiadék rendezésében.
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A Készegi Vérosi Konyvtar Gj igazgatéja Simon Gizella. Elédje, Mik-
l6si Kdrolyné nyugalomba vonult.

Tanarképzd fdiskolai &allamvizsgdra elGkészité tanfolyam Heves és
Szolnok megyei kényvtarosok részére Szolnokon, a Koényvtarosegyesii-
let teriileti szervezetének rendezésében.

A szocialista orszdgok nemzeti konyvtdrainak alloményépitési és ki-
advanycsere-szakértdi részére szervezett harmadik nemzetkozi ta-
nacskozas Budapesten, az Orszagos Széchényi Konyvtarban.

Dr. Boros Sdndor kulturdlis miniszterhelyettes elnékletével megtar-
totta alakuld iilését az ujjaszervezett Orszdgos Konyvtariigyi Tanécs.
Orszigos szakmai tandcskozas koényvtarellatasi és konyvkiadasi kér-
désekr6l Budapesten, a Pataky Istvan Miuvelédési Koézpontban a
Koényvértékesitd Vallalat, az Orszagos Miszaki Konyvtir és Doku-
mentéciés Koézpont, valamint a Miszaki Konyvkiad6é rendezésében.
Szakmai tandcskozads a konyvtarellatds kérdéseir6l az Egri Megyei
Koényvtirban a Konyvértékesitd Vallalatnak és a Konyvtarosegyesiilet
Heves megyei szervezetének rendezésében.

Harminc éve, 1949-ben keriilt a ,nép- és kézmivelddési konyvtarak”
feliigyelete az jonnan megszervezett Népmivelési Minisztérium ha-
taskorébe.

Mfszaki kényvnapok. Orszagos megnyit6 Budapesten.
Gyermekkdnyvtari napok a Miskolei Varosi Konyvtarban; ,,A gyer-
mekkdnyv nemzetkozi nyelve a grafika” cim@ orszagos kiallitds meg-
nyitdsa és — 9-én — tandcskozas ,,A kényv és a képzémivészet” cim-
mel Miskolcon.

A pedagbgusképzd intézmények konyvtarvezetdinek tagozati ({ilése
Egerben a Ho Si Minh Tanarképz8 Féiskola konyvtaranak feliilvizs-
galatarol.

Szakmai tanacskozds konyvtarellatasi kérdésekrél a FGvarosi Mive-
16dési Hazban az orszag iskolai kényvtari szakfeliigyel6i részére, a
Konyvértékesitd Vallalat és az Orszidgos Pedagégiai Konyvtar és
Mizeum rendezésében.

Gyermekkoényvtiros napok Gydrben — a megyei konyvtar rendezé-
sében — Fejér, Gydr-Sopron, Komarom, Vas és Veszprém megye
konyvtarosai részére.

A Koényvtartudoményi és Modszertani Koézpont 4ltal iranyitott pro-
paganda-bizottsdg orszigos tanicskozisa Szentendrén,

Tudomanyos {ilésszak a Budapesti Mdszaki Egyetemen a miszaki
konyvnapok alkalmébdl.

Emlékiiléssel és szakmai napokkal iinnepelte a Fdvarosi Szabé Ervin
Koényvtar az intézmény megalaoitisanak 75. évfordulbjat.

Szakmai tandcskozds az AGROINFORM és a Konzerv- és Paprika-
ipari Kutatéintézet koényvtaranak szervezésében, a konzervgvarak
koénvvitirkezelGinek részvételével, a kénvvtirak egviittmiikodésérsl.
Hajdi-Bihar megyei gvermekkdnyv-napok, a megyei kénvvtir. a me-
gyei pedagégus-tovibbképzési intézet és a megyei 1ttorSelnokség
szervezésében.

A mezégazdasigi fGiskoldk konyvtarvezetdinek tagozati iilése Ka-
posvaron a Mezdgazdasagi F&iskola konvvtiardnak fellilvizsgalatarol.
Szakmai tanicskozds a Gydri Megyei Kényvtirban konyvtarellatasi
és konyvkiaddsi kérdésekrl a Koényvértékesitd Vallalat, a megyei
konyvtar és a Széonirodalmi Koényvkiadé rendezésében.

Oszi mesvei kényvhetek. Orszdgos megnyité Lentiben.

A MEDINFORM (a KGST-orszidgok orvosi szakirodalmi taiékoztatasi
rendszere) informécids és tervezési szakértSinek éves munkaértekez-
lete Budapesten, az Orszdgos Orvostudomanyi Konyvtdr és Doku-
menticiés Kdzoont rendezésében.

Béacs-Kiskun, Baranya, Somogy és Zala megye f6hivatisi koényvta-
rosainak hagyomaénvos tovabbképzd tanfolvama Boglarlellén.

A ,,Specidlis dokumentumok a kdnyvtarakban” c. tovdbbképzés kon-
ferencidia Veszorémben. (LA4sd szent. 25—27. is.)

A Szépirodalmi Kényvkiadé. a Voérdsmarty Mihdly Meevei Kénvvtar
és a Magvar R&adi6 ,,Konvvklub” cim( irodalmi estjének kozvetitése
a székesfehérvari Jézsef Attila Gimnaziumbdl.
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A 240 m?-r6l 460 m?2 alapteriiletiire bévitett miiszaki kényvtar meg-
nyitasa a Borsodi Vegyimuvekben, Kazincbarcikan.

Irodalmi est a 75 éves Keresztury Dezso tiszteletére a Veszprémi
Megyei Konyvtarban, a Magyar Radié, az Eotvos Karoly Megyei
Konyvtar és a varosi TIT-szervezet rendezésében.

A 166 m? alapteriletiire kibovitett Mezogyani Kozségi Koényvtar
(Békés m.) felavatdasa.

A Magyar Televizi6 els6 milsordban megkezdte a ,Hires magyar
konyvtarak” c., hétrészes sorozat vetitését. A sorozat musorvezetdje
Keresztury Dezsé akadémikus.

Nemzetiségi konyvtarosok orszagos tovabbképzése az Allami Gorkij
Konyvtarban,

A Zala megyei Tétszerdahelyen, a nemzetiségi teriilet kozponti kényv-
taraként 112 m? alapteriileti kozmivelédési és iskolai konyvtarat
avattak.

A Martonvasari Nagykozségi Konyvtar (Fejér m.) 120 m? alapteriiletd
uj otthonanak felavatdasa.

A miszaki és gazdasagi féiskolak konyvtarvezetdinek tagozati iilése
Budapesten a Kiilkereskedelmi F&iskola konyvtdranak felulvizsgala-
tarol.

Politikai konyvnapok. Megnyité Salgétarjanban.

A Pest megyei Konyvtar és a Nograd megyei Konyvtar altal, szlovak
nemzetiségi konyvtarosok részére szervezett tanacskozas Rétsagon.
Felavattak az Orvos-Egészségligyi Dolgozék Szakszervezetének 150 m?
alapteriiletlire bdvitett kozponti konyvtarat.

330 m? alapteriiletdi Gj klubkonyvtiar — a konyvtari rész tiszta alap-
teriilete 110 m? — felavatidsa a tiszavasvari (Szabolcs-Szatmar m.)
Alkaloida Vegyészeti Gyar lakotelepén.

Szakmai tanacskozas konyvtarellatasi és konyvkiaddsi kérdésekrdl
Pécsen, a Konyvértékesitd Vallalat, a Baranya megyei Konyvtar és a
Kossuth Konyvkiad6o rendezésében.

A szovjet konyv ilinnepi hete. Orszidgos megnyit6 Budapesten; orsza-
gos vidéki megnyit6 Gyorben.

A 150 m? alapteriiletd Gj Bodajki Kozségi Konyvtar (Fejér m.) fel-
avatéasa.

Kozmivel6dési napok Dabason (Pest m.), a Dabasi Nagykozségi-Jardsi
Konyvtar megszervezésének huszadik évforduldja alkalmabdl.

»A gyermekirodalom és olvaséi” cimii, a Konyvtarosegyesiilet gyer-
mekkonyvtaros szekcidja, valamint olvasdskutatasi és -pedagégiai bi-
zottsdga altal kiirt palyadzat eredményhirdetése.

A Konyvtarosegyesiilet zenei konyvtaros szekciéjanak és a Koényv-
tartudomanyi és Modszertani Kozpontnak orszigos értekezlete Buda-
pesten ,,Az audiovizudlis dokumentumok és a zenei részleg” cimmel.
Csillaghegyen megnyilt a Textilipari Dolgoz6k Szakszervezetének uj,
600 m? alapteriiletii kozponti kényvtara (III., Kal4szi u. 30—32. sz.),
amely a teriilet lakossagdnak is kolcs6noz.

A Magyar Radi6 ,Jaték a konyvtarban” ciml, a nemzetkézi gyer-
mekév alkalmabdl rendezett nyilvanos adasa a debreceni varosi Be-
nedek Elek Gyermekkonyvtarbél.

Harminc éve, 1949-ben a Minisztertaniacs felallitotta a Népkonyvtari
Kozpontot, amelynek elsé vezetdje Sallai Istvdn lett.

Az orvosi konyvtarosok utolsé, két és fél éves levelezé szaktanfo-
lyamanak képesitd vizsgai az Orszdgos Orvostudomanyi Konyvtar és
Dokumentaciés Koézpontban.

A ,Specidlis dokumentumok a koényvtarakban” c. tovdbbképzés kon-
ferencidja Budapesten (LAasd szept. 25—27., okt. 23—25. is).

Az Orszagos Miszaki Konyvtar és Dokumentéciés Kozpont uj f£6-
igazgatoja Agoston Mihdly; féigazgatd-helyettesek: Duzs Jdanos (al-
talanos f6ig.-h.), Szabé Istvdn (miszaki f6ig.-h.).

A II. orszdgos gyermekkonyv-hét. Megnyit6ja Egerben.
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2—-23. Gyermekkonyv-napok Debrecenben, a varosi konyvtar rendezésében.

4. A Nagykorosi Varosi Konyvtdr 102 m? alapteriiletli gyermekkonyv-
taranak felavatasa.

5. A Debreceni Varosi Konyvtar altal a Moéricz-évfordulé alkalmabél
kiirt .olvasépalyazat eredményhirdetése.

5—11. Gyermekkonyv-hét Bacs-Kiskun megyében.

6. Dedk Ferenc jugoszlaviai magyar iré szerzéi estjének nyilvdnos ra-
di6felvétele a Szentesi Varosi Konyvtarban.

7. Kiallitdssal egybekotott szakmai tandcskozds konyvtarellatasi és

konyvkiadasi kérdésekrdl Szombathelyen, a Konyvértékesitd Vallalat,
a Vas megyei Konyvtar és a Moéra Ferenc Ifjusagi Konyvkiadé ren-

dezésében. .

11, Pest megye masodik ,kényveshaz’-anak felavatasa Pilis kozségben.
A konyvtar alapteriilete 120 m2.

11—12, A ,,Specidlis dokumentumok a koényvtarakban” c. tovdbbképzés kon-
ferencidja Budapesten (Lasd szept. 25—27., okt. 23—25., nov. 27—29.).

12—13. Iskolai kényvtari szimpozium és vilagkidllitds Genovaban, a Kényv-
tartudomanyi és Modszertani Kézpont altal Osszedllitott magyar rész-
leggel.

13. A To6tkomlosi Mivelddési Kozpont (Békés m.) Gj épililetében levd,
558 m? alapteriileti nagykozségi kényvtar felavatasa.

14. A felszabadulds 6ta eltelt idGszak harommilliomodik olvaséja kereste
fel az Orszdgos Miszaki Koényvtar és Dokumentéciés Kozpontot.

16. »Udvozlet az olvas6nak” cimmel radiés irodalmi rejtvénymisor koz-
vetitése a hédmezdvasarhelyi Németh Laszld Varosi Konyvtarbol.

18. Tanécskozds a KG-INFORMATIK szervezésében az lizemi muszaki
és kozmivelddési konyvtarak egyiittmikodésérol.

20. A Hajddiboszorményi Ovéndképzé Intézet 180 m? alapteriiletd Gj
konyvtaranak felavatésa.

21. Az Elnoéki Tandcs ,,A Magyar Népkoztarsasag Zaszlérendjé”’-vel tiin-

tette ki Révész- Ferencet, a Févarosi Szab6é Ervin Koényvtar féigazga-
t6jat nyugalloményba vonuldsa alkalmébol.

31. Nyugalomba vonult Benedek Jend, az Orszdgos Mduszaki Konyvtar
igazgatéja; Futala Tibort az Orszagos Miszaki Konyvtar igazgatéja-
va, Pant6 Dénest az Orszagos Miszaki Konyvtar és Dokumentéciés
Kozpont szakirodalmi informaciés szolgalatdnak igazgatdjava nevezte
ki az.OMKDK féigazgatéja.

POTLAS 1978-ROL

JULIUS

10—14. Az els6 sikeres on-line kapcsolat az INIS (International Nuclear
Information System) koézponti szamitégépe (Bécs) és a magyar fel-
hasznalék ko6zott.

SZEPTEMBER

20. A Jaszberényi Tanitoképzé Fdiskola 140 m2-rél 280 m? alapteriiletiire

bovitett konyvtardanak megnyitésa.
Osszedllitotta: Geré Gyula

Kitintetések

A Kkulturalis miniszter a nemzetkézi nénap alkalméibél, eredményes munkajuk elis-
meréséiil Haté Ddvidnénak, a kecskeméti Katona Jézsef Megyei Konyvtdr munka-
tarsanak, Havasi Istvdnnénak, a gyulai Mogyordssy Janos Varosi-Jarasi Konyvtar
igazgatéjanak, Mester Sdndornénak, a tiszafiiredi Nagykozségi-Jarasi Konyvtar mun-
katdrsdnak, valamint Vdri Lajosnénak, a Békési VArosi Konyvtir munkatdrsidnak
A SZOCIALISTA KULTURAERT; Hész Ilondnak, a Dunaegyhazi Koézségi Konyv-
tar (Bacs-Kiskun m.) ny. tiszteletdijas konyvtirosdnak &s Kerti Istvdnnénak, a
Solti Kozségi Konyvtar (Bacs-Kiskun m.) vezetdjének; az oktatdsi miniszter
dr. Pdrkdnyi Jenénének, az Orszagos Pedagégiai Kényvtar és Muzeum tudomdnyos
munkatarsdnak — nyugallomdnyba vonuldsa alkalmébél, eredményes munkéja elis-
meréseként — a KIVALO MUNKAERT kitiintetést adomanyozta.
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A KONYVTAROS GALERIAJA

Perei Zoltan portré-fametszetei

Perei Zoltan grafikusmiivész életutja-
val, munkassigaval mar megismerked-
hettek e folydirat olvaséi (Konyvtdros,
1977. 6. sz.), s talan ezért is kiilonosen
érdemes a mivész kisgrafikai tevékeny-
ségének egy ujabb szakaszardl szélnunk.
Perei Zoltan az elmult években mint-
egy 40 magyar iré portréjat metszette
faba. A metszeteket az 1979-es konyvhéten
a Jaszberényi Varosi-Jarasi Konyvtar
mutatta be egy sikeriilt tarlaton. De tudl
a kiallitas idében-térben korlatozott
nyilvanossagan, oly moddon is koézkincs-
csé tették e paratlan alkotasokat, hogy
az eredeti ducokrol — egy Kkiselejtezett
kotészeti vagogép présén — par szaz
nyomatot készitettek, majd a metszete-
ket valoban bibliofil értékd, szamozott,
az alkot6 altal alairt kiadvanyban jelen-
tették meg.

Perei Zoltdn fametszet-sorozatiban ez-
attal a malt a jelennel taldlkozik nem-
zeti mivelddésink két dagazatdban, a
kép és az irds mivészetében.

A magyar irodalom halhatatlanjai im-
mar nem megkozelithetetlen magassag-
ban, hanem minden olvasni vagyé ember
szamdara elérhetéen, remekmiveik 4j
meg Gj kiadasidban élnek tovabb. Ira-
saik jellege-szelleme szdlal meg e fa-
metszeteken is, ha alakjuk megjelenité-
se kissé szokatlan is illusztralasunk torté-
netében. Nem azzal a fennkolt hivos-
séggel kozelitenek az &brazoltakhoz és
hozzink, aminéhéz az ,Irék Arckép-
csarnokanak” multbéli szelleme szokta-
tott hozza benniinket, de nem is az egy-
kori ,kotelezé” iskolai olvasmanyok
szerz6it kell tisztelniink benniik... In-
kabb ismeréseink 6k, s nem annyira a
régi fényképekhez és ismert arcmaésaik-
hoz talalé kiilsé hasonlatossag miatt, ha-
nem inkabb arckifejezésiik meghokken-
t6 belsé jellemezettségétsl, attél az em-
beri kozvetlenségtél, ahogyan a mivész
vésdje megkozelithetové teszi Gket.

Ezek az egymistdl oly érdekesen kii-
16nb6z6, eredeti arcok Kkiilonos sorsokat,
kedveket, bikat, indulatokat sejtetnek
meg vellink, s bar egyikiikr6l-masikukrol
hirtelenjében gy vélhetndk, hogy mi
nem éppen ilyennek képzeltiikk oket, azt
bizonyossaggal érezziik, hogy Perei Zol-
tdn valami ujat, eredetit is felfedezett
bennitkk a magunk alkotta, irodalmi ko-
molysdgd kép mellé. Az, aki ilyennek
latja Oket, a miavész, nemcsak belefe-
ledkezett irasaik vilagaba, de kissé a szi-
vét is otthagyta tlin6déseik mellett, za-
logul azért, hogy rajzdban rataldlhasson
ird&smédjuk sajatossdgara, szavaik, gon-

dolataik ismételhetetlen bajara, erejére,
zamatara.

Olyan arcok ezek, amelyek nagy on-
kéntelenséggel nemcsak azt vallottak
meg magukrol, amit az irodalomtorté-
net meg a lexikonok tudnak réluk. Ha
aztdn vonéasaikba, tekintetiikbe, tarta-
sukba némi furcsasag, feszesség vagy
éppen félszegség, megillet6dottség, mesz-
szeréviilés, rajtakapottsdg, olykor vala-
miféle dobbenet is vegyiil, ennek nem-
csak a metszett formdk archaizalé to-
morsége — Perei Zoltdn fametsz6i sti-
lusa — az oka, hanem az is, hogy az 6
emberabrazolasat mindig is a jellegze-
tesnek kiélezése jellemzi. De mintha az
arcok Kkifejezésének felfokozott expresz-
szi6ja olyasmire is utalna, hogy a gon-
dolat jelentékenységének 4ra van: a kol-
t6, a milvész at kell hogy élje az érzi-
let nagy rianasait, a kedély héaborgéasat,
a képzelet merész fordulatait... Oly-
kor dramai s mindig lelkesiilt a Kkife-
jezés és a mod, ahogyan Perei faba rot-
ta: mint a gondot, e langlelki elmék
torténelmi felelGsségtudatat, Orkodését
népiink iigye, szabadsiga felett. Erzékel-
ni tudjuk e beszédes formdkban koruk
és személyiik visszadlmodott elevenségét
— olyasféleképpen, mintha egy muilt
szdzadi zenemdvet nem a mai, hanem
a korabeli hangszer tiszta, dhitatos csen-
diilésében, naivitisaban hallgathatnank,
s az ismerds dallam ettdl valnék igazi-
ban megértetté, éilményiinkké.

Eléviilhetetlen érdeme ennek az arc-
képsorozatnak, hogy megrendelés nélkiil,
nagyszeri kedvbdl, mivészi ihlet6dés-
bol sziiletett — afféle szerelemgyereke
a vésett és irott formdk muzsdinak. A
gondolat réti virdgai e lapok, melyek a
kegyelet komor sirkertjéb6l kivagytak a
mezdkre, ahol Perei Zoltan olvaséi &hi-
tatara és rajzol6i képzeletére bizva ben-
sOséges, atyafisdgos tarsalkodasba bo-
csdtkoznak veliink, a megilletddott uto-
korral.

Dr.B.SupkaMagdolna
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kinyvekril

Gereben Ferenc—Katsanyi Sandor—Nagy Attila:
Olvasasismeret

Olvasasszociolégia, olvasaslélektan, olvasiaspedagoégia

A két mifaj — egyetemi jegyzet és
szoveggyljtemény — kozott ,.elhelyez-
ked6 oOsszeallitdas” (ahogyan a szerzdk Ki-
advanyuk tipusat nevezik) ,elsGsorban”
a leend6 konyvtarosok fels6foku tanul-
manyaihoz ,kivan segitséget nyujtani
azzal, hogy — korantsem a teljesség igé-
nyével — csokorba gylijtotte az olvasas
szocioldgiai, pszichologiai és pedagdgiai
szempontu vizsgalatanak f6bb eredmé-
nyeit, gondolatait.”

E célmegjelolés arrél arulkodik, hogy a
jegyzet mem csupdn a hallgatéknak ir6-
dott (ennyiben tehat tobb funkcidju
konyvrél van szd), tovdbba arrdl, hogy
az olvasaskutatasi vizsgalatoknak nem-
csak eredményeit, hanem gondolatait is
osszefoglalja. Ez ut6bbi mozzanat azért
lényeges, mert elsésorban olyan ,félig-
szakemberek” kezébe keriil a kotet, akik
joval tobb és sokkalta élesebb problé-
mahelyzetet varnak el (provokalnak Kki)
kornyezetiikt6]l, olvasmanyaiktél és tan-
konyveikt6l is, mint amennyivel és ami-
lyenekkel az atlagos felsdoktatasi jegy-
zetekben taldlkozhatnak. Nem volnank
meglepve, ha az Olvasdsismeret éppen
problémafolvetd, aktivitdsra serkentd,
»kételkedve elfogadd” szemléletet alakitd
volta miatt — riaszténak t{ind terjedel-
me ellenére is ,sikerkonyv”-vé valnék a
hallgatok korében.

A szakirodalmi termés javat valogat-
tdk Ossze a szerzG-szerkeszt6k (mar ahol
valogatni lehetett), nagyobbrészt sikere-
sen hidalva at egyfel6l a kiilonb6z6 sti-
lusok egymas mellé helyezésébGl eredd
zokkendket, masfeldl pedig az Osszekotd
szovegek és a summazatok-Osszefoglala-
sok, illetve az eredeti szemelvények koz-
ti (modszerbeli okok miatt eléadédé) fe-
sziiltségeket, Kiilon gondot forditottak a
konnyd hasznalhatésagra; a kiemelések,
a didaktikai célzata kozbevetések, a ro-
viditések, az Osszefoglaldsok enyhitik, és
remélhetdleg el is oszlatjak a ,tanulni-
valé’-t6l természet szerint idegenkedd
hallgaték aggodalmait.

Az Olvasasismeret nem pusztdn infor-
macidkozlé és problémafelvetd jegyzet,
de a témak valamennyi f6 csomépontjan
alapoz6 koril-, illetve Kkitekintésre is
vallalkozik. S6t nem csupan ,,6nmagat”
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alapozza, de alighanem ,a magyar olva-
saskultura atfogd kézikonyvét” is.

Az alapozds mellett nagy erénye a
komplex latasmoddra torekvés is: magat
az olvas6 embert is mint sokvaltozds
fliggvényt vizsgalja; masfeldél az irodal-
mat (az olvasmanyt) mint a tarsmdvé-
szetek egyikét kezeli, figyelmét tehat a
filmmel, a képzémGvészettel kapcsolatos
befogadasvizsgdlatok eredményei sem
keriilik el. (Taldn csak az olvasaspeda-
gogiai fejezet sz(ikebb horizontii e te-
kintetben.) A mértéktart6 hangnem és a
~fO6csapasok” pontos kijelolése mellett £6-
ként a tobbszorosen is komplex és tar-
gyilagos anyagkezelés a magyarazata an-
nak, hogy az olvasas rendkivil Osszetett
(tarsadalmi, életmddbeli, pszicholégiai
stb.) folyamat részeként jelenik meg, il-
letve ilyen mindségben kap Kitiintetett
szerepet. A koétet summaja ennélfogva
az, hogy az olvasas befolyasoldsa csakis
ugy képzelheté el, ha valamely oksagi
lancolat eredményeként fogjuk fel,
vagyis — Gereben Ferenc szavaival —
,,izlést nevelni annyi, mint emberibb em-
bert nevelni.”

Az Olvasésismeret természetesen ravi-
lagit az egyes kutatasi teriiletek még
meg nem oldott problémadira és gyenge
pontjaira is. Az olvasasszociologiai feje-
zet (egyébként a kotet legérettebb, leg-
kimunkd&ltabb része) példaul felhivja a
figyelmet arra, hogy még mindig nem
fogadja el minden kutaté a szépirodalom
valésziniileg mar megnyugtaté mddon
megoldott Kkategorizdlasat, tovabba: a
kiilonb6z6 olvaséi rétegekben végzett
hasonlé célzatd kutatdsok sordan nem
azonos ,,mérdmuiszereket” hasznalnak, s
itt-ott terminolégiai zavarok is jelentkez-
nek. A ,leg”-irodalom és a ,leg”-konyvek
kutatdsdra példaul a kovetkezs, az Gssze-
vethetéséget roppantul megnehezité nor-
mativdk egyarant haszndlatosak: legked-
vesebb, legértékesebb, legnépszeribb,
legnagyobb hatdsi.

Hiényérzetiink az olvasaspedagégiai fe-
jezet tanulményozasa kézben megnovek-
szik. Tl gyakori ebben a részben az 4l-
taldnos pedagégiai alapelvekbdl 4&tvett
séma, erdsen érzdodnek a kisérleti vizs-
galatok elégtelen szdmanak koévetkezmé-



nyei (hidba, az iskola még mindig ,el-
lenall’, nem szivesen enged kutatdkat
falai kozé, zart vildgat nem szivesen te-
szi ki — kockazatoknak). Tovabba: azt
sem tudjuk pontosan (legfeljebb csak
sejtjik), hogy megvannak-e egyaltalan
nalunk a magas szinvonalu olvasaspeda-
gogia személyi feltételei, a jol képzett,
pedagégidaban, pszicholégidban  jartas
konyvtarosok és — uram bocsd’! — pe-
dagégusok. A kisérleti eredmények he-
lyett gyakran csusznak be ebbe a feje-
zetbe olyan, kényszer sziilte fejtegetések
is, amelyek valos lehetGségek hijan in-
kabb csak folvetik a kivanatos allapo-
tok lehetoségét, illetve — a pedagé-
giankra nem ritkan &ltaldban is jellem-
z6 — szbélamszerilségekkel prébalnak
mozgodsitani. Ne legyilink persze igaz-
sagtalanok, a fejezet ,,mentségére” el kell
mondani azt is, hogy az olvasaspedagégiai
kutatasok nalunk jészerivel csak a het-
venes évek elején kezdédtek meg na-
gyobb lendiilettel, s a remélt eredmé-
nyek nyilvinvaléan csak késébb jelent-
keznek majd. (Mindazonaltal a hatarozot-
tabb szerkesztéi ollo eltiintethetett volna
néhany felesleges bekezdést!)

A masik — hangosabb — ellenkezé-
stink az olvasasszocioldgiai és az olvasas-
lélektani fejezetek kotetbeni elhelyezke-
désével kapcsolatos. Véleményilink sze-
rint a két fejezet sorrendi cseréje nem
csupan az olvasis természetes folyama-
tat tiikkrézte volna hivebben, de a téar-
sadalmi, szocidlis, életmoédbeli stb. hat4-
sok mellett nyilvanvalébb4, plasztikusab-
ba valtak volna az olvasast motivalo té-
nyezok koziil a szocidlpszicholégiai, illet-

ve az ,egyéni” sajatossagok is. Es idejé-
ben valtak volna nyilvanval6obba.

E dohogas utdan ismét dicsérniink le-
het a jegyzetet. ,,Kellemetlenked6” kér-
dések és feladatok (Kamards Istvdn ot-
letei) zarjak le az egyes résztanulma-
nyokat. Nagyon helyesen itt is a problé-
ma-kozpontusag a meghatarozé szempont,
jollehet e feladatok némelykor tul ne-
hezek, mashol meg (ez persze cseppet
sem baj!) egyenesen szakdolgozati vagy
kutatdsi témak is egyben. Ezek a kér-
désfoltevések is abba az iranyba mu-
tatnak, hogy a szerkeszték tobb funk-
cioju koényvnek szantdk munkajukat:
nemcsak megtanulasra, hanem titokban
talan cselekvésre, példaul Kkisérletezésre
0sztonzé kalauznak is.

Aligha lehet tualbecsiilni a forrasok
OsszegyUjtését, a szakirodalmi apparatus
és a mobdszertani utmutaték kotetbeni
jelenlétét. Szamos, alapminek szamité
folyodirat-kozleményt fedeztek fel djra a
szerkeszték; a ,témabibliografidk” egye-
seket, a szerényebb igénylieket mente-
sitik a faradsagos és nagy hibaszazalék-
kal jar6é egyéni irodalomkutatas kotele-
zettsége aldl, az érdeklodobb olvasdkat
viszont elvezetik a forrasok viszonylagos
teljességéhez.

J6 szivvel ajanljuk ezt az Olvasasis-
meretet nemcsak a koényvtarosjeloltek-
nek, hanem a mAr palyan levé konyv-
tarosoknak és pedagdégusoknak, a gyer-
mekeket tudatosan nevelni akaré szii-
16knek és a kulturdlis irdnyitds szakem-
bereinek is. (Tankonyvkiado, 1979. [1980.]
408 1. 26 Ft)

Monostori Imre

konyvidri szakirodalom

Szepesvary Tamas: Referalé és indexel6 szolgaltatasok
a természettudomanyi és miiszaki
informaciés rendszerekben

Az elmult tiz-tizenét évben a konyv-
tari munkateriiletek koziil talan a tajé-
koztatasi tevékenység fejlédstt a legerd-
teljesebben, e téren tapasztalhaték a
szakmédnkban bekovetkezett legszembe-
tinébb valtozasok. Ennek a tarsadalom
és a kutatas-fejlesztés részérdl jelent-
kezb, egyre novekvdé informécios sziik-
ségletek kielégitését szolgild torekvések
mellett f6leg az a magyarizata, hogy a
korszer( technikai eljarasokat, elsGsorban
a szadmitégépek nyuljtotta lehetdségeket
leginkdbb ezen a terlileten aknaztdk Ki.

A szakirodalmi t4djékoztatds fogalma, esz-
kozrendszere megvaltozott, Kkitagult, a
hagyomanyos tdjékoztatasi forrasok, kiad-
vanyok, bibliografiak, referalé lapok, té-
mafigyelés stb. mellé és részben helyébe
hatalmas adatbazisok. nemzeti és nemzet-
kozi Osszefogdssal mikods szolgaltatasi
rendszerek léptek. Ezek az informAciét
nyomtatott formaban, szdmitégépes adat-
hordozén vagy mikroméretben szolgal-
tatjdk, szadmos esetben az informaécidk-
hoz valé kozvetlen, on-line hozzaférést
is megvalodsitva, lehetévé téve a folya-
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matos, SDI, azaz szelektiv informaécio-
szolgaltatas mellett a retrospektiv kere-
sést is. Megfigyelhetd az a torekvés is,
hogy egyszeri feldolgozassal lehetéleg
minél tobbféle, a kiilonbozé felhaszna-
16i igényeket kielégit6é szolgaltatasokat
épithessenek ki.

A szamitégépes szolgaltatdsok néme-
lyike mar hazankba is eljutott, s fdéleg
honositasuk kapcsan jelentek is meg ro-
luk ismertetések. Osszefoglalé attekintés
azonban nem késziilt a tdjékoztatasi maG-
fajokrol, kiadvanyokrol, szolgaltatasok-
rol, legfeljebb egy-egy rendszerrél. Az
utolsé ilyen atfogd vallalkozas Polzovics
Ivdan 1962-ben megjelent miive volt (Be-
vezetés a szakirodalmi dokumentdciéba
a miszaki és természettudomdnyok terii-
letén. 1962, OMKDK. 450 1.) Ezért tidvo-
zolhetjik oOrommel Szepesvdry Tamds
elemzé munkajat, mely ,0sszefoglalja a
referdld és indexeld szolgaltatasokkal
kapcsolatos szakmai ismereteket”, s ezen
fellil hozzasegit a korszeri tajékoztatasi
szemlélet Kkialakitasahoz is.

A kotet elsé részében a szerzé a doku-
mentaciés feltaré6 miifajokrél nyujt at-
tekintést, s kiemelten foglalkozik a re-
feratum miifajaval, tipusaival és készité-
sének modszertanaval. Mondanivaléjat
szamos hazai és kilfoldi referalé lapbol
vett példaval illusztrdlja, illetve ta-
masztja ala. Polzovies Ivan emlitett
konyve ota a referalas miufaji-moédszer-
tani kérdéseivel ilyen behatéan nem fog-
lalkozott a hazai szakirodalom, pedig na-
gyon sokan és sok helylitt készitenek

bibliograliak

referatumokat, szerkesztenek referalé fo-
lydiratokat, amelyek bizony gyakorta Kki-
fogasolhatok.

A tanulmany kévekezd része a szakmai
informaciés rendszerek meghatarozasa-
val, jellemzésével, elvi modelljeinek fel-
vazolasaval foglalkozik. Ezutan a hazai
szakmai tajékoztatasi — referilé és in-
dexelé6 — szolgaltatasok fébb iranyairdl,
tipusairél kapunk Aattekintést. A zarofe-
jezet négy kiemelked6en fontos kiilfoldi
referalé és indexel6 szolgaltatdsi rend-
szert mutat be: a VINITI, a Chemical
Abstracts Service, az Engineering Index
és az Institut for Scientific Information
(a Science Citation Index eldallitéja) ta-
jékoztatasi rendszerét. E négy rendszer
megismertetésén kiviil ez a fejezet érzé-
kelteti a szakirodalmi tajékoztatas fej-
16désének iranyat is. A kotet melléklet-
ben ko6zli a fontosabb hazai referalé és
indexeld  szolgaltatasoknak, valamint
azoknak az adattaraknak, forrasmivek-
nek jegyzékét, amelyek &ttekintést nyuaj-
tanak a fontosabb, elssorban a kiilfoldi
referalé és indexelS szolgaltatédsokrol.

A hazai szakirodalomban ténylegesen
hianyt pé6tlé, gazdag irodalomra tamasz-
kodd, a témakort elemzé moédon feltaro
mid korszerl szemlélete, tartalmi gazdag-
saga, filologiai pontossdga, precizitasa
miatt egyarant figyelmet érdemel. A ko-
tetet 113 tételes irodalomjegyzék egésziti
ki. (1979., OMKDK 101 1. Mébdszertani
kiadvdnyok 47.)

Szabo Sdandor

.y ®

A magyar bibliografiak bibliografiaja 1974—1976

A magyar nemzeti bibliografiai rend-
szer e fontos sorozatdnak uj kotete,
amely haroméves ciklust olel fel, ,csak”
harom év késéssel latott napvilagot, s ez
mar javulas, hiszen az 1961—64. és 1965—
66-0s ciklusok haroméves késésével szem-
ben az 1967—68. és az 1969—70. évek
anyaga négy, s6t az 1971—73-as kotet
mar Gtéves késéssel jelent meg.

Tapasztalatbél tudom, hogy sok eset-
ben nem az 6sszedllitokon milik a kése-
delem, mivel hazankban kiilonben is igen
hossziiak a nyomdai &tfutdsi idék, mas-
részt a nyomda is szereti minél késGbb-
re hagyni a bibliografiak szedését, mivel
ez nem Kkedvelt nyomdaszati ,miifaj”
Mégis meg kellene talalni a moédjat an-
nak, hogy a folydiratoknak a targyévrél
a kovetkezore valé atcsuszasaival is sza-
molva, legfeljebb masfél éves késéssel
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kézbe lehessen adni az ilyen fontos kony-
vészeteket. Hiszen e kotet a ‘tajékoztatas
alapmiive, enélkiil nem ,élhetnek” a
konyvtarak, és nem lehet hatékony a
szakirodalmi tajékoztatas.

A bibliografia az eddigi gyakorlatban




kialakult szerkezettel késziilt: 2213 téte-
1ét az Egyetemes Tizedes Osztilyozas
rendszerébdl kialakitott szakcsoportokban
kozli. Az osszedllitok nemcsak az 6né4llo,
hanem a folyéiratokban, koényvekben
megjelent, 50 tételnél nagyobb rejtett
bibliografidkat is folsoroljak.

Az anyag méretei valéban imponaléak,
mégis a Magyar Nemzet kritikusa utan
én szintén taldltam hidnyz6 tételt, Péter
Ldszlé: Bdlint Sdandor munkdssdga cimdi,
a Somogyi-konyvtdr kiadvdnyai sorozat
17. tagjaként megjelent (Szeged, 1974.
Szegedi ny. 63 1.) személyi bibliografidjat,
mely sokkal bévebb, mint az Ethnogra-
phidban megjelent (781. tétel) valoga-
tasa.

A hidnnyal szemben azonban ,,tobble-
tem” is van. Fogalmam sincs arroél, miért
van felsorolva Hernddi Gyula: Az eréd
cimd regénye (2011. tétel), amelynek film-
valtozatat nemrég vetitették a mozikban.
Igaz, az én kezembe csak a mi elsé ki-
addsa kertilt, alig hiheté azonban, hogy a
masodik kiadds mar bibliografiaval bo-
viilt volna.

A konnyebb megkiilonboztetés végett
az 6nallé bibliografidkat a tételszam elé
tett csillag jelzi. Az ilyen ‘tételek alatt
megjegyzésként, aprobetls szedéssel igen
hasznos informaci6kat kapunk a bib-
liografiak szerkezetérdl, mutatdirél. Kar,
hogy az Osszedllitok ezt nem kozolték
kovetkezetesen minden ©6ndllé bibliogra-
fidnal. Mert ahol az alcim megjeldli a
szerkezetet, mint példdul az 1957. tétel
esetében, ott valéban folosleges a meg-
jegyzés, tobb tételnél viszont kifejezetten
hianyzik (155., 719., 907., 1834. stb.). Mas-
hol tdil bokezlGen taldlunk csillagot a té-
telszam el6tt: nem ©n4llé bibliografia
példaul a 891. és az 1376. tétel.

A bibliografiai tételek leirdsa még a
maig érvényes MSZ 3424—60. sz. cimle-
irasi szabvany alapjan késziilt, a cimlap
fonakjan viszont mar az Gj MSZ 3424/
1—78. sz. Bibliogrdfiai leirds. Kényvek
cimd szabvany alapjan taldljuk a kotet
cimleirdsat. A tételek leirasai pontosak,
csak egy helyiitt bukkantam pongyola-
ségra: a 681. és 682. tétel esetében a lel-
hely megaddsa az érvényes szabvany
szerint ugyan elegends, de a kozreaddi,
kiadéi név hianya nagyon megnehezitené
a dolgat annak, aki ezt a bibliografidt
kézbe venné.

A tobb szakcsoportba is beoszthat6 té-
teleket a legjellemzSbb helyen taldljuk,
a tobbi helyrdl utalék iranyitjdk a hasz-
nalét a megfeleld szakesoporthoz. Kar,
hogy a szakesoporthoz, s nem kozvetleniil
a tételhez. Az utalék ugyanis csak a szak-
csoportszamot jelolik meg, nem a tétel-
szamot. Ha mar ragaszkodnak ehhez az
osszeallitok (a kotet el6zményeiben is ez
volt a gyakorlat), legalabb a szakcsoport-

szam éld6fejben vald kozlésével konnyit-
hetnék meg a hasznilok dolgdt. A jelen-
legi gyakorlat kissé nehézkessé teszi az
utaldasok kezelését.

A bibliografia torzsanyagéat fiiggelékben
a magyar bibliografiai és dokumentéaciés
jellegli periodikumok jegyzéke zarja. A
262 tételt folsorakoztaté oOsszeallitdas va-
l6ban feloleli az ilyen periodikumok tel-
jes korét, s jol hasznilhat6é jegyzéket ad
a tajékoztaté konyvtarosok kezébe. Egy-
ben azonban a takarékossdgra is figyel-
meztethetne, itt deriil ki ugyanis, hogy
papirszegény orszagunkban hanyszoros
atfedéssel adunk ki akarcsak dokumen-
taciés lapokat is.

A roviditésjegyzék utdn betlirendes
mutaté zarja a kotetet. Ez egyarant tar-
talmazza a szerzGi neveket, a tételekben
el6fordulé személy- és foldrajzi, s6t a
testiileti neveket s az anonim, illetve
rejtett szerz6il bibliografidk cimeit. Kar,
hogy elég sok kimaradt belGle. Hidnyzik
a mutat6bdl példaul Daday Jené (1063.
tétel), Jancsé Miklés (1843.) és Federico
Fellini (1841.) neve. Kroé6 Gyorgy: Bar-
tok-kalauzénak (igy!) tételszaméat (1810.)
sem talalom Barték Béla neve mellett.
De hianyzik példaul Hajduboszormény
(207.), a cimek koziil a Zaj és rezgés
(886.), A brit szakszervezeti mozgalom
(339.), a Vizgazddlkoddsi tdrozok terve-
zése (1359.) stb.

Sajnos, a sajtohiba ordoge sem nyug-
szik soha. Staud Géza neve mellett a mu-
tatéban az 1955. tételszam helyett az 1851.
a helyes. Gyéngyési Eva neve pedig a
2107. tétel helyett az 1207-ben taldlhato.
Verboczi Guyuldnébdl Verbdeziné lett.
Nem taldlhaté viszont a mutatéban a
Verboczi Katalin név, holott az 1209.
tételben, A magyar miszaki egyetemeken
elfogadott doktori disszertici6k jegyzéke
1973-as és 1974-es kotetének leirdsaban e
név szerepel osszeallitoként. (Nem tudom,
miért, hiszen a valdsagos koteteken to-
vibbra is Verbéczi Gyulané neve lat-
hatoé.)

Ezek azonban csak szeplék, az ismer-
tetés iréjanak akadékoskodasai, hogy
még pontosabb, még jobb legyen a ko-
vetkezd md. Mindezek az apré hibak
nem homalyositjak el a kotet alapvetd
hasznossagat és fontossagat. Ott a helye
minden konyvtar kézikonyvei kozott és
minden tdjékoztaté konyvtdros kezében.
A magyar konyvtartudomany uGjabb ér-
tékes muivel gazdagodott, s ezt meg kell
koszonniink az 6sszeallitoknak, az Orszd-
gos Széchényi Koényvtdr Magyar Nemzeti
Bibliogrdfia szerkesztGségének és Gajtko
Evdnak, a kotet felelds szerkesztdjének.
Bibliografidjukat haszndlni fogjuk. (1979.
[1980.] OSZK. 50 Ft.)

GyurisGyorgy
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SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

AZ ORVOSI KONYVTAROS idei 1—2,,
osszevont szama teljes egészében az or-
vosi konyvtarosok és orvostanacsaddk
nyolcadik orszagos tanédcskozasardl szdl.
E tanacskozast 1979. szept. 18—19-én
rendezték meg Budapesten, és nevezetes-
ségét az adta, hogy ekkor {iinnepelte a
szocialista magyar orvosi konyvtariigy
és dokumentacié megalapitiasdnak 30. év-
fordul6jat. A tanacskozdst mégsem a
jubileum {lnneplé hangulata és a mult
felé fordulas jellemezte — torténeti dol-
gokrdl szinte sz6 sem esett —, hanem a
jelen helyzet felmérése és a jovGbe te-
kintés, kiilonos tekintettel arra, hogy a
szakkonyvtarak rendkivil nehéz hely-
zetbe Kkeriiltek a gazdasagi nehézségek,
a kilfoldi konyv- és folydiratdrak meg-
draguldsa miatt. Ennek ismeretében a
kiviilallé szdmara imponalé az a felelGs-
ség, amellyel a tanacskozas résztvevési a
kiutat keresték, a kedvezétlen, sirba ra-
gaszté jelenségek, tényez8k ellenére is
a fejlédés sziikségessége és lehetdsége
mellett tettek hitet. A kibontakozas ut-
jat szinte egyértelmlen az egyiittmiko-
désben jelolték meg: a kényvtari rend-
szeren beliili egylittmik6édésben éppigy,
mint a halézaton beliili kisebb-nagyobb
egylittmidkodési lehetdségek és formak
kiaknazasiaban, A 11 el6adast és 22 Kki-
egészité referdtumot ez a szellem hatot-
ta at, s ezért nem véletlen, hogy milyen
nagy teret és figyelmet kapott két ,.ven-
dégel6addé”, az  Orszagos Széchényi
Konyvtar féigazgato-helyettese és a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Konyvta-
ranak informatikai-szamitégépes szak-
értéje: mindketten olyan kézponti szol-
gdltatasok, orszagos haszni vaéllalkoza-
sok Kkifejlesztésérdl szdltak, amelyek az
orvosi szakirodalmi tajékoztatasiigy
szempontjabél is létfontossaguak. — No-
ha a tanacskozas napirendjéhez kapcso-
16d6 13 felszbdlalast a folyodiratszam nem
ismerteti, anyaga igy is kerek: napjaink
orvosi konyvtariigyének — tagabban:
szakkonyvtariigyének — problémagyijte-
ményeként is érdemes tanulmanyozni.

AZ OSZK HIRADOnak, az Orszagos
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Széchényi Koényvtar t4jékoztatéjanak
1979. évi 11—12-es, Osszevont szamaban
Havasi Zoltan féigazgaté-helyettes a nem-
zeti konyvtar és mas intézmények, szer-
vek 0Osszefogasaval folyé konyvtari for-
rasfeltdr6 és retrospektiv bibliografiai
munkalatokrél beszamolva atfogé ké-
pet nyujt a magyarorszagi kdédextdredé-
kek szambavételérol és feldolgozasarél
(az Akadémiai Kiadéndl van az Egyete-
mi Konyvtar toredékeir8l késziild latin
nyelvi kotet kézirata, befejezettnek te-
kinthet6k a Kozponti Papneveld Intézet
fragmentumait feltiré kotet elSkészitd
munkai és az esztergomi f&székesegyhdazi
konyvtar fedéltoredékeivel kapesolatos
gyGjtémunkak); a kéziratos forrasok or-
szagos kataldégusanak elGkésziileti mun-
kalatair6l; a Régi Magyarorszagi Nyom-
tatvdnyok Kkiadasanak helyzetérdl (az
RMNY masodik, az 1601—1635-6s id3-
szak nyomtatvanyait feltdré kotete az
Akadémiai Kiadénal van, a harmadik
kotet késziil); a magyarorszagi konyvta-
rak XVI. szdzadi kiilféldi anyagénak fel-
tarasarol; a retrospektiv magyar sajt6-
bibliografiaval osszefiigg6 problémakrdl;
a magyar nemzeti bibliografia 1920—
1944-es évkorének munkdlatairél; konyv-
taraink zenemd-kéziratainak feltdrasarol
a Nemzetkoézi Zenei Forrasrepertérium
(RISM) munkalatainak keretében.
— A Széchényi Konyvtarban alakult 1j
informéciés osztalyt vezetGje, Mohor Je-
né mutatja be. (Mivel az osztdly munka-
ja orszdgos jelentdségl, feladatkorének
kikristalyosoddsa utian a Konyvtdros is
részletesen ismertetni fogja tevékenysé-
gét) — Az ifjusagi rovat adatokat kozol
a Nemzeti Koényvtar fiataljainak nyaqj-
tott kutatdsi kedvezményekré6l: ezek sze-
rint 1978-ban 13, 1979-ben 9 fiatal kényv-
taros kapott kutaténapot az egyetemi
doktori cim elnyeréséhez sziikséges disz-
szertici6 mesirdsara. A kapott segitség-
gel élve 1978-ban 2 konyvtartudomdanyi
és 11 egyéb (irodalom- és torténettudo-
manyi), az elmult évben pedig 1 konyv-
tartudomanyi és 8 egyéb téméan dolgoz-
tak a fiatalok.

A KONYVTARI JEGYZESEK 1980/1-es




szamat kézbe véve az olvasd els6 meg-
jegyzése: Végre megsziint a Békés me-
gyei hirad6 »suszternak a cipbje« jelle-
ge! Az az ellentmondés tudniillik, hogy
mig a Békés megyei Konyvtar publiké-
ciéi az orszag konyvtarigyi kiadvanyai-
nak példat mutattak a tipografiai kiala-
kitas tekintetében — s6t a konyvtar sa-
jat elédallitasu bibliofil sorozatot is koz-
readott —, koényvtari hiradéja meglehe-
tésen igénytelen forméban késziilt. A mos-
tani hiradészdm mar nemcsak szép bo-
rit6javal tinik ki, hanem a belsé oldalak
gondos eldallitasaval, szép illusztracio-
ival is. Mindez a konyvtar hazinyomda-
jat dicséri, s remélhets, hogy a jové-
ben még szebb és tartalmasabb lesz a
Konyvtari Jegyzések. Az idei elsé szam
érdekes tartalmanak nagyobb részét a
megye zenei konyvtari részlegeinek
munkajarél szdélé cikkgyljtemény teszi
ki. A részlegek gyakorlati munkajat be-
mutaté irasok azért is figyelemre mél-
téak, mivel Békésben mikoédik az or-
szag legtobb zenei részlege: a megye 69
6nallé konyvtara koziil 35-ben talalhato
hangzé &llomany, atlagosan tébb mint
650 lemez. (Az oroshazi sanyara konyv-
tarhelyzetre jellemz6, hogy a megye ma-
sodik legnagyobb virosa, Darvas Joézsef
sziiléhelye nincs kozottiik! Az ellenpél-
da: Mezéberény koézség Kkonyvtaranak
1211 lemeze van.) A megyében 101 le-
mezjatsz6, 32 magnetofon, 310 fejhallga-
t6, 96 hangszér6 teszi lehetévé, hogy a
22839 darab lemezt 180 hallgatéhelyen
hasznalhassdk az érdekl6dok. (1979-ben
52 ezer esetben hallgattak 20400 lemezt.)
— A Konyvtari Jegyzések egyéb cikkei
helytorténeti vonatkozdstiak (Bako Jo-
zsef iré, konyvtaros kiilféldi utazasainak
adalékai; Falus Elek oroshazi sziiletésti
konyvgrafikus és munkai: a Nyugat-
konyvek, illetve azok borit6i), valamint
a békéscsabai és a gyulai kényvtar eszpe-
ranté nyelvii folyéiratairél, kényvgyidjte-
ményeirdl szélnak.

A PEST MEGYEI KONYVTAROS 1979.
évi 3. szaméban folytatja a halézati méd-
szertani konyvtarosok tapasztalatainak
kozlését, amelyet az 1978/2-es szamban
kezdett el. Ezuttal egy kiskozséges jaras
— a vaci — hal6zati kényvtirosa sza-
mol be munké&ja tanulsigairdl, nehézsé-
geirGl. Idéziink cikkébél: ,,a nyitvatar-
tasi ido6t sok esetben nem tartjadk be a
konyvtarosok, Errdl rendszerint tdjékoz-
tatjuk az intézmények fenntartéit,
azonban esetenként ez sem jir ered-
ménnyel. Ez évben tértént, hogy a koz-
ségi konyvtdrak ellendrzésekor egy es-
te 9 konyvtarat taldltunk zarva a rendes
nyitvatartasi idejében. Ekkor levelet ir-
tunk minden zAirva tarté6 konyvtar ve-
zet6jének, amelyben ko6zoltiikk, hogy er-
rél jelentést kiildtiink a jarasi hivatal

muvel6édésiligyi osztalyanak. A hivatal
levélben Kkereste meg a fenntartékat,
igazoljak, miért volt zarva az intézmény.
A fenntartok megkiildték az indoklaso-
kat, amelyekben szép szdmmal akadt
nem éppen meggyo6z6 [is], de hinni kel-
lett a »papirnak«” — A hiradd fontos
tovabbképzési anyagot is k6zol: a Koényv-
tartudomanyi és Moddszertani Kozpont
munkatarsa, Varga Ildiké 06sszefoglalja
az Uj bibliografiai leirdsi szabvany els-
irasait, és a megyei konyvtiarak munka-
tarsainak véleményét figyelembe véve ja-
vaslatot tesz a szabvany vagylagos ese-
teiben kovetendd elbirasok egységes alkal-
mazasara. — A Pest megyei Konyvtaros
mas irasai a megye elsé konyveshazanak,
az ulldéinek konyvtarat mutatjak be; meg-
ismertetik az olvasot egy Kkitiintetett
konyvtarossal, Kdnyi Andrdsné ceglédi
konyvtarigazgatoval, tovdbba beszamol-
nak a Go6dolléi Varosi-Jarasi Konyvtar-
ban 1977 tavasza d6ta miikoddé nyugdijas-
klub tevékenységérdl.

AZ EGYUTT cimi Szolnok megyei hir-
adé elmult évi 2—3., Gsszevont szadma
ot beszdmoldéban is foglalkozik a megye
konyvtarai 4ltal 1979-ben rendezett ol-
vasotdborokkal, és megkezdte Szurmay
Erné: ,Konyviinnepek Szolnok megyé-
ben 1929—1978” cim tanulméanyanak
kozlését, amely els6 dijat nyert a Ma-
gyar Konyvkiadék és Konyvterjesztok
Egyesiilésének jubileumi palyazatéan. Egy
masik ,konyves” témaju iras is van még
a hiradoban: Gadl Sdndor tiszafiiredi
konyvtarigazgaté elemzése a helyi szo-
vetkezeti konyvesbolt munkajaroél, vasar-
16inak érdeklodésérél, a konyvesbolt és
a konyvtar egylittmikodésének lehet6-
ségeir6l. (A konyvesbolt forgalma 1976
és 1978 kozott 823 ezer forintrél 2,1 mil-
liéra noétt!) — A szdm valtozatos tartal-
mabol a megye altaldnos iskolai konyv-
tarainak helyzetével foglalkoz6 Gsszefog-
lalasra hivjuk fel a figyelmet: ebbdl ki-
deriil, hogy 1975 és 1979 kozott kialakult
az egységes altalanos iskolai halézat, 89
konyvtaros-tanar végzett alapfoku tanfo-
lyamot, a 107 konyvtarban miiksdé kényv-
tarosok 92 szizaléka részesiil valamilyen
dijazasban, 36 helyen alakitottak ki
konyvtarhelyiséget, s napjainkban méar az
iskoldk felében wvan ©6nalld otthona a
kényvtarnak. Egy tanuléra 9,1 koétet jut,
az orszagos atlagnal 2,3 kotettel tébb.
A gondok: a megyei fejlesztési irany-
elvekben megjelslt feladatokat tobb is-
koldban a hatiridd lejarta utdn masfél
évvel sem hajtottdk végre; az iskoldk 37
szazalékdban esetleges a gyarapitds, nem
kotottek szerzédést a Konyvértékesitd
Vallalattal; sok helyen 6tezer forint alatt
marad a beszerzésre fordithaté Osszeg;
a konyvtirosok csaknem negyede szak-
képzetlen.
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KONYVTARI KIADVANYOK

BIBLIOGRAFIAI SE-
GEDLET A TUDOMA-
NYOS SZOCIALIZMUS

TANULMANYOZASA-
HOZ” cimmel a Budapesti
Miszaki Egyetemen folyd,
alaptanfolyami, illetve spe-
cidlis kollégiumi keretben
torténé oktatashoz jelente-
tett meg segédanyagot a
kozponti konyvtar. Rohla
Madrtonné 678 tételes Gssze-
allitasa az érdekelt tanszék
munkajdhoz valé szoros
igazodast mutatja: figye-
lembe veszi az oktatasi sa-
jatossdgokat, és gondot for-
dit a hallgatok, valamint az
oktaték minél szélesebb ko-
rd tajékoztatasara is. Ezért
nem csupan a kotelezd és
az ajanlott irodalmat sorol-
ja fel, tovabba az 1970 uta-
ni magyar nyelvi mivek
jegyzékét kozli, hanem a
tudomanyos szocializmus
tanulmanyozasihoz a leg-
fontosabb magyar folyo-
iratok 48 tételes valogata-
sat is nyujtja, és tajékozta-
tast ad a ‘tanulmanyozasra
érdemes budapesti konyv-
tari gyljteményekrdl, s6t
kozli az ETO megfeleld
tablazatainak kivonatat is.
A gondos segédlet haszna-
latat tobb szempontd mu-
tatérendszer konnyiti meg.
(1979 [1980] 131 1, soksz.)

A MAGYAR KONYVTA-
ROSOK EGYESULETE-
NEK EVKONYVE 1978 ci-
mu beszdmolo kétet az
1978. évi, Sopronban tartott
vdndorgyiilés elGaddsait te-
szi k6zzé. Ezek z6me a koz-
ponti szolgdltatdsokrol szolt,
eléadéi az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtir munkatdrsai
voltak, akik a Magyar
Nemzeti Bibliogrdfia rend-
szerét, az MNB szamitigé-
pes elbdllitdsat, a memzet-
kozi szdmitégépes adatnyil-
vdntartdsi rendszerekben
valé részvételiinket, a hazai
kozponti katalégusokat, az
orszdgos kutatdsnyilvdntar-
tdst, a készilé kdonyvtdri
katasztert, valamint a
konyvtdrkozi kélcsonzés 1ij
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rendszerét és a kotelespél-
ddnyok elosztdsi rendjét is-
mertették. Egy mnagyobb
elemzést is ko6z0l az év-
konyv: a szombathelyi Ko-
vdcs Mdria felmérését a
gyermekkényvtdrosok teveé-
kenységrendszeréril. A Szé-
kely Sdndor szerkesztette
osszedllitasban megtaldlha-
t6 a Magyar Konyvtdrosok
Egyesiiletének szokdsos évi
jelentése is (1978-rdl), az
egyesiilet akkori vezet6sé-
gének mévsordval egyiitt
(Népmivelési Propaganda
Iroda 1979 [1980] 891. 13 Ft).

WEORES SANDOR élet-
miivének attekintését kony-
nyiti meg az a bibliografia,
amelyet a Fdvarosi Szabo
Ervin Konyvtar adott ki
,»Mai magyar koltok” elne-
vezési  sorozatiban. Az
FSZEK bibliografiai mihe-
lyének ez a hasznos termé-
ke, Zimané Lengyel Vera
munkija, 600 példinyban
jelent meg. A kolté palya-
jat 1978 végéig kovetd osz-
szeallitis Weores Sandor
két, ars poetica jellegi
megnyilatkozidsaval kezdo-
dik, majd az életrajzi kro-
nolégia utin a miivek és
kritikaik 246 tételes felso-
rolasa kovetkezik miifajon-
ként, ezen beliil idé-, illet-
ve betiirendben. Kiilon fe-
jezetet kaptak az interjik,
nyilatkozatok, vallomasok
(52 tétel), a levelezés 38 té-
tele, valamint a miifordi-
tasok, megzenésitett miivek
és a hanglemezkiadasok 100
tétele. Az értékes bibliogra-
fiat a Weores Sandorrél
sz6l6 boséges irodalom
cimleirasai és a koltordl irt
kiilféldi méltatasok adatai
zarjak. (1979 [1980] 168
L. — 15 F¢)

A SZAZADIK FUZET
jelent meg az Orszdgos Mii-
szaki Konyvtir és Doku-
mentdciés Kozpont , A tu-
domdny és technika ujdon-
sdgai magyar nyelven” ci-
mi, igen értékes ajdnlé

bibliogrdfiai sorozatiban. E
szdzadik kiadvdny a VAL-
LALATI ENERGIAGAZ-
DALKODAS-r6l sz6l; a so-
rozat hagyomdnyos szem-
pontjai szerint wdlogatott
és rendezett anyagot Szabo
Bendegiz gépészmérndk
gyijtotte és tarta fel a pdr
mondatos, szakszerid anno-
tacidk segitségével. A bib-
liogrdfia érdekessége, hogy
az dltala feldolgozott szak-
irodalom fejezetei kozott
immdr kiilon részben sze-
repelnek az atom- és mnap-
energia felhaszndldsdval
foglalkoz6 munkdk cimle-
irdsai.

,KI NEPEI VAGY-
TOK?” cimmel értékes bib-
liografiat adott ki a Fova-
rosi Szabé Ervin Konyvtar
a vilag gyermekszerveze-
teirél és népi gyermekkul-
tarajarél. A médszertani és
tajékoztatasi segédletként
is jol hasznalhaté munka
osszeallitoi, Friedrich La-
josné, Godanyi Akosné és
Kotél Gyuliné 1978 novem-
berével lezart gyijtésiikben
gazdag ismeretanyagot koz-
vetitenek a gyermekszerve-
zetekrol és azok életérdl,
tovibba a népi gyermek-
kultiranak olyan teriiletei-
r6l, mint a népkoltészet:
népdalok, gyermekdalok,
jatékdalok; gyermektan-
cok; népszokasok; népi
gyermekjatékok: életképek,
gyermeksorsok. Az 500 pél-

danyban sokszorositott,
tobb mint 1300 tételes bib-
liografiat lemezjegyzék

egésziti ki. A kotet atte-
kinthetdségét az orszagok
szerinti tagolds is fokozza,
tajékoztato értékét pedig
rendkiviilli médon megno-
veli jegyzetapparatusa, ro-
viditésjegyzéke, név- és fo-
galommagyarazé lexikai
anyaga, a felhasznilt mii-
vek ©ndlléo bibliografianak
is beilld jegyzéke, tovab-
bia a két mutaté; ezek ko-
ziil az egyik targyi, a ma-
sik orszagok és — Kiilon —
népek szerint tarja fel a



kiadvany anyagat. (1979
[1980] 259 1. — 24 Ft.)

22 ROPLAP-DOKUMEN-
TUMOT  jelentetett meg
hasonmds formdban a Fé6-
vdrosi Szabé Ervin Konyv-
tdir. Az illegdlis kommunis-
ta pdrt harcait felidézé
ropcéduldk fakszimiléit elG-
szor 1959-ben adta ki az
FSZEK, a mostani utdannyo-
mds a Magyar Szocialista
Munkdspdrt XII. kongresz-
szusdnak tiszteletére ké-
sziilt. Az dprilis 4-i kidlli-
tdsok megrendezését segi-
tette a konyvtdir FAKSZI-
MILEK HAZANK FEL-
SZABADULASANAK EV-
FORDULOJARA cim# 6sz-
szedllitdsa, amely 30 doku-
mentum mdsolatdt tartal-
mazza a nyomtatott, szines
kidllitdasi felirattal egyiitt.

A DEL-ALFOLD MA-
DARVILAGA-r6l adott ki
1300 példinyban sokszoro-
sitott kotetet a szegedi So-
mogyi Konyvtir azoknak a
megfigyeléseknek osszefog-
laldsa és kozkinccsé tétele
céljabol, amelyeket az orni-
tologusok az elmilt tizenot
évben végeztek a Szeged
kornyéki husz legjellem-
26bb maddr-él6helyen. A
térképekkel és fényképek-
kel is illusztrdlt osszedllitds
Maridn Miklés szerkeszté-
sében, a ,Szeged multjd-
b6l” (!) sorozat mdsodik
koteteként jelent meg. Az
értékes tudomdnyos mun-
kdt ondllé bibliogrdfidnak
is beills, 386 tételes iroda-
lomjegyzék egésziti ki.
(1980. 258 1. — 25 Ft.)

A SZIGLIGETI SZzIN-
HAZ MUHELYE 1979—
1980 elnevezésli sorozatban,
amely a szolnoki szinhaz és
a Verseghy Ferenc Megyei
Konyvtar kozos véallalkoza-
sa, Ujabb két Osszedllitas
latott napvildgot: a nyol-
cadik kotet Csehov tragiko-
médidjanak, a Platonov
szerelmeinek munkapélda-
nya, a Kkilencedik pedig be-
jegyzések nélkili szoveg-
konyv: Verebes Istvdn Ha-
Sek-atiiltetése, Az ut, avagy
Svejk, a derék katona to-

vabbi kalandjai cimd, ha-
rom felvonasos komeédia.
Mindkét kotetben bibliogra-
fia is talalhatd, a Svejk-
szbvegkonyvet ezenkivil
szemelvények is élénkitik,
amelyeket HaSek egyéb
munkdaibdl és Heller: A
22-es csapdaja cimi kony-
vébol valogatott a szerkesz-
té.

NEPZENEI KIADVANY-
SOROZATOT inditott a
Veszprémi Megyei Konyv-
tar havonta rendezett ze-
nei eléadasainak elmélyi-
tésére. Az eddig megjelent
osszeallitisok, Ujhelyi Ti-
borné munkai azonos elvek
alapjan, érdekesen és tar-
talmasan, tobb oldalrél mu-
tatjak be az adott orszag
népzenei kincsét, de nép-
rajzival, népmiivészetével,
népkoltészetével is megis-
mertetik az eldadasok lato-
gatoit, sot foglalkoznak az
orsziagaink kozotti kapcso-
latokkal is. Az eddig meg-
jelent, 300—350 példanyban
sokszorositott, illusztralt,
izléses fiizetek a magyar, a
bolgar és a lengyel népze-
nével foglalkoznak: feltar-
jak a konyvtir hanglemez-
és magnoéfelvétel-alloma-
nyat, szemelvényeket Kko-
zolnek, s a zenei dokumen-
tumokrél sz6l6 minden fe-
jezet, rész tanulmanyozasit

bdséges irodalomjegyzékek
kozlésével is igyekeznek
segiteni.

APRILIS 1-IG A SZER-
KESZTOSEGBE ERKE-
ZETT PERIODIKUS KIAD-
VANYOK; MUNKATER-
VEK, BESZAMOLOK ES
STATISZTIKAI JELENTE-
SEK: Borsod-Abauj-Zemp-
lén megye irodalma a saj-
toban. 1979. elsé6 megyedév;
1979. mdsodik negyedév (A
II. Rdkéczi Ferenc Megyei
Konyvtar helyismereti fi-
zetei 4., 5.); Gazdasdgpoliti-
kai Tajékoztato 43., 1989.
janudr (Balassi Balint Me-
gyei Konyvtar, Salgétar-
jan); Irodalomkutatdsok.
Az dltaldnos és mnyilvdnos
konyvtdrakban elvégzett
irodalomkutatdsok jegyzé-

ke. 1980. mdrcius (Berzse-
nyi Daniel Megyei Konyv-
tar, Szombathely); A ka-
posvdri orvosi konyvtdr
1979. évi uj szakirodalmi
ajdnlata (konyvek) 1. (Dr.
Arato Miklés Orvosi
Konyvtar, Kaposvar 1979
[1980]); Konyvtdari Tdjékoz-
taté. 1980. mdrcius (Edelé-
nyi Nagykozségi-Jarasi
Konyvtar); Konyvtdri Td-
jékoztaté 1980/1. sz. (A
Szabolcs-Szatmar m. Ta-
nacs Jésa Andras Koérhaz-
Rendeldintézet Gerlei or-
vosi szakkonyvtara, Nyir-
egyhdaza); Konyvtdri Tadjé-
koztaté 1980/2. sz. 1979. évi
gyarapoddsi jegyzék (A
Szabolcs-Szatmar m. Ta-
nacs J6sa Andras Koérhaz-
Rendeldintézet Gerlei
Konyvtara, Nyiregyhdaza);
Kiilfoldi pedagdgiai kony-
vek orszdgos gyarapoddsi
jegyzéke. 1979/2. (Orszagos
Pedagoégiai Konyvtar és
Muzeum); Kiilfoldon meg-
jelent fontosabb jogtudo-
mdnyi mivek jegyzéke.
1979. mnegyedik mnegyedév.
(Orszéggyilési Konyvtar);
Kiilféldon megjelent fonto-
sabb legujabbkori torténel-
mi és politikai mivek jegy-

zéke. 1979. mnegyedik mne-
gyedév. (Orszaggyulési
Konyvtar); OMKDK Hir-
adé 1980/3. sz. (Orszagos

Miiszaki Konyvtar és Do-
kumentaciés Kozpont); Td-
jékoztaté a Vas megyérdl
sz6lé6  irodalombol.  1980.
februdr (Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, Szombat-
hely); Tdjékoztato jegyzék
vezet6k szdmdra 1980/1. sz,
janudr, 1980/2. sz., februdr
(Hajdu-Bihar megyei
Konyvtar, Debrecen); Tdjé-
koztaté kiilfoldi szociologiai
folyéiratokrdl. 1979/12.,
1980/2., 1980/3. sz. (Fovarosi
Szabé Ervin Koényvtar); Je-
lentés a Marx Kdroly Koz-
gazdasdgtudomdnyi  Egye-
tem Konyvtdrdnak 1979.
évi  tevékenységérdl; A
Szolnok megyei Verseghy
Ferenc Konyvtar munka-
terve, 1980.; A Vas megyei
kozmivelédési  konyvtdrak
szdmokban, 1979. (Berzse-
nyi Déniel Megyei Konyv-
tar, Szombathely).
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