latokar

Merre tart a konyvtériigy ?

Impresszionista szemle 1977 nemzetkozi szaksajtéjarol

»Ujsagirésan tetted fel a kérdést, bardtom!” — berzenkedett bennem az éppen
friss ingereken aktivizdlédé pesszimizmus, amikor egy konferencia sziinetében Gerd
Gyula megkérdezte, nem irnék-e arrol, mivel foglalkoznak mostanidban a konyvtari
folyéiratok a hatiron tdl, s mindjart cimet is fogalmazott, kedvesinalénak, a fent ol-
vashat6t. ,,Semerre sem tart, vilsdgban vergbdik, s ha egyes iillokon tan kovacsolo-
dik is a jovo, éppen a szaksajtdo csengése-bongasa teszi azt alig kiveheté6vé” — fiisto-
l6gtem tovabb, s egy keser( hivataskritika tézisei kezdtek el6ttem kirajzolédni. Ame-
lyek élén ez a cim elveszti varakozé értelmét, s lesz a haragvé aggodas, a radobbentés
stiluseszkoze. Fél tucat kiilfoldi szakfolydirat:* nem tobb, amit nyelvismeretem s a
koltségvetés korldtainak megfeleléen figyelemmel kisérhetek, s amelynek most a
szerkeszt6i kihivasra 1977-es szamait szemlézSként egybeolvasom. De az elSfeltevés,
hogy a cikkmozaikok dinamikus egységbe nem rendezhetdk, elvi mentséget kinalt az
id6 s a terjedelem roévidségének amugy is engedelmeskedni kénytelen oOnkorlatozas
szamara. Es hallgattam, mint aki meglepetést tartogat.

Baratom! Ime, leirom a szembesztkd cimet, de mar nem az aggodalom, hanem,
amint Te szdntad, a fesziilt varakozas kérdsjelével. Koszondm, hogy Osztonzést adtal
egy eddig nem probalt médjara az olvasasnak, amikor is az egyéni érdeklédés nem
ragadhatja ki az épp neki valé keveset a cikkek mozaikjabol. A Konyvtaros sokarcu
koézonségére gondolva kellett olvasnom, végighaladva egy esztendé termésén, a cikk-
mozaikokbdl kirajzolédd oOsszefiiggésekre figyelve. Kellett e tobb heti rendszeres ol-
vasds, hogy most konyvtari Galileiként tanusithassam: ,, mégis mozog”.

Jeleniink: a KUT

Amikor a felszabadulds utani konyvtarosnemzedék munkaba allt, beérhette né-
h&ny szakmai rovidités felolddsaval. OKK = Orszagos Konyvtari Kozpont. Elédje az
OKBK (Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozpont), amelyrdl tudni illett,
hogy egy nemzetkozi Gsszefogds keretében, a briisszeli OIB (Office Internationale de
Bibliographie) vildgbibliografiai vallalkozasat tidmogaté magyar mnemzeti szervként
mGkodott. De rég tudva volt mar, hogy Otlet és Lafontaine 4lma a vilagrepertérium-
rél utépidnak bizonyult. Egyetlen id64ll6 orokségét, a CDU-t (Classification Décimale
Universelle = ETO) a FID gondozza tovabb, de mar nem a bibliografia és a konyv-
tariigy, hanem egy innen kiszakadé 4j intézményes tevékenység, a dokumentacio je-
gyében. Alig néhany rovidités, ime, s egy kis képzelGer6vel kirakhatjuk bel6litkk a vi-
lagméreti Osszefogis sziikségét és reménytelenségét atérzé6 komyvtarosi pesszimizmus
kapaszkod6 pontjait.

Ma roviditésszotart kell flizni egy myulfarknyi cikkhez, ha az olvasét nemcsak el-
képeszteni, de tajékoztatni is kivanjuk. Es megforditva: a konyvtari rendszerben ott-
honosnak tekintheti magat az a szakember, akinek mindennapi székincse kellGen nagy
szamu roviditéssel egésziil ki. PL.: az NTMIR-t alkot6 NATMIR-ek és NSIR-ek rovidi-
téseinek ismerete egyértelmi a KGST-orszigok e nemzetkozi informaéaciés rendszeré-
hez tartoz6 alrendszerek vildgos attekintésével. Vagy ha valahol elkapunk egy mon-

* Bulletin des Bibliothéques de France (BBF), Library Journal (LJ), Library Quarterly (LQ),
Libri (L), Unesco Bulletin for Libraries (UBL), Zeitschrift fir Bibliothekswesen und Bibliogra-
phie (ZfBB), Zentralblatt fiir Bibliothekswesen (ZfBw). A rovidség kedvéért az 1977-es évszamot
és minden cimadatot melléztem a hivatkozasokbél.
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datot az ISBD, az AACR és a RAK munkilatainak aszinkron menetérdl, sejthetjiik,
hogy ott katalogizilasi szakért6k beszélgetnek. Igaz, némi joggal lehetne az olyan fes-
t6i roviditések elszaporoddsa myoméan, mint EURONET, SOLINET, NELINET,
MIDLNET, BALLOTS, az inform4ciés szervezetnek az egyéni tdjékozéd4s szempont-
jabol nyomaszté eluralkoddsin, bonyolédasin tlinddni, de az eluralkodids mogott igére-
tes erdkifejtés fesziil, a bonyolédds pedig az integrécié irdnyaban mozdul. Mert
— hogy egy pillanatra a roviditések kissé mégiscsak jatékos korében maradjunk — a
konyvtarak felelés szervei korében nemzetkdzi egyetértés alakult ki olyan, mindent
atfogéd célra és eszményre vonatkozélag, mint az UAP; ennek kozvetlen feltétele, az
UBC, ami viszont azon 4all vagy bukik, megvalésul-e orszigonként és vildgszerte a
NATIS. Es ami a szakmai nézet- s akaratkozosségnek szélesebb tarsadalmi alapot ad,
a betGszokkal jelolt ligyek el6tt pedig politikai és gazdasdgi értelemben is kaput tar:
az, hogy a nagy és els6rendd UNESCO-programok hivatalos és memzetkézi rangjara
emelkedtek, s a tagillamok osztatlan tdmogatdsdban részesiiltek. Bizvast ajanlom e
harom betlisz6t azok szakmai székincsébe is, akik — Kkeriilve a bennfentes sznobok
stilusjegyeit — kiilonben mem szivesen élnek roviditésekkel. Mert pozitivista tartéz-
kodassal a lényeg megnevezésétdl (de legalabb konkrétan, korszerfien, ,,szakméahoz”
sz6l6an) e jelek arrél tanuskodnak, hogy a konyvtari-inform4ciés intézményrendszer
itt hivatasa teljes betoltését tlizi ki célul, hogy egy tdrsadalomontoldgiai tavlata folya-
mat hordozéjaként taldl magara.

UAP (Universal Availability of Publications) = Kiadvanyok Egyetemes Hozz4-
férhetésége: kozvetlenil nézve szakmai koncepcié, amelyet az 1974-es IFLA-kozgyd-
1és a konyvtarkozi kolesonzéssel s a kozponti katalégusokkal foglalkozé bizottsdg
ajanldsara iktatott az IFLA kozéptdvi tervébe, s amely szervesen illeszkedik az
UNESCO kényvtari-informaciés térekvéseibe, kozelebbrdl NATIS-programjiba. Cél-
ja, hogy a foldkerekség barmely pontjan él6 minden ember személyes hasznalatra
megkaphasson barhol, barmikor megjelent barmely kiadvanyt, mégpedig eredetiben
vagy masolatban. Rendszerként olyan elemekbdl épiil fel, mint a konyvtarkozi kol-
csonzés orszagos gyljteményi bazisdnak, bibliografiai hatterének és olajozott mecha-
nizmusidnak megteremtése, nemzetkozi jelentGségli regiondlis kolesonzé gyljtemények
létrehozasa (1. British Library Lending Division, a Bibliothéque Nationale Le Mans-
ba tervezett kolesonzé osztilya, a létesiilé nemzeti periodikagyljtemény az Egyesiilt
Allamokban), egy memzetkozi UAP-kozpont szervezése, a transzmisszié (tavkozlés,
reprografia) korszeri(sitése, a pénziigyi és jogi mehézségek lekiizdése stb. (Line. =
UBL 142—151.) Mint tarsadalmi cél azonban — intézményrendszeriink valamennyi
beliigyén messze tulmutatva — annyit jelent, hogy a felhalmozott tudas és kultdra
(ami messzemenden konyvekben felhalmozott tudas és kultira) egyetemes birtokba-
vétele az ember Aaltal, az utépidk és politikai kovetelések sikjarél a megvaldsithatosag
sikjara tev6dott at.

UBC (Universal Bibliographic Control) = Egyetemes Bibliografiai Szdmbavétel.
Ha az UAP végcél jellegli az emberi nem szempontjabol (hisz arra iranyul, hogy a
konkrét egyének osszességén At elsajatitsa az irodalmi forméaban felhalmozott isme-
retek és esztétikai képz6dmények Osszességét), az UBC mint ennek intézményes alap-
ja, ugyancsak végcél jellegd a konyvtari-informéciés rendszer sziaméira. Egyetemes
a program: mnemcsak minden kor, minden orszig egész irodalmira kiterjeds igénye
alapjan, hanem mert feltételezi a fold minden orszigat egyesité egyetértést a bibliog-
rafiai szimbavétel nagy és kis dolgaiban — az intézményrendszer szerkezetétdl az al-
kalmazandé szabvanyokig —, sO6t a legnagyobban, a békés egylittmikodés sziikségé-
ben és lehetdségében is. Bar a program kozvetlen célja, hogy ,.elémozditsa a bibliog-
rafia nemzetkdzi cseréjét, a memzeti bibliografiai szdmbavétel megjavitisdval”’, s az
1974-ben a British Library épiiletében létrehozott IFLA UBC Iroda egy nemzetkozi-
leg elfogadhaté Kkatalogizaldsi szabalyzat elterjesztését tekinti végsé feladatdnak
(Maxwell. = L. 238—262.), kiterjed mindazokra a koémyvtiri mdveletekre, amelyek
bibliografiai adatokhoz vezetnek vagy azokkal kapcsolatosak. (Fussler-Kocher. LQ
237—252.) Az utébbi komplexumhoz pedig hozzatartozik a konyvtari mikoédés min-
den lényeges alaptevékenysége, az irodalom vilagméretd gyljteményének nemzeti,
szakagi és szupranaciondlis konyvtarak egyiittm(kodé rendszerén alapuld létrehozi-
satél a gépi memoéridkban, hordozékon tarolt bibliogrifiai adatbazisok Kkifejlesztésén,
cseréjén és interaktiv kapesolatin keresztiil az irodalom szerkezetének, folyamatai-
nak tudoméinyos tanulmanyozésiig. Aki gondolatban végigkisérte a kdnyvtartigynek s
a kényvtari tevékenységnek a munkamegosztds széls6 kovetkezményeiig hajszolt (va-
16j4ban a monopoltfkés termelési méd osszefiiggésében létrejott) elkiiloniilését, egyes
bibliografiai és informdciés funkcidknak iizleti szolgaltatisszer( levalasat — kovetke-
zésképp a rendszer egészének elidegenedését, elszegényedését —, az a rendszer ma-
gasabb szintl integriciéjanak tényét és sziikségességét fogja felismerni az UB'C at-
fogbé kongcepcidjaban. Hogy a kiadéi, bibliografiai-informacids és a kényvtarosi illeté-

222



kesség koriil hajdan folyt jottaharc az UBC tivlatiban értelmét veszti, egyetlen 0Osz-
szetevl felvillantdsival probalom érzékeltetni: A helyi katalogizilds munkaer3-rafor-
ditdsat az UBC keretében csokkenteni lehet és sziikséges. EbbSl azonban nem csupdn
a kozponti cédulaelldtds nagyobb elterjedése kovetkezik. Bizonyos konyvtartipusok és
egyedek a mind nehezebben hasznalhaté és elhelyezhetd cédulakatalégusok teljes
vagy részleges lezdrdsdhoz folyamodnak, s dllomanyukat szdmitégéppel kumulalt, ki-
nyomtatott kotetkatalégusok utjan, vagy esetenkénti kereséssel, a komputerrel on-
line kapcsolatban levd termindl segitségével teszik hozziférhetévé. Bizonyos gytjte-
mények, vagy azok egyes rétegei esetében az UBC mellGzhetvé teszi mind a katal$-
gust, mind a gépi keresést: a kurrens és kumulativ bibliografidk nemcsak a szerzé-
kig, mivekig, cimekig vezetik a kutatét, hanem — a cimek mellett kotelezden feltiin-
tetett ISBN-jelzet Gutjdn — a kivant kényvtari gylGjteményi egységekig. Nem kell eh-
hez més, mint az, hogy a konyvtir mellézze az immar folosleges raktari jelzetadast,
és nem szabadpolcos allomanyat az ISBN-, illetve ISSN-jelzetek szerint rendezze.
(Csak mellesleg: amennyire automatikus a koényvek onelrendezésének ez a médja,
annyira nem mechanikus maga az eredmény. A numerus kurrens elidegenedett, kiils
rendjével szemben az ISBN nemzeti és kiadéi témboket hoz létre a raktarban.) Ime,
egy koédrendszer, amelyet a konyvkiadds sziikségletei hoztak létre, amint atfogja a
termelés-forgalmazis, az informacié és a kényvtari gyGjteményépités tartomanyat; és
a konyvtdri ésszerlsités eszkozévé valik! Es ime a konyvtari miveleteken alapulé
bibliogrdfiai szambavétel, amelynek informiciés termékei konyvtari kataldgusként
muikodnek!

NATIS (National Information Systems) = Nemzeti Informiciés Rendszerek.
Nemzetkozi egylittmikodésre kész nemzeti informiciés rendszerek létrehozasit els-
mozdité s az ehhez sziikséges modszerek és normak, mekodési modellek, adatfeldol-
gozd, tavkozlé és reprodukcids technikdk elterjesztését célz6 UNESCO-koncepcié és
-program. Egyardnt irdnyul a fejl6dé orszagok informdcids szervezetének korszerd
létrehozasara és az ipari orszdgok helyi tényezdk Altal alakitott informaciés rendsze-
reinek egységes elvek szerinti megujitasira. Céljait és koncepciéjat a Nemzeti Doku-
mentéciés, Konyvtari és Archivumi Infrastruktiurakat tervezé korménykozi konferen-
cia fogadta el 1974-ben. (Natis news. = UBL 62—67.) Azon a felismerésen alapszik,
hogy az informdacié nemzetkézi rendszere csak teherbfré nemzeti rendszerek egyiitt-
miikodésére épiilhet. A nemzeti modellen beliil pedig a koételespéldany-szolgaltatas-
nak, a memzeti irodalmat gy(ijté6 és géppel olvashaté feldolgozassal bibliografiailag
feltar6, a nemzeti bibliografia rendszerét kozread6, konyvforgalmi szolgéltatasokat
nyujto, egyuttmikodést szervezd memzeti koényvtirnak, a konyvtdri és informaéciés
intézmények haldézatszerl 6sszefogasanak van alapvets szerepe. A mindezen tényezdk
nemzetkozileg osszehangolt kialakitasat célzé6 NATIS igy vezet el az irodalmi &radatot
intézményi ellendrzés ald vet6 UBC-hez, ez pedig a kulturilis emberi jogok megvalé-
suldsihoz az UAP-ban. (Green. = UBL 68—176.)

KUT = Konyvtari Ut6pidk Teljesiilése. De ezt a roviditést mar én tGzém a koz-
vetlen jov6 kapujara. Részint, hogy oOsszefoglaléan és stilszer(ien jeloljem a konyvtari
fejlédés attekintett jelszavainak egylittes értelmét, politikai, szervezeti és technikai
megalapozottsagat, részint, hogy enyhe irénidval jelezzem: azért a szervezeti és mi-
kodési modellek felvazoldsa nem minden, itt még sok erdfeszitésre lesz sziikség, bele-
értve a hipotézisek menetkozbeni kritikdjat, korrekciéjat is. A tovidbbiakban — a ki-
fejtést mell6z6 rovidséggel — a szemlézett irdsoknak azokat az elemeit tekintem A&t,
amelyek a fenti irdnyzatokhoz kapecsolédnak, s a KUT optimizmusat kozvetleniil ala-
tamasztjak, vagy ellentmondasaikkal prébara teszik.

Az UAP eléremozdulasa — itthon értékesitheté tanulsigokkal

Az NSZK konyvtarkozi kolesonzési rendjének korszerisitésén faradozik. Ami kor-
szerlsitésre szorul, az elsdsorban a kapcsolatok, a forgalom szerkezete. Ez a szerkezet
még az 6si feuddlis széttagoltsag myomait viseli: a kényvtarak régiénként alkotnak
egy-egy kolesonzési kért, amelynek hatarait egy kérés csak akkor lépheti at, ha a ke-
resést a regionalis KC-ben mar megkisérelték. Orszdgos kozponti katalégus és kozve-
tité szolgalat nincs. A Német Kutatdsi Kozosség (Deutsche Forschungsgemeinschaft)
és a Konyvtirosegyesiilet 4ltal kikiildott bizottsdgok, keresve a hatékonyabb szaba-
lyozas archimedesi pontjait, egyenld nyomatékkal hangsulyozzik, mennyire hatranyos
ez igy az iddtényezd szempontjabdl, s azt, hogy a biztos vagy maximalisan valészind
lel8helyrdl valé kozvetlen Atkérésnek van értelme, tehat a kozvetités eseteit a mini-
mumra kell csokkenteni. Gyodkeres reformot azonban az Uj szabadlyozds sem igér.
Aligha valtozik az az els6 pillant4sra ésszer(inek latszé rend is, amely szerint a kol-
csénzési forgalomban csak bizonyos feltételek esetén, s a tartomanyi kultuszminiszté-

223



riumok engedélyével vehetnek részt a konyvtirak, a kdézmiivelédésiek pedig eleve ki
vannak zarva e koérbél. Valéjaban antidemokratikus korlatozas ez, és mélységes ellen-
tétben all az UAP egyetemességével. Mind ez, mind a kozvetlen atkolesonzés esélyét
korlatozé regiondlis szerkezet negativ tanulsdg Magyarorszag szdmara, ahol éppen
most késziiliink a konyvtarkozi kolcsonzés regionalis és hierarchikus szerkezetének
szabdlyozisara. Feledve, hogy az igények hierarchikus értékelése, amelybdl a kielégités
1épcsézetes felépitése kiindul, az NSZK-belihez hasonlé antidemokratikus és UAP-
ellenes kiovetkezményhez vezet: a kozmiivelddési igények kirekesztéséhez. Es feledve,
hogy bizonyos tipusu igények , kiszlirése” végsé soron nem az atkolesonzési mechaniz-
mus belligye, hanem a konyvtari mikodés egészét modositva érezteti hatdsidt a mave-
16dési folyamatban. Hairom nem adminisztrativ, sé6t nem is kolesénzési lényegli dolog
kell ahhoz, hogy az igénytipusok a konyvtartipusokhoz alkalmazkodva, ne idegen tes-
tekként jelentkezzenek a rendszer meg nem felel6 pontjain: 1. a kozdnségigénnyel
érintkezést tarté szinvonalas gy(jteményépités, 2. a funkciénak megfeleld olvasétobor-
zas és 3. e két feladat ellatasara alkalmas, képzett konyvtarosok bedllitdsa minden
konyvtarban. (Empfehlungen. = ZfBB 321—329, — Sinogowitz. — Z{BB 428—441. —
Leihverkehr. = Z{fBB 373—374.)

Ezért értek egyet azzal az amerikai tapasztalatok alapjan kifejtett 4j ,,filozéfia-
val”, miszerint a kozmavelddési konyvtaraknak a kornyezd lakossagot ellaté ,tanul-
manyi kozpontok” feladatat kell betolteniiik, mégpedig — érzékenyen reagilva az igé-
nyek emelkedésére — féiskolai szinten. (A kozépszintli igények elldtdsat myilvan
adottnak Kkell tekinteni.) Ehhez pedig nem elég a felsGoktatdsi intézményekkel vald
kapcsolattartdas, a tankdonyvesomagok, kotelezd olvasmanyok, oktatisi medidk kelld
mérvi beszerzése, hanem a levelez6 tanulmanyokban kalauzolé magas szintd tdjé-
koztat6 szakemberekre is sziikség van. (Monroe. = LQ 1976. 54—61.) Am amennyire
nyilvinvaléan novekszik a kozmivel6dési konyvtarak feladata olvasdéiknak tanulma-
nyi anyaggal valé kozvetlen ellatisa terén, annyira természetes az is, hogy mas ti-
pusu (elsésorban kutatasi) irodalmat viszont az egyetemi konyvtaraknak kell a lakos-
s4g rendelkezésére bocsataniuk, messze tul az egyetemek falain. Erre utalé — s e tipus
rendszerbeli jelent8ségére hazai konyvtarpolitikdnkat is figyelmeztetd — adat, hogy
1975-ben az NSZK-ban a koényvtarkozi kolesonzési forgalom 80 szazaléka, Francia-
orszagban a kiildott 77,3, a kapott dokumentumok 94,3 szazaléka jutott az egyetemi
konyvtarakra. (Pallier — Motais de Narbonne — Lupovici. = BBF 259—321.) Epp csak
jelezve a kozmivelbdési konyvtarakban magas szintl szakirodalommal és tajékozta-
tassal kozvetleniil ellatandé igények széles skaldajat, emlitem, hogy Amerikdban tobb
nagy public library un. ,szomszédsig informacios kézpontot” hozott létre, a kornyék-
beliek iligyes-bajos dolgaiban, f6leg joléti, érdekvédelmi, jogi ligyeiben val6 segitség-
nyujtads céljabsl. Ami ugyancsak feltételezi, hogy az ,A&ltaldnos nyilvanos koényvtar”
messze a hagyomanyos , kdozmiivelddési szint” folott gyljtse az irodalmat. (Childers.
= LJ 72—75.)

Visszatérve az atkoélcsonzési rendszerét korszeriisité NSZK-ra, az UAP keretében
nalunk is kénnyen hasznosithat6, nagy horderejd ujitisként emlitem a hesseni koz-
ponti katalégus , ISBN projektumat”. Lényege, hogy az ISBN-nel rendelkezé mivek
cimbejelentéseit (az sszes bejelentések 49 szazalékat) nem soroljdk be a kozponti ka-
talégusba, hanem negyedévenként gépi uton kumulalt listat adnak ki az ISBN-ekrél
(amelyek mogott természetesen a bejelenté konyvtarak koédjelei is fel vannak tlintet-
ve). Az eleinte fényszedéssel, 1977 6ta mikrolapon készitett jegyzékek alapjan a koényv-
tarak kozvetleniil a lelhelyhez fordulhatnak ISBN-jelzettel biré kényvek atkolesonzé-
séért. Vivmanyok: 1. a kolcsonzések atfutdsdnak lerdviditése az Osszes kérések 36
szAzalékat illetGen, 2. a kozpont kézvetité munkajanak és a katalégus terjedelmének
csbkkentése. (Hiittermann. = ZfBB 34—42) Tavlatilag a rendszer horderejét abban
latom, hogy lebontja a regiondlis hatdrokat s az egyéb adminisztrativ rendszabalyo-
kat: az ISBN kozvetleniil a leldhelyhez vezeti az atkérést. Egyaltalan a dokumentum,
a bibliografiai rogzités, a koényvtari dllomanyok és a keresési adatok kozti szorosabb
kapcsolat megteremtése (amelyben az ISBN, s persze a szamitégép alapvetd szerepet
jatszik) ugrasszerid eléremozdulast igér az UAP iranyédban.

Az UBC valéra valtasa — s egy pillantis a szinfalak mogé

Gytjtemények, bibliografiai adatbazisok és konyvtari maveletek e kozvetlen mi-
kodési kapcsolatdnak csomépontjai a kozponti cimjegyzéket fenntarté, nemzeti bib-
liografiat kiadé, konyvforgalmi kozpontként miikodé memzeti konyvtdrak, illetve a
szamitégépes adatkezelés ez intézményekben kozpontositott, s mindinkdbb az orsza-
gos, s6t nemzetkozi on-line kapcsolatok irdnyaban fejlodé tevékenysége. Néhany adat-
tal jelzem, hogy fejlesztik szolgaltatdsaikat az ilyen kozpontok. A frankfurti Deutsche
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Bibliothek ,,N” jellel tj sorozatot csatol a kurrens nemzeti bibliografiahoz: , Neuer-
scheinungen Sofortdienst” = azonnali értesités az uj kiadvanyokrél. 350 kiadé évi
8—10 000 cimmel vesz részt az ehhez sziikséges adatszolgiltatasban. Olyan mellékter-
mékek létrehozdsat segitve els, mint a CIP (= Cataloguing in Publication = cimleiras
a konyvben), tovidbba a megjelenést négy héttel megelézd elbrejelzés a konyvtarak
szdméra, mégnesszalagon vagy céduldkon. (Wolf. = ZfBB 1—18.) A Library of Cong-
ress (LC) sajat ,bibliografiai szimbavétele” keretében a kévetkezd f6bb szolgilatokat
fejlesztette ki: LC-kataloguskartydk, kutyanyelvek szolgaltatdsa, NUC (National
Union Catalog = kozponti katalégus), CIP, LC MARC (machine readable cataloguing
= géppel olvashaté katalogizalds) szalagok elosztisa, LC — NPAC (= National Prog-
ram for Acquisitions and Cataloguing — a beszerzés és katalogizil4s nemzeti prog-
ramja), CONSER (= Current Serial Data Base = kurrens szerialis adatbéazis). Koz-
tiik is kiemelkedik az NPAC, amelynek keretében az LC mas nemzeti kdnyvtirakkal
kooperalva, nagy teljességgel szerzi be a nemzetkdzi monografikus irodalmat s hozza
a keletkezési helyen késziilt bibliogréifiai feldolgozast, valamint a periodikdk ugyan-
csak memzetkozi egyuttmikodéssel késziilé gépi adatbazisa, a CONSER, (Fussler —
Kocher. — LQ 237—252.)

Mindez szinte mar hagyomdanyos szolgiltatisnak tGnik az olyan on-line szamit6-
gépes bibliografiai adatkezeld rendszerekhez képest, mint a 700-nil tébb konyvtirat
szolgdlé OCLC (Ohio College Library Center), vagy a Chicago University Library
Data Management System. Amellett, hogy e kézpontok az LC MARC szalagjait sok-
oldaltan hasznositjak a maguk és halézatuk céljaira, a helyileg elballitott recordokbél
sajat adatbazist is fejlesztenek, s e kett6bdl a tagkonyvtirak vagy lehivjak terminal-
juk utjan a sziikséges bibliografiai adatot, vagy maguk allitjak azt elé (ha eldzetesen
maAar nincs tarolva), és viszik be a kozds adatbazisba. Mindségileg Gj vondsa ez inter-
aktiv szamitégépes rendszereknek, hogy nem szoritkoznak a katalégusokhoz s a t4jékoz-
tatashoz sziikséges bibliografiai adatok keresésére, eljuttatdsara, el8allitisdra, hanem
a beszerzésre vald vilogatastél az olvasészolgalati nyilvantartasokig, slirgetésekig, sta-
tisztikdkig és a konyvtarkozi kolesonzési kérések gyors lebonyolitdsdig egész sereg
alapvetd konyvtari miivelet automatizilasat valésitjak meg. Es elokészitik a kovetkezd
mingségi fordulatot: a katalégusok szerepének atvételét, azok részleges vagy teljes ki-
kiiszobolését. (The University. = LQ 1—22)) De mibe Kkeriil az on-line szolgaltatis?
A Suburban Library System, Burr Ridge (Illinois) az elGfizetés elsé 6t évében havi
750, majd 280 dollarért hirdeti szolgdltatdsat, melynek fejében évente A4tlagosan
105 000 tranzakci6t nydjt egy-egy konyvtar szdmdra. (LJ 759.)

Azok figyelmébe pedig, akik a latvanyos véallalkozdsok mogott a technolégiai meg-
alapozést 6hajtjdk konkrét Gsszetevdiben latni, vagy éppen kételkednek a driga tech-
nolégia hazai elterjesztésében, ajanlom Wigington és Costakos érdekes prognosztikai
adatokat is ko6zld tanulméanyat. (LQ 285—307.) A szerzdk a bibliografiai célra alkal-
mas szamitégépek gyartasanak két iranyat emelik ki: 1. igen gyors szuperkomputere-
két, amelyek maésodpercenként az instrukciék szazmilliéit hajtjdk végre, és 2. oleséd
minikomputerekét, amelyek decentralizilt szamitégépes feladatokra alkalmasak, és az
ellenérzés tovabbi lehetdségét biztositjak intelligens termindlok és mas periferikus
egységek kozott. A komputergyart6k versenye eldnyos a vasiarlé szamadra: a miszaki
tokéletesedés a gyors dresokkenés tendencidjaval fonédik Ossze. Egy intelligens termi-
nal, példaul a Beehive 500 4ra 3—4000 dollar. Elérhetd oOsszeg, szamunkra is. Es bar
Magyarorszig aligha kivan versenyre Kelni a szdmitégépgydartds élvonalaban jaré or-
szdgokkal, a kovetéstdvolsdgot népgazdasigi érdekbdl Aaltalaban s a konyvtari-infor-
maciés tevékenységek sikjan is csékkentenie kell. Komolyabb nehézségnek tinik, hogy
csak kevés program alkalmas konyvtari-bibliografiai célokra, a nagy programcsoma-
gok viszont 100 000 dollarndl is tobbe keriilnek.

Kiilon szemlét érdemel az adatok csereforgalman, az adatbazisok kozos épitésén
és kiakndazasan alapulé UBC £ alkotéelemének, a bibliografiai leirdsnak korszersi-
tése &s nemzetkdzi szabvanyositdsa koériil foly6 irodalmi pér. Az ISBD (International
Standard Bibliographic Description) Atvételérsl folyé hazai vitdinkban a szamitégé-
pet a végzet hatalmaként szoktik felvonultatni, mint amely meghatarozott szerkezeti,
s6t elvi kovetelményeket tdmaszt a bibliografiai leirdssal szemben — megforditva a
viszonyt a gép s az 6t instrudlé ember koézott, s feledve a lehetéséget, hogy algoritmi-
kus eljarasok tutjdn a gépbdl kihozandé rekordok szerkezetileg médosithaték. (Avram.
= LQ 347—369.) Kétségtelen, hogy az LC MARC szabvanya hatissal volt a cimleirasi
szabvanykorszerGsités nemzetkozi modelljére. A korszerisités alapelveit elGszoér Sey-
mour Lubetzky fogalmazta meg 1949-ben, az ALA CR-rél (American Library Associa-
tion Cataloguing Rules) sz616 éles kritikdjaban. Az ALA CR és a LC CR korszer(Gsitése
ezt kovetden Lubetzky tervezete alapjan indult, amerikai—angol iligyként, s benne a
gépi adatfeldolgozéds szempontjai még nem jatszhattak szerepet. Majd a katalogizalési
alapelvekrdl tartott 1961-es parizsi konferencia Lubetzky katalogizaldsi elméletét fo-
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gadta el targyalasai kiindulépontjaul, s juttatta a nemzetkozileg elfogadott alapelvek
rangjdhoz, meghataroz6 szerephez az ISBD munkalataiban. ,,Ha nem a gép, hat Lu-
betzky cimfelvevd zsenije visz diadalra 4j eszméket” — flizhetnénk tovabb. S ezt
csak erésiteni latszik, hogy Amerikaban a bibliografiai leirds Uj elvei egyfajta kényv-
tarosi filozofia sarkkoveiként szolgdlnak (Hickey. = LQ 253—273.), s6t a szerzénévnek
a cim utdn vetése a szépnevl Malinconicénak egész kulturfilozdfia kifejtésére, s
McLuhan Gulenberg-galaxis elméletéhez valé csatlakozasra ad 6szténzést. Mert ha a
szerz6 a rekord élérdl lekeriil a cimszdveg rejtett pontjara, mit is jelezhet ez maést,
mint hogy a szerzd, akit Gutenberg talalmanya emelt volt méltésigaba (!?), most el-
veszti jelentGségét? Elérkezett hat a betliirason, olvasason alapulé irodalmi kultdra
vége, ugy, amint McLuhan jésolja, az alkoté egyén mar nem szamit, atveszi a terepet
a hangzason, a kollektivitdson alapulé térzsi kultura! (LQ 308—325.)

Am mikézben az amerikai fogantatdsti ISBD legjobb tton jar afelé, hogy az USA
kar volt ezen az uton elindulni. A Library Journal Melvil Dewey irisat vonultatja
fel az allitolagos javitdsok ellen a katalégusban, amely ,a legrosszabb terepe az 4ji-
tasoknak”. (1964. jun. 1) Mindenki a cédulaszolgdltatasan &t myomast gyakorlé LC
monolitikus 6nzésére panaszkodik, arra, hogy a ,decision makerek” raer8szakoljak
akaratukat az orszigos és a nemzetkozi kozosségre (Rosenthal). Birdljadk a programo-
z6kat, akik az objektiv bibliografiai szempontokat sajat kényelmiiknek rendelik al&.
(Silberstein.) (LJ 761—763.) Es bar az AACR kidolgozasara feliigyeld bizottsag elvileg
az ISBD alapjara helyezkedett, ma még kérdéses, hogy a terv szerint 1980{ban befe-
jez6d6 kodifikalo munka eredménye milyen széles saivon egyezik majd meg az innen
kiropitett, de bumerangként visszacsap6dé ISBD-vel. (Maxwell=L 238—262.) A véle-
kedéseknél tobbet mond azonban, hogy az AACR 1967-es kiadasdnak 2. koétete alig
kiilénbozik az LC '1949-es szabalyzatitél, tovabba hogy az LC szuperimpoziciénak ne-
vezett draga és bonyolult eljarassal prébal erdét venni a kaoszon, amely az ujitasok
nyoman katalégusit fenyegeti. (McCallum.=LQ 111—127.) Mi pedig gazdagabbak va-
gyunk egy ideolégiai leckével. Taldn ha a szakma egy nemzetkdzi targyaléasztaldhoz
uliink, vildgosabban fel tudjuk majd ismerni a nyers gazdasagi érdek érvényesiilését
(holott esak kisebb elvi iigyekrdl folyik a vita), vagy €éppen az ideolégiai behatolas ki-
sérletét ilyen témak kapcsan.

NATIS: nemcsak a nemzeti konyvtarak iigye

Egy fejlédé orszag, amelynek — fejlédési szakaszok sorat 4tugorva — médja van a
nemzeti kényvtar legkorszeribb modelljének felépitésére, itt hozhatja létre azt a sza-
mitégépes bibliografiai, konyvforgalmi és koordinilé koézpontot, amely nemzeti és
nemzetkozi vonatkozasban betolti a neki szant NATIS-funkciékat, és amely Uugyszél-
van jogi kényszer nélkiil — csak mert adni tudja az orszdg irodalmanak gépi vissza-
keresését, szelektiv informaéiciés szétsugarzasat stb.,, és mert 6 birtokolja a kulfoldi
nemzeti irodalmak MARC szalagjait — Osszehangolt rendszerré tudja flizni a DLA
(Documentation, Libraries, Archives) és az STI (Scientific and Technical Information)
tevékenységeket. A fejlett ipari orszigokban a t6kés munkamegosztas spontan erbinek
engedve létrejott informaciés kiosz eloszlatisa és a nemegyszer maganyos erddként
mikodsé memzeti kényvtar koordindlé szerepének Kkialakitdsa, tovdbba vezetésével az
egységes rendszer létrehozdsa a nem konnyd NATIS-feladat. Még a Szovjetuniéban is,
ahol kiilon-kiilon tervszerGen hoztdk létre a foldkerekség legnagyobb nemzeti konyv-
tarat, a memzeti bibliografia példds rendszerét, a VINITI szupranaciondlis informa-
ciés intézetét és a konyvtarhdlézat kiilénbozd tipusait, Uj, gigantikus feladat ezeknek
az intézményeknek és rendszereknek egységes rendszerré valb szervezése az igények
és a lehetdségek mai szinvonalan. A feladat méreteit érzékelteti, hogy csak a termé-
szettudomanyos és miiszaki informdaciés rendszeren beliill 200 informéciés intézetet és
kozpontot, par ezer kényvtarat és kb. 10 000 informéaci6s osztalyt kell szamitdsba ven-
ni. Megbirk6zva egyebek koézt olyan problémékkal, mint a mGkodési pArhuzamossigok
a regionalis kozpontok kozt, az informaciés képzés elégtelensége, a konyvtari hivatast
vallalé mérnokok, kutatok hidnya. A rendszer korszerl felépitéséért kormanyhata-
rozat ruhdzta a feleldsséget a Tudominyos és Miszaki Allami Bizottsidgra. Az a cél,
hogy az ide tartozd szervezetek 5 év alatt koordindlt, automatizalt rendszerré forrja-
nak Ossze. (Kedrovszkij.—=UBL 86—97.) 1970-ben KB-hatarozat sziiletett a konyvtarak
novekvd szerepérdl a dolgozé nép kommunista mevelésének, a tudomianyos és techni-
kai haladasnak szolgilatiban. Ennek utmutatisa alapjin folyik a Szovjet Tudomanyos
Akadémia 46 milliés allomanyu 582 konyvtaranak komputerizilt rendszerré szervezé-
se. (Varfolomea.=UBL 360—367.) A NATIS-program azonban nem meriil ki az orszé-
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gos rendszerek Osszefogasdban: kiterjed a koényvtari-informdéciés funkeidk territorid-
lis és helyi koordinilasdra is. Két érdekes szovjet cikket ennek megvilagitasara is
ajanlhatok. (Efimenko.=UBL 152—152. — Limanskaja — Vandurskaja. Uo. 286—291.)

Az Egyesiilt Kirdlysdg, amely a — jo csere- és kolesonzési kapesolatok alapjan
éltalunk is nagyra becsiilt — British Library mint kézpont korszerd kiépitésével von-
z6 példat mutat a nemzeti konyvtari funkciék minden irdnya kibontakoztatasara,
ugyancsak a NATIS ,rendszer oldaldnak” létrehozisin firadozik. Az eredményes
szervezés allamigazgatasi biztositéka, hogy az ide tartozé intézményes tevékenységek
valamennyien a DES (Department of Education and Science) feliigyelete ala tartoznak,
és hogy a DES — a public librarykt6l az egyetemi konyvtarakon at a szakkdnyvta-
rakig, valamennyi konyvtartipus tarsadalmi szervezetének bevonasival — politikaja
tengelyébe allitotta a NATIS-programot. (Green.=UBL 68—176.)

Az Egyesiilt Allamok — élvonalbeli szamitégép-technikijanak megfelelden — kor-
szerd kozponti NATIS-szolgaltatdsokkal és on-line rendszerben 6sszekapesolt hald-
zatokkal dicsekedhet. Am a komputer nemecsak fényes tiavlatot nyitott, de a komplexi-
tds Uj magaslatain bonyolult problémdékat épp a megoldas elvi lehet8sége tiz napi-
rendre. W. J. Haas irja, hogy a fels6oktatdsi kényvtarak minimum évi 35 millié kata-
l6guscédulat produkilva, mintegy 100 millié6 dollart koltenek katalogizaldsra, A Kkii-
16nb6z6 cimek szama azonban csak kb. 300 000 — egy cim tébb mint 330 dollarba ke-
riil. Hasonlé problémék lekiizdése csak egy korszer(ibb orszidgos rendszert8l varhaté.
(LQ 274—284.) A NATIS-célok elsérendd &llami jelentGségének felismerésére utal,
hogy az USA szenitusa mar 1970-ben, jéval az UNESCO-program meghirdetése elétt,
de magyrészt azonos feladatokat megjeldlve, egy tizenot tagu bizottsigot hozott létre
a konyvtari halézatok orszdgosan egységes tervezése céljdbol. (Tagok: 14 szenitor és —
hivatalb6l — az LC igazgatdja.) Az mar aztan teljesen a NATIS koncepcidja szerint
tortént, hogy a bizottsdg az LC-t jelolte meg a rendszer kulesintézményéiil, s az LC
igazgatéja halozatfejleszbési osztalyt hozott 1étre, amely a mellé rendelt tandcsadd tes-
tilet segitségével a hél6zatfejlesztés s ezen beliil az LC-funkciék tervezésével foglal-
kozik. (Becker.=UBL 77—85.)

Magyarorszag DLA- és STI-helyzete a fejlett ipari orszagokéra emlékeztet, leg-
alabbis ami a NATIS ,rendszer oldalanak” létrehozasat, e feladat bonyolultsigit és
nehézségét illeti. A szamitégépes kisérleteit végzd, a nemzetkézi MARC-rendszerbe
kapesol6dasan, katalégus- és egyéb szolgéltatdsainak korszer(sitésén faradozé OSZK
j6 uton halad abban az irdnyban, hogy betOltse a r4 haramlé NATIS-feladatokat. A
szervezetében m(kédd Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont kitdnd feltétele-
kel (igaz, egyeldre csak feltételeket) kinal ahhoz, hogy a kényvtari halézatok terve-
zése, koordindlasa, a szakképzés és a konyvtari kutatasok sikjan is kézeledjék a mem-
zeti konyvtiar korszeri modelljéhez. Még az egyébként rossz, biirokratikus csengési
yhatosagi jogkorok” is fog6dzot kindlnak ahhoz, hogy az OSZK iranyité funkcidja
korszerl értelemben kiépiiljon. Sulyos csapast szenvedett azonban a hazai NATIS-
program aziltal, hogy a kialakitandé tdrsadalomtudoményi informaciés rendszer bi-
zonyos kozponti feladatainak ellitiasara ide telepitett iroda mem moéhetett fel valésagos
kozpontta és koordinild szervvé, hanem megsziint, s6t a még meg sem sziiletett rend-
szert kiemelték a konyvtari illetékesség korébGl. Nemcesak irodalmi bazisatél és az
informatikai hozziértéstdl fosztottak igy meg a tarsadalomtudoményi kutatasok in-
formacié-ellatisat, hanem az OSZK-ban fokozatosan létrejové szamitégépes memzet-
kozi adatbazistél is. Hogy ez a ,,modell” milyen bonyolult problémdakat eredményez
még a hazainil szervezettebb viszonyok kozt is, j6l érzékelteti két NDK cikk. (Reb-
lin.=ZfBw 406—411. — Schulz.=Uo. 161—166.) A most létesiilé OSZIR (Orszigos
Szakmai Informéaciés Rendszer) mint az STI rendszerének itthoni létrehozéisara hiva-
tott szervezet és a NATIS kivanatos viszonyanak kifejiéséhez hozza sem fogok. A vo-
natkozé nemzetkozi felfogas érzékeltetéséiil idéznem kell azonban Duchesne-nek, a
National Library of Canada hilézatszervezési igazgatShelyettesének harom tételét,
amelyet a nemzeti konyvtirak igazgatéinak 1975-0s osléi tandcskozdsa is elfogadott:
,Mindenekf5l6tt az a fontos, hogy az orszag kormdnyzata egyetlen atfogé politikdval
és tervvel rendelkezzék a multi-diszeiplinaris, integralt informéciés rendszerre vonat-
kozbélag — nem pedig két vagy tobb ktilomAallé politikdval és tervvel... Valéban, tobb
okbdl is sziikséges, hogy a nemzeti konyvtdrnak adjdk meg a torvényes felhatalmazist
ahhoz, hogy kulcsszerepet toltson be a DLA szektorban és a NATIS tervezésében...
Ez a leggazdasigosabb megoldds. Kotelespéldany-megdrz6 funkciéja arra kotelezi a
nemzeti komyvtarat, hogy az orszag kiadvanyainak egész termésével foglalkozzék. Ez
az atfogé feladat mem oszthaté meg mis szervezetekkel a munka megkettézésének és/
vagy a lefedezés hézagainak komoly veszélye nélkil.” (UBL 7—25.)

Csiury Istvan
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