A kérddivben rendelkezésre all6 15 sorban 100 szé fér el. Szaz szé egy szokva-
nyos onéletrajzhoz nem elég, két szonett se telik ki beléle, ezert egyforman fontosak
fomondatai, ervelései és hangsllyai. Az a tény, hogy talan éppen a nehezen katego-
rizalhaté hangsulyok és mellekmondatok adjak a leggazdagabb informécidt, arra dsz-
tonzott, hogy 6sszefo%lalés helyett kezdeményezzek. Arra gondolok, mi lett volna, ha
a ,,Ir(nifllesz?" kérdés helyett vagy mellett a ,,mi kellene, hogy legyen?” kérdést tesz-
szuk fel.

Arra is gondolok, hogy ezek az életrajzok folytathatok, kifejtheték, tovabbgon-
dolhatok, eltehet6k és idOnként el6vehet6k. Azt is el tudom képzelni, hogy munka-
tervek, Otéves tervek mellékletei, tovabbképzések keretében tartandd vitak inditoi,
konyvtari hiradok kozleményei is lehetnének. Amikor egy kdzmi(vel6dési vita elindi-
tdjaként leirtam elképzeléseimet a Hazrol (Latogatds a hazban. = Mozgd Vilag, 1976/
1 sz.; lasd még a Konyvtaros 1976/9. szamat is?, amelynek tengelyében a Tar Aall,
szorongas fogott el. Nem att6l féltem, hogy valaki bebizonyitja, tervem értelmetlen

vagy irredlis. Attol féltem, nem talalnék negyven kényvtarost, akivel — ha lehetd-
sé%em adédnék bizonyitani — megvalo6sithatnam. Ugy vélem, félelmem nem volt in-
dokolatlan, de Ggy érzem, mostani optimizmusom sem alaptalan.

Kamaras Istvan

VALLOMASOK a kédnyvtarrol

Gondolatok a konyvtarrol

Személyes koérilményeim folytan éle-
temnek elég kés6i szakaszdban Ilattam
el6szor yalodi konyvtarat. Olyan sze-
gény volt felndtt = kérnyezetem, hog?/
évente csak egyetlen kalendariumra tel-
lett — az volt nalunk ,a” konyv. Azt is
els6sorban a naptari resz miatt vettik,
de ha mar kéznél volt, hat elolvastuk a
mellékelt verseket, meg egyéb irasokat
is.

A masik otthoni kényv a biblia volt,
a harmadik pedig az Angyal Bandi —
sorozat, amihez valamilyen szerencseja-
ték révén jutottunk. Ennél a haromnal
tobb konyvet csak egy cipész ismer6-
siinknél lattam, ahol a komod als6 fidk-
ja tele volt tizfilléres piff-puff regé-
nyekkel. (Két éven &t ez volt egyik
szellemi taplalékom, és maig emlékeze-
tesen joizlit lakmaroztam belGle.)

KésObben, tiz-tizenkét éves korom ta-
jékan gyakran eljartam egyik tanitém
lakdsara, konyveket kolcsénbzni, s ezt
nevezhetem elsé, igazi kdnyvtari élmé-
nyemnek. Nemcsak azért, mert a tanito
Gr tobb ezer kotetes magankdnyvtara
mindig nyitva allt el6ttem, hanem azért
is, mert maga a tanité ur kivalé konyv-
tarosaikat volt, és nagyszer( segitséget
adott nekem az eligazodashoz. Tdle ta-
nultam példaul, hogy ne a kdényvek ci-

me alapjan, hanem a szerz6k neve sze-
rint taljékozc’)djam, meg azt s, hog?/
egyaltalan vélogassak, mert nem kell
minden kényvet elolvasni.

Még kés6bben, a felszabadulds utan
aztan atéltem azt a korszakot, amikor

CSAK GYULA ir6

nemzedékem, az (gynevezett els6 nem-
zedék — amelynek tagjai az enyémhez
hasonld el6torténettel rendelkeznek —
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arra torekedett, hogy magénkonyvtarat
gyljtson. Régi értelmiségiek példaja
vonzott benniinket, meg az a laz, hogy
miivelédjink, és a m(velédés lathato,
meg lattato jele volt a konyvek tarsasa-
ga, amelyben éltiink.

A magankonyvtarak gyGjtése ma is
divatos, elég gyakran pusztdn a divat
miatt. Sok esetben azonban inkabb be-
rendezési targyaknak tekintik a konyve-
ket és konyvespolcokat, s azt az eszté-
tikumot célozzdk meg, amit a szép ko-
tésli konyvek egyiittesének Kkiilsé latva-
nya jelent, és nem azt, ami a koényvek
belsejébsl aradhat. ]

Sajnos, akkor is ritkidk a jo magan-
konyvtarak, ha valdédi szellemi igény
sziili 6ket. Tal kicsik ugyanis ahhoz a
lakasok, hogy a konyvpiacra kerild ter-
més minden fontos értéke elhelyezhetd
legyen, s ezért szaporodik azoknak az
ismerdseimnek szama, akik felhagytak a
buzgalommal, hogy minden jonak tartott
konyvet a lakasukba gy(jtsenek.

AKki eddig a telitettségi allapotig elju-
tott — és persze olvasdasi igénye van —,
csak azt teheti, hogy kozkonyvtarba jar.
(Nagyon valészin egyébként, hogy al-
talaban az lesz a jovg utja. Nemecsak a
lakiasméretek zsugorodnak ugyanis, ha-
nem szaporodnak azok a civilizacios,
technikai eszk6zok is, amelyeket a hagyo-
manyos butorzat mellé mindenki be akar
a lakasaba erdszakolni. Hitészekrény,
varrégép, hangfal, tévé, filmvetité stb.)
Mindezért aztan gyorsan fokozédé nyo-
mas nehezedik a kozkonyvtarakra és
persze a konyvtarosokra. Egyik irdnyu
nyomas az, hogy 6k maguk ,felvegyék”
az irodalom altal termelt értékeket, ma-
sik hogy tovabb is adjak. Mi tobb: az
is a konyvtarosok terhe, hogy — bar-
mennyire paradoxon — noveljék sajat

terhiiket elsGsorban azaltal, hogy nem-
csak kozvetitik az irodalom értékeit, de
igényt ébresztenek ott is, ahol még
egyaltaldn nincsen, tovabba novelik az
igényt ott, ahol mar van, de még alacsony
szinvonalon.

Néhany éve nagylizemben jartam, ahol
a szocialista brigadok 4ltal tarsadalmi
munkaban felépitett klubkonyvtarat
avattak, utdna pedig irodalmi beszélge-
tésen vettem részt. Egyik munkdas fel-
allt, és igen komoly arccal azt kérdez-
te télem: ha olyan sok konyvet irtak
mar a vildgon, mint amennyit itt 14t,
és mint amennyi bizonyiara maéas koényv-
tarakban is van, mondanam meg: mi
sziikség van arra, hogy tovabbi Gj kény-
veket irjanak?

J6 kérdés. Ott én megfeleltem, de a
konyvtarosoknak naponta kell megfelel-
niiik a t4jékozddas alsé fokan 4ll6k ha-
sonlé kérdéseire, és torekedniiik kell ar-
ra, hogy ne csak 8k feleljenek, hanem
a kdnyvek is, amelyeket a kérdezé kezébe
adnak. S talan mindennél fontosabb most
nalunk éppen ez az igényébresztd mun-
ka, mert aki mar beszokott a konyvta-
rakba, kevesebb segitséggel és konnyeb-
ben eligazodik.

Mindemellett fokozni lehet persze a
magasabb igények jobb kielégitését is.
Arra gondolok elsGsorban, hogy a jelen-
leginél tagabb helyiségeket kellene ad-
ni, féképpen a fidkkonyvtarak egyné-
melyikének; aztdn szaporitani lehetne az
olyan alkalmakat, amikor irdk jelenlé-
tében, vagy enélkiill, de mindenképpen
hozzdért6 kormanyzassal ankétok, vitak,
felolvasasok, elemzések Kkeretében szdl-
hatnanak az emberek olvasmanyélmé-
nyeikrdl. Ez persze megint csak a kényv-
tarosok terhét novelné, de hasznukra,
segitségiikre is lenne.
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