Ma még nem, holnaputén igen

Valasz Sallai Istvinnak

A Konyvtaros 1976/11. szdméban ,,Hanglemezek a kézmiivel6dési konyvtarakban”
cimmel az alig 5—6 éves zenei gy(ijteményekben eléfordulé gondok egy részét korvo-
nalaztam: a hanglemezek taroldsanak és az olvasok rendelkezésére bocsatiasanak ha-
zankban kialakult gyakorlatat. A jelent mutattam be, és a kozeljovlre (5—10 év) vo-
natkoz6 elképzeléseket probaltam vazolni. A Kényvtaros 1977/2. szamaban Sallai Ist-
van , Kolesonozzon-e lemezeket a zenei konyvtar?” cimmel foglalkozott cikkemmel,
elismerte annak j6 szandékat, azonban visszalépésnek minésitette, hogy elfogadom
benne a kialakult gyakorlatot: a hanglemezek kolcsomzésének elutasitdsat. A tovab-
biakban parhuzamot vonva a szabadpolc-vitaval megallapitotta, hogy oOsszelitkéznek
»a kényvtarosi kényelem és biztonsig érdekei a mnagyobb faradsagot és kockazatot
vallalé, a hasznilék érdekeit szem el6tt tarté szandékkal”.

Nem a kényelem, hanem a koriilmények parancsa

MielStt ratérnék Allaspontom részletesebb Kifejtésére, 1igy érzem, egy lényeges
dolgot le kell szogezniink. A fejlodés utja — tavlatban — kétségkiviil a hanglemezek
kolcsonzése. Ha feltessziik a kérdést: hozzatartozzék-e a hanglemezkoles6nzés a koz-
mivelddési konyvtar szolgdltatiasaihoz, hatarozott igennel kell felelniink. Ha azonban
a kérdést ugy tesszik fel, vajon megoldhato-e ez a jelenlegi anyagi koriilmények ko-
z6tt, tagado a valasz. Csakis akkor szabad attérni a tébb példanyos beszerzésre, ami
a kolcsonzés alapfeltétele, amikor erre a beszerzési keret valéban lehetdséget nyujt.
(S ha mar megtortént az ,,A-” és ,,B’-tipusu konyvtirak alapallomanyanak kialaki-
tasa, a hanglemezpiac pedig mind nagyobb valasztékot nyujt.)

A mostani helyzet viszont — egy-két megyei konyvtaré kivételével — az, hogy az
anyagi lehet6ségek az alapfeladatok ellatasara sem elegendék.

,»AZ egész problémat (ti. a kolcsonzését — Gy. F.) megoldja..., a kell6 beszerzési
példanyszam” ... ,a tobb példianyos beszerzés nem elérhetetlen viagyalom” — olvas-
‘hatjuk Sallai Istvan irdsaban. A megoldas anyagi vetiiletéhez hadd ismertessek néhany
adatot a Konyvtartudomanyi és Mdbdszertani Kozpontnak és a Magyar Konyvtarosok
Egyesiilete zenei szekcidjanak ko6zos kiadasdban A kozmivelédési konyvtarak zenei
részlegei és a zeneoktatdsi intézmények konyvtdrai (NPI ny. 35 L) cimmel 1976-ban
megjelent adattarbdl.

Az 50 kozmfvel6dési zenei gylGjtemény hangzé alloménya tobb mint 50 000 egy-
ség, melynek értéke legaldbb 3,5—4 milli6 forint. E gy(jtemények 4llomanygyarapi-
tasra fordithaté évi keretosszege orszagosan 1,1—1,5 millié forint. Az egypélddnyos kol-
esonzés kialakitasira az emlitett gsszegek megkettGzése sziikséges. Van-e ra pénz?

Sallai Istvan cikkének a hangrogzité technika fejlédésére hivatkozd, s a 78-as
fordulati lemezek Orzésének értelmetlenségét emlitd megallapitiasai a biralt cikk
s,muzealis érték{, pétolhatatlan” — jelzGinek félreértésébdl sziilethettek. Cikkem e
sorai a zenedaraboknak egy bizonyos el6éaddégardaval felvett lemezeire vonatkoznak.
Koztudomésd ugyanis, hogy szinte lehetetlen bizonyos felvételek pétlélagos beszerzése.
MaArpedig ha a zenei gyljtemények latogatéi az eléaddsi felfogisokat szeretnék Ossze-
vetni, az allomanynak ezt az igényt is ki kell elégitenie.

A kozvetlen hozzaférés lehetoségének megteremtése és az informaciéhordozé hang-
lemez sz6 szerinti kézbevétele (azaz ,,belehallgatdsa”) kozé nem tehetiink egyenldség-
jelet. Egy konyvet leemelhetiink a szabadpolcrol, beleolvashatunk stb. A hanglemezbe
belehallgatni csak a kozelben levs lemezjatszé segitségével lehet. A hozzaszélas gon-
dolatmenete szerint a szabadpolerél vald valasztds tevékenysége Kiegésziil a lemez-
jatszéra valé sajatkezi rahelyezés mozdulatsoriaval. Ezaltal val6sul meg a modern Kki-
valasztas (helybenhallgatis) lehetosége. M(ikdd6 gyGjteményeinkben méd nyilik a hely-
benhallgatisra, igaz, a konyvtaros kezeli a berendezéseket. Viszont kielégiti a hallga-
ténak a zenehallgatdssal kapcsolatos minden igényét. Ezért a Karinthy-idézet valto-
zatat (,Megnyomunk egy gombot... kiugrik egy mésik gomb”) az orszigos gyakorlat-
tal szemben méltanytalannak érzem, hiszen a szamonkért hozzaférhet3séget, hogy ti. ,,a
hasznal6 a kiszemelt hanglemezt a helyszinen minden tovabbi nélkiil meghallgathassa”
eddig is lehetdvé tettiik, és a jovoben is lehetévé tessziik.
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A helybenhallgatisok korliatlan ismételhetSsége, a boritérél leolvashaté informa-
ciék, a szalagmaésolat készitésének lehetdsége véleményiink szerint egyszerre szolgalja
az igények lehetl legteljesebb kielégitését és az dllomany védelmét. Mas kérdés, hogy
a masolatok készitéséhez mennyire rendelkeziink idével és megfeleld felkésziiltségi
munkatarsakkal.

Kiilfoldi példak, hazai gyakorlat

A szabadpolc-vita 6ta koltségvetési kereteink valéban 3—4-szeresiikre néttek. De
a nyugati hanglemezek ara — s a hazaiaké is — emelkedett. Am a kiilféldi példak
emlitése két okbol sem szerencsés: a fejlettebb orszigokhoz wald felzarkézas nem
els8sorban hangtarosi feladat. Ugyanakkor minden példara két ellenpélda is hozhatd.
Hadd hivatkozzam a Konyvtdri és Dokumentdciés Szakirodalom 1971-es szdméanak
30863. sz. tételére: Lars Tynell The library in Stockholm’s new house of culture cimd,
a Scandinavian 71/3—4. szamaban megjelent cikkére, melyben lakonikusan csak annyit
olvashatunk: hanglemezkoélesonzés mincs.

Ugyanez deriil ki Helmut Résner — Burchard Bulling Die offentliche Musikbib-
liothek (Berlin, 1974. Deutscher Bibliotheksverband Arbeitsstelle fiir das Bibliotheks-
wesen) c. kiadvanyabdl is, amely Osszefoglalja a Reutlingenben rendezett tanicskozis
allaspontjat, s leszogezi: az Aallomanyt hozzaférhetévé téve kolesondzni kell, egyes
allomanycsoportokat (kézikonyvek, tudomanyos jellegl sorozatok, hanglemezek) azcon-
ban prézens illomanyként a kolesonzésbdl mindenkorra ki kell zarni.

Emlitettern cikkemben, hogy a miskolei varosi Szabé Lorinc Kgnyvtar kolesonzi
hanglemezeit. A tényhez fiz6tt megjegyzés, hogy ti. a lemezek a kilesonzés kovetkez-
tében nem kdirosodtak lényegesen, Palinkas Gyorgynének A 8. sziiletésnap cimmel a
Borsodi Konyvtdros 1973/4. szamaban megjelent cikkén alapul. A szinte sz6 szerint
atvett mondat az eredetiben igy hangzik: ,,Eddigi tapasztalataink szerint a hangleme-
zek allaga nem romlott oly mértékben, ahogyan ennek a szolgaltatisnak az ellenzdi
megjosoltak.” Ennyi és nem tobb. Hogy a kélcsonzési dllomany valamennyi darabjat
atvizsgiltak-e (mikor és hogyan?), s az allagromlas mértékét a prézens darabokhoz
viszonyitva, a lemezeket meghallgatva &allapitottidk meg (meddig tart az ,,0ly mérték”,
s hol kezdddik a megengedettnél nagyobb kidrosodds?) — errdl sem az egyetlen hazai
publikacio, meg a Sallai Istvan altal emlitett berlini Varosi Konyvtar példdja — vagy
akar a Bibliothekar 1976/8. szZiméaban megjelent lelkendezd beszamol6 (Peter Schébach:
Die Schallplatte — ein unentbehrlicher Informationstrdger in der Bibliothek. Drei
Jahre Schallplattenausleihe in der Musikbibliothek Stadt Leipzig c. cikke) referatuma
a Konyvtari és Dokumentaciés Szakirodalom-ban (76:409963 sz. alatt) nem hogy meg-
nyugtatd, de semmiféle pontos valaszt sem ad. Az utébbi cikkben k6zdlt kolesonzési
adatok azonban elgondolkodtatéak (épp a Bach-i tradici6kat 4pold varosrél van szd!).
A cikk szerint, bar a kolcsonzési dllomanynak csak 21 szizaléka a szérakoztaté- és
tanczenei anyag, a komoly zenei kategéria (szimfonikus zene, kamarazene, dramai zene,
vokalis zene, népzene) kolesonzési adataihoz viszonyitva annak egy harmadat teszi ki.
(Mindezt pedig az olvasészolgalati munka eredményeként kényveli el!)

Elvégzendé feladatok

Az egykori szabadpolc-vitdban Bdéday PAl jegyezte meg, hogy a vitdk jobbara csak
gyakorlati szempontokbdl folytak, az elvi kérdések tisztizdsa hattérbe szorult. Javas-
latai ma is megszivlelendék: meg kell vizsgdlni, milyen mértékben jelentkezik az ol-
vasd (esetiinkben: zenehallgaté — Gy. F.) 6nalld, sajat igénye, és mikor kell ezt a
konyvtarosnak az olvasé érdekében mobdositania. Meg kell vizsgalni, milyen mérték-
ben és miért hagyatkoznak az olvasék [zenehallgaték] a [zenei] konyvtaros konyv-
[hanglemez-] ajanlasiara. (Konyvtaros, 1958/1. sz.). Ha e vizsgalatot a szakemberek el-
végezték, bizonyara tovabbléphetiink a kérdés gyakorlati megvalésitisa terén is.

S ha mar az elvégzendd feladatokat soroljuk: az MKE zenei szekcidja 1971. junius
12-i, az Orszagos Koényvtariigyi és Dokumentdaciés Tandcshoz eljuttatott felterjesztésé-
ben felhivta a figyelmet nemesak a Nemzeti Hangtar 1étrehozasanak siirgésségére, ha-
nem a hangtarak épitési és berendezési tipusterveinek kidolgozasara is.

Mivel a konyvtariigy legfels6bb taniacsadé testiilete részérél ez ligyben lépés nem
tortént, az MKE zenei szekcidja tajékozodas céljabol felvette a kapesolatot a TANERT
Bﬁtoroiztélyéval, a Merabona-butorcsaladot gyarté céggel és az Elektroakusztikai
Gyarral.

Az utébbi években a mar mikods konyvtarakban a hangtarak sziikségszeriien
kompromisszumok aran sziilettek mind alapteriiletiik, mind felszereltségiik tekinte-
tében.
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