igényrél tanuskodnak, még akkor is, ha
az adatok pontossigdt némi fenntartassal
fogadjuk. Az dllomany 1—1 kotetére kiil-
teriileten 2,4 kolcsonzés jut, a megyében
viszont csak 1,9.

A kiilteriileti lakossdg j6l megszervezett
kényvtari ellatdsanak fontossagat a ko-
vetkezd parhuzammal szeretnénk hang-
silyozni: a tanyavilagban mkoéds fidk-
konyvtiarak elldtasdnak megszervezése

sok részletében hasonlé feladat, mint a
kiskozségek elldtisa a kozponti kozség-
bél. Ha a Kkisebb ,modellt” sem tudjuk
olajozottan mikddtetni, kérdéses, hogyan
birkézunk meg a megye kozds tandcsd
kozségeinek kozponti helyrél torténd,
olyan szinvonald elladtiasdnak feladataval,
amely a kiskozségek életében mindségi
fejlodést jelent.

Ecseki Jadnosné

Kényvtdrak—mdahelyek
Tudomanyos munka az Akadémiai Konyvtarban

Egy esztendeje, hogy a magyar tudomanyos élet, a kényvtarosok vildga és a koz-
vélemény iinnepélyesen is megemlékezett ,,a nemzeti nyelv elémozditdsira és eziltal
a tudomanyok mdvelésére” tett Teleki Jézsef-féle adomany, a Tudés Tarsasig kere-
tében alapitott Akadémiai Konyvtar 150. sziiletésnapjarél. Az iinnepi iilésszakon el-
hangzott el6adasok mar nyomtatasban olvashaték, a kiallitison bemutatott dokumen-
tumok egy része konyvalakban lathatd, a televiziés felvételek fénycsévai kihunytak:
az Akadémiai Konyvtiarban a megemlékezés 6rai utan ujra hétkoznapi élet folyik. Ha
ugy tetszik: a tudomanyos mihelyben a régi kerékvigasban halad a munka...

A Magyar Nyelv Ertelmezd Szétara a ,mihely” sz6 atvitt értelm{ jelentésérdl ezt
mondja: ,,Olyan hely, ahol valamely szervezett szellemi munka folyik”. A szervezet-
ten folyé6 szellemi munka révén valéban ,,miihely”’-ként tarthatjuk szdmon az Akadé-
miai Kényvtart. Errdl beszélgettiink dr. Rézsa Gyorgy igazgatéval és dr. Rejté Istvin
igazgat6helyettessel.

— Anélkiil, hogy tilbecsiilném a ,,couleur locale”, a kornyezet meghatarozé sze-
repét — mondja Rézsa Gyorgy —, 6hatatlanul arra kell hivatkoznom, hogy kényvta-
runk mikoédésében, mihely jellegének kialakitisdban nagy szerepe volt és van annak,
hogy a Tudés Tarsasag, illetve a Magyar Tudomanyos Akadémia intézményeinek ke-
retében, az Akadémia épiiletében mikodiink. Konyvtarunkat a fizikai és szellemi ké-
zelség egyarant hatiasiba vonja: az Akadémia légkore vesz koriil benniinket. Ez nem
jelenti természetesen azt, hogy a tudomanyos munkaval szemben hattérbe szorulnidnak
a konyvtari rutinfeladatok. Az Akadémia mindenkor megbecsiilte azt a torekvésiin-
ket, hogy a hagyomanyos konyvtari és a modern tijékoztatdsi funkciékbdl eredd fel-
adatainkat harmonikus kapcsolatban lassuk el.

— Az Akadémiai Konyvtdr ebben a vonatkozdsban nagy hagyomdnyokra timasz-
kodhat.

— Ha csak a konyvtdr volt vezetSit veszem szidmba, az egykori ,,f6kémyvtarno-
kok” személyét, rendkiviil rangos névsor 4ll ossze: Toldy Ferenc, Hunfalvy Pdl, Heller
Agost, Frohlich Rébert, az iddsebb Szily Kdalmdn, Ferenczi Zoltdin, Szinnyei Jézsef
vagy Melich Janos neve nemcsak — és taldn nem is elsGsorban — kényvtarosi tevé-
kenységiik révén maradt meg mf(velddéstorténetiinkben. Sajat szaktudoményuk —
az irodalomtorténet, nyelvészet, fizika, régészet, természettudomanyok, 6sszehasonlit6
nyelvtorténet, tudoménytorténet — terén nemzetkozi tekintélyt vivtak ki maguknak,
de konyvtarunk mikodésében is fontos szerepet villaltak. Elmondhatjuk, hogy az
Akadémiai Konyvtar életében, munkdjidban a kdnyvtiri és a tudoméanyos feladatok
mivelése mindig szervesen egybekapcsolédott.

— S mi volt ebben az egységben az Akadémia szerepe?

— Felismerte, s a konyvtarban is tudatositotta, hogy a koényvtar: miihely, ahol
a fontos napi rutinfeladatok is a tudomanyos munkét segitik, s ahol a tudoményos
kutatémunka Osszeegyeztethetd a konyvtari funkciékbél eredd tennivaldkkal.

— A régi és a mai Akadémiai Konyvtadr vonatkozasiban azonban — veszi 4t a
sz6t Rejtd Istvdn — fel kell hivnunk a figyelmet egy lényeges kiilonbségre. Az Aka-
démia 1949. évi Gjjaszervezése elStti iddben a konyvtar vezet6i, vezetd munkatérsai
mar tébbnyire jelentés tudoményos multtal vették 4t j beosztasukat: magukkal hoz-
tdk a tudoméanyok iranti szenvedélyes érdeklGdésiiket. A konyvtari feladatok és a
tudomanyok irdnti vonzalmuk nem annyira szervezettség, tudatos 6sszehangolis révén
fondédott egységbe, hanem a — jobbira idGs — tudésok személyében. Az 1949. évi
XXVIIL tc. megjelenésével, amely a Magyar Tudominyos Akadémiit az orszig leg-
felsGbb tudominyos testiiletévé avatta, Gj korszak kezd6dott az Akadémiai Konyvtar
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miikédésében is. A régi hagyomanyok (j tartalommal telit6dtek: a konyvtar munka-
tarsi gardajabol egyeseket ugyan meghatarozott tudomanyos érdekl8dés vezetett a
konyvtarba; masok azonban mar koényvtarosként dolgozva, rutinfeladataik ellatasa
kozben kapcsoldédtak be a mihelymunkadba. Ennek a megindult folyamatnak adott
nagy lendlletet az Akadémia Elndkségének 1961. évi hatdrozata, amely a kdnyvtartol
tudomanyos (tudomanytorténeti, allomanyfeltaré stb.) munkat kovetelt meg.

— Ett6l az id6t6l kezdve beszélhetiink arr6l is, hogy az Akadémiai Koényvtar ua-
lamiféle ,,tudomanyos iskolat” teremtett?

— A szonak abban az értelmében — valaszol Roézsa Gyérgy —, ahogy példaul a
belgydgydaszatban ,,Koranyi-iskolarél*’ beszélink, nem szélhatunk ,akadémiai iskola-
ré1”. Olyan értelemben viszont igi(en, hogy a tudomén?fos munkaban elért eredményeire
biszke, hagyomanyait vallalo6 Akadémiai Konyvtar [ényegesen megvaltozott koriilmé-
nyei koézott, a konyvtari feladatok teljesitése kozben is tudomanyos eredményekre
toré, kutatdmunkat végzd idésebb munkatarsak mellett, s az 6 iranyitasukkal fiatal,
tehetséges és szorgalmas kutaté-nemzedék nétt fel. Gondolok a magyar Corvina-kuta-
tdsokra, az orientalisztikai kutatasokra, az irodalomtdrténeti vonatkozast kéziratfel-
tarasokra és igy tovabb.

— Azt hiszem, hogy még egy fontos tényez6t meg kell emliteni — teszi hozza
Rejté Istvan —, mégpedig azt, hogy az Akadémia nem csupan elvarta és elvarja a
konyvtartél a tudomanyos munkat, hanem meg is teremti ennek minden feltételét.
Az a torekvés, amely a kutatdintézeti konyvtarakat — az Akadémiai Koényvtar hald-
zatat — a kutatasok bazisava tette, lehetévé teszi a legfrissebb tudomanyos informa-
ciok megszerzését. Magyaran: ha vannak is olykor nehézségeink a kényvek és folyd-
iratok beszerzésével, semmiféle ,lemondasi kényszer” nem kot glzsba benniinket.
Tovabbmenve: az intézeti konyvtarak fejlesztése egyaltalan nem a kozponti fejlesztés
rovasara torténik, nem okozza zsugorodasat. Bar az akadémiai kutatdsok bazisai az
intézeti, kutatohelyi konyvtarak, az Akadémiai Konyvtar gyljteményeiben — éppen
ezzle(k tervszer(, szeleskoru fejlesztése folytan — rendkivil fontos helyi kutatasok foly-
nak.

— Aoz Akadémia tdmogatasa kiterjed a mdszaki-technikai feltételek megterem-
tésére is?

— Természetesen, hiszen a korszerli technikai berendezések nélkil ma mar na-
gyon nehéz volna tudomanyos kutatomunkat folytatni. Néhany kdényvtartorténeti év-
szam sok mindent elarul errél: 1953-ban létrejott a mikrofilmtar és fotolaboratérium.
1958-ban megkezdte mikddését a kdnyvkotészet, 1968-ban a gyorsmasold (xerox) cso-
port, végll 1970-ben a sokszorosité csoport. Mindegyik a legkorszer(ibb technikai fel-
szerelésekkel rendelkezik. Ennek hatasa érezhet6 a régi magyar nyomtatvanyok, kéz-
iratok, valamint az orientalisztikai gy(ljtemény teriletén folyd kilonféle kdnyvtari
kutatadsokban.

— Es tnguk hozza a kutaténap-lehet6ségeket, a kutatasi szabadsag, engedélye-
zését, a kilfoldi tanulmanyutakat — folytatja Rozsa Gyorgy. — Ezeknek csak kis
része ,rutin” utazas: egy-egy kulfoldi tarsintézmény meglatogatasa, tapasztalatcserék.
Legtdbbjik un. ,célkutatds”, amelynek keretében munkatarsunk a konyvtar megha-
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tarozott kutatisi programjabél eredé feladatok megvalGsitisa érdekében utazik kiil-
foldre. Ezek kozé tartoznak az anyaggydjtd, feldolgozé, kiegészitd kutatisok, de ide
sorolhaték a kiilonféle konferencidkon, kongresszusokon, tudomanyos tanacskozasokon
val6 részvételek is. Olyan tanulmanyutakra gondolok, mint amelyeknek célja példaul
kideriteni a konyvtaralapité Teleki Jézsef franciaorszigi kapcsolatait; vagy ilyenek
az olaszorszagi és a spanyolorszagi Corvina-kutatasok, az orientalista szakemberek
mongéliai, irani vagy indiai atjai. A kiilf6ldi kutatéutak soraban természetesen koz-
vetlen konyvtari céliak is szerepeltek: hadd emlitsem példaként a kézirat-feldolgozis
terén a pragai Strahov miemlék-konyvtirban szerzett hasznos tapasztalatokat.

— Ezek az utazdsok mindig a konyvtir utazdsi keretébél torténnek?

— Egy résziik igen; masik résziiket az Akadémia megfelel6 tudoményagi — £6-
osztalyi — kerete terhére kaptuk, s eléfordult, hogy munkatarsaink a Kulturilis Kap-
csolatok Intézete révén jutottak kiilfoldi kikiildetéshez, de ekkor is az Akadémia nem-
zetkozi kapcesolatokkal foglalkozé osztalyan keresztiil.

— A tudomdnyos mihelyben folyé munkdt a kutatisokban elért eredmények
fémjelzik. Az Akadémiai Konyvtdir munkatdrsainak szakirodalmi munkdssigdt kozre-
adé bibliogrdfia éppen az évforduléra jelent meg a konyvtir kiaddsdban. Aki bele-
lapoz e 80 oldalas kiadvdnyba, meglepddik, milyen széles spektrumiu az a teriilet,
amelyen a kényvtdri munkatdrsak kozleményeket, 6ndllé kiadvdnyokdt tettek kozzé.

— Valéban, az Akadémia tudomdnypéartoldsa nemcsak a kiilféldi tanulmanyutak,
6sztondijak juttatdsaval mérhets. A konyvtaron belil is jelentkezik, szigortian vett
konyvtari témak esetében is. Az Akadémia nem ragaszkodik ahhoz, hogy csak az aka-
démiai munkatervbe felvett témak korében folyjék kutatds kényvtirunkban — bar
természetesen ezt j6 néven veszi. Figyelmesen tanulmanyozva a bibliografiat, kideriil,
hogy hét kandidatusi disszertacié késziilt el a konyvtar falain belil: munkatarsaink
koziil Bese Lajos, Csapodi Csaba, Ferenczy Endre, Rejté Istvdan, Scher Tiborné, Urayné
Ko6halmi Katalin és én ’szereztﬁnk kandidatusi fokozatot, tobb fiatal munkatdrsunk
vezetGsége tudomasul veszi, hogy a konyvtar olyan tudoméanyos intézmény, amelynek
keretében kiilonbozé érdeklédésii kutaték dolgoznak. Munkatarsaink tehat kutata-
saikkal gyakran az intézeti kutatécsoportokhoz csatlakozva dolgoznak, de ehhez lehe-
téséget az Akadémia, kozvetleniil pedig az Akadémiai Konyvtar nyudjt szdmukra.

— Az elmondottakbdl is kivildglik, hogy alapveté wvdltozds kovetkezett be a
konyvtdii munkdrol korabban kialakult felfogisban. Kopeczi Béla irja az Akadémiai
Konyvtdr jubileuma kapcsdn, hogy ,némelyek nosztalgidval emlegetik azokat az id6-
ket, amikor jeles ifju tudosok sajit kutatémunkdjuk végzésére szerzédtek el a kényv-
tarakhoz, s minimdlis konyvtdrosi tevékenységet folytattak”. Eddigi beszélgetésiink is
azt igazolja, hogy napjainkban mdr nem vdlik, nem is vdlhat-el a tudési és a konyv-
tirosi munka.

— A ,,tudés konyvtaros” vagy ,.konyvtar-tudés” kérdés sohasem okozott problé-
mat nalunk. Természetesen ehhez hozzajarult az is, hogy a Kopeczitél idézett nosz-
talgiat nalunk egyre kevesebben érzik. Megvaltozott a tudoményos konyvtarak funk-
cidja, s mi felismertiik ezt a valtozast.

— Az informdciés és dokumentdcids feladatok elldtdsdra gondol?

— Arra is. Konyvtarunkban ugyanis a hagyomanyos kényvtiri és a modern tajé-
koztatasi funkciék harmonikusan egybekapcsolédnak. Az igy kialakitott funkciérend-
szer azonban rugalmas, tehat eléfordul, hogy egyik vagy masik funkcid eldtérbe keriil.

— Igy keriilt eltérbe mintegy két évtizede a tudomdnypolitikai dokumentdciés
tevékenység. ..

— Igen. A 17. évfolyamdban jaré Tudomdnyszervezési Tdjékoztaté meginditisakor
egy, a hazai kutatdsokban addig nem eléggé méltanyolt teriiletnek adtunk hangsutlyt
az évente hat alkalommal megjelen6 dokumentaciés kiadvanyunkkal. Ezekben a fiize-
tekben — éppen a konyvtir munkatirsainak feltiré és rendszerezd tevékenysége ré-
vén — az egyes orszdgok tudomdényos életének allasardl, a kutatds szervezésének kiil-
foldi tapasztalatairdl, a kutatds és a kutatisi eredmények hasznositdsanak kapcsolata-
rél kapnak tajékoztatist a magyar tudomdanyos élet szervezdi, iranyitéi, de maguk
a kutaték, tudésok is.

— S arra is alig volt példa — sz6] kozbe Rejt6 Istvin —, hogy az Akadémia egy
Uj tudomanyos sorozat szervezését, szerkesztését és kiadasat a konyvtarra bizza. Mar-
pedig ez tortént a Tudomdnyszervezési Fiizetek cimmel megjelend kismonografiak
esetében. Ez mar tipikusan kutatdintézeti, ha gy tetszik, mahelyfeladat.

— Az Akadémiai Konyvtir azonban nemesak a Tudomdnyszervezési Tdjékoztats-
val szolgilja a magyar tudomdnyos életet, hanem szdmos forrdskiadvdny, bibliogrdfia
és katalégus kiaddsdval is. Ezek mennyiben részei a mithelymunkdnak?

— Az emlitett kiadvidnyokr6l nyomtatott bibliografidnkban szdmot adtunk. En
csak annyit tennék hozzd — mondja Rézsa Gyoérgy —, hogy ezek a kiadvanyok nem
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Arany Janos ,Kapcsoskonyve” a kolt6 kézzel irt verseivel. (A felvételeket az Akadémiai
Konyvtar fotélaboratériuma készitette

csupan konyvtari céli mutatok, hanem a kilénféle szakteriiletek fontos kutatadsi se-
gédeszkdzei. Az Ady-év kapcsan példaul hadd emlitsem me? az Ady Endre dnalléan
megjelent miveit és az Ady-irodalmat feltar6 Ady-bibliografiat. De a kényvtar mun-
katarsai olyan — a nyelv- és irodalomtudoméany szempontjabél fontos — munkala-
tokban is részt vettek és részt vesznek, mint Arany Janos vagy Mikszath Kalman
miveinek szévegkritikai kiadasa. .

— A magyar tudomanyos életnek nem er@ssége a tudomanytérténet mivelése. Ugy
vélem, ennek érdekében az Akadémiai Konyvtar — éppen forrasérz6, feltaro jellege
és tevékenysége folytdn — sokat tehetne.

— Lehetdségeinkhez mérten tettiink is, természetesen elsésorban az Akadémia,
illetve az Akadémiai Konyvtar vonatkozasaban. Az akadémiai reformtérekvések tor-
téneti feldolgozasa (Szentgydrgyi Maria Osszefoglalasaban), az Akadémiai Bizottsagok
torténete, valtozasainak regisztralasa, tagjainak pontos szambavétele, feladatainak
Osszegezése (Frater Janosné tollabdl) vagy az Akadémiai Ertesitd és a Magyar Tudo-
many Indexe (mely egy konyvtari ,team”-munka eredményeként Darabos Pal és
Domsa Karolyné szerkesztésében jelent meg), a kandidatusi es doktori disszertaciok
katalégusa, a magyar szerz6k Azsiarol és Afrikarol irt publikacidinak valogatott bib-
lio réfiélia — hogy csak nehanyat, a legfontosabbakat emlitsem — jelzi, hogy részt
vallalunk tudomanytorténeti .feladatokbol is.

— A Magyar Tudoméanyos Akadémia a magyar tudomanyos élet egészét fogja
Ossze. Az emlitett kiadvanyok jellege azonban mintha azt mutatna, hogy az Akadé-
miai Kdnyvtar munkalatait valamiféle egyoldalisag veszélye fenyegeti. Mintha hia-
nyozna a miszaki és a természettudomanyok iranti érdekl6dés — akar kutatasi, akar
torténeti szinten — a koényvtari mihely munkatarsaiban?

— Bizonyos egyoldalusdg valdban felfedezhet6 a kiadvanyok teruletén, a valasz
mégsem lehet egyértelm(en ,téredelmes vallomas”. A m(iszaki és a természettudoma-
nyos feladatok ugyanis két teriileten jelentkeznek az Akadémiai Konyvtarban. Els6-
ként: az allomanygyarapitasban. A konyvtarnak biztositania kell, hogy a miszaki és a
természettudomanyos alapkutatdsokhoz sziikséges mivek a kutatok rendelkezésére
alljanak a kdényvtarban, a szakteriiletek legfrissebb irodalma pedig az intézeti kdnyv-
tarakban kutaté tudosok szamara legyen hozzaférhet6. E tekintetben nem érheti vad
az Akadémiai Konyvtarat, mert nemcsak a legfontosabb uj kiadvanyok gy(jteménye
n?/l]jt kiemelked&en %azdag vélasztékot, hanem sikerilt felszamolnunk néhany régebbi
allomanygyarapitasi hianyossagot is. Vekerdi Laszlé, akinek természettudomanyos ér-
dekl6dése, tudoméanytdrteneti publikacios munkaja kozismert, irdnyitja termeészettu-
domanyi szerzeményezésiinket, s az & személye garancia arra, hogy semmiféle szak-
mai egyoldalusag nem kaphat teret gydjteményiink fejlesztésében. Tény azonban, hogy
a természettudomanyos es a miszaki kutatdmunkaban mar nem allunk ilyen jol:
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egyedi esetektdl eltekintve egészében el kell ismerniink, hogy kényvtiros gardanknak
nem erdssége a természettudomanyos és a miszaki érdekl6dés.

— Persze azt is tegyiik hozzd — veti kozbe Rejté Istvin —, hogy az ilyen iranyud
kutatisok elsésorban az intézeti konyvtarakban folynak, s ezek magy része Gjabb ala-
pitasu, ezért retrospektiv anyagot nem gy(jtenek, itt a tudomanytorténeti kutatasok
helyett inkabb a legiijabb tudominyos eredmények irdnt mutatkozik érdeklédés.

— Azért nem teljesen idegen az Akadémiai Konyvtartél a természettudoményok
miavelése, s éppen tudomanytorténeti vonatkozasban — 4&llapitja meg Rézsa Gyorgy.
— Példaként hadd emlitsem meg, hogy a kozeljovoben két kotetben kiadjuk kézirat-
tarunk egyik értékes gyljteményének, a tudominyos kartografia els6 magyar mive-
16je, Mikoviny Samuel kéziratos térképeinek hasonmds darabjait teljes leirassal, a
gyldjtemény keletkezésének torténetével, a jeles polihisztor munkamédszerének elem-
zésével. S azt hiszem, miszaki érdeklédésre vall az is, hogy éppen az Akadémiai
Koényvtdr — tehat egy human jellegl, gy(jtokord, érdeklodésd intézmény — adott ki
elészor Magyarorszagon mikro-kiadvanysorozatot: a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Konyvtdranak Mikrokiadvdnyai cimmel, mikrofilmlapokon. Ez a kezdemény ugyan
abbamaradt, mert nem mutatkozott igény a kiadvanyokra, mégis jelzi a konyvtar
érzékenységét a korszerd miuszaki megoldasok irant.

— A 150. évfordulé természetesen elsGsorban az Akadémiai Konyvtir multjdra
vetett fényt, de sorra keriilt a jovd, az uj feladatok felvdzoldsa is. Ezek azonban csak
akkor oldhaték meg a nagymilti intézményhez méltéan, ha a konyvtir sziviigyének
tekinti munkatdrsainak kivdlasztdisdt és tovibbképzését is.

— Mint emlitettem, a miultban gyakran el6fordult, hogy az Akadémiai Kényvtar
vezetd munkatarsai idos tudésok voltak. Ma az Akadémiai Konyvtar nem ,,6reg” in-
tézmény: a derékhad 30—40 éves munkatarsakbdl 4ll, s az utdnpotlasrol ugy igyek-
sziink gondoskodni, hogy tehetséges fiatal munkatarsakat alkalmazunk, gyakran egye-.
temi intézetek, tanszékvezetsé professzorok ajanlasara. Nagyon tudatosan torekszink
egy-egy tudomanyag fejlesztésére konyvtarunkban, bar ez természetesen nem sike-
riilhet minden esetben. Példiul: amikor méltdn hires Keleti Gyiijteményiink munka-
tarsi gardajat kellett kiegésziteniink, olyan munkatarsat valasztottunk, aki jartas a
keleti 6kor torténeti kérdéseiben. De ligyeltiink arra is, hogy az utanpétlasban a nyelv-
tudas megoszlasa is célszerlien aridnyos legyen. Nemcsak a nagy vilagnyelveket ismerd
munkatarsak alkalmazasit tekintjik f6 célunknak, hanem iigyeliink arra, hogy a
klasszikus (gorog, latin), valamint az Un. ,kis” nyelveknek, a kérnyezd kozép- és kelet-
eurépai népek nyelvének ismer6i is kell6 aranyban legyenek képviselve munkatarsi
gardankban. Ami pedig a kényvtaros szakképzést illeti: lehetGséget adunk mumka-
tidrsainknak minden szint képzésben vald részvételre. Jarnak téliink az E6tves Lo-
rand Tudomanyegyetem konyvtar-szakdra, jartak az Orszdgos Széchényi Konyvtar
kozépfoku tanfolyamara, és sok olyan munkatdrsunk van, aki mar a kényvtarunkban
toltott évek alatt szerezte meg a doktori cimet.

— Hogyan Osszegezheték tehdt az Akadémiai Konyvtir mint mdhely jévends
feladatai?

— Talan ugy, hogy eddigi munkankat tovabb szélesitve, elsGsorban a tiarsadalom-
tudomanyi elvi és médszertani gy(djtémunka és dokumentacié teriiletén kell elGbbre
lépniink, meginditva a szelektiv informAcidterjesztést is. Ily médon szeretnénk egy-
ségbe fogni a hagyomanyos konyvtari és levéltari tevékenységet a modern konyvtari
szolgéiltatasokkal.

Végh Ferenc
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