lenni. Javasolta még, hogy az egyesiilet az irattdr mellett 1étesitsen fotdéarchivumot
is. Kerekes Pdlné helytelenitette, hogy a megyei konyvtarvezetok a gyermekkonywv+
tarosokat nehezen engedik el a kétnapos toviabbképzs tanfolyamokra, pedig sza-
mukra ez a tovabbképzés szinte nélkiilozhetetlen. Balogh Ferencné szerint tobbet kel-
lene térédni azokkal a kdnyvtarosokkal, akik munkahelyilikén egyediil dolgoznak, s igy
elszigetelédnek a koényvtaros-tarsadalomtol.

A vita végén a megjelentek megadtak a felmentést a lelépd tisztikarnak; majd
elfogadtak az egyesiilet 1976. évi, 140 000 Ft-os bevételt, illetve kiadast elSirdnyzé
koltségvetését.

Ezutan Székely Sdndor az 1976. évi célkit(izéseket ismertette. Kozottiik szerepel
a szakmai képzés fokozasa, a politikai, ideol6giai és kulturdlis kérdésekkel foglalkoz6
eléaddsok szamanak novelése, segitségnyujtas a palyakezdoknek és a vidéki szerve-
zelek ko6zti hathatdsabb egyiittm(kodés.

Végiil a kuldottek megszavaztak a jelold bizottsagnak az uj vezetdségre vonat-
koz6 javaslatiat. Ennek alapjan 1jbél megvdlasztottik Székely Sdndort az egyesiilet
elnokének, Walleshausen Gyuldt az ellenérzé bizottsig elnokének. Az elnokség tagjaic
Bal4zs Sandorné, Bilincsi Lajos, Billédi Ferencné, Fugedi Péterné, Hernadi Istvanné,
Horvath Géza. Huber Kalmanné, Kdarolyi Agnes, Kerekes Palné, Kertész Gyulané,
Kovacs Dezss, Kovacs Ilona, Léczes Karolyné, Orosz Bertalanné, Papp Istvdn, Sandor
Otténé, Skaliczki Jozsefné, Somkiti Gabriella, Sudar Ivanné, Szabé Sandor, Szita
Ferenc, Takdcs Miklés, Vajda Erik és Valyi Gabor. Az ellendrzé bizottsag tagjaiva
Csendes Katalint, Gyenge Erzsébetet, T6ke Margitot és Tremké Gyorgynét valasztottak
meg.

Kédextoredékek kutatasa

Beszélgetés Mezey Laszlé professzorral

Annak, aki jart mar régi félidansokat azonnal renovalni kell és ujrakétni.

6rz6 konyvtarakban, bizonyara feltlnt,
hogy az aranyozéssal, festéssel, kiilonféle
mintikkal diszitett bérkétésG konyvek
sorat tobbszér megszakitja egy-egy tele-
irt pergamenlapba, finoman kidolgozott
allatbdrbe kot6tt mi. Ezek a pergame-
mek szazadokkal ezelStt, a konyvnyom-
tatas eldtti idében kédexeknek, azaz kéz-
iratos konyveknek lapjai voltak. Egyes
tudés hajlandésdgit konyvtarosok — a
mult szdzad végén, szdzadunk elsé felé-
ben — sok ilyen kédexlapot kidztattak,
és ritkasiagként mutogattak a latogatok-
nak, ismeréseiknek. Tevékenységiik azon-
ban 6tletszerd és szakszer{itlen volt, a ki-
4ztatds sordn a pergamendarabok gyak-
ran megsériiltek, elaztak.

Tiz-tizenkét évvel ezel6tt az Akadémia
konyvtorténeti bizottsagdnak megbizasa-
b6l harom kutaté megkezdte a kédexla-
pokba kotott konyvek rendszeres szam-
bavételét és feldolgozasat. Ekkor fedezett
fel Mezey Ldaszl§ irastorténész, régi ké-
dexeink szakértéje az Egyetemi Konyv-
tar egyik kotetében egy rendkiviil érté-
kes, VIII. szazadi toredéket Veda Vene-
rabilis angol torténetir6 szovegével,
Scheiber Sandor pedig Haggada (zsido
imakoényv) részleteket. A munka azonban
anyagiak hidnydban hamar félbemaradt.
A régi kotésbdl a pergamendarabokat
ugyanis csak szakképzett restaurator
emelheti ki, utdna pedig a koényveket

Mindez tetemes pénzisszegbe keriil.

1974 januarban a minisztérium koényv-
tarligyi osztalydanak anyagi tamogatasa-
val saz E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
régi magyar irodalomtorténeti tanszéké-
mek segitségével az Egyetemi Konyvtar-
ban megindult a kédextéredékeknek, az
an. fragmentdknak a rendszeres feltd-
rdsa. Felkerestem a munkakoézdsség ve-
zet6jét, Mezey Ldszlé professzort és kér-
tem, tajékoztasson ennek a munkénak a
menetérdl és céljarol.

Mezey Laszlé bevezetésképp egy koz-
ismert tényre emlékeztetett. Magyaror-
szdgon a XVI—XVII. szdzadban, a val-
lash&borik, a térok hodoltsdg és a sza-
badsigharcok két évsziazadon &t tarté
kordban a kényvpusztulds példdtlan ara-
nyokat 06ltott. De megsemmisiiltek kode-
xek a ko6zony miatt is. A protestiansok
nem Orizték meg a Kkatolikus liturgiat,
szertartdsszoveget tartalmazé kézirato-
kat, de sokszor a katolikusok sem. A
horvatorszagi Lepoglavan €16 palosoknak
példaul, mikor 1600-ban a sajat rendi
miseszovegiik helyett a rémait fogadtik
el, tobbé nem volt sziikségiik gyonyord
kiallitdsi kéziratos régi misekdnyviikre,
s ezért lapjaiba koényveket kotottek.

— Néhany megmaradt kényvjegyzék
és a kilfoldi analégiak alapjan — foly-
tatta eszmefuttatdsat Mezey Lé&szl6 —
kiszadmitottam, hogy a mohdcsi vész elétt
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hozzavetGlegesen hany kézzel irott kényv
lehetett az orszagban. A kilénféle apat-
sagok, prépostsagok, a karthauziak, a
koldulé rendek, a kiralyi és a nagyobb
varosi plébaniak birtokdban legalabb
35000, Matyas kirdly, a humanista f6pa-
pok és a vilagiak birtokdban tovabbi
10000, Osszesen tehat legkevesebb 45 000
kodexet Oriztek és olvastak hazankban.
Ennek még egy szazaléka sem maradt
korunkra.

— Helyes ez a szamitas? En Ggy tu-
dom, hogy koényvtarainkban legalabb
1200 kodex talalhato.

— lgaz, de ezek legnagyobb részét
konyvgy(jté  fépapjaink, féuraink a
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XVIII—XIX. szazadban kilfoldén vasa-
roltdk 0Ossze, ezért 1étukbdl régi konyv-
kultdrdnkra nem lehet kdvetkeztetni. Az
1200 kodexbdl csak 190-et készitettek
vagy hasznaltak a koézeépkori Magyaror-
szagon. Ha ehhez hozzaszamitjuk a
szomszéd orszagokban, Pozsonyban, Gyu-
lafehérvarott, Kolozsvart stb. és a tavo-
labbi kidlfoldon 6rzott ismert és még fel-
kutatdsra vard darabokat, szdmuk akkor
is 400 alatt marad. Az elégett, megsem-
misult kédexeket természetesen nem le-
het a semmibdl visszahivni, de nem min-
den régi kéziratos konyv tiint el nyom
nélkul; egyes darabjaik kés6bbi kdnyvek
kotéstablaiban, tovabba iratboritokban,
kotéstomit6 anyagokban kinyamozhatok,
és mi ezt a nyomozast tlztik ki célul.

— Tulajdonképpen miért kotottek a
XVI1—XVII. szazadban kdnyveket kodex-
lapokba?

— Takarékossaghol. A régi, mar nem
hasznalt pergamen-kédexeket csak szét
kellett szedni, és ezek lapjai id6étallé ko-
tésanyagot szolgaltattak. Erdekes hizony-
saga ennek a nagyszombati kényvkotok

XVII. szazadi arjegyzéke, melyet az
E?yetemi Konyvtar egyik kézirataban
talaltunk meg. A munkajukért fizetendd

0sszeget a kdnyv nagysaga és a b6r mi-
ndésége szerint hataroztdk meg, ha azon-
ban — teszik hozzd — a kdtéstablahoz
beirt pergament hasznalhatnak, ,az ar
megfelel6 médon csékken”.

— Tudom, hogy multunk minden em-
lékét meg kell becsilniink. De vajon
konyvtorténeti szempontbdl annyira fon-
tos egy sereg régi pergamendarab meg-
taldlasa és megvizsgalasa?

— Jelent6ségét legjobban talan egy
példa mutatja. Az 1200 el6tti id6bdl csak
nyolc hazai szarmazasi ko&dexet isme-
rink. Ez olyain kevés, hogy ennek alap-
jan még konyvirdsunk tortenetét sem le-
etett megirni. Most viszont, masfél év
alatt kereken otven, XII. szazadi vagy
még ennél is korabbi eredeti toredéket
talaltunk, otven kulénféle betltipussal.
Kutatasaink azonban els6sorban nem a
kényv-, hanem a rr\lvel6déstorténét sza-
mara alapvetd fontossaguak. Ha ezeket
a toredékeket vallatéra fogjuk, felbecsil*
hétetlen érték( adatokat szolgaltatnak
kozépkorunk eszmetdrténetérél, a kilon-
féle szellemi irdnyzatok elterjedésérél.
Megtudjuk példaul, hogy az egyes szaza-
dokban miket olvastak, mit tanitottak az
iskolakban, milyen dallamokat énekeltek
a templomokban. A mi(vel6déstorténet
szaméara a toredékek jelent6sége ugyan-
az, mint az épitészeknek az alapfalaké,
ablaktoredékeké: miemlékek hianyaban
ezek alapjan rekonstrualjak a mult épi-
tészetét.

— Miért a budapesti Egyetemi Kdnyv-
tarban kezdték meg ezt a munkat és



nem a nagyobb allomannyal bir6 nem-

zeti kdnyvtarunkban vagy esetleg az
Akadémia gy(ljteményében?
— Az Egyetemi Koényvtar anyaga a

legegységesebb. Régi konyveinek egy ré-
szét mar a XVII. szazadban itt O6rizték,
a tobbi pedig a Maéria Terézia és Il. Jo-
zsef parancsara feloszlatott rendhazaik
konyvtarabol szarmazik, tehat itt talal-
haté a legtdbb olyan konyv, amit a ko-
zépkorban is Magyarorszagon hasznal-
tak. A két masik emlitett gy(jtemén
ritkasagai javarészt koényvbarat féura
adomanyai, kilféldon vasaroltak Gket,
tehat mdvel6déstorténetiink szempontja-
b6l nem jellemz6éek. Masodiknak a RO-
mai Katolikus Hittudomanyi Akadémia
konyvtarat vettuk sorra, mert allomanya
az Egyetemi Konyvtaréhoz hasonld, ré-
gen ennek fidkkdnyvtara volt, és meg-
kapta duplumanyagat.

— Szeretnénk “valamit hallani a fel-
tar6 munka menetérdl. .
— A toredéket vagy toredékeket

rejt6 kotetek el6szér a kdényvkot6khoz,
azaz helyesebben mondva a restaurato-
rokhoz kerilnek, akik a pergamendara-
bokat lefejtik, megtisztitjak, kifoltozzak
és konzervaljak. Ezutdn minden toredék-
ré6l négy xerox-masolat késziil, hog¥ a
kénnyen pusztuldo eredetit ne Kkelljen
kézbe venni. A vizsgdlat eljarasi és szer-
kesztési szabalyzatat, melyet az Akadé-
mia konyvtorténeti munkabizottsaga dol-
gozott ki, a Magyar Konyvszemle 1973,
evfolyama kozolte. Ennek értelmében
el6szor az iras jellege alapjan a keletke-
zés idejét és helyét igyeksziink megal-
lapitani, majd az egykori tulajdonosokat
s azt, hogy a toredekeket hol és mikor
hasznaltadk™ fel kotésre. Ezt kovetik a
sok id6t elrablo szovegkritikai vizsgala-
tok, melyekkel megkiséreljik kideriteni,
hogy melyik szerz6 milyen mivének
részletét tartalmazza a toredék s az
mennyiben tér el az ismert valtozatok-
tol...

— Ez rendkivil nehéz, 0Osszetett, bo-
nyolult feladat! A magas fokd latintuda-
son Kkivil alapos paleografiai, azaz iras-

torténeti gyakorlatot, a kozépkori latin
irodalom behat6é ismeretet, biztos itél6-
képességet, rendkivili tirelmet és ala-

possagot kovetel meg. Akad erre elég
megfelel6 szakember? Hogyan lehet gon-
doskodni az utanpotlasrol?

— Bevallom, ez a legnehezebb kérdés.
Pénzt konnyebben lehetett szerezni,
mint szakembert. Szerencsére mar &t
esztendével ezel6tt, az 1969/70-es tanév-
ben meginditottuk a képzésiket. Az Eot-
vos Kollégium segitett. Ott tudtam és
tudok ma is specialis koédexolvasasi kol-
légiumot hirdetni, s erre — Kkivételes
esetben — nem kollégistak is jelentkez-
hetnek. Négy hallgatéval kezdtem meg a
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XUI. szazadbol

foglalkozast. Ezek az egyetem elvégzese
utan tudoméanyos kényvtarakban helyez-
kedtek el, és képzésik a diploma meg-
szerzése utan is folytatodott. Most folyik
a masodik csoport képzése.

— Mik az eddigi kutatasi eredmények?

— A két konyvtarbol eddig kb. hat-
szaz toredéket vettiink jegyzékbe. Két-
harmaduk az egyhazi szertartdsok szo-
vegét tartalmazza, misekdnyvek, brevia-
riumok (papi imakényvek), gradudlék,.
azaz egyhaza énékek kottdl (s ennek a
csoportnak a fele hangjegyeket is tartal-
maz). Akad koztik XIII. szazadi, két-
sz6lamU himnusztoredék is. A harmadik
harmad nagyobbik felének tartalma
egyetemen tanitott targy, vagyis teolo-
gia, egyhazi és vilagi jog, filozofia, or-
vostudomany, kisebb része pedig patrisz-
tika, azaz szentbeszédek gyljtemenye és.
bibliai targyd mivek.

— Ez nyilvan azt jelenti, hogy k&zép-
kori konyvanyagunknak is ilyen volt a
szazalékos megoszlasa, azaz kétharma-
duk istentiszteleti célbol késziilt.
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— A XIV. szézad el6tt irt konyveknél
a toredékek szAzalékos megoszlasabdl
valéban lehet ilyen kovetkeztetést le-
vonni. A papirgyartas elterjedése utan
azonban a ritkabban forgatott miveket,
az orvosi, teologiai, filozéfiai targyuakat
maAr az olcsébb papirra irtdk; pergament
csak a mindennap kézbe vett konyvek,
igy elsdsorban a misszalék, breviariumok
irisdhoz hasznaltak, nehogy ezek tulsa-
gosan hamar elkopjanak, tdonkremenje-
nek.

— Mikor olvashatunk tudomdnyos ér-
tékelést az elvégzett munkdrol?

— Kiilonvalasztottuk a fragmentdk le-
irasat és tartalmi vizsgilatdt. Az elsé
konyvtari feladat. Az Egyetemi Konyv-
tdr kb. 300 kédextoredékének katalogu-
34t még ebben az évben sajté ald adom.
Ez a katalégus feltiinteti a raktari jelze-
tet, a jelenlegi és a feltételezhetd eredeti
méretet, a sorbemérést, vonalazast, di-

szitést, a szdrmazasi helyre és a tulajdo-
nosokra vonatkozé adatokat. A tartalmi
vizsgalatok eredményeit és az értékelést
kiilon tanulménykotet fogja tartalmazni.
A hangjegyes anyagbdl 1976-ban zenei
bemutatot tartunk, ahol az érdekl3ddk
megismerkedhetnek kozépkori énekkul-
tarankkal.

— Egy utolsé kérdés: mi a konyvtdro-
sok teenddje, ha a gondjukra bizott gyiij-
temény koteteiben kodexmaradvanyokra
bukkannak?

— Jegyezzék fel pontosan, hol, melyik
kotetben taldlhaté ez a téredék és — ha
sziikségesnek tartjdk —, 6rizzék az allo-
many t6bbi részétél elkiilonitve, biztos
helyen. Mast egyel6re ne csiniljanak! Az
a tervink, hogy késébb a magyar kéonyv-
tarakban talalhaté oOsszes toredékeket
osszeirjuk és fokozatosan feldolgozzuk.
Errol majd kell6 idében értesitést Kkiil-
diink mindenhova.

Vértesy Miklés

A kozigazgatasi dokumentéacié
és az Orszaggylilési Konyvtar

Az Orszaggyidlési Konyvtar mar jéval tébb mint 100 éve gyGjti és feldolgozza a
ko6zigazgatdssal foglalkoz6 irodalmat — a magyart a teljesség igényével, a kulfoldit
valogatva. A gylijtemény gazdagsiga azonban csak sziikséges, de még nem elégséges
feltétele a korszer tajékoztatdasnak, a felhalmozott ismeretek hasznositdsanak. Ezért
a koényvtar a legutébbi idében elkezdett rendszeresen, terv alapjan foglalkozni a
kozigazgatdsi dokumentdcié és informdcié kiépitésével, a dokumentumok olyan fel-
tarasaval, hogy a katalégusok nyujtotta lehetéségeknél gyorsabban és mélyebben
tudja a felhasznalok igényeit kielégiteni.

Y4ijékoztatasi szakkozpont

1974 elején, tobb éves elGkészité munka utdn, a Magyar Tudoméanyos Akadémia
tarsadalomtudoményi koordinaciés bizottsdganak hatdrozata és a Muvelddésiigyi Mi-
nisztérium ezen alapulé eléterjesztése nyoman a Kormany Tudomdénypolitikai Bizott-
saga hatarozatot hozott a tdrsadalomtudomanyi informaciés szakkdzpontok létrehoz4-
sar6l. E hatarozat végrehajtdsa keretében kezdte meg az Orszaggylési Konyvtar a
politikai, valamint az dllam- és jogtudomdnyi szakkézpont kiépitését. Az utébbinak
szerves részét képezi a kozigazgatasi dokumentacié megalapozasa.

Az 4llam- és jogtudomanyi informaciés szakkozpont feladatkérének meghataroza-
sakor a kozigazgatas kiilon hangsilyt kapott, mert a Minisztertanacs hatarozata alap-
jan ekkor méar megindultak ,,A kozigazgatas fejlesztésének komplex tudomanyos vizs-
galata” c. orszagos kutatasi program munk4latai, és a kutatas dokumenticiés bazisa
az Orszaggytlési Konyvtar lett. A 15 évre tervezett kutatémunka célja mindazoknak
a tudomanyosan megalapozott eljarasoknak, moddszereknek, szervezeti formaknak
feltarasa s elméleti Osszegezése, amelyek az adott idGszak &ltaldnos nemzetkoézi szint-
jén 4allnak, és alkalmazdsuk a magyar kozigazgatds hatékonysaganak, célszer(iségének
és demokratikus vondsainak névekedését eredményezi. Az e programon dolgozé
mintegy 200 kutat6 kiszolgalasaval parhuzamosan az Orszaggyilési Konyvtarban ki-
épiilé kozigazgatasi dokumentacié fokozatosan és egyre novekvo mértékben kivanja
kielégiteni a kozigazgatas gyakorlati munkasainak, az dllamigazgatssi, illetve a tan4csi
dolgoz6knak igényeit is.

A célok megvalésitdsa érdekében rogzitett munkaterv a kévetkezs fontosabb alap-
elveket tartalmazza:

— a szakkozpont meszemenden érvényesitse a felhaszndléi szemléletet. Ez azt jelenti,

hogy a konkrét feladatok meghatarozasakor, a munkamoédszer kialakitasakor, a
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