Olvasé-szerepben

Az iizemi konyvtirba munkaruhdban belépé olvaso magdval hozza a mii-
hely jellegzetességét. A polcrol konyvet leemelé kézben még benne van a tiz
perce végzett munkamozdulat. Az olvasé-szerepben is igy tiikrozédik a tobbi.
Amikor lednynév helyett asszonynevet ir ald az olvasd, vagy egy olyan 4j ci-
met diktdl be, ahol mdr konyvespolc is van a lakdsban, a konyvtdirosnak tudo-
mdsul kell vennie, hogy esetleg mdr az aznap vdlasztott olvasmdny befogadd-
sdt is befolydsolé vdltozdst rogzitett az olvasé kartonjdn.

Konyvekbe fogodzva

Neve: Papai Judit.

Lakcime: IX. ker., Lakoételep u. 34.
Szakképzettsége: fond.

Iskolai végzettsége: Aaltalanos iskola -+
+ szakmunkasképzd iskola.

Sziiletési éve: 1950.

Elsé beszélgetés az iizemi konyvtarban

(1971. szeptember 23-4n a Délpesti
Textilmvek szakszervezeti konyvtara-
ban mintegy fél 6rat tolt a képeslapok és
a folydiratok kozott, aztdn gyorsan a
szépirodalmi mivek polcidhoz 1ép, és nem
egészen egy perc alatt két koényvet, egy
Szilvési- és egy Szimonov-regényt va-
laszt Kki.)

— Meg tudnd mondani, hogy miért
éppen ezeket a konyveket vdlasztotta?

— Olvastam t6liik, de inkabb azért,
mert szeretek olvasni. Az olvasas vala-
hogy benne van az életemben. Nagyon
szerettem iskolaba jarni. Az irodalom, a
kémia, a nyelvtan és a mértan volt a
kedvenc tantirgyam. En voltam az osz-
talyban a legjobb kémikus. Ami rossz
volt, talan az, hogy akadt olyan tanuld,
aki nem tudta annyira a leckét, mint én,
mégis jo jegyet kapott. Nem az, hogy
ezek értelmiségiek voltak, hanem mintha
prébaltak volna a tanarok kozelébe fér-
kézni, én pedig zarkézott voltam, és nem
tudtam ajandékot adni a tanaroknak.
Szakmat a Lérinci Fondban tanultam. ..

— Bocsdsson meg, de én még csak ott
tartok, hogy maga nyolcadikos és a leg-
jobb kémikus az osztdlyban. Nem akart
kozépiskoliba menni?

— De, megprébaltam. Gimnéziumba,
technikumba, de nem vettek fel, annak
ellenére, hogy végig kitiné voltam. Hely
hidnya miatt. De tudom azért, mert a
nagyothallék iskoldjaba jartam. Kisko-
romban spanyolniathdm volt. Igy aztan
fonénének mentem...

— Nem egészen értem az egészet. Pél-
ddul most normdlis hangerével beszélge-
tiink, és mindent kitinéen megért. A ta-
ndarai mem tandcsoltak semmit?

— Nem. Egyetemistdk voltak nalunk,
6k biztattak, hogy proébaljak szakmiat va-
lasztani.

— Es a sziilei?

— Még mindig azt mondjak, hogy ta-
nuljak tovadbb. Most is prébalkoztam a
gyarban. Persze mar akkor is, amikor
idejottem. Akkor azt mondtak: Judit,
maga nagyon j6 tanulé volt az ipari su-
liban, de két év kell ahhoz, hogy tovabb
lehessen tanulni. Kétévi jol végzett mun-
ka utdn most megint kértem, de azt
mondtak, hogy nem tudjak megadni a
tanulmanyi szabadsagot. Egy lany éppen
most lépett ki ezért. En is ezt fogom
tenni.

— Mads okbdl is megtenné?

— Nem. Nagyon szeretem a munkam.
A gylrisfonét még jobban szerettem, de
onnan el kellett jénnom, mert nagyon
artott a hallasomnak. Az orvos azt
mondta, hogy abba kell majd hagynom a
szakmamat, mert kiilonben harmincéves
koromra megsiiketiilok. Igy keriiltem a
halabontéba, de itt 400 forinttal keve-
sebb a fizetésem.

— A szakszervezetnél mnem tett pa-
naszt?

— De. Mindenhol. En azért jél érzem
itt magam. A brigddban is. A vdlegé-
nyem ,.el6tt” sokat voltunk egyilitt mun-
kaidé utan. Nagyon szeretek kozdsségben
lenni, de azémt a textiltechnikumot is
szeretném végezni.

— A sziilei mivel foglalkoznak?

— Edesanyam bedolgoz6, szatyrokat
hegeszt, én is segitek neki, apdm pedig
gondnok. Anyam gépkezeléi tanfolyamot
végzett, apam pedig eredetileg villany-
szerel6 volt. Sokaig mindketten az épi-
téiparban dolgoztak. Anyam felnétt ko-
raban végezte el a hetedik és a nyolca-
dik osztalyt. Rengeteget dolgoztak, hogy
»Osszehozzak” a lakasunkat. En pedig
mar hetedikes korom oé6ta féztem, takari-
tottam rajuk, s6t a fizetésiiket is én osz-
tottam be. Nagyon 6n4ll6 lettem. A vo-
legényem radiés a MALEV-nal.

— Mikorra tervezik, hogy o0sszehdza-
sodnak?

— Marciusra vagy &prilisra. Akkor jo
egy hézassag, ha elGtte nagyon szereti
egymast a két fél. Utdna lehet kanal-
csorrenés, de ett6l még harmonikus ma-
radhat az egész, persze csak akkor, ha
mindent megbeszélnek. Lakasgondunk
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nem lesz, anyaméknal lakunk, és majd
egy fiut és egy lanyt szeretnénk.

— Majd?

— Nem. Fiatalon szeretnénk gyereket.

— Menjiink egy kicsit még vissza az
tizembe. Mit6l érzi ott magdt jol?

— J6 a KISZ-ben is. Egyitt megylink
kirdndulni, szérakozni, mindenhova. J6
koz6sségi szellem van. Aztdn én szer-
kesztem a faliijsagot.

— Hogyan jutott ehhez a feladathoz?
— Ugy magatél jott. Igaz, masodikos
korom o6ta olvasok ujsagot. Jart is otthon
sok ujsadg. Aztan nagyon érdekléds va-
gyok. Mindig kivancsi természetdi vol-
tam. Volt a régi hazunkban egy viz- és

gazszereld, tanult ember; t5le meg a fe-
leségétsl kértem tanacsokat, de minden-
kihez elmentem tandcsért. Ehhez jottek
hozza az ujsdgok meg az olvasnivaldk.

— Konyv is volt otthon?

— Sok. Krimi, szerelmes, irodalmi. So-
kat vasaroltunk. Volt olyan év, amikor
1000 forintért vettiink.

— Melyik konyv volt az els6?

— A Légy jo mindhaldlig. Az utolso
pedig, amit most hoztam vissza, a Gyil-
kossag elére megfontolt szadndékkal.

— Hogyan jutott hozzd?

— Ismerds ajanlotta. Ami nagyon ko-
moly vagy nehéz konyv, vagy leteszem,
vagy megkérdezek valakit, hogyan is
van.

Hangulatjelentés a Makra elolvasiasa

Pdpai Judit mindent elolvas az Elet és Tudomdnybdl, az Orszdg-Vildgbol,
de a konyvtirban leveszi az dllvdanyrél a Buvdr, az Eg és Fold cimii lapokat
is, emellett, ahogy 6 mondja, a ,kulturdlis dolgok” is érdeklik, ezt pedig a Pd-
paiékhoz jiré Film Szinhdz Muzsika és Elet és Irodalom bizonyitja. Szépiro-
dalmi olvasmdnyaibbl sokkal sziikebb vildgot lehetne &sszerakni, mint ami-
lyent egyéb olvasmdnyaibdl. Nagy irodalmi élményei kozott Méricz, Heming-
way, Solohov és Updike alkotjik a kisebbséget a Cronin, Berkesi, Dallos, Rejtd,
Szilvdsi, Zilahy és tdrsaik alkotta tobbség mellett. Az ilyen Osszetételil iro-
dalmi élményanyag dltalaban a gondokkal terhes mindennapi életbdl valé ki-
kapcsolédds, illetve menekiilés eszkdze, Pdapai Judit rendhagyé eset. J6val tébdb
ismeretkozl6 midvet olvas, mint a rétegéhez tartozék, de még az irodalmi mi-
vekt6l is elsGsorban Uj ismereteket vdr. Szamdra legféképpen az a szép, ami
informativ. Amennyiben sor keril rd, nem a hasonldé wvagy irigyelt sorsi hé-
s0k vildgaba, hanem az érdekes ismeretek viligiba menekiil, és ezt a felada-
tot Cronin, Berkesi, Dallos és Szilvdsi regényei kitiinéen elldthatjdk. Koény-
nyen beldthatjuk, hogy egyéb kozrejitszé okok mellett miért tehette Pdpai
Judit jéval magasabb helyre Szilvdsi Légszomj cimi regényét, mint Bulgakov
A mester és Margarita cimid mivét. A Szilvdsi-regénybél megismerhette pél-
ddul a berepiild pilétik életét, a tiidészanatérium vildgdt, a magyar labdari-
gds vdlsdginak okait, Che Guevardt, a II. Vatikini zsinat fontosabb vivmd-
nyait, Jézsef Attila koltészetét, és még egy sereg érdekes dolgot. A tobbféle
idében és térben jdtsz6do, furcsa hangvételil és szerkezetidi A mester és Mar-
garita evvel a ,kozhasznu enciklopédidval” fel sem vehette a versenyt. Ha azt
hinnénk, hogy elsésorban bizarr, groteszk mézépontja, szokatlan szerkezete, sti-
lusa volt az elutasitis oka, tévednénk, hiszen hasonlé sorsra jutott a Bulga-
kov-regénynél sokkal inkdbb hagyomdnyos moédon megformdlt Rozsdatemetd
is. A nék korében viszonylag ritka raciondlis, ismeretcentrikus olvaséi maga-
tartdst Pdpai Judit életének alakuldsa sokban magyardzza. Egész életében arra
torekedett, mert arra kellett torekednie, hogy el tudjon igazodni az 6t nem
tulsigosan dédelgetsé viligban. Arra memigen volt médja, hogy magyvonaliian
elrugaszkodjék a hétkoznapi valosigtél. Az olvaséi viselkedésében alig észre-
veheté érzelmi szdl és mindennapi viselkedésének kissé szokatlan racionali-
tisa rimel egymdssal. Az érdekes informdcidkat ,hajszolé” Pdpai Juditndl az
olvaséi viselkedését tanulmdnyozé6 konyvtdros és kutaté til sok esélyt nem jo-
solhatott olyan kényveknek, mint példdul Kertész Akos Makra cimi regénye.

— Szakitottam a védlegényemmel. A
elott KISZ-ben mindenki hozzidm j6n min-
dennel. Lefajtdk a sziireti balt.

(1973. november 13-an, egy nappal a
regény elolvasasa elétt, Papai Judit szo-
b4jaban ujsagjai, konyvei és uj butorai
ko6zott.)

— Az ut6bbi idében minek oriilt leg-
jobban?

— Uj ruhat kotottem, és vettem egy
uj szényeget.

— Es milyen bossziusdgok érték?
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— Mit tartott igazsdgtalannak mosta-
ndaban?

— Kifelejtettek a jutalmazasbél. A fo-
n6bodl senki sem mehetett jutalomnyara-
l4sra.

— Mivel értett egyet leginkdbb- ebben
az idében?

— Hogy tiltakoznak a chilei kommu-
nistdk haldlra itélése ellen.



— Erzése szerint miben dontott helye-
sen?

— Hogy a vélegényemet elkiildtem.
Becsiilébm az eszemet, hogy igy csinal-
tam.

— Miben mem tudott donteni?

— Ilyet nem tudok mondani.

— Volt-e magdval elégedett, és miért?

— Kiilfoldi vendégek voltak, és meg-
dicsérték azt a faliujsdgot, amelyet én
csinaltam.

— Volt-e magdval elégedetlen?

— Nem tudok ilyet mondani.

— Félt-e valamitol?

— Nem szoktam félni semmitél sem.

— Mi pihentette?

— Az olvasés.

— Megtudott-e valami lényegesen ujat
a wvildgrol?

— Hogy milyen Osszetartéak az embe-
rek Vietnam megsegitésében.

— Mit tett kényszerbdl?

— Elvallaltam a szakszervezeti .bizal-
misagot.

— Régi
eszébe?

— Hogy sokat jartam tancolni, meg a
vélegény elbtti baratok, ismerdsok.

— Tortént-e valami olyasmi, ami tar-
tés hatdssal lehet tovdbbi életére?

— Unokabatyamtél kért kolesdn anyam
a vélegényem szamara, széval ketténknek.
A vélegény elment, kétezer forint odalett,
nekem kellett egyediil kifizetnem.

emlékei koziil mi jutott az

Vélemény egy ,,maisfajta” regényrol

(Egy hét miulva, 1973. november 20-an,
a Délpesti Textilmivek balabontdjaban.)

— Milyen volt a regény?

— J6. Tetszett.

— Miért?

— Mert Makra életérdl sz6lt és azok-
rol, akiket Makra szeretett, de a befeje-
zése nem tetszett, jobbat vartam.

— Nem ért egyet avval, amit az iré
ebben a regényben iizen az olvasénak?

— Részben nem, mert nem olyan a
mondanivaldja, mint amilyennek gondol-
tam az elején. Szebbet, érdekesebbet
vartam. Széval nem olyan a mondani-
val6ja, mint egy j6 regénynek.

— Mit gondol, mit akart mondani az
iré?

— Egy munkas sracroél szolt, az életé-
rél, arrél, hogyan é€lt, hogyan nevelke-
dett fel, miként illeszkedett be egy ma-
sik koérnyezetbe, hogyan alkalmazkodott
a gyarban, a szerelmei hogyan szerettél,
és hogy mennyi csalédas érte. De Makra
nem igy gondolta az életét, ahogy az ird
leirja, Valit biztos elvette volna, és Va-
lit meggy6zi, hogy az élet ugy szép,
ahogy 6 képzeli.

— Ezek szerint Makra az, aki legko-

2elebb dll Magdhoz? Ord szdmitana leg-
inkdbb, ha metdn bajba keriilne?

— Nem, Zselényire.

— Es a bizalmas iigyeit is Zselényinek
mondand el?

— Nem. Magdusnak.

— Es Lkinek az itéletében bizna meg
legjobban?

— Zselényiében.

— Es legkevésbé?

— Valiéban.

— Kit tart a szerepl6k koziil olyan-
nak, aki elészor dllana Maga mellé, ha
Magdt igazsdgtalanul wvddolndk?

— Természetesen Makrat. Es legke-
vésbé Valit.

— Mi lett volna, ha, mondjuk, Vali
gyermeket sziil Makrdnak?

— Elvaltak volna utjaik, mert Vali
vagy elhagyta volna Makrat, vagy Mak-
ra magaval viszi a gyereket, és 6 hagyja
el Valit.

— Mi lett volna, ha Makra munkatdr-
sai komolyan megprébdljik Makrdt és
problémdit megismerni, és életét mds
irainyba terelni?

— Akkor nem lett volna ongyilkos, és
boldog csaladi életet ¢élt volna Magdus-
sal.

— Amikor azt mondta, hogy nem tet-
szik a regény befejezése, nyilvin Makra
ongyilkossdgira gondolt. Mit tett volna,
ha taldlkozik vele a ko6zértben az elsd,
sikertelen ongyilkossdgi kisérlet utdin?

— Azt mondtam volna neki, hogy joj-
jon velem, aztin egy presszéban meg-
beszéltiik volna a dolgokat, s igy kiment
volna a fejébdl.

Masodik beszélgetés az iizemi
konyvtarban

(1975. marcius 22-én, a reggeli miszak
utan. Papai Judit Bronté Vilette, Feucht-
wanger Simone és Hajné6czi Bengdli tiiz
cimi konyvét helyezi a ,,Visszahozott
konyvek” felirati asztalkara.)

— Milyen nagyobb wvdltozdsok tortén-
tek életében, amiota mem taldlkoztunk?

— Férjhez mentem. Harom hete. Meg-
talaltam =az igazit, aki az életemnek a
f6 célja. Nagyon boldogan éliink, nin-
csen semmi gondunk, mivel édesanya-
méknal lakunk. Anyagilag sem. A gyar-
ban is volt egy nagyon szép dolog, a
kongresszusi munkaversennyel kapcso-
latban. Jutalmul részt vehettem egy ro-
maniai uton. Elég sokat kellett dolgozni
érte, négy orakat a nyolcérai faraszto
meld utan, de megérte.

— Hogyan vdltozott meg a szabad ide-
jének beosztdsa?

— Altaldban a férjemmel és a csala-
dommal t6lt6m. Kirakatot néziink, ter-
vezgetiink. Sokat jarunk most szérakoz-
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ni. Es hat még mindig nagyon szeretek
olvasni, a férjemmel egyiitt. O a Be-
loianniszban miiszerész.

— Mit olvasott az elmult mdsfél év-
ben?

— Nagyon sok mindent. Szilvasinak
minden kényvét. Legjobban a Vizva-
laszté tetszett.

— Miért?

— Mert annyira lekototte a figyelme-
met. Aztin olvastam Berkesitél a Sirato-
falt, azutdn Jozsef Attila verseit, Arany
Janos Osszes kolteményeit. Es régi kony-
veket, példdul Erdés Renéetdl. Azt meg-
vettem.

— Gondolom, eléggé drdgin. Megérte?

— Meg, mert annyira lekdti a figyel-
memet, hogy nem tudok maésra koncent-
rélni. A szerelem, meg ami benne van,
meg ahogy az ir6 leirja minden monda-
tat, annyira meg van ragva. De nem csak
ilyeneket olvastam. Szocialista brigad-
ban dolgozom, és a brigddnak is célkitGd-
zése a sok olvasds. Tavaly 1500 forintot
koltottem koényvre. Mindig belenézek,
ugy veszem meg a konyvet. Altalaban
nem szoktam tévedni.

— Milyen fajta koényveket vett?

— Most szerelmes koényveket. Aztén
Dumas-t6l az Egy orvos feljegyzéseit,
Maupassant-t6l a Szép fiu-t, aztan Liszt
Ferenc életét.

— Szoktak beszélgetni a brigidban az
olvasmdnyokrol?

— En szoktam, de 6k sokszor azt
mondjak, nem érnek r4 olvasni. Esetleg
a brigddvezets elolvas egyet-egyet, amit
javasolok. A lanyokat nem kéti le any-
nyira. Kérdezik is t6lem, hogy mi kot le

engem annyira az olvasdsban. Persze az
olvasason kiviil még nagyon sok minden
van. Miel6tt a férjemet megismertem,
nagyon szerettem tancolni.

— Az utébbi években elolvasott kony-
vek koziil melyekre emlékszik vissza leg-
élesebben az emlitett miiveken kiviil?

— Példaul a Makrara. Elég j6 volt, de
valahogy nem ilyenek a munkésproblé-
mak. Valahogy nem olyan dinamikusan
irta le, és nem olyan szavakkal kellett
volna kifejezni, ahogy 6 fejezte ki. Azt
hiszem, megértettem a konyvet, hogy
munkéasemberekrél szél, de valahogy
masképpen képzeltem el, valahogy ked-
vesebbnek.

— Volt-e olyan konyv az utébbi idé-
ben, amelyet nem olvasott végig?

— Volt azért ilyen is. Példaul Berke-
sinek egy konyve, nem jut eszembe a
cime. Sablonos parbeszédek voltak ben-
ne. Kiilonben sem szeretem tilsigosan
a parbeszédeket, a dramdékat és a krimi-
ket sem. Ujabban a teljes kikapcsol6dast
szeretem, azt, amibe beleélhetem ma-
gam. Valahogy a szomoru konyveket sem
szeretem.

— Akkor sem, ha jo kinyv?

— A nagyon szomorut akkor sem. Ha
nagyon bogozédnak a problémak, és
nem tudnak kitapaszkodni beléle, azt
sem szeretem. A Makranak is lehetett
volna kiutja. Az {r6 sem 1ugy csinalta,
ahogy Makra akarta, és elrontotta Mak-
ra az életét. Az elsG szerelmével nem ér-
tették meg egymast, de ott lett volna ta-
lan az a nd, aki megvarta a gyar elGtt,
azzal valahogy lehetett volna. Szerintem
lett volna kiut.

Ugy tiinik, hogy mdr az Uj fészerep elvdllalisa és betanuldsa lényeges vdl-
tozdsokat eredményezett Pdpai Judit olvasoi szerepfelfogdsiban. MegerGso-
dott az érzelmi szdl, megnétt a hésokkel valé azonosulds igénye, sziirkiilt, bel-
terjesebbé vdlt az élményvildg. Persze Pdpai Judit ,koéznapi racionalitisa”
(amely cs6dot mondott a megérzést és megfejtést egyszerre koveteld, dttétele-
sebben kozlé milveknél) elég jol megfér az érzelmi ,uj hulléimmal”. Nem vé-
letlen, hogy ,raciondlis” olvasoi bedllitottsiga ellenére sem a romantikus mi-
veknél kovetkezett be a rovidzdrlat, hanem éppen a ,raciondlisabb” miivek-
nél. (Nemcsak Kertész Akos, hanem példdul Sdnta, Orkény, Fejes és Flaubert
regényeinél is. Bebizonyosodott, hogy mem arrél van sz6 elsGsorban, hogy vi-
szonylag vékony érzelmi szdlakkal tulsdgosan is jozan kapcsolatot tart a vi-
ldggal, hanem taldn inkdbdb arrél, hogy a vildgrél, amelyre egyébként szenve-
délyesen kivdncsi, még eléggé felszines ismeretei vannak. Ezért teljesen ért-
het6, hogy Bovarynét hébortosnak, Pék Mariat hihetetlennek tartja. A Ma-
gyar Ifjusdg és az Elet és Tudomany mellett ma még mindig valamivel na-
gyodbdb esélyiik van Erdés Renée és Berkesi regényeinek, mint Hemingway, Fe-
jes vagy Kertész Akos miveinek arra, hogy Pdpai Judit élményeivé vdljanak
mindaddig, amig Pdpai Judit nem lesz részese olyan titkoknak, amelyeket rég-
6ta szeretne megfejteni és dtélni. Ugy tlinik, a boldog szerelem idbszakaban az
,Esszerliség” és ,Erdekesség” mellé az ,Erzés” és ,Kellemesség” cégérei is ki-
keriiltek Pdpai Judit kényvespoledra, de hogy az ,Osszefiiggések”, , Katarzis”,
nSzembesités” is odakeriiljon, ahhoz olyan 1ijabb lehet6ségekre lenne sziiksége,
amelyeket eddigi ,életmiivével” — joizii ebédjeivel, kitind bizonyitvdnyaival,
szellemesen szerkesztett faliujsdgjaival, munka- és kozosségszeretetével, széles
kord tdjékozottsigdval — feltétlentil megérdemelne.
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