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A tomegigény és a konyvtarak

s - - most minden kérdéssel a befo-
gado milliok oldaldarél kell foglal-
kozni.” Aczél Gyorgy

A kozmivelddési hatarozatban, az azt elékészité és kiséré dokumentumokban a
legnagyobb hangsulyt a dolgozé rétegek, elsGsorban a munkdssdg mivel6désének
igénye kapja. Ez természetes is, hiszen a szocialista mivelédéspolitikdnak alapelve,
hogy a mivel6dés a milliékért és a millibké legyen. Szocialista tarsadalomépitésiink
mostani szakaszdban azonban ezen az &ltalanos alapelven tul is kiilonos jelentsé-
get kap a munkasosztaly miivelddésének eldsegitése, mert csak ezen a lépcsén jut-
hatunk a tarsadalmi fejlédés magasabb fokara.

Ezért a kozmivelédési hatdrozatbol adédé feladatok szambavétele s megvalé-
sitasuk Utemének és moddjanak megtervezése soran a kozmivel6dési intézmények-
nek abbdl kell kiindulniuk, milyen eredményeket értek el eddig a nép nagy tomegét
érint6 munkdban, mennyire szertedgazoak és milyen elevenek témegkapcsolataik.
Ez a szempont meriil fel elsésorban a konyvtarak tarsadalmi hasznossaganak meg-
itélésében is. Erdemes tehat szemiigyre venni, hogy a szocialista koényvtarpolitika
25 éve alatt sikeriilt-e a konyvtaraknak felhivni magukra a nagy dolgoz6 rétegek
figyelmét, sikeriilt-e jé6 tomegkapcsolatot kialakitaniuk.

A konyvtar felel a tomegigényre

Nézziik eldszor a konyvtarak igénybevételének szamadatait. 1973-ban a tandcsi
és a szakszervezeti kézmivel6dési konyvtarakban 2 milli6 250 ezer beiratkozott ol-
vasd, vagyis a lakossag 21,7 szdzaléka 56 millié 500 ezer kotet konyvet koéles6nzott.
Ezzel az eredménnyel hazank a Szovjetunié és a legfejlettebb ipari allamok utan
kovetkezik a konyvtarhasznilatban. Akarhogy is vessziik, ezek a szdimok hatalmas
tomegérdeklédésre utalnak, s ez az érdeklédés nem is Gj keletdi, hiszen mar évek
6ta ezen a szinvonalon mozog. Nagy ereje kényvtarmozgalmunknak ez az eleven
tomegkapcsolat. Huszonegy, féként ipari varosban (Ajka, Balassagyarmat, Dunauj-
varos, Gyula, Jaszberény, Kaposvar, Kazincbarcika, Kiskunhalas, Leninvaros, Maté-
szalka, Miskolc, Nagyatad, Salgétarjan, Szazhalombatta, Székesfehérvar, Szolnok,
Szombathely, Vac, Varpalota, Veszprém, Zalaegerszeg) a lakossag olvaséi aranya
mar meghaladta a 30 szazalékot is, néhanyban a 40 felé koézeledik. Ez varosonként
8—10—16 ezer ember konyvtari kapcsolédasat jelenti, ami nem kis dolog. Biiszke-
ség tolthet el ennek lattdn benniinket, konyvtarosokat, de nagy felelésség is. Azt
jelenti ez, hogy konyvtariigylink helyesen ismerte fel a nagy rétegek miivelGdési
igényét, és hogy a konyvtar felelni tud a tomegigényre. A tomegkommunikaciés esz-
kozok, a radio, a televizi6 és a sajté kozonségkapcsolatihoz méltan soroldédik a
konyvtaraké is.

Erdemes szemiigyre venni, hogyan is jutottunk el ehhez az eredményhez. Emlé-
kezzlink csak vissza a 10—15 évvel ezel6tti idékre: mi volt akkor az olvasétabor
fejlédésének legnagyobb problémaja? Akkorra mar Kkialakultak az orszidgban a
konyvtarhalézatok, de azt lattuk, hogy mig a kis telepiiléseken, falvakban a lakos-
sag olvaséi ardnya meghaladta a 20 szizalékot, sok helyen kozeledett a 30 felé, ad-
dig a nagyobb telepiiléseken ez mindeniitt 10 szazalék alatt volt. A patriarchdlis
konyvtirszervezési tevékenység, a j6 személyi kapcsolatok révén a falvakban sike-
riilt kozel hozni a konyvtarhoz a lakossdg jé részét, de a varosokban ez nem ment.
Aggodalommal figyeltiik ezt a jelenséget! Azt gondoltuk, hogy a vérosias és nagy-
kozséges vidékek oOrokké hatranyban maradnak ezen a téren az apréfalvas me-
gyékkel szemben. Ma pedig az orszagos 21,7 szazalékos olvaséi atlaggal szemben a
kozségek atlaga csupdn 18,4 szazalék, s igy volt az mar 1970-ben is, a kiilonbség
évrdl évre nd. Mi hozta meg ezt a fordulatot, amely a varosi kényvtar irant felkel-
tette a dolgozé rétegek érdeklodését? Az, hogy a kozbeesé idGben sikeriilt megte-
remteni s dltaldnossd temni a korszerid vdrosi kényvtdr intézménytipusdt.

1958-ban Békéscsaban megnyilt az elsé szabadpolcos koézmiivelddési konyvtar.
A kovetkezd években gyorsan altalanossa lettek az ilyen jellegG koényvtarak. Az 1964-
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Kamarazeneest a Szombathelyi Megyei Koényvtar zenei részlegében (Garas Kalman felvétele)

ben felavatott (j kaposvari konyvtarnal és az utana kovetkez6é Gj, vagy megujitott
kényvtarakban mar az épilet, a konyvtari berendezés is alkalmazkodott a szabad-
polcos kényvtari modszer altal kovetelt |gen¥ekhez és az ezek nyoman kibdévilt
szolgaltatasokhoz. Ez felkeltette a varosi munkassag es az értelmiség érdeklGdését,
hiszen a korszer(i konyvtar egyben minGségileg is magasabb szinvonall szolgaltata-
sokat nydjtott. Az eredmények azt mutatjak, hogy megtalaltuk bennik a témeg-
igénynek megfelel6 intézményeket. A jobb kozonsegkapcsolatot a szolgaltatasok bo-
vitése és minGségi fejlédése (tajékoztatds, idegen nyelv(i mivek és folyoiratok be-
szerzése, masolatok keszitése, a mikrofilm-szolgalat bevezetése, zenei szolgaltatas rend-
szeresitése stb.) is elosegltette A javulo szolgaltatasok réven olyan igényesebb olvaso-
rétegeket is nyertiink, amelyek korabban szegényesnek tartottak a koézmivelGdési
konyvtarak mlvelGdési lehetoségeit. A statisztikai eredmények egyértelmien mutattak
az olvasotdbor szdmszerl novekedését, de a konyvtari mivel6dési lehet6ségek mély-
ségben és magassagban is fejlédtek.

A demokratizmus egyik iskolaja

Mi volt a 60-as évek elejét6l fokozatosan altaldnossa valé kényvtartipusnak leg-
jellemzdbb tulajdonsaga? Az, hogy alapelveiben és mikodési gyakorlatdban mélyen
demokratikus volt. Az ember iranti altalanos bizalom, mely ezekben az években
athatotta a politikat, az egész tarsadalomfejl6dést, nagyszer(ien érvényesilt a kor-
szer(i, szabadpolcos konyvtar életében. Nemcsak abban biztunk, hogy a konyvtari
polcok kozé bearamlé emberek nem lopjak el onnan a kdnyveket, hanem abban is
— s ez a lényeges —, hogy me%talaljak ott az érdeklédésliknek és fejlédésiiknek
megfelel6 konyveket s nem a selejtes, vagy éppen visszahtiz6 miveket valasztjak
tanulmanyozasra. Erre a bizalomra felelt érdeklddéssel, ragaszkodassal a sok szaz-
ezer olvasé.

Szamos példat hoztunk fel lapunk hasabjain evek soran arra, hogy a korszer(
feltételekkel indul6 Gj konyvtarakban ugréasszer(ien nétt az olvasok tabora. Szombat-
helyen 8-rdl 13, Jaszberényben 5-r6l 7 és fél, Kazincbarcikan 5-r6l 7, Miskolcon 48-rol
53 ezerre emelkedett az utébbi években az 4j kdényvtarak mikodése nyoman az ol-
vasOk szama. De valamennyi 0j konyvtar mikodese ugyanezt a tapasztalatot erdsiti:
nem volt még ra példa, hogy egy korszerd, szépen berendezett konyvtar irant ne nott
volna meg ugrasszerlien a kdzOnség érdeklGdése. Igaza van Papp Istvannak, hogy a
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kényvtari beruhazasra juttatott forintok rendkivil gyumolcsézéknek bizonyultak.
(Tarsadalmi Szemle, 1974. 7. sz.)

Nem art ez utdbbit szem elétt tartani. Vitanyi Ivan irja a Kultira és Ko6zdsség
els6 szamaban: ,,... az aktiv m(vel6dési tevékenység minden ember életének szerves
része legyen. Ez ugyan ma még nem valosult meg, megvalésitisa mégsem lehetetlen,
ma mar ki lehet szamitani, hogy egy ilyen koncepcio megvaldsitdsahoz épiiletben,
%épben, emberben stb. mi sziikséges”. A kt‘)nyvtérUﬁyben ezt nemcsak kiszamitottuk,

anem tomegesen ki is prébaltuk. S a tapasztalatok nemcsak azt mutatjak, hogy az
eredmény Orvendetes, hanem azt is, hogy a konyvtar végeredményben olcso intez-
mény.

(Azt azonban, hogy a varosi kényvtarak olvasoi aranyanak javulasaval egyid6ben
a falvakban csokken az olvas6k szama, nem szabad figyelmen kiviil hagynunk. Ez a
korilmény arra kotelez benniinket, hogy a kozségek szamara is talaljuk meg a kor-
szer(i konyvtarformat. A tervek készen is voltak és vannak ehhez, de nem lett bel6-
lik altalanos g)éakorlat. A korzeti konyvtarak rendszerére gondolok, ezeknek meg-
valdsitasat azonban keresztezte a klubkonyvtari mozgalom, amely elvonta a m(velo-
dés alsé és kozéps6 iranyitdinak figﬁelmét a fontosabb korzeti kényvtarakrél. Pedig
a falu és a varos kozotti mivel6dési kulonbség csokkentésének éppen a kdrzeti kdnyv-
tar az egyik kézenfekvd eszkdze.)

Olvasok és mivel6dési kozosségek

Miklés Pal ugyancsak a Kultira és Kozosség els6 szamaban irja: ,,A szocialista
demokracia kiszelesitésének és tovabbfejlesztésének emberi feltétele éppen az, hogy
az o6nallé gondolkodasu és kritikai készségli, a vilag dolgaiban onalloan eligazodni
és itéletet formalni tudod emberek tdmegesen dolgozzanak kozottink. A lakéhelyi
és kilénosen munkahelyi demokracianak és a tényleges kozéleti tevékenységnek a
kozm(iivel6dés nem csupan szellemi el6feltételeit teremti meg — azaltal, hogy a koz
Ugyeinek atfogo értelmezéséhez és mélyebb megértéséhez sziikséges muveltséget és
szellemi csiszoltsagot lehet6vé teszi —, hanem egyben igazi el6iskolait is szolgaltatja

A Miskolci Megyei Konyvtar alsé szintje az emeleti feljaréoval (MTI Fotd)
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A bocsi Borsodi Sérgyar szakszervezeti kényvtara (Bucsi Jend felvétele)

a képzési, tanuldsi, milvészeti és szorakozasi kozOsségek megteremtésének atjan.”
(A kozmdvel6dés tarsadalmi szerepér6l.)

A konyvtar tehat nem csupan azaltal valhat a kozéleti demokratizmus ege]/ik
iskolajava, hogy alapelveiben és miikddési gyakorlatdban mélyen demokratikus, ha-
nem azaltal is, hogy mivel6dési kollektivak szervezdje. Szinten Miklds Pal emlitett
tanulmanyabdl idézhetjuk: ,,A koézm(vel6dés az embereknek a mivel6désben vald
aktiv részvételét jelenti. Azt kell elérnie, hogy a mivelédni képes embereknek dén-
teni, valasztani legyen lehetéségik mivek, produkciok, alkalmak kdzoétt, hogy madjuk
legyen a latottakat, hallottakat, olvasottakat feldolgozni, elmélyiteni; esetleg meg-
kisérelni alkalmazni.” Itt ugyanaz az igény fogalmazodik meg, amit Veres Péter is
jelzett évekkel korabban, mikor felszo6lalt az olyan ,maganolvasék” ellen, akik csu-
pan atengedik magukon az irodalmi m{ mondanival6jat, de az nem valik bennik
magatartast és kozosséget formalo erévé. Az igazi konyvtar tudatosan munkalkodik
azon, hogy az olvasas kdzosségi inditast is adjon. S alig van érdemes konyvtarunk,
amelyben nem miikédnének mivel6dési kdzosségek, bar meg kell jegyezniink, hogy
ezek a kozosségek a cselekv6készségnek igen kilonbéz6é fokan allnak. Azt minden
esetre furcsanak taldlhatjuk, hogy Huszar Tibor, aki Kozmvel6dés, kozosség, tar-
sadalom cim{ tanulmanyaban szét ejt arr6l, hogy a mivel6dési otthonok sokféle
mivelédési munkakdzésségnek adnak helyet, nem emliti, hogy a kdnyvtarakban is
szép szammal mikoédnek ilyen munkakdzosségek (Valésag, 1974. 5. sz.).

_ A konyvtarosok allaspontjat ebben a kérdésben Papp Istvdn fogalmazta meg
Es a konyvtar? cimi irasaban: ,A kdényvtari kérnyezet els6rendlien kedvezd terep
a kozosségi és aktiv jellegli mivel6dés kibontakoztatasara, olyan terep, ahol szer-
vezés nélkdl is ,program” van reggelt6l estig, s ezen tGlmenden a szervezett prog-
ramok is természetesen illeszkednek az elsédleges konyvtari funkcidkhoz.” (Tarsa-
dalmi Szemle, 1974. 7. sz.)

A hosszl évek soran egyazon intézmeénybe jaro, tehat Gsszeszokott olvasok ter-
mészetes Uton valhatnak egymas mdivel6dését segit6 munkakdzdsséggé. Nem elég
azonban ezt a folyamatot spontan fejlédésre hagyni, meg a rokonszenvvel valo figye-
Iés is kevés, hanem tudatos tevékenységgel kell munkalkodni a kdzdsségek fejlesz-
tésén. Konyvtarosi lelemény, a szolgaltatisok mindségének folytonos javitasa sziik-
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séges mindahhoz, hogy megfelelé ardny alakuljon ki a konyvtarhasznalok kozott a
spontin és a tudatos miivelédés tekintetében.

Minden esetre: a kozmiivelédési hatdrozat végrehajtisinak nagy feladatira j6
eséllyel indulnak a konyvtdirak. Ugy tetszik, hogy a siker reményében harmas feladat-
tervet kell teljesiteniiik:

1. A Kkiprébalt uton 4j és megujitott konyvtarak létesitésével s ezzel egyidében
a mozgositd tevékenység fokozasaval torekedni a tomegbazis szélesitésére, 1uj olvaso-
rétegek megnyerésére.

2. Fejleszteni a szolgdltatdisok minbségét, hogy az olvasétabor szélesitése mellett
mélységben és magassagban is novekedjék a konyvtari miivelodés lehetdsége.

3. Tudatosan munkalkodni konyvtari mivelddési munkakizosségek Kkifejlesz-
tésén.

Pdaldy Roébert

Kozmiivelodési konyvtarak Norvégiaban

Ha kilfoldon jarunk is, tlikrében mindig hazankat keresslik. Tobbnyire ezt tet-
tem én is norvég tanulmdnyutam soran. S kozmivelédési konyvtarakat latogatva
folyton a magunk konyvtarai jartak az eszemben: elbirjak-e az Osszehasonlitast a
norvég konyvtarakkal? Tudjuk, hogy a polgdri orszagok konyvtarai koziul a skan-
dinav konyvtarak a legfejlettebbek. Ha ezek ko6zott a norvég konyvtidrak nem is a
leggazdagabbak, mégis rendkiviili tanulsigokat kinalnak. Jellemz6, hogy Norvégia
volt az els6 skandinav orszag, amely az angolszasz kozkonyvtari mintat atvette, s
nem a német ,,Volsbiichere!” volt a példaképe, bar a , Folkebibliotek” (népkoényvtar)
kifejezést maig is megtartotta.

Az elsd, amit megirigyeltem, az a norvég konyvtdirak rangos helyzete a kulturdlis
intézmények sordban. JOl példadzza ezt a norvég konyvtari torvény, amely szerint
minden varos vagy kozség 8000 lakosig évente lakosonként legalabb 10 koronat kote-
les konyvtarfenntartasra forditani, minden tovabbi lakosra pedig 5 koronat. A konyv-
tarak fenntartasa tehat helyi feladat, amelyhez azonban az allam segélyt ad. A kényv-
tarak egyenletes fejlédését biztosité allamsegély a helyi javadalom 25—28%-a kozott
mozog. Az a konyvtar, amely bibliobuszt is miikodtet, tovabbi 509, kiilon segélyt
kap. Az egy lakosra juto komyvtdiri javadalom dtlaga az dllamsegéllyel egyiitt 15—20
korona ko6z6tt mozog. (Ez 3—4 dollarnak felel meg.) A magyar kozmivelodési konyv-
tarak fenntartasara lakosonként kb. 15 forint jut.

A norvég konyvtarak legjellegzetesebb statisztikai adata a kolcsonzési forgalom.
Ennek az orszag egy-egy lakosara szamitott évi atlaga 2,7 kotet, ami azért is felting,
mert kideriil beldle, hogy a miénknél sokkal gazdagabban ellatott norvég konyvtarak
forgalmi adatai alatta &llnak a mi adatainknak. Magyarorszagon a tanacsi konyv-
tarakban 4,3 — a szakszervezeti konyvtarakkal egyiitt 5,4 — kolesonzés jut egy fére,
ami a norvégnak éppen a kétszerese. Elgondolkoztatd, hogy a miénknél sokkal gaz-
dagabb konyvtarak forgalmi adatai miért allnak mélyen alatta a mi adatainknak.

Apro konyvtaraink statisztikai adatszolgaltatasdnak bizonytalansagat figyelembe
véve is nagyon kedvezé a mérleg szaimunkra. Adataink bar lényegesen szegényebb,
mégis jol szervezett konyvtari hdalézati rendszerrdl, médszertani szempontbél pedig
gondozott konyvtarak sokasagardl tanidskodnak, amelyek tobbségében szolid, mond-
hatnam: nemegyszer tulfeszitett konyvtari munka folyik.

A nagyon kedvezd szdmok mog6tt azonban lehetetlen észre nem venniink néhéany
aggaszt6 jelet is, amely éppen a norvég koényvtari helyzet ismeretében eléggé fel-
‘tinéen mutatkozik meg.

A magyar konyvtari mutaték — példaul a kolesonzési forgalom mutatéi — ked-
vezd szinten tartiasa a tomegkommunikaciés eszk6zok versenyében egyre nehezebbé
valik. Konyvtaraink nagy erdéfeszitést tettek az Eurdpa-szerte is kiemelkedé konyv-
forgalom elérése érdekében, olvaséik létszama azonban mar évek 6ta valtozatlan,
nem’ novekszik. (Az azonos szint megtartdsa is pusztdn annak a kovetkezménye,
hogy az id6kozben létrejott nagyobb konyvtari intézmények olvasélétszama lénye-
gesen nagyobb, mint a régi keretek kozott volt) A magyar kdézmiiveldédési koényv-
tarak forgalma azonban a legutols6 esztendeig mégis emelkedett. (Még 1972-ben is
3,19,-kal!) Am a forgalom névekedése nem az olvas6létszim novekedésének ara-
nyaban kovetkezett be, hanem a mar meglevd olvasdkra juté forgalom emelése
révén. gy az egy olvaséra szamitott atlagforgalom 1969 és 1972 kozott 27-rol 28,4-re
emelkedett, s néhany konyvtarban mar ijeszté6 méreteket 6ltétt. (Doboz 56, Gadoros
61,6, Nagydorog 64,2, Szabadbattyan 54,4, Elek 45, Gardony 51, Budakaldsz 52,6,
Velence 50,3 stb.)
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Az erGfeszitésnek meg is lett a visszahatdsa, mert 1972-rl 1973-ra az orszag egy
lakosara juté évi kotetforgalom 4,4-r6l 4,3-ra esett vissza (a szakszervezeti konyv-
tarakkal egyiitt 5,5-r6l 5,4-re).

A tdlsidgosan magas szamok egyrészt a magyar konyvtarak ,kolesonzékonyvtari'™
jellegére utalnak, masrészt azonban arra, hogy a legtobb helyen, ahol a kényvtarak
olvasdlétszama mar régen stagnilt, a konyvtarosok csak az egy olvasora juté for-
galom novelésével tudtidk oOsszforgalmukat novelni. A norvég konyvtarak forgalma
gazdagsdguk ellenére is a magyar konyvtiaraké mogott marad, de ndluk a szakiro-
dalom kolcs6nzési ardnya csaknem mindeniitt eléri a teljes forgalom 45—500/,-4t.
A koényvtarak szolgaltatasai egyébként is kiszélesedtek, s kiilondsen a helybeni hasz-
nélat, a zenehallgatas stb. fejlddott. Legjobb konyvtaraink is ugyanezen az tuton ha-
ladnak, és nalunk is mind nagyobb hangsily esik a szakirodalomra, a vele kap-
csolatos helybeni hasznalatra. Mindezek természetes kovetkezménye az egy-egy ovasé
altal kivitt konyvek atlagszidmanak bizonyos foku csokkenése, (Miskolcon 1969-ben
még 37 volt az egy olvaséra juté kotetforgalom, 1972-ben mar kevesebb: 35,4 kotet;
Tatabanyan 29-rél 23,8-ra, Veszprémben 32-r4l 28,3 kotetre mérséklddott az atlag.)

Olyan konyvtariigy létrehozasa, amely a tomegkozlési eszkozok mai ver-
senyében is megéallja a helyét, csak az olvasék szdmara nyujtott legnagyobb kénye-
lem biztositdsaval, az informAaciés igények messzemensd Kkielégitésével s a szakiro-
dalom fokozottabb rendelkezésre bocsatdsaval lehetséges. Ezt szeretném igazolni a
norvég konyvtarigyi szervezet és ellatas, az olvasdszolgalat, a konyvtarépités néhany
érdekesebb tapasztalatdnak bemutatiasaval.

A konyvtari szervezet

A norvég kozmiuvelddési konyvtarak szervezete emlékeztet a miénkre. A varosok
és a kozségek 4ltal fenntartott kényvtarakat a megyei konyvtarak fogjak ossze (fyl-
kesbibliotek), ezeknek — amellett, hogy bettltik a varosi kozponti konyvtar feladatat
— az egész megyére kiterjedo feladatkoriik van. (Bibliobuszokat tartanak fenn, részt-
vesznek az iskolai konyvtdrak kozvetlen elldtasaban, gondozzdk a megye teriiletén
lev6é konyvtarakat, s a feladataik elldtasidra megyei segélyt kapnak.)

A Kkozségek kozigazgatisi egyesitése megtortént, s ennek megfeleléen az egy
kozség (kommuna) telepiiléshelyein levé konyvtarakat a kozponti konyvtar fidckjai-
ként kezelik.

Az orszig Osszes kozmivelGdési konyvtarainak halézati kozpontja a magyar
Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kézponthoz tébb vonasban hasonlité intézmény,
a Konyvtari Felligyel6ség, amely a ndlunk ismert mddszertani irdnyitas, tavlati ter-
vezés stb. funkcidin feliil ellatja a kozmiivel6dési és az iskolai konyvtarak orszagos.
szakfeliigyeletét és gondoskodik az emlitett Allamsegélyek elosztasardl. Az &llam-
segélyek rendszere biztositja a konyvtarak egyenletes fejlédését, s minthogy a se-
gélyezés a szakfeliigyelettel 411 osszefiiggésben, ennek hatékonysigat is szavatolja.

Noha az iskolai kdnyvtarakat ugyanez a feliigyel6ség irdanyitja, az iskolai kényv-
tdrak kiilon rendszert alkotnak, és a fenntarté tanacsok koltségvetésében is kiilén
torténik roluk gondoskodas. A térvény szerint a fennlarték minden alsé tagozatos.
(1—4. oszt) tanuldé utan évi 10 koronat, minden fels6 tagozatos tanulé utidn pedig
évi 15 koronat, de legaldbb 500 koronat kotelesek adni. Az dllamsegély a helyi kolt-
ségvetés 20—25%-a.

Szamos koézségben kisérletképpen egyesitették az iskolai és: a teriileti kézmive-
16dési konyvtarakat. Az integraciénak lelkes hivei vannak, mégpedig tébbnyire is-
kolai konyvtarosok korében. A kozmiGvelddési konyvtarosok tébbsége huzédozik téle,
mert véleményiik szerint az egyesitett konyvtarakban szidmos helyen csokken, vagy
legdldbbis nem emelkedik a felndttek szdma, s az egyesitett kényvtarban az iskolai-
ifjusdgi konyvtari jelleg uralkodik. Személyes tapasztalataim azonban nem tamasz-
tottdk ald ezt az aggalyt. Lehet, hogy csupa olyan egyesitett konyvtarat lattam, ahol
a konyvtarosok lelkesedtek az integraciéért, egyébként pedig megvoltak az egyesités
feltételei (megfelel épiilef, berendezés) is.

A konyvtarellatéo

Amikor tudomisomra jutott, hogy Norvégidban egy-egy konyvtari konyv éatla-
gosan 100 kolcsonzést bir el (a miénknek csaknem a kétszeresét), kivancsiva lettem
a konyvtarak ell4tasara.

A norvég konyvtérelldté multja 1902-re nyulik vissza. Ekkor alakult egy intéz-
mény , Folkeboksamlingenes Ekspedisjon” cimmel, ennek feladata volt jé6 min&ség
kotéssel ellatott kényvek eljuttatisa a népkényvtdrak szdméra, egyben pedig az ok-
tat4siigyi minisztérium népkoényvtari ajanlé jegyzékeinek szétkiildése is. Ez az intéz-
mény a Norvég Konyvtaros Szovetség kezdeményezésére 1958-ban szovetkezetté (vagy

512



A Haugesundi varosi Konyvtar

talan inkabb részvénytarsasagga) alakult at, azzal az igénnyel, hogy a hasznalo
kényvtarak legyenek a szOvetkezet tagf s beleszolasi jogot is kapjanak dgyeibe.
Az allam 150000 korona hozzajarulassa valt résztulajdonossa, a Norvég Konyvtaros
Szovetség szintén résztulajdonos lett, a helyi konyvtarfenntartok pedig azzal, hogy
1200 lakosonként 300 koronas hozzajarulast fizettek be, ugyancsak resztulajdonossa
valtak. Az uj szOvetkezet (részvénytarsasag) neve: A/L Biblioteksentralen. Végrehajto
bizottsaga 6 tagbol all. Hivatalbol tagja az igazgatésagnak az intézet igazgatoja és a
kotészet vezetdje. A végrehajtd bizottsag tagjait — kivéve a konyvtarellaté emlitett
két személyét — az évi koz%yules valasztja.

Az intezmény feladatai: beszerzi a kdnyveket a kényvtarak szamara; ezeket olcso,
tartés konyvtari kotéssel és felzetekkel latja el, s kényvtari hasznalatra is felszereli;
ellatja a konyvtarakat kataloguscédulakkal, tovabba nyomtatvanyokkal, felszerelési
targyakkal, eszkozokkel (példaul gyermekfoglalkozasokhoz meg babukat és babszin-
hazi kellékeket is arusit). A konyvtarellato mérnokei elkészitik az (j konyvtarak be-
rendezési terveit, és az intézmény konyvtari butorok eladasaval is foglalkozik.

A konyvtarellato nemrég koltozott at 6500 m2 alapterilet( u& éplletébe.

Kotészete a gépesites magas fokan all. A félautomata gépekét fokozatosan teljes
automata gépekre cserélik ki. (Az elmult évben 1000 000 koronaért vettek gépeket.)
A kotés mindsége kitlind. A kotészet kapacitdsa napi 8000 kdtet Az elmult évben
a konyvtarellaté 871 000 kotet kdnyvet forgalmazott. A kotészet egyik részlege a régi
konyvek Ujrakotését is vallalja. A kdnyvtarakbdl évente 15—20000 konyv érkezik
ide Ujrakdtésre. Egy Ujrakotés ara 26 korona. (Egy 0j konyv ara konyvtari kotéshen
kérulbelil 40 korona.)

A konyvtarellato bibliografiai osztalya a mar emlitett kataloguscédula-szolgalta-
tason feliil annotalt ajanld jegyzékeket is készit a kdzmivelGdesi és az iskolai konyv-
tarak szamadra, s tanacsad0 szolgalata segitséget nyujt a kiilonleges gydjtemeény-
részlegek gyarapltasahoz 1964 oOta az el6fizet6 konyvtaraknak folyoiratcikk-katalégus
Osszeallitasahoz is gyart kartyakat, és sokszorositott Gjsagkivagatok formajaban el-
juttatja hozzajuk a kdnyvekre vonatkozé kritikakat, a referensz-kényvekrél sz6lo
ismertetéket.

A konyvtarellaté kialénleges feladata a ,,Norvég Kulturalis Kdényvalap” gon-
dozésa. Minthogy Norvégia kis lélekszamu, Kkis nyelvteriletli orszag, az alap az
eredeti norvég nyelven irt irodalom helyzetének javftasa céljabol alakult, s minden
ilyen koényvbdl az orszag minden egyes kdnyvtara szamara egy-egy példanyt ingyen ado-
manyoz; ezek szétosztasaval a koyvtarellatét bizta meg. 1972-ben a konyvtarellatéd
158 000 ingyenes konyvet kiildott szét a konyvtaraknak. (Egy-egy miibdél kb. 1000 pél-
danyt vesz meg az allam szamara.)
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Az olvasék szolgélata

Erdekes ellentmondésnak tfinik: valamennyi koényvtarban, ahol csak megfor-
dultam, Altaldnos elvként hangoztattdk, hogy figyelmiik koézéppontjaban az olvasé
4ll, és nem elsdsorban a gyGjtemény, mégis ha megkérdeztem, hany olvaséjuk van,
a legtébb helyen nem tudtak valaszt adni. Az orszagos statisztikdk sem nyﬁjtanak,
mast, csupadn az allomany és a forgalom adatait, de kiilonds hangsulyt kapnak a
statlsztlkékban a fenntartasra (koltségvetés, allamsegely) vonatkozé adatok.

Mi sem képzeljiik, hogy az olvasédkkal, valé térédés azok nyilvantartisaval azo-
nos; a norvég konyvtarakban a hangsily nem az olvasék nyilvantartdsan van, hanem
azon, hogy a hasznilatot minél egyszerGbbé, biirokraciamentessé tegyék.

Kolesonzési rendszeriik (dltaldban fot6-rogzitésd) példdul lehetévé teszi, hogy
barki barmely koézmiivelédési konyvtarbdl visz is ki konyvet, azt a rendszer bar-
melyik konyvtaraba visszaviheti (s6t sok helyen egy nyildson bedobhatja), s ha.az
olvasé egy helyen nyilvantartasba. keriil, olvasdjegyével szabadon hasznalhatja a
rendszer (s6t az orszag) minden koézmivel8dési konyvtarat. Konyvtarhasznalati, be-
iratkozasi dij nincs.

Igen nagy figyelmet forditanak a mozgasban korlatozottakra és a betegekre.
Példaul az osléi varosi konyvtar hazhoz szallitja a konyveket mindenki szamaéra,
aki ezt kéri. Az Gjabban épitett konyvtarakban a legfontosabb olvasdszolgalati he-
lyeket a lépcsé nélkiil megkozelithetd foldszintre helyezik, illetve lépcsé nélkiili fel-
jarét terveznek a toldkocsival kozlekedGk szadmdéra. A mozgasban korlatozottakrél
torténé gondoskodasukat kovetkezetesen végig viszik. Példaul egy-egy W. C.-t, mos-
dét is ugy rendeznek be, hogy azt a tolékocsival kozlekedSk is igénybe vehessék.

Norvégia ritkdn lakott orszag, minddssze 12 lakos él egy-egy négyzetkilométeren,
ezért igen nagy a jelentGsége a bibliobuszok alkalmazasianak. A megyei konyvtarak
lényeges feladata, hogy teriiletiik gyéren lakott helyeit bibliobuszok segitségével las-
sak el. A 19 megyei konyvtar koziil 7 kapott eddig bibliobuszt, Bergen pedig konyvtéari
hajot rendezett be, amely a fjordok melletti kis telepliléseket keresi fel. A tervek
szerint minden megyei konyvtarnak juttatnak majd bikliobuszt. Az altaluk latogatott
helyek szdma jarmlvenként 100—170 kozott mozog, és olyan telepiiléseket is fel-
keresnek, amelyeken mindossze 10—12 ember lakik. Az Osléi Kozponti Konyvtar-
nak is van bibliobusza. A norvég felfogas szerint az aprd telepiiléseket nem érdemes
jelentéktelen konyvtarakkal teleszérni; a bibliobusz egy nagy konyvtar teljes allo-
manyat rendelkezésiikre bocsatja, minthogy nemcsak kolesénéz, hanem kéréseket is
felvesz, és ezeket a legksGzelebbi utja alkalmaval teljesiti. Osléban a kézponti kényv-
tar a jovében nem kivan 1000 m2-nél kisebb alapteriilet(i fiékot létrehozni. Ahol azon-
ban ilyen nagy konyvtar fenntartisa nagyon gazdasagtalan volna, inkdbb bibliobusz
segitségével teremtik meg a megfelel6 valasztékot. i

Mar az elmondottak is jelzik a messzemend gondoskodast az olvasékrél; az olvasé-
szolgalat 6 torekvése az, hogy az olvasd valéban hozzijusson a keresett konyvhoz.
A szabadpole kontinensiinkdon elGszor a skandindv allamokban honosodott meg, ott
is — ugy tudom — norvég kezdeményezésre. A szabadpolcra helyezett kényvek ardnya
magasan a ndlunk szok&sos felett van, s6t szdmos konyvtarukban a teljes allomany
kozvetleniil hozzaférhetd.

A konyvtarak Allomanygyarapitasi kerete lényegesen magasabb mint nélunk, az
igénybevétel pedig kisebb, viszont szélesebb skalaju; keresett kdonyvek fellelésére a
polcon sokkal tobb esély van, mint a mi szegényesebb kindlatuhk és olvaséink hang-
silyozottabban szépirodalmi érdeklGdése mellett.

A tégas olvaséi terekben a nagy mennyiségl prézens 4llomanyon kiviil kényelmes
olvaséhelyek is taldlhaték. Az olvasdi terek prézens és kolcsonzési része egyetlen
térrendszert alkot — koz0s referensz-szolgédlattal — ugyanugy, mint nélunk.

A hangsilyeltolodds — amint mér emlitettem — az irodalomhasznalatban van:
amig a mi konyvtaraink jorésze még a ,koles6nzékényvtar” fokén &ll, a norvég
konyvtarnak a tajékoztaté és a gyakorlati életet segité (szakirodalom-hasznalati)
funkciéja az erdsebb, amit az igénybevétel szerkezete is igazol. Magyarorszdgon az
igénybevétel: 279/, szakirodalom, 73%, szép- és ifjisagi irodalom; Norvégidban ugyan-
ez kb. 50—50%,.

Epiilet, normik

Nem szidndékozom egyenként lefrni a latott konyvtarakat, inkabb jellemz4 fel-
adatkoreik alapjan teszek kiilonibséget koztiik

Szadmos konyvtarban érezhetd a torekvés, hogy a hagyoményos olvasészolgilat
(kdlcs6nzés, helybenolvasas, audiovizudlis eszk6ézdk haszndlata, tdjékoztatas) feladat-
korét csoportos foglalkozésokkal, rendezvényekkel bdvitsék, sét konferencia-, illetve
szemindriumi szobdik is vannak ko6zos téman dolgozé munkakozosségek széméra
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Szembetlinik azonban olyan tdérekvés is, amely ezeket a kozOsségi feladatokat
olyan mértékben igyekszik béviteni, hogy a konyvtar ellathassa a muivel6dési haz.
feladatkdrét is.

A hagyomanyos konyvtarakra néhany példa:

A megtekintett Skedsmo-i kényvtar, amely egyben Akershus megye kdnyvtara,.
31000 lakost, harom helységhdél egyesitett kdzségben van. Mindharom kényvtar Gj
(1961—70 kozdtt nyilt meg) 700, 500, 250 m2es alapteriilettel. A harom konyvtar
egyuttes alapteriilete 1450 m2 s mindegyik modern berendezésd, uj onallo épiiletben
mukodik. 1000 lakosra 46 m2 alapterilet jut. Egyittes allomanyuk 48000 kotet, for-
galmuk 124 000 kotet, dsszehasonlitva a hasonlo lélekszamd magyar telepiilésekkel:
Gyongy0s 340 m2 Szentes 205 m2 Erd 117 m2 Hajdibdszérmény konyvtara 160 m2
alapterulettel rendelkezik. Nyilvanvald, hogy az 0Osszehasonlitds igy nem egészen
igazsadgos, mert Norvégidban konyvtarilag jol ellatott helyeket mutattak be. Ha azon-
ban ezeket a kodnyvtari szempontb6l mintaszerlien ellatott, ugyanakkora lélekszamu
Makéhoz hasonlitom, kideriil, hogy itt is csupan 747 m2 az alapteriilet, az elébbinek
koralbelul a fele! Az 6sszehasonlitasul emlitett magyar kényvtarak allomanya és a
forgalma azonban csaknem ugyanakkora, mint a meglatogatott norvég konyvtaré,
tehat a mieink az eredményeiket sokkal mostohabb korilmények kozott érik el.

A 81000 lakosu Stavanger varosi és megyei konyvtara 3120 m2 alapteriletével
a mi nagyobb (j megyei kdnyvtarainkhoz hasonlé (elegans kolcsénz6helyisége 550 m2,
olvasé és folyoiratolvasdja 392 m2 gyermekkdnyvtara 420 m2 raktdra 507 m2 megyei
célokat szolgalé raktara 120 m2 alapterileti). Itt 40 m2 hasznos alapterilet jut 1000
lakosra. A konyvtar allomanya 197 000 kotet, évi gyarapodasa 15000 kotet. 417 000
kotetes forgalmat bonyolit le évente.

Haugesund varos konyvtara ma Norvégia egyik legmodernebb koényvtaranak
szamit. A 27 000 lakosu véaros kdnyvtaldnak alaptertlete 2083 m2 (77 m2 jut minden
1000 lakosra). Az eddigi példak is azt mutatjak, hogy a norvég épitési normak a mi
normaink felett vannak. (Nalunk az 1000 lakosra jut6 alaptertlet régi normaink
szerint 12000 lakos felett 32 m21000 lakos, az Gj tavlati fejlesztési tervek szerint 55—
65 m21000 lakos.)

A konyvtar 96 000 kotetes allomanyabdl 80 000 kotetet tart szabadpolcon. Az évi
forgalom 203 396 kotet, ennek 42,9%-a szakirodalom.

A konyvtarépulet maga is figyelemre méltd. Minthogy egy Kkis kiemelkedésen
fekszik, bejaratahoz tébb fokozatl, enyhén emelkedd 1épcsé vezet. A lépcs6t szeiv
pentinszer(ien 1épcsé nélkuli feljaré keresztezi, amelyen toldkocsik kdzlekedhetnek.
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A konyvtar bejarata kozvetleniil a kolcsonzéi térbe nyilik, a bejarati ajtoval szemben
van a kolcsonzépult. A bejarat mellett Gjsagolvasé (klubovezet) van. A kolesénzdi
tér egy elkiilonitett része a zenei részleg. A helybenolvasas tere ugyancsak a fold-
szinten van, a kolcsonzéi tér oObleként alakitottak ki. A nagy belmagassagu Kkol-
csonzéi tér fels§ részét galéria Ovezi. Lehetséges, hogy a galérids megoldds légtér-
pazarld, azonban igen impozans. A galéria szintjére a bejarati ‘ajté mellett elhelye-
zett és a kolesonzéi tér kozepén allé 1épesdén lehet feljutni. A féldszinten van még
a helytorténeti részleg és a kiegészité raktar is. Az els6 emeletet szemindriumi szobak
és kutatdszobak, a gyermekrészleg és az irodak foglaljdk el. A kolesonzéi tér fold-
szintjét és a galéria szintjét az utcafront felé flirészfogasan képezték ki, ennek
mélyedéseiben igen kellemes kutatoi helyeket létesitettek.

Az épiilet beosztasa kiilonosen azért figyelemre mélté szimunkra, mert a féldszint
tulnyomé részét a kozvetlen olvasoszolgalati terek foglaljak el. A magyar gyakorlat-
ban ezt a kivanatos elvet mindeddig nem sikeriilt kielégit6 moddon megvaldsitani.

A 45000 lakosu Skien varos konyvtara arra jellemzé példa, hogy noha 800 m?
alapterulet{i ,régi” konyvtara alig tobb 10 évesnél, a megnovekedett feladatok ella-.
tasara, a szlikké valt konyvtar mellé épiilt mivelédési hazba Gjabb 800 m?2 alap-
teriiletl konyvtarat terveztek. Ezt a régi konyvtarépiilettel ugy kapcsoltak Gssze, hogy
a két épliletrész funkciondlisan egy konyvtarnak szamit. Szamunkra ez a példa azért
is figyelemre mélto, mert nalunk is vannak viszonylag nem rég épiilt, de szikre
méretezett konyvtarak. Sajnos, azonban a norvég példaval szemben nalunk az a
gyakorlat, hogy ha egyszer egy konyvtar megépiil valahol, akir megfeleld a mérete,
akar nem, bdvitése aligha keriil Gjra a napirendre.

A meglatogatott szamos konyvtar kozilil még egy olyat is emlitésre méltonak
tartok — Fridrikstad varosi-megyei konyvtarat —, amely egyben a mivelédési haz
feladatkorét is betolti. A gondolat” nem Gj Norvégidban, hiszen ez a konyvtar mai
alakjaban, tobb mint 50 évés. A 150 000 kotetes konyvtarba 320 folydirat, 50 napilap
Jjar, évi forgalma 183 000 kotet. A varosi funkciét szolgalé konyvtarrész ugy latja el
a muvelédési hiz feladatkorét 'is, hogy az nem megy a konyvtari feladatok rovasara.
A mivelddési hazban szokasos tevékenységre ugyanis Kkiilon koltségvetése van.
A konyvtar hangversenyteremmel rendelkezik, szimfonikus zenekart tdmogat, 6nallo
nagy kigllitasi terme van, és 5 helyiségben szakkoroket foglalkoztat (fiatal haziasz-
sszonyok korét, politikai vitakort stb.).

A kozmiivelddési és az iskolai konyvtarak kapcsolata

A kozm(velGdési és az iskolai kényvtarak kiilon halézatot alkotnak, de kapcso-
latuk szorosabb mint nalunk. Egy kozponthoz tartoznak, s a megyei konyvtarak
érdekes modon segitik 6ket. NAalunk ismeretlen az iskoldk tdmogatasa csoportos:
hasznalatra szolgilé konyvekkel. Ott a megyei konyvtarak 40—50 példanyos kész-
leteket tartanak fenn olyan konyvekbdl, amelyeket az iskolak valamely osztalya cso-
portos feldolgozésra szan: Megjegyzem, hogy nem a kotelez6 olvasményokrol van
sz6, mert a kotelezd olvasmanyokat minden iskolai konyvtar kelld példanyszamban
allomanyaban tartja. A megyei konyvtartdl az iskoldk megkapjak a készletek jegy-
zékét, ennek alapjan az iskola tetszés szerinti szamu készletet kér, amelybdl egy-
egy osztily minden egyes tanuléja kap egy példanyt, s az igy szerzett konyvvel
kozosen foglalkoznak.

Szadmos példa van arra is, hogy a koézmivel6dési konyvtar valamely iskoldban
fickkonyvtarat  helyez el, példdul az osléi kozponti (Deichman) konyvtidrnak tobb
fiokkényvtara foglal helyet iskoldban. Kisérleti stadiumban van azonban egy uj
tipusu konyvtar létrehozasa is, az un. egyesitett iskolai és kozmivelédési konyvtar.
Négy ilyet tekintettem meg, ezek legjellemz6bb példaja Trogstad kozség egyesitett
konyvtara.

A konyvtar vezetGje hive az iskolai és a kézmivelGdési konyvtar egyesitésének,
€s az altala elképzelt egyiittélési format valdsitotta meg itt. Az iskola, amelyhez a
konyvtar kapcsolddik, modern felszerelésii. A tantermeken és a tornatermen kiviil
tanmuihelye, Uszémedencéje is van. Az iskolat és a konyvtarat épiiletszarny kapcsolja
Ossze, igy a konyvtar benne van az iskoldban, a teriileti olvasészolgalati feladatok
ellatasa mégsem zavarja az iskola munkajat.

A kdnyvtarhoz klub, elGaddterem és szakkori helyiségek: csatlakoznak, ezeket a
tanulék és a nagykézonség egyarant igénybeveszik. A konyvtar betolti a mivelddési
haz szerepét is. Koltségvetését és az allamsegélyt kiilon-kiilon kapja az iskolai és a
kozmivelddési konyvtar céljara, a valésdgban azonban egyetlen konyvtarként md-
kodik. Alloménya 9617 kotet. (8213 kézmiivelodési, 1404 iskolai.) Forgalma 15928 —
ebbsl 3738 kotet a szakirodalom —, olvaséinak szidma 1038. Heti nyitvatartdsi ideje
44 éra. Koltségvetése évi 61120 korona, ehhez 28357 korona allamsegély jarul.
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A trogstadi iskolai-kdzségi kdényvtar

A koényvtarat egy kdnyvtaros és egy segédkdnyvtaros mikddteti. A szorosan vett
kényvtar alapteriilete 378 m2 A 4081 lakosu kozségben 94 m2 konyvtari terilet jut
1000 lakosra, egy lakosra pedig 2,3 konyv. Az évi forgalom lakosonként 4 kotet.

*

Ugy érzem, amit lattam, tanulsdgos volt. A nyugtalanité és az irigylésre mélto
példak mellett 6réommel taEasztaltam, hogy a magyar konyvtarépitési alapelvek a
skandinav konyvtarakéhoz kézel allnak. A 6 kUI'On%ség a megvalésitas szinvonala-
ban mutatkozik. Mi viszonylag olcsobb, egyszerlibb megoldasokat keresiink. A norvég
gyakorlat némely tekintetben el6tte jar a miénknek, s nagy anyagi aldozatokat hoznak
az olvasék kényelmére. (Példaul a f6 olvasoszolgalati tereknek a foldszintre helye-
zésével.) Jévendd konyvtaraink tervezésében, reméljik, hasznositani tudjuk majd a

Norvégiaban szerzett tapasztalatokat is. . i
Sallai Istvan

PALYAZATOT HIRDET a Népmi(velési Intézet és a Debreceni Tanitoképz6
Intézet a népmivel6-konyr>taros szak nappali tagozatan végzett fiatal kozm(-
velédési szakemberek reszére ,Didkkori terveim és azok megval6suldsa, ala-

kulasa” cimmel. A palyazoknak életatjukat — a palyakezdés koriilményeit,
sikereit, kudarcait, azok okat — kell leirniuk, tovabba azt, hogyan sikerilt
megfelt?lc’i kapcsolatot kialakitaniuk miikodési helylk lakossagaval, annak ré-
tegeivel.

A még nem publikalt palyamunkakat harom példanyban, jeligével 1975.
januar 31-ig kell megkiildeni a Népmivelési Intézet kutatasi osztalyara (1251
Budapest 1., Corvin tér 8). Eredményhirdetés 1975. janius 30-an lesz. Dijak:
egy I|. dij (3000 Ft), két Il. dij (2000—2000 Ft) és két Ill. dij (1000—1000 Ft).
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200 éves a Pécsi Egyetemi Konyvtar

A Pécsi Egyetemi Konyvtar, hazank egyik els6 nyilvanos konyvtara ebben az
évben unnepli fennalldsdnak kétszazados évforduldjat.

A koényvtar alapitdsanak id6pontja az 1700-as évek masodik felére esik. Ez az
az idGszak, amikor a kor haladé és a tudomanyokat tiszteld f6papjai, fourai konyv-
tarakat hoztak létre hazankban. De taldn sehol sem volt olyan nagy az alapitas
jelentésége, mint Pécsett, ebben a déli végeken lev6 magyar varosban, amely egy-
részt nem sokkal kordbban szabadult fel a torok uralom alél, méasrészt pedig olyan
kulturalis orokséggel rendelkezett, mint a kozépkori pécsi egyetem, amelynek Ujra-
felallitasa e korban ismét el6térbe Kkerilt.

Klimo Gyoérgy konyvtaralapitasa

Klimo Gyorgy, a tudomdanyszeret§ és varosa kulturalis felemelkedését szorgal-
maz06 pécsi plspok a kor halad6é egyéniségeit kovette, amikor mar esztergomi ka-
nonok kordban konyveket kezdett gy(ljteni. E korban mar sajat ex librise is volt.
Az csak természetes, hogy amikor a pécsi plspoki szeket elfoglalta — és ott elédei-
nek szamottevé kbn&/vgyu'jteménye is rendelkezésére allott — sajat és el6dei kdnyv-
allomanyara tdmaszkodva a konyvtaralapitds gondolataval kezdett foglalkozni. 1754-
ben készult — a felirat, tantsaga szerint — els6 pécsi plspOki ex librise, amely
szorosan oOsszefligg a konyvtar tervszer( gy(jtésével, a konyvtaralapitas tényével.

Még nem tudjuk, mi médon (talan az altala Romaba kiildott Koller Jozsef kuta-
tasaibol, vagy mas uton) szerzett tudomast Klimo a kdzépkori pécsi egyetemrdl, és
hatarozta el, hogy a régi egyetemet L’J{'ra felallitja. lgaz ugyan, hogy ebben az id6ben
komoly harc folyt a pUsEC')k és az 0 foldesuri joghatésaga alé tartozd, de mér a szabad
kiralyi véarosi rangért harcold varos kozétt, e harc azonban j6 irdnyban befolya-
solta a plspOkot: a varosnak kedvezni akarvan, egyetemet kivant adni plspoki szek-
helyének. E szandékan tilmen6en azonban az egyetem felallitdsat tettekkel kivanta
el6késziteni. Kozulik a legfontosabb az egyetemi célok szolgalatara szant kdényvtar
felallitasa, valamint annak 1774-ben tortént nyilvanossa tétele.

A konyvtar aranyterme”. Nevét onnan kapta, hogy az itt elhelyezett kdnyvek tdbbsége
aranyozott kotésd
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A konyvtar nyilvanossagara vonatkozo szadmtalan dokumentum koézidl talan a
legjelent6sebb a konyvtar alapitasdnak és nyilvanossa tételének dokumentalasat tar-
talmazo emléktabla, amely a jelenlegi konyvtarépilet el6csarnokaban van elhelyezve
ugyanugy, mint az 1774-b6l szarmazo hasznalati szabalyzat.

Egyébként a konyvtar nyilvanossaganak tényére utal a jelenlegi konyvtarépilet
lépcsohazaban elhelyezett Un. Klimo epitafium. Ennek szdvegében egyebek kozott
ott all a kovetkez6 mondat: , Klimo... prima in Hungaria bibliotheca publica con-
mdita”, azaz [a] Klimo... [4ltal] Magyarorszagon els6ként alapitott nyilvanos konyv-
tar. (Megallapitdsunk szerint ez a marvanytabla az eddigi véleményekkel szemben
nem Klimo pispok sirkdve. A kdzelmult gondos szdvegvizsgalata és mas sirkovekkel
valé Osszevetése arra a kdvetkeztetésre vezette tobbek kozott e sorok irojat is, hogy
Klimo utédai ,méltd6 emléket kivantak allitani a kényvtaralapitdo plspoknek”. Az
emléktablat a neves Sartori szobraszmivész faragta, az emléktabla szévegében gon-
dosan fel vannak sorolva Klimo cimei, érdemei, tettei, valamint arra is talalhato
benne utalas, hogy a pispdk hol van eltemetve. Véleményink szerint, ha e tablat
Klimo sirja foLé kivantak volna elhelyezni, akkor tortént volna arra is hivatkozas, hogy
ez Klimo sirja, nem pedig arra utalna a széveg, hogy hol temették el a kdnyvtar-
alapité plspokot. A kérdést azért kivantuk ily mertékben kiemelni, mert véleményiink
szerint az eredetileg Klimo siremlékének nevezett emlékmid nagyon jo helyen van:
a konyvtéar lépcs6hazaban méltd emléket allit a konyvtaralapitonak.)

Klimo konyvgydjtésérél, a kdényvtar alapitadsanak tényérdi és a mikodés elsé
méveir6l most nem kivanunk részletesen beszamolni. Az évfordulé alkalmabdl ugyanis
a Pécsi Egyetemi Konyvtar jubileumi évkdényvet ad ki, ennek egyik tanulmanya rész-
letesen foglalkozik Klimo szerepével, konyvgydjtésével és a konyvtar térténetének
mels6 id6szakaval. E helyen csupan annyit kivanunk megjegyezni, hogy a Pécsi Egye-
temi Konyvtar egykori igazgatdjanak, Halasz Pal professzornak a megallapitasa
szerint ,a konyvtar az 1850-es évekig eurdpai konyvtari szinvonalon allott: a leg-
fontosabb tudoméanyos mlvek mind megtalalhatok a kényvtar allomanyaban”. Halasz
Pal allitasat most mar az Un. Klimo-kdnyvtar részletes feltardsa is igazolja: az
1960-as években elkésziilt a miemléki kdnyvtar teljes allomanyat feltaré cimlapfoto-
ikatalogus, amely az 1830-as évekbdl szarmaz6 ,szakkataldégussal” egyitt dokumen-
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talja, hogy a legfontosabb eurépai tudomanyos mivek — azok, amelyekre e korban
az egyetemes ismeretek kutatdasiban sziikség volt — valéban mind megtalalhaték.
az allomanyban.

A tovabbfejleszto: Szepesy Istvan

Klimo Gyorgy konyvtaralapitdsa azonban csak a kezdet volt. A koévetkezd év-
szdzadban Szepesy Istvdn mar megfelelé hajlékot is juttatott a kényvtarnak. Szepesy
elédje nyomdokain haladva szintén egyetem, illetve féiskola létesitésén faradozott..
Ezzel fligg Ossze az a maradandé tette is, hogy f6iskolai célra épittette a jelenlegi
konyvtarépiiletet, de kdzben megszerezte a volt palos rendhazat, és mivel az ,,iskolai
célra alkalmatosabb” volt, az eredetileg mas célra szant épiiletbe helyeztette a ,,piis-
poki nyilvanos konyvtarat”. Szepesy érdemei azonban nem meriilnek ki a ,mélté
hajlék” emelésével, 6 maga még ennél is tobbet tett: a két teremnyi Klimo-konyvtar:
mellett kiilon teremben helyeztette el az altala gydjtott allomanyt, mintegy ' kiilon
kis ,,Szepesy-konyvtar’-ként. Hogy Szepesy mily nagy gonddal foglalkozott a kényv-
tar lgyeivel, arra vonatkozélag szintén tobb dokumentummal rendelkeziink. Néhany
évvel ezel6tt keriilt el6 Szepesy konyvtarrendezési utasitdsa." Ez az utasitas a lehetd
legnagyobb gondossaggal irja elé a konyvtari munkakat, azok kiilonbozé szakaszait,
tartalmi és formai kovetelményeit. A rendelkezésbdl vilagosan kitlinik, hogy Szepesyt
mas varosokban jarvan is foglalkoztattdk a konyvtari kérdések. Csakis a szerzett
tapasztalatok alapjan adhatott ki olyan — a maga koraban korszeri — konyvtar-
rendezési utasitiast, amelynek megvaldsitdsaval konyvtarosai maradandé konyvtari
rendet hoztak létre. Elég talan arra utalnunk, hogy a Klimo-konyvtar mai elhelyezési
rendje ugyanaz, mint amit a mult szdzadban Szepesy konyvtarrendezési utasitasa
eléirt. E kérdéssel kapcsolatban még annyit sziikséges megemliteniink, hogy Szepesy
konyvtarrendezési utasitasdban kiilon foglalkozott a katalogizaldssal: ennek alapjan
késziiltek el az 1830-as években a konyvtdir betiirendes és szakkatalégusai, amelyek
egészen a mult évtizedig a konyvtar hasznalatanak alapjat képezték.

Sajnos, a plispoki konyvtar torténetérél aranylag kevés adat &all rendelkezé-
siinkre; e kevés adat alapjan késziiltek a mar emlitett jubileumi évkonyv torténeti
tanulmanyai. Annyit azonban itt is meg kell jegyezniink, hogy a konyvtaralapité
szdndékai mindvégig megvalésultak: a konyvtar megnyitasiatél kezdve mindvégig
nyilvdnos koényvtirként mikodott. Ezt igazoljdk azok a dokumentumok, amelyek a.
levelezésben, néhany kolcsonzési nyilvantartasban és a katalégusok elGszavaban ma
is rendelkezésiinkre &llanak. Ugyancsak a nyilvanossagot igazolja a konyvtar 1835-
t6l vezetett vendégkonyve, amelyben szidmos beirds és alairas tanuskodik a konyvtar
pielességeirol”.

A pécsi egyetem konyvtara

1923-ban lezéarult a konyvtar torténetének elsé idészaka, az, amelyben a konyv-
tar ,,plispoki konyvtar”’-ként mikodott. Ebben az évben keriilt Pécsre a Pozsonyi
Erzsébet Tudomanyegyetem, és a varos akkori plispoke — a konyvtaralapité eredeti
terveit valéra valtva — a piispoki konyvtdarat az egyetem rendelkezésére bocsdtotta.

A két vilaghdboru kozotti idészakban a konyvtar megfelelt az akkori konyv-
tariigyi feltételeknek és foként a lehetdoségeknek. Igen nehéz.anyagi helyzete ellenére-
is igyekezett szolgdlni az egyetemi oktatast és kutatdst, és ugyanakkor — mivel
Pécsett mas szamottevé konyvtar nem volt — a tudomanyos szakkonyvtari funkcidokon
kiviil a kézmuiivelédési konyvtari feladatokat is ellatta. Ez az 6nmagdban is ellent-
mondé funkcidrendszer, illetve funkciémegoszlas, tetézve a gazdasagi nehézségekkel,
természetesen komoly nehézségeket tamasztott a konyvtar életében és milkodésében:
szinte lehetetlen volt valamennyi funkciét maradéktalanul ellatnia. Novelte a gon-
dokat, hogy az egyetemen sok volt a valtozas: karok létesiiltek, megszilintek. atala-
kultak. Ilyen koriilmények kozott is kiemelked6 munkat végzett a neves konyvtaros,
Fitz Jo6zsef, aki a konyvtadrban a modern kényvtari rendet megterveztette. Persze a
gazdasagi és az épiiletproblémékon 6 sem tudott lényegesen segiteni, de a maga ko-
raban, az adott lehetéségek kozott maradandét alkotott.

Napjaink konyvtara

Mint minden konyvtar életében, a Pécsi Egyetemi Konyvtaréban is a felszaba-
dulés, illetve az ezt kovetd iddszak hozott alapvetd valtozast. A masodik vildghdbora
sordn lényeges vesztesége nem volt: viszonylag teljes allomannyal indult el a for-
dulat éve utdn a szocialista konyvtarra fejlédés utjan. Igaz ugyan, hogy a kezdeti
idGészakban még hatottak azok a kedvezétlen koriilmények, amelyek egyetemi konyv-
tari mikodésének az elézd idSszakban is gatjat képezték, azonban a kozmivelddési
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kdnyvtarhalozat létrejotte és kés6bb az egyetem szétvalasa (kilén orvostudomanyi
egyetem létesilt sajat konyvtarhalozattal), valamint a Tanarképz6 Fdiskola és kdnyv-
taranak felfejlédése azt eredményezte, hogy a konyvtar a gatléo tényez6ktdl meg-
szabadulva, eredmén?/esebben képes ellatni azokat a feladatokat, amelyek egyetemi
konyvtari mivoltabol rea harulnak. Kilongsen fontos, hogy az utobbi idGben a
kénivtér funkcidrendszeréhez nem tartoz6 allomany nagy resze az illetékes kdnyv-
tarakba kertlt. Természetesen ez a profiltisztitds nem érinti a konyvtar miemleki
allomanyat. A konyvtar ma alapvetéen tarsadalomtudomanyi, ezen belll allam- és
jogtudomanyi szakkdnyvtarként mikoédik, azonban mint egyetemi kényvtarnak fel-
adata és celja az altalanos, valamint a tudomanyos szaktajékoztatashoz sziikséges
referensz-irodalom heszerzése és gyf(jtése is. igy funkcidérendszerét tekintve a Pécsi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak kozponti kényvtara — a tan-
széki konyvtarak haldzati rendszerével egyetemben —, de ugyanakkor Dél-Dunantdl
legnagyobb tudomanyos konyvtara lévén, a vonatkozd jogszabélyok alapjan ellatja a
regiondlis feladatokat is.

A konyvtar élloménga jelenleg tébb mint 360 000 konyvtari egység a kozponti
konyvtarban, a hal6zatahoz tartozo tanszéki kdnyvtarak egyiittes allomanya pedig
mintegy 70 000 konyv, illetve folydirat.

A beiratkozott olvas6k szdma évenként kb. 3000, t6bb mint 50 szazalékuk az
egyetem hallgatéja. Mas egyetemek és fdiskolak hallgatéi mintegy 35 széazalékot
tesznek ki, a beirt olvasék mintegy egynegyede tudomanyos kutato, tanar stb. Az
évente forgalmazott kényvtari egysegek szama 100 000 félott van.

A hagyomanyos konyvtari szolgaltatasok igénybevétele mellett igen erds fejlédést
mutat az Ujabb szolgaltatasoké is. A szakreferensi s az ezzel 6sszefliggé szolgalta-
tasok, a figyel6szolgalat, a folyoiratok tartalomjegyzék-fotdéi és mas szolgaltatasok
elismerten emelték a konyvtar mikodésének hatékonysagat.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a kényvtar komoly nehézségekkel kiizd. 1957
Ota allanddan szerepel a napirenden fejlesztésének sziikségessége, az ligyben azon-
ban még nem sziletett megoldas. Ahhoz viszont, hogy feladatat hathat6sabban telje-
sithesse, hogy szolgaltatasait novelje, a fejlesztés elodazhatatlan.

Mikl6s

Dr. Fényes

Halalozasok

Tyroler Gyula, a Févarosi
Szabd Ervin Konyvtar ny.
igazgat6helyettese julius 29-
én, hatvanegy éves koraban
hosszan tarto sllyos beteg-
ség utan elhunyt. Eredmé-
nyekben gazdag konyvtaro-
si péIYafutését néhany ho-
nappal ezel6tt, marciusi
szamunkban méltattuk, mi-
dén nyugalomba vonulasa
alkalmabol az Elnoki Ta-
nacs a Munka Erdemrend
ezlist fokozatdval tlintette
ki. Amikor ismét hangsu-
lyozzuk Tyroler Gyulanak
a Fd&varosi Szab6é Ervin
Konyvtar fejlesztésében Ki-
fejtett, nem mualé érdemeit,
szomortan kell megéllapi-
tanunk: életének munkéaban
eltoltott évtizedeit nem ko-
vették a megérdemelt pihe-
nés évei.

Besenyei Andorné, az Or-
Szagos Takarékpénztar
szakkdnyvtaranak vezet6je
julius 30-an, hosszas beteg-

ség utan elhunyt. Kényvta-
rosként el6szér a Kozponti
Statisztikai Hivatalban kez-
dett dolgozni, majd az Or-
szagos Széchényi Konyvtar
munkatarsaként tevékenyen
kozrem(kddott a Kalfoldi
kényvek orszagos gyarapo-
dasi jegyzéke c. periodika
megjelenésének elékészité-
sében. 1963-ban kerilt az
OTP-hez, melynek kényv-
6 hozta létre. A koran el-
hunyt kartarsnében szer-
kesztéséglink tevékeny kil-
s6 munkatarsat gyaszolja:
lapunk orosz nyelv( tarta-
lomjegyzékét tobb mint tiz

éve 06 készitette. Hiséges
baratunk  volt, emlékét
meg6rizzik.
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Altalanos feliigyeleti vizsgéalat
Veszprém megyében

Az elmult masfél évben harom megyében volt miivelédésiigyi minisztériumi al-
talanos feliigyeleti vizsgalat: 1973 els6 félévében Heves, masodik felében Veszprém,
ez évben pedig Gyér-Sopron megyében.

Egy-egy megye altaldnos feliigyeleti vizsgdlatdnak hasznossiga elsGsorban abban
rejlik, hogy komplex moédon, atfogéan tarja fel az érintett megye mavelddési helyze-
tének egészét, az elért eredményekkel és megoldasra varé problémakkal egyiitt. Ter-
mészetesen nemcsak helyzetelemzés a vizsgalat célja, hanem az ismert vagy a vizs-
galat soran feltart hidnyossdgok megsziintetésének eldsegitése is.

A megyék 4altalanos felligyeleti vizsgdlatait a minisztériim tandacsi féosztalya-
nak irdnyitasaval az érdekelt osztalyok, illetve fdosztalyok megbizottai végzik. A hely-
szinen szerzett tapasztalatok, a megye miivelédésére vonatkozé dokumentumok stb.
alapjan elkésziilt mintegy husz-harminc jelentés felhasznalasaval a tandcsi féosztaly
késziti el a minisztériumi Osszefoglalast, amelyet megyei kibgvitett osztilyértekezleten
vitatnak meg a megyei szakigazgatdsi szerv dolgozéi és a minisztériumi vizsgalat-
ban részt vett osztalyok, illetve fGosztalyok képviseléi. A minisztériumi értékelés
roviditett valtozata keriil azutdn az eddigi gyakorlat szerint a megyei tanacs vagy
a végrehajté bizottsag testiileti lilése elé.

Mindezt azért volt sziikséges elGre bocsatani, hogy érzékelhet legyen:

— az altalanos feliigyeleti vizsgalat igen j6 lehetdséget kindl arra, hogy egy-egy
megye konyvtariigyének értékelése a miivelodés egészének keretében tortén-
jék, és — ami még talan ennél is lényegesebb —, hogy a sziikséges hatés-
korokkel rendelkezé testiiletek elé Kkeriiljenek a vizsgialt megye konyvtar-
ligyének megoldasra varé legfontosabb problémai;

— masrészt az eddig leirtakbdl is kovetkezik, hogy az &ltalanos feliigyeleti vizs-
galat dokumentumaiban nem lehet és nem is célszeri minden kényvtari rész-
letproblémaval foglalkozni, hanem azokra a f6 kérdésekre kell a hangsulyt
helyezni, amelyek f6 szerepet jatszanak az adott teriilet konyvtarligyének
fejlédésében.

Ahhoz azonban, hogy a konyvtariigy szempontjabdl legfontosabb kérdések sum-
maézasara sor keriilhessen, a vizsgalt megye konyvtirainak helyzetét, miikoédési ko-
riilményeit, feltételeit, szolgaltatasi korét és szinvonalat, az intézmények iranyitasa-
nak kérdését stb. is sziikséges szambavenni. Ez viszont mar sokkal inkabb a szakfel-
iigyelet, mint az altalanos feliigyeleti vizsgalat keretébe tartozik. Ezért is tekintiink
minden minisztériumi &altalanos feliigyeleti vizsgdlatot egyben. szakfeliigyeleti tény-
kedésnek is. Egy megyei vizsgilat lezdrasira a konyvtariigyi osztaly részérdl akkor
keriil sor, amikor a konyvtari kérdésekben kozvetleniil érdekelt megyei szakigaz-
gatisi szervek és a koOnyvtari halézatok képvisel6i, valamint a vizsgalatot végzé
szakemberek kozés munkaértekezleten megbeszélik a tapasztalatokat. Ilyen, vizsga-
latot lezaré tandcskozas volt legutébb Veszprémben, ahol a megyei kozmiivelodési
és iskolai kényvtarak felilvizsgalatarél késziilt jelentést vitattdk meg. A kovetkezdok-
ben a vizsgalati anyag roviditett valtozatat, illetve annak legfontosabb megélla~
pitdsait tessziik kozzé.

1. A tarsadalmi hattér

Veszprém megye az orszag egyik legdinamikusabban fejlédé és iparosodé terii-
lete: az egy lakosra juté beruhdzasi érték tekintetében a megye orszigosan is az
els6k kozott van. Igen gyors az urbanizalédasi folyamat; hisz év alatt 75 szdzalékkal
nétt a varosokban él6k szama, a lakossag tobb mint egyharmada a megye hét
varosaban él.

A megyének még harom sajétossdgdt érdemes kiemelni. Az egyik: a magyar
megyék atlagihoz viszonyitva magas a varosok szama, és ezeknek — annak ellenére,
hogy tobbségiik még kisvaros jellegli és tényleges varossa fejlesztésiik az életméd
és kultdra teriiletén sok gonddal jar — a megye gazdasagi, tdrsadalmi és mavelGdési
fejlédésében meghatirozé szerepiik van. A mésik, hogy Veszprém megye kiskozséges
telepiilésszerkezetd, és bar az elvandorlds gyorsulé iltemd, a megye népességének
kétharmad része még mindig a falvakban él. A kozségekben laké keresfk szama is
jelzi, hogy az eljarok, a varosok er8sen koncentrdlt ipari bazisain dolgoz6 kétlakiak
rétege igen tekintélyes nagysagu. .

A fentieken kiviil még egy lényeges koriilményt sziikséges szadmitdsba venni,
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nevezetesen Veszprém megyének azt a szerepét, amelyet az idegenforgalomban és
a belfoldi udiltetésben betdlt. A nyari honapokban a Balaton északi partjan levd
telepulések lakdéinak szdma a tdbbszordsére duzzad.

A megye teleplilésszerkezeti, gazdasagi és foldrajzi adottsagai erésen befolya-
soljak a muvel6desi viszonyokat, igy * konyvtarigy alakuldsat is. A varosok nagy
szama, gyors novekedése, a sok apro, de jelenleg még 6nallo ellatasi egységet képezd
telepllés nagyon megneheziti a szinvonalas és hatékony konyvtéari szolgaltatasok
megteremtéset. Ugyanakkor a megyére jellemz6 er6teljes gazdasagi fejlédés, yalamint
a tarsadalmi élet teriiletein bekdvetkezett és varhaté valtozasok mindinkabb névelik
és szinvonalasabba teszik a kdnyvtarakkal szemben tamasztott tarsadalmi és egyéni
igényeket.

Veszprém megye konyvtarigye a legtobb mutatét tekintve eddig a megyék
kozott az els6 vonalban szerepelt. Ez azért is figyelemre mélté eredmény, mert a
kényvtarak targyi és személyi ellatottsagaban alig sikeriilt az atlagos szinvonalat
megteremteni. A mikodési feltételek elegtelensége okozta elsdsorban azt, hogy a
kényvtariigy egyenletes fejl6dése az utobbi években megtorpant, majd néhany te-
rileten stagnalas kovetkezett be.

Il. A konyvtarak mikodési feltételei

Az orszag tobbi megyéjéhez hasonldéan Veszprém megyében sincs hiany kényvtari
szolgéaltatéhelyekben, hiszen minden ezer lakosra tébb mint két kdnyvtari egység jut.

A kdzmivel6dési konyvtarak halézatba szervezése mar kordbban befejez6dott,
de a gazdasagos és szinvonalas kdnyvtari szolgaltatasok megvaldsitasa érdekében
még igen sok a tennivald. A kézm(ivelddési konyvtarak telepitésének térképe szembe-
tiinéen jelzi a szervezési és konyvtarépitési feladatokat: a varosok munkaslakta kil-
terlletein és lakotelepein elérhet6 kozelségben nincsenek kdnyvtarak, vagy a leg-
jobb esetben is csak kis vonzoereji kolcsonzéhelyek taldlhaték. A nagy lemaradast
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a varosi konyvtari ellatdsban nagyobb részt vallalé szakszervezeti kényvtari halézat
sem tudja kiegyenliteni. Masrészt annak ellenére, hogy a falusi kényvtari ellatas
ésszerl és gazdasagos szervezetének kialakitasa terén — példaul a korzeti konyvtar-
ligyben — a lehetéségekhez mérten igen jé eredmények sziilettek, még mindig nagy
szamban taldlhatok 6nallé egységként nyilvantartott, de erre a szerepre alkalmatlan
tanacsi és szakszervezeti konyvtarak.

A halézatok fejlesztése tehat bonyolult feladatok megold4sat kivanja a megye
kt‘myvtérpolitikai irdnyitéitél: szinvonalas szolgaltatasokra képes varosi kényvtarak-
nak és azok halézatanak kifejlesztését, ezzel parhuzamosan pedig az ellatasi kor-
zetek szervezésének befejezését a kiemelt kozpontokban miikédd korzeti kényvtarak
vagy nagyobb ellaté kozpontok kiépitése révén. A konyvtariigyi osztily jelentése
azonban nem véletleniil hangsulyozza, hogy a korzeti konyvtdrakat szakképzett, f6-
hivatdsu kényvtirosok vezetésével, 6ndllé szervezetként kell létrehozni, és hogy min-
denképpen keriilni kell az eltéré funkciéju intézmények kozotti indokolatlan ald-
rendeltségi viszony létrehozdsdt, amire a megye korébban tobb példdt szolgdltatott.
(Lasd a Kdnyvtaros 1973. novemberi és 1974. aprilisi szdmat.)

A konyvtdrak dllomdnya

A tanacsi konyvtarakban 1972-ben csaknem egymilli6 kényv &llt az olvasék
rendelkezésére, és évenként mintegy hatvanezer kotettel novekszik az allomany. Az
egy lakosra juté kotetszam meghaladja az orszdgos Aatlagot, és nem rossz az ugyan-
csak egy lakosra szamitott beszerzési Osszeg mutatdja sem. A telepiilések kozott
azonban igen lényeges kiilonbségek vannak a beszerzési keretek nagysagéban. A gy(j-
teményi feltételeket tekintve kiilondsen rosszak a Balaton-parti telepiilések adott-
sagai. Még a helyi lakoss4g olvasasi igényének kielégitésére sem elégségesek, nem
szamitva a vendéglatogatok igen differencidlt érdeklddését. (Balatonfiireden példaul a
beszerzési keret Osszege 27000 Ft, ami csupan egy falusi konyvtar torzsanyagéiba
tartozé mivek beszerzésére elegendd.)

A szakszervezeti konyvtarakban mintegy negyedmillié konyv taldlhaté, és ez az
allomany évente igen ingadozdéan 10—20 ezer kotettel gyarapszik. A koényvtari szem-
pontbol ellatott dolgozék szdmét tekintve a dolgozénkénti harom kptet igen j6 atlag-
nak szémit, de ha figyelembe vessziik, hogy a Veszprém megyei szakszervezeti kényv-
tarhalézat a lakohelyi, fGleg a varosi konyvtari elldt4sban a tobbi megyéhez viszo-
nyitva nagyobb szerepet vallal, és ha a koényvtari gy(jtemények nagysigat a szer-
vezett dolgozék szamahoz viszonyitjuk, akkor mair nem tekinthetd kielégitdnek a
rendelkezésre &l16 allomany s6t kitlinik, hogy erdsen elmarad az orszigos atlagtol.
Ugyancsak az orszagos atlag alatt marad az egy dolgozéra juté allomanygyarapitési
Osszeg is.

Mig a szakszervezeti konyvtarak jorészt a tomeges kolcsonzési igények kielégi-
tésére alkalmas gy(jteménnyel rendelkeznek, a tanédcsi h&lézat nagyobb koényvtirai-
nak allomanya gondosan véalogatott és differencidlt szolgéltatdsra is alkalmas gyUj-
temény. Figyelemre mélts, hogy mindkét halézatban nagy gondot forditanak a kellg
szamu ujsag és folyoirat beszerzésére annak ellenére, hogy a helybenolvaséds lehetd-
sége a legtébb helyen erGsen korlatozott.

A konyvtdrak elhelyezése, felszereltsége

Veszprém megye konyvtarainak legégetobb gondja a megfelelé elhelyezés meg-
valésitdsa. Taldn egyik megyében sem érzddik Ugy a kdnyvtarak helyiséghidnya, mint
a szinvonalas szolgiltatasra felkésziilt Veszprém megyei konyvtirakban, de kivalt-
képpen a varosi funkeiét ellaté intézményeknél. Tapolcan sziikséglakis képét Olti a
varosi konyvtar, a konyvtarosok 1étran, a lépcséfeljarét athidalé pallon egyensulyozva
igyekeznek minden lehetséges falfeliiletet kihasznalni. Varpalotan a varosi kdnyvtar
elhelyezése a legszerényebb igényeknek sem felel meg. A Balaton-parti telepiilések
konyvtarai kis alapteriiletliek és zsufoltak, itt taldlhaték a legrosszabbul elhelyezett
konyvtarak. A Balatonfiiredi Varosi Konyvtar példaul 80 négyzetméteren 15 ezer ko-
tetet tarol és 1500 olvasot fogad. A par éve konyvtari célra kialakitott megyei konyv-
tar épiiletének raktérteriilete, de olvasétere is sziikds a nyilvanos konyvtérakkal ella-
tatlan Veszprémben. A varosi konyvtarak koziil egyediil a keszthelyi konyvtar el-
helyezési gondjain sikeriilt javitani a kozelmiltban. (Konyvtaros, 1974. 6. sz.) Meg
kell jegyezni, hogy ennek alapteriilete is erfsen elmarad a Szakmai iranyelvek...
c. dokumentumban rogzitett kivanalmaktol.

A falvakban e téren sokkal inkabb sikeriilt eldbbrejutni és &tmeneti megolddsok-
kal a sokszor 4dldatlan helyzeten javitani, azonban még a sikeriiltebb régténzések sem
valtoztatnak azon, hogy a megyében konyvtdri célra uj épiilet mind ez ideig nem
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késziilt. A halozat fejlesztését, az ésszer és gazdasagos konyvtari ellatis kiépitését
gatolja az is, hogy csak a megyei kényvtarnak van gépkocsija, ami a megyei kozponti
feladatok ellatiasahoz is kevés. A korzeti-jarasi modszertani feladatok és az allomany-
cserék elvégzésére nincs jarmd, s emiatt a konyveserék akadoznak, és nem gazdasigos
a modszertani tevékenységet végzé konyviarosok munkaidé-felhasznilasa sem. (A me-
gyei konyvtar a vizsgdlat utdn 80 ezer forint tamogatast kapott a Kulturalis Minisz-
tériumtol gépkocsi vasarlasara.)

A szakszervezeti konyvtarakban is a tanacsiakéhoz hasonlé koriulményeket talal-
hatunk. Sok kényvtirban a meglevé &llomany elhelyezése, a kisebb konyvtaraknak
pedig egy-egy szekrény vasarldsa is gondot okoz, nem szélva a helybenolvasasi felté-
telek megteremtésérdl. Az SZMT kozponti koényvtar rossz elhelyezése nagyon meg-
neheziti a kozponti kdnyvtar dolgozdinak munkajat.

A személyi feltételek

A tanacsi konyvtarakban 76, szakszervezeti alkalmazisban 16 f6éfoglalkozasu
konyvtaros dolgozik, ami a lakossag és a szakszervezeti konyvtarak éltal ellatott dol-
gozok létszamat tekintve igen kevés. A tanacsi kényvtarak tébbségében tiszteletdijas,
a szakszervezeti halézatban pedig féleg tarsadalmi munkas konyvtarosok tevékeny-
kednek. Kiilénésen kevés a fofoglalkozasi kényvtdros a falvakban és &ltaldban a
szakszervezeti konyvtarakban. A korzeti feladatokat is ellaté konyvtarak szinvonalas
szolgaltatasainak végzéséhez a személyi feltételek erdsen korlatozottak. A féhivatasu
koényvtarosi statuszok kevés szama mellett az egyik legnagyobb gond, hogy a meglevd
allasokra is nehéz megfeleld szakképzettségld konyvtarost taldlni. Ez nemcsak annak
a kovetkezménye, hogy az iskolakbol kevés szakképzett konyvtaros keril ki, hanem
annak is, hogy a kezdé konyvtarosok fizetése nagyon alacsony és a frissen végzett
konyvtarosok mas munkateriileteken helyezkednek €l

A konyvtirosok szakképzettsége és iskolai végzettsége magasabb az orszagos at-
lagnal. Kiiléndsen jol képzett és hosszabb ideje alland6 a tandcsi konyvtarak vezetd
kényvtarosi gardaja. A tiszteletdijas és a tarsadalmi munkéas kényvtarosoknak sem
iskolai, sem szakmai végzettsége nincs aranyban a rajuk harulé feladatokkal, s mivel
a tiszteletdijak a koézmivel6dési halézatokban igen alacsonyak, a kényvtarak olvasoi
4tlagidnil magasabb ‘miveltségd konyvtarost egyre nehezebb talalni.

1II. A médszertani munka

A megye valamennyi meglatogatott konyvtaraban tapasztaltuk, hogy a kényvtarak
vezetd intézményei és a hozzajuk tartozo egységek kozott jol megalapozott, tartalmas
kapcsolat van. A megyei konyvtéar 6ttagi modszertani csoportjanak szakszerd, ki-
egyensulyozott munk&jat szinte minden intézménynél érzékelni lehetett. Ez is bizo-
nyitja, hogy a megyei konyvtar magas szintd modszertani irdnyité és ellendérzé tevé-
kenységet folytat, kialakult munkast{lussal. A jarasi feladatokat ellaté konyvtaraknal
az intézmények varosi kezelésbe adasa bizonyos mértékig érthetéen a helyi feladato-
kat 4llitotta elstérbe, de még igy is igen jol végzik a hozzajuk tartozé konyvtarak
modszertani gondozasat.

Az SZMT kézponti konyvtaranak médszertani munkaja a mostoha lehetdségek
ellenére is érzékelhetd a halézat kiilonféle konyvtaraiban, azonban a kozponti, vala-
mint a kérzeti és az 6nallé konyvtarakban dolgozé konyvtarosok 1étszamanak novelése
és jarmG nélkiill nem lehet varni lényeges eldrelépést a szakszervezeti konyvtirak
modszertani irdnyitaésaban.

1V. Az olvasészolgilat

Veszprém megye minden negyedik lakosa tagja valamelyik kézmivel6dési konyv-
tarnak. A tanacsi koényvtarak olvaséinak szama 82 ezer felett van, 24 ezer olvasé6t
pedig a szakszervezeti konyvtarak latnak el. Tobb évre visszatekintve megallapithato,
hogy lényegesen nem névekedett az olvas6k szama, megszint az Uj olvasok nagys;
mérték( konyvtarba aramldsa. A kis és korszeriitlen konyvtarak olvas6tdboranak
cstkkenése, a jol felszerelt intézmények latogatéinak szadméban bekovetkezett ugras-
szeri novekedés. jelzi azonban az igényszint novekedését és azt, hogy uj rétegek be-
vonasa, az olvasélétszam novelésének utja csak a kulturalt kérnyezetben miikodo,
szinvonalas szolgéaltatasokra alkalmas konyvtarak létrehozasaval valésulhat meg.

A tanacsi halozatot tekintve a beiratkozott olvasok 4tlaga a falvakban lényegesen
jobb, mint a varosi kényvtarakban. Ezt az aranyt a szakszervezeti koényvtarak a va-
rosok javara médositjak. )

Kiemelked5 eredménynek széamit, hogy a megyében é16 fizikai dolgozoknak mint-
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egy 25 szizaléka tagja valamelyik kézmGvel6dési konyvtirnak. A szakszervezeti kényv-
tarakban nyilvantartott olvasoknak csaknem 50 szazaléka munkas. Bar a tanicsi konyv-
tarakban olvasé fizikai dolgozdk szama 1968-hoz viszonyitva csékkent, a megyei arany
még igy is jobb az orszagosnil. A csokkend tendencia arra figyelmeztet, hogy a szak-
szervezeti konyvtarakkal egylittmikddve javitani kell a munkéslakta varosrészek,
telepiilések, korzetek konyvtari ellatisat.

A kozmivelédési konyvtirakban egyenletes litemben névekszik a litogaték és a
kolesonzott kotetek szdma, és valamennyi konyvtari szolgaltatssi teriileten a lénye-
gében valtozatlan miikédési feltételek ellenére is szinvonalemelkedés tapasztalhato.
A tandcsi konyvtdrakban el6térben van, a szakszervezeti halézatban most keriilt napi-
rendre a szolgéltatasok mindségi fejlesztése. A j6l felszerelt konyvtirakban a kony-
vek kolesénzésén kiviil is mind tobb idét toltenek el az olvasok. Novekedett a szak-
és az ismeretterjesztd mdvek iranti kereslet, s fokozédott a kényvtari kolcsonzést
igénybe vevék és az igy forgalmazott kotetek szama. Tébb helyen megteremtették a
zenehallgatds lehetGségét. Nemcsak szdmszerd, hanem szinvonalban is lényeges val-
tozds van a konyvtari rendezvények, kiallitisok teriiletén.

A megyei konyvtar szolgidltatdsairdl, a megye kényviariigyében betoltstt szere-
pérdl a megyei szakigazgatasi szerv 1973-ban alapos értékelést készitett. Ebben a né-
hany kedvezédtlen jelenség megemlitése mellett igen jonak itélte a kényvtari apparatus
munkajat. Ertékelését megerdsitették az altalunk szerzett tapasztalatok is, de a mi-
nisztériumi észrevételgk erésebben hangsulyozzak, hogy a megyei konyvtarnak a varosi
funkcié ellatdsa — a megfelelé szamu és hatdsugaru fiokkényvtar hidnyaban — tal-
terhelést okoz, és megneheziti, s6t lassan mar akadalyozza is a szolgaltatasok Ki-
terjesztését és a mikodés szinvonaldnak tovabbi emelését.

V. A 18 éven aluli ifjiusag konyvtari ellitasa

Az utébbi években az oktatasiigy és a konyvtériigy Veszprém megyei iranyitéd
szervei a korabbinal tobbet foglalkoztak a gyermekek és az ifjusag konyvtari ella-
tasaval, azonban a régebbi &llapotokhoz képest kevés lényeges valtozas tortént. A koz-
mivelédési konyvtarak gyermekszolgilata még nem épiilt ki minden vérosban, és a
meglevé gyermekkonyvtarak is csak az adott lelepiilés egy részének olvaséi igényét
tudjik kielégiteni. Az utébbi években tortént bdvitések, atkoltoztetések ellenére is a
gyermekkonyvtarak tobbsége zsufolt, alapteriiletiik kicsi. A nagyszami és aktiv ol-
vasokozonséghez viszonyitva kevés a konyv, az elldtottsdg csak a tapolcai gyermek-
konyvtarban éri el a kivant mértéket. Az allomany elégtelensége, a nagy kényvfor-
galom a gyermek- és ifjusagi mivek gyors elhasznalédasihoz vezet.

A gyermekkoOnyvtirosok joval tébb olvasét szolgalnak ki, mint amennyit a tel-
jesitménynormak eldirnak. A gyermekkényvtarosok lelkiismeretes, j6 munkajanak ko-
sz6nhetd elsésorban, hogy a mostoha miikodési feltételek ellenére a megye 4altalanos
iskolas tanuléinak 63,4 szizaléka a kézmivelédési konyvtarak olvaséja.

Az iskolai konyvtarak miikodési koriilményei még az orszdgos helyzetnél is rosz-
szabbak Veszprém megyében; példaul csak 26 altalanos és 13 kozépiskoldban van a
konyvtarnak 6nallé helyisége. Az altalanos iskoldkban dtlagosan 8,7, a kozépiskoldkban
18 kotet konyv jut egy-egy tanuléra, de az dlloményok értékét lerontja az, hogy sok
benniik a felesleges és elavult m{. Elégtelen az iskolai konyvtarak beszerzési kerete
is, mert a legsziikségesebb alapvet§ konyvek megvasarlasat sem teszi lehetévé; emiatt
alig lehet gondolni az &lloményban levé hidnyok poétlasara. (Az elmult évben 28
Altaldnos és 1 kozépiskolanak egyaltalan nem volt konyvheszerzési kerete, és a legtobb
iskolaban ezer forinton aluli dsszegekkel gazddlkodtak.)

A koOnyvbeszerzés esetlegessége, tervszerltlensége lehetetlenné teszi a rendelke-
zésre &ll6 Osszegek célszert felhasznalasat is. Az iskolai konyvtarak személyi ella-
tottsaga sem kedvezd: 1972-ben az egész megyében nem volt fliggetlenitett iskolai
konyvtaros, és minddssze 6 altalanos és 9 kozépiskoldban kapott a konyvtiros ora-'
kedvezményt, illetve tiszteletdijat.

Veszprém megye telepiilésszerkezeti adottsigai, valamint a koézmfvel6dési és az
iskolai konyvtarak jelenlegi helyzete indokoltta teszi, hogy a korzeti, illetve a letéti
ellatasi rendszer mellett a megye konyvtarpolitikdjanak iranyitéi jél &tgondolt terv
alapjan szamitasba vegyék bizonyos nagysdgu telepiiléseken az iskolai és a kozmii-

VI. A konyvtarak iranyitasa

A megye konyvtariigyének tovabbfejlesztése szempontjabdl igen lényeges, hogy
mennyire sikeriil megvaldsithaté konyvtarfejlesztési tervet késziteni, illetve ezeket
ésszeriien Osszehangolni és a fenntartéokkal elfogadtatni. Veszprém megyében mind-
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harom hal6zat rendelkezik ugyan j6 tavlati kényvtarfejlesztési tervvel, azonban ezek-
nek konyvtarpolitikai szempontb6l 6sszehangolt tervvé kovacsolasdra mind ez ideig
nem kerilt sor. Kiléndsen az iskolai, valamint a kdzm(vel6dési kdnyvtarak gyermek-
es ifjusagi szolgaltatasaira vonatkozo tervek esetében feltliné a tllsagosan merev el-
kulonalés, holott e tervekben egyiitt és kdzosen Oltenek testet a M(vel6désigyi Mi-
nisztérium iranyelveib8l kovetkezé, a megyére juté feladatok.

Remélhetd, hogy a szaki?(azgatési apparatus iranyitasaval e tavlati tervek ossze-
hangolasara mihamarabb sor kerll. Ezt latszik szavatolni, hogy a megyei szakigazgatasi
szervnél bekovetkezett személyi valtozasok konyvtari szempontbol Iényeges korsze-
risodessel és szemléletvaltozassal jartak. Ez a megye konyvtartigyének elonyére val-
hat, kiléndsen ha tettekben is megmutatkoznak a vezetesi elképzelések, ha sikeril
a megyében megvalésitani az 6sszehangolt konyvtarpolitikat, kikiisz6bdlni a parhu-
zamossagokat és nem utolsésorban, ha sikerlil megteremteni a kényvtari szolgalta-
tasok megfelel6 m(kodési feltételeit.

VIl. Tanulsagok

6sszefoglalva megallapithatd, hogy Veszprém megye konyvtarligye a konyvtari
mutatokat és a konyvtari munka tartalmi oldalat tekintve ez ideig az els6k kozott
szerepelt a megyei rangsorban. A féfoglalkozasu, a tiszteletdijas, a tarsadalmi mun-
kads konyvtarosok aldozatos munkajaval, a konyvtariigy szakmai és szakigazgatasi
apparatusanak tervszer(i, kovetkezetes iranyitd és szervez6 tevékenységével, az adott-
sagok jo kihasznaldsaval nagyrészt sikerllt ellenstulyozni a koényvtarak miikddési
feltételeiben tapasztalhat6 lemaradasokat.

A konyvtarak tobbségének rossz m(ikodési koérilményei azonban mar ma is, de
kés6bb még inkabb hatraltatéi és gatlo tényezdi lesznek a szolgaltatasok Kiterjeszté-
sének, mindséguk javitasanak. Kiléndsen a munkaslakta telepulések, a varosok, a
kijelolt korzetk6zpontok kényvtari ellatasat kell miel6bb kdzés megyei és helyi, ta-
nacsi és szakszervezeti 0sszefogassal a kivant szintre emelni, hogy az elért eredmé-
nyek tarthatok, tovabbfejleszthet6k legyenek, és ne kovetkezzék be visszaesés.

A 18 éven aluliak konyvtari ellatasat a mar meglevé s egyre javuld lehetdségek
célszer(i felhasznalasaval, az egyiittm(ikodésben rejld kedvez$ adottsagok kiaknazasa-
val, az iskolai és a kozmiivelodési konyvtarak kozotti indokolt integracioval lehet a
jelenleginél sokkal eredményesebbé tenni.

Juhasz Jené
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Felhivas
a,,30 év — 30 konyvtar” palyazatban valé részvételre

A Kulturalis Minisztérium, a Szakszervezetek Orszdgos Tanacsa és az Allami
Ifjusdgi Bizottsag — egyetértésben a Hazafias Népfront Orsziagos Tanacsival — ha-
zank felszabadulasanak ,30. évforduldja és az MSZMP XI. kongresszusa tiszteletére
30 év — 30 konyvtdr cimmel palyazatot hirdet a kozmuavelGdési konyvtarak korében.
A palyazat célja a magyar torténelem e korszakos évforduléjanak és a szocializmus.
épitésében Ujabb mérfoldkovet jelentd eseménynek, a partkongresszusnak mélto és.
marand6é megiinneplése uj, korszerii kozmiivelédési konyvtirak létesitése, illetve a
meglevé intézmények erételjes fejlesztése révén. A palyazatban résztvevd kdnyvtarak
koziil a 30 legérdemesebb elnyeri a Felszabaduldsi emlékkonyvtdir cimet, erre a ki-
tiinteté rangra utaldé tdblat helyezhet el épiiletén vagy épiiletében, s kozponti tdmo-
gatdsként meghatdrozott Osszegli egyszeri juttatdst kap a meghirdetd szervektdl.

Feltételek:

a) A Felszabaduldsi emlékkonyvtir cim elnyerésére az alsofoki, a kiemelt alsé-
foka és a részleges alsofoku kozpontok tandcsi konyvtarai (tehat az o6nallé falusi,
nagykozségi konyvtarak, a falucsoportok székhelyén levé korzeti kényvtarak, tovabba
a varosi lakékorzetek konyvtarai), valamint az 6nallé szakszervezeti kényvtarak ko-
ziil azok az intézmények pdalyazhatnak, amelyeknek fenntartéi vallaljak, hogy

— 1j épitkezéssel, vagy a mar meglevé konyvtarhelyiségek bdvitésével olyan in-

tézményt hoznak létre, amely miikodési feltételeit tekintve megfelel a Mive-
16désiigyi Minisztérium 4ltal kiadott ,,Szakmai irdnyelvek a tandcsi k6zmive-
16dési konyvtarak tavlati fejlesztéséhez” ciml dokumentumban (Miivel6odés-
ligyi Kozlony, 1972. 11.) a ,,C” tipusi (alapfoku &ltaldnos konyvtari ellatast
nyujté) konyvtarakra, illetve — szakszervezeti konyvtarak esetében — a SZOT
Elnokség 1971. marcius 29-i allasfoglalasaban az 6nallé konyvtarakra elGirt
kovetelményeknek; ‘

— az épitkezést a palyazati jelentkezés elfogaddsa utidn 1—2 hénap alatt meg-

kezdi és még a felszabaduldsi jubileum évében, tehdt 1975-ben be is fejezi;

— a konyvtar megnyitasa alkalmabdl kiallitdst mutat be a felszabaduldsra vo-

natkozé konyvekbll és egyéb dokumentumokbdl, kiilonds tekintettel a helyi
dokumentumokra, tovdbba a kiallitdson kiilén részben bemutatja a part-
kongresszushoz kapcsolédo irodalmat is;

— a konyvtar megnyitdsa utédn az ifjisag korébdl mivel6dé kozosséget szervez

(ifjasagi klub, irodalmi klub stb.).

b) A koényvtar fenntartéja véllalja, hogy a Felszabaduldsi emlékkonyvtdr cim
elnyerése utdn is kiilonos figyelmet fordit intézményére, rendszeresen ellenérzi mun-
kdjanak szinvonalat és folyamatosan gondoskodik a ,,Szakmai irdnyelvek...”, illetve
a SZOT ,,Alapelvek és kovetelmények...” eléirasainak megfeleld fejlesztésérol.

A Felszabaduldsi emlékkonyvtdir cim és a vele jaré koézponti tdmogatds elnye-
résére palyazo tandcsi konyvtirak fenntartéja a jelentkezési anyagot a megyei tanacs
(Budapesten a F@vdarosi Tanacs) mvelddésiigyi osztalydnak (f6osztalydnak) kiildje
meg, hogy az véleményezésével egyiitt oktdber 1-ig tovdbbithassa a palyazati anyagot
a Kulturalis Minisztérium konyvtarligyi osztdlydnak. A palyazé szakszervezeti konyv-
tdrak fenntart6ja a jelentkezést vidéken az SZMT kulturdlis, agiticiés és propaganda
bizottsagdnak, Budapesten az illetékes szakszervezet kulturalis, agitdciés és propa-
ganda osztdlydnak kiildje meg, s azok 1974. oktéber 1-ig tovdbbitsék a pdlydzati
anyagot a SZOT kulturdlis, agiticiés és propaganda osztilyinak.

A jelentkezés, illetve a véleményezés tartalmazza
1. A konyvtar mGkodési koriilményeire vonatkozé legfontosabb adatokat:

a) a konyvtar tipusba soroldsat (a tavlati fejlesztési terv alapjan);

b) elhelyezési koriilményeinek lefrasat (6ndllé épiilet, m@velddési hazi elhelye-

zés stb., alapteriilet m2-ben);

c) az Allomanygyarapitasra forditott évi &sszeget (1974-ben) a kozponti (megyei,

orszdgos Konyvért) juttatasok nélkiil;

d) a kényvtarnak jaratott periodikdk (ijsdgok, folydiratok) szamét;

e) a nyitvatartisi idét 1974-ben;

f) a konyvtaros foglalkoztatisanak jellegét (fGhivatdsu, 6 Orés, 4 ords, tisztelet-

dijas, heti 6ras foglalkoztatas).

2. A konyvtar fenntartéjanak vallaldsat a létesitendd ,,Felszabaduldsi emlékkonyv-
tar” fejlesztésére (e palyazati felhivas alapfeltételeinek teljesitése), tovdbba a fenti
1/a—f. pontokban foglaltakra vonatkozo milkodtetési villaldsokat; mégpedig adat-
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szer(ien. E vallalasok az 0j ,Felszabadulasi emlékkdnyvtar” megnyitasaval kez-

dédé idészakra (legkésébb 1976-t6l kezdve) szdljanak.

3. A tervezett épitkezés szakmai min6ségének ellenOrzésére a létesitendd (b6vitendd)
kdnyvtar egyszer(i alaprajzat, amely A/4-es (21 X 30 cm) irodai papirra is késziil-
het (elegendd a méretek megadasa, a nyilaszarok és butorok tervezett elrende-
zésének, elhelyezésének sematikus feltiintetése a rajzon).

4. A konyvtar épitésének (bOvitésének) varhatd koltségeit és a helyi, illetve a me-
gyei hozzajarulast, a helyi tamogatok reszérGl vallalt segitséget €s az esetleges
tarsadalmi munka értékét.

A megyei (févarosi) tanacs m(ivel6désiigyi osztalya (f6osztalya), valamint a szak-
szervezetek és az SZMT-k altal felterjesztett palyazatokat a Kulturdlis Minisztérium
konyvtarigyi osztdlya és a SZOT kulturalis, agitaciés és propaganda osztalya 1974.
november 30-ig kozosen elbiralja, és dontésér6l a felterjeszt6ket december 15-ig
értesiti.

Mivel a hasonld akciok tapasztalatai alapjan varhatd, hogy a jelentkez6k szama
tébb lesz annal, ahany koényvtar segélyezésere kozponti kerét all rendelkezésre, ki-
vanatos, hogy a megyek is létesitsenek sajat ,Felszabadulasi emlékkonyvtar”-i alapot
*az arra érdemes, de az orszagos alapbol segelyben nem részesild kdnyvtarak tamo-
gatasara. (Megjegyzend6 azonban, hogy a megyei vagy mas, helyi alapbol létesitend6
— bévitend6é intézmények esetében is a palyazatot elbiralé szervek hozzajarulasa
szikséges a ,,Felszabadulasi emlékkdnyvtar” cim viseléséhez.)

A ,Felszabadulasi emlékkdnyvtar” cimet el nem nyerd, de a feltételeket erésen
.megkozelitd és felterjesztett szakszervezeti konyvtarak részére egyedi elbiralas alap-
jan a SZOT nydujt egyszeri anyagi tdmogatast.

A ,Felszabadulasi emlékkdnyvtar” cim odaitélésekor elényben részesllnek a
munkassdg mozgasi korzeteiben létesiil6 kdényvtarak (varosi, Kkils6é keruleti, lako-
telepi, Uzemi szakszervezeti konyvtarak), tovabba azoknak a kozségeknek konyv-
tarai, amelyek nagyobb szam( munkast, elljérc') munkast szolgalnak ki. Mivel a leg-
tobb lakotelepi konyvtar egyetlen kdzmdivel6dési intézménye kdrzetének, az elbiralas
soran fontos szempontként esik latba az a korilmény is, hogy létesitenek-e az (j
kdnyvtarban zenei részleget, lehetévé teszik-e a csoportos — elsésorban az ifjlsag
részére szervezend6 — foglalkozasokat, alkalmassa teszik-e irodalmi és egyéb 0Ossze-
jovetelek megrendezesére sth. Azoknak a szerveknek intézményei, amelyek az el6z6
bekezdésben javasolt helyi alap megteremtését vallaljak, szintén elényt élveznek a
kozponti tdimogatas odaitelése soran.

Budapest, 1974. augusztus.
Kulturalise Minisztérium

MORA FERENC ezeregy
élete cimmel emlékkiallitast
rendezett Szegeden a Somo-
gyi Konyvtar az iré6 halala-
nak negyvenedik, illetve
szliletésének kilenevendtodik
évforduldja alkalmabol. A
bemutatott dokumentumok
Méra sokrétl tevékenységé-
vel ismertetik meg a kialli-
tds latogatoit. A gyermekek
irojarol, a tankonyvirorél
elsé kiadasu konyvek, koz-
életi tevékenységérdl, régé-
szeti munkassagarol fény-
képek, asatasi naplok, tudoé-
si, Ujsagiroi mikddésérdl deti kézirat, levelezésének ban megjelent ismertetd se-
cikkek, ujsagkivagatok ta- darabjai szinesitik a kialli- giti a tajékozddast,
nuskodnak. Végll sok ere- tast, amelyen ezer példany- H. Z. G)
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Konyvtartorténeti

Julius  11-én  Békésen nagyszabasu
konyvtartorténeti  kiallitds nyilt. Meg-
rendezésére részben a szocialista magyar
kbnyvtérUg?/ orszagosan mar korabban
megunnepelt idei nagy évforduldja adott
alkalmat, részben pedig egy koézmdivel6-
dési évfordulo: ugﬁanis augusztus 20-an
volt 25 éve annak, hogy Békésen megnyi-
tottdk az &llam A&ltal szervezett muvel6-
désiotthon-rendszer elsG létesitmenyét. Az
azOta mar varosi rangra emelt Békes most
orszagos jubileumi Gnnepség szinhelye
lett, a megye kdzmi(ivel6désiigye pedig
ezzel kapcsolatban nemcsak arra toreke-
dett, hogy otthont adjon az orszagos meg-
emlékezesnek, hanem arra is, hogy figye-
lemfelkeltéstil hédnapokon keresztll szin-
vonalas mi(vel6dési eseményeket és ren-
dezvényeket @sszpontositson a vérosban,
igy példaul a konyvtarosok idei tovabb-
képzésének szinterét is Békésre helyezte,
és a megyei konyvtartorténeti kiallitas
ottani bemutatasaval szintén a kdézm(-
vel6dési évforduld emlékezetesebbé téte-
Iét kivanta szolgalni.

A Jantyik Matyas Mulzeum négy terme
azonban nemcsak egy lokalis érdek(
konyvtari kiallitasnak adott otthont, ha-
nem a rendez6 megyei kdnyvtar arra to-
rekedett, hogy a rész, a megye kdényvtar-
torténetének ‘bemutatasa érzékeltesse az
egész, az orszag koényvtariigyének mult-
jat és fejl6dését is. Ezért — ahol csak le-

kiallitas Békésen

hetett — orszagos osszefliggéseket is fel-
villantott a kiallitds és jol epitett azokra
a dokumentumokra, tanulméanyokra,
kényvtartorténeti dsszefoglalasokra vagy
részfeldolgozasokra, amelyek egy-egy vo-
natkozas, konyvtartorténeti részlet telje-
sebb magyar képét nydjtjak. Példaul a
megye konyvtari maultjara oly jellemz6
féari és nemesi konyvtarak bemutatasa
is olyan keresztmetszetet ad, amelybdl
felismerhet6k e konyvtarak orszagos ti-
pusai: a kiallitott kényvek éEpon jol il-
lusztraljak a felvildgosult korszellemet
tikrozé rqyl’jjteményeket — ilyen volt a
Eyulal Almassy grofok francias igazodasu
onyvtara —, mint a nagy szamu ,f6-
ari ~ ponyvat” (Gjkigyosi  Wenckheim-
kdnyvtar) vagy a talnyoméan jogi mun-
kakat, torvénytarakat tartalmazé koényv-
tdrakat (geszti Tisza-kényvtéar). Tovabba
e részben lathatok az oroshazi Justh-ok
élénk kortarsi érdekl@dést tikroz6 kényv-
taranak kotetei, valamint a Békéscsaba
elsé tbrténetiréjénak, Haan Lajosnak ma-
gankdnyvtarabol szarmazé munkak.

Természetesen ezeknél is sokkal na-
gyobb teret kaptak a mult szazad koz-
celt, tobbségiukben a haladast szolgald
gyljteményei, amelyek kozil soknak élete
és a koréje szervez6dott tevékenység fo-
nala szazadunkba nyulik at, s6t neme-
lyiklik megéri 1945-6t is. llyen keretbe
agyazva gazdag kényv- és dokumentum-

A rendezvényeket és az irévendégeket bemutaté sarok (Balogh Ferenc felvétele)
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anyag, valamint korabeli targyak mutat-
jdk be a kaszindk konyvtarait, a 48-as
fuggetlenségi korok, a polgari, az ipar-
testlileti és a foldmunkas olvasokorok
(Békésszentandras, Békés, Oroshéaza)
konyvtarait és a k6zkonyvtari torekvések
els6 vallalkozasait, koéztik a Békésvar-
megyei Muzeum Egylet népkonyvtar-ala-
pitasait. (Bemutatja a kiallitds a Muzeu-
mok és Konyvtarak Orszagos Tanacsa-
nak egy megmaradt vandorszekrényét is.)
A két vilaghdboru kozotti idészakot
egyebek Kkozott a békéscsabai Auréra
Kor, a varosi konyvtar és a munkaskor
konyvtari torekvései dokumentaljak, de
itt lathaté az egyik a kozséghazakon fel-
allitott szekrénykonyvtarak koziil is, ame-
lyek a Foldmuvelésiligyi Minisztérium joé-
voltabdl és ajandékkonyveivel keriiltek a
falvakba.

A leggazdagabb anyaggal, dokumenta-
cioval természetesen a felszabadulds utani
konyvtariigy szerepel a kiallitason: a sza-
badmivelédési vandorladak, az elsé te-
lepitések, a korzeti konyvtariigy, majd a
megyei konyvtar megalakuldsa — Békés-
csaban létesiilt az orszag els6 megyei
konyvtara 1952 marciusdban —, késébb
a tandcsi kezelésbe adas, a miuvelédési
autdék megjelenése, a szabadpolc, a propa-
ganda és a mddszertani munka alloma-
sai, a nemzetiségi konyvtarigy esemé-
nyei azok a csomoépontok, amelyek koré
a dokumentumokat és targyi emlékeket
(iratokat is) csoportositja a kiallitas. Az
otvenes évek elejének héskorat egy nép-
konyvtari tipusszekrény idézi fel, az 57
utani masodik héskort, a tanacsi kezelés-
be adas, a masodik ,,griindolas” id&sza-
kat, hevét pedig az els6 miivelédési autéd
o6ridsi hangerésité kiirtje. Ezek bemuta-
tasaban a kiallitds egyarant érzékelteti az

jaro tiszteletet, de a bukdacsoldsoknak, a
bukfenceknek Kkijaré szolid 6niréniat is:
Bemutatja az 50-es évek kezdetének nagy
eredményeit, &m utal a Kkorszak jelleg-
zetes konyvanyagara is, s nem hallgat
olyan kudarcrél sem, mint a Békéscsaban
bevezetett, de meghiasult fényképezéses
kolcsonzési eljaras.

A kiallitdst napjaink konyvtarfejlesztési
torekvései: a zenei konyvtarak elter-
jesztése a megyében, a ,,100 falu — 100
konyvtar” akcié és a Pet6fi-emlékkonyv-
tari mozgalom békési sikerei, a Békés-
csabai Megyei Konyvtar Uj otthonanak
tervei zarjak, de nem feledkezik meg a
bemutaté azokrdl sem, akik a sikerek ko-
vacsai voltak: a leghilségesebb kényvta-
rosokrol, a torzsgarda tagjairol.

A ,, KOonyvtaros” majusi szamaban fel-
hivast tett kozzé a konyvtari emlékek
gyQjtésérdl, és utalt arra, hogy az évfor-
dulék jé alkalmat kinalnak a gyGjtott
anyag kozkinccsé tételére is. A Békés me-
gyei Konyvtar volt az els§, amely bizony-
sagot tett e tevékenység értelmességérol
és hasznossagardl. Mégpedig azért, mert
nem most, e kiallitassal kezdte a mun-
kat, hanem ugyszélvan alapitasatol kezd-
ve tudatidban volt értékmegérzé koteles-
ségének is, ami a magas szinvonalu
kényvtari munka egyik alapfeltétele. Uj
épiiletében minden bizonnyal megtalalja
majd a médjat annak, hogy allando,méltd
keretben helyezze el a megye konyvtar-
ligyének emlékeit. Ez akkor a kiviilallék
szemében nagyban fogja emelni az intéz-
mény ragjat; a gyhjtés jelenlegi allapota
azonban mar maga is és ma is tanusko-
dik a konyvtar jé6 munkajarél, a konyv-
tariigyben oly nélkiilézhetetlen intézmé-
nyi folytonossdgrol.

uttorésnek, a nagy teljesitménynek Kki- —0—a

Kitiintetések

A Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa 70. sziiletésnapja alkalmabdl Prdger
Miklosnak, a Parttorténeti Intézet nyugalmazott konyvtarvezet6jének, a munkas-
mozgalom régi harcostnak a MUNKA ERDEMREND arany fokozata; Kdrdsz Jézsef
irénak, a Hoédmezbvasarhelyi Varosi Konyvtar tudomanyos munkatdrsanak 60. szii-
letésnapja alkalmabol, ir6i munkassiga elismeréséiil -a MUNKA ERDEMREND eziist
fokozata Kkitiintetést adomaéanyozta.

A mivelédésiigyi miniszter az 1974. évi Pedagégus nap alkalmabdl, eredményes
munkajuk elismeréséiil Nosek Margitnak, a Budapesti Miszaki Egyetem fékonyvtaro-
sdnak a SZOCIALISTA KULTURAERT Kkitiintetést adoményozta; Csernus Ldszlonét,
a zénkai Balatoni Uttéroévaros konyvtarosat, Téth Gyuldnét, a Szombathelyi Tanité-
képzd Intézet konyvtérvezetSjét MINISZTERI DICSERETBEN részesitette; Kovdry
Ldszlénénak, a debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem konyvtarosanak, Sass Jd-
nosnénak, a Marx Karoly Kozgazdasdgtudomanyi Egyetem konyvtarosanak, Timdr
Zsuzsdnak, az Orszagos Pedagégiai Koényvtar és Mizeum f6konyvtarosanak és Zrupko
Kdrolynénak, a Magyar Képzémiivészeti Fdiskola konyvtarosanak a KIVALO DOL-
GOZO cimet adoményozta; az iinnepi kényvhét alkalmébdl eredményes munkajuk
elismeréséiil Gonczi Zoltgnnét, a Tolna megyei Tanics V. B. miszaki konyvtarosat és
Nddor Ivénnét, a Tolna megyei Tandcs V. B. kényvtirosit MINISZTERI DICSE-
RETBEN részesitette.
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Kozocsa Sandor

szeptember 25-én tolti be 70. életévét. Az
irodalomtorténész, bibliografus, kdényvta-
ros Kozocsa Sandort hatarainkon tul is
jol ismerik, hiszen csaknem 800 tanulma-
nya, ismertetése, bibliografidja kozil
mintegy 120 a keleti és a nyugati népek
irodalmaval foglalkozik. E széles kori te-
vékenységbe belefért a Magyar Irodalom-
torténeti Tarsasag folyoiratanak, az Iro-
dalomtorténetnek (1947, illetve 1948), az
Irodalomtorténet Flzeteinek (1947) és a
Bibliografiai Flizeteknek (1948) a szer-
kesztése is.

Munkéassagat sajat maga i%y jellemezte:
,,Erdekl6dési korom leginkabb bibliogra-
fiai vizsgalatokra korlatozodik, de az al-
talanos konyvtorténet, konyvtartdrténet,
hazai és kilféldi irodalmi szOvegek 0ssze-
hasonlité elemzése sem volt szdmomra el-
hanyagolhaté terilet”.

Kozocsa Sandor alig volt 22 esztend6s,
amikor a Széchényi Konyvtarba keriilt,
konyvek ezrei, nagy klasszikusaink kéz-
iratai kozé, és ez szabta meg egész élet-
palyajat. Mdvel6je lett az egyik legfon-
tosabb konyvtari ,,mifajnak”, a bibliogra-
fianak. Valamennyien ismerjik a ma-
gyar és az egyéb eurodpai, sot amerikai
népek irodalmat felélel6, nagy irodalmi
bibliografiait, ahogyan ,,becézik” Gket: a
Kozocsakat. E tevékenységével parhuza-
mosan sajté ald rendez6je volt hazai és
kialfoldi ir6k mdveinek is.

Szinte lehetetlen véallalkozas miveinek
felsorolasa, de felesleges is, mert 1970-
ben megtortént Vilagirodalom (Parizs),
1972-ben Maiyar Irodalom (uo.) cimmel
irodalmi munkassaganak szambavétele 16,
illetve 32 oldal terjedelemben. E két mun-
kabol az is kideril, hogy mintegy 47 kéz-
iratban lev6 tanulmanya még megjelenés-
re Var.

Kozocsa Sandornak dnvallomasa szerint
bibliografus el6képe id. Szinnyei Jozsef
és Gulyas Pal volt, az irodalomban pe-
dig Horvath Janos, a magyar irodalom
professzora.

_ Irodalmi munkéassaganak egyik érték-
jelz6je magéantanari képesitése; mar Kki-
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forrott tuddsként 1941-t6l 1948-ig a buda-
pesti egyetemen bibliografiat adott el6.

Nem feledhetjiuk el, hogy nemcsak az
egyetemen, hanem az Orszagos Széchényi
Konyvtarban is iranyitéja, s széles kor(
ismeretei révén kivalé tdjékoztatéja volt
az irodalom m{ivelGinek, beérkezett tudds-
nak, diaknak, irodalomkedvel6nek egy-
arant, és e tevékenysége ma — nyugdijaz-
tatdsa ellenére — sem szlinetel.

Emlékeim kozé tartozik — mert a Szé-
chényi Konyvtarban tanlGja voltam —,
hogy 1943 végén Radnoti Miklos, Szerb
Antal, Pap Karoly és Komor Andras s(-
rin megfordult nala munkahelyén; eb-
ben az id6szakban nem irodalmi tajékoz-
tatast, hanem a személyiiket veszélyeztetd
politikai Gldoztetés ellen kértek s kaptak
téle segitséget.

Munka- és emberszeretet, szerénység
jellemzi Kozocsa Sandort. Munka, amelyet
ma is olyan toretlen frisseséggel végez,
mint annak idején, mikor az alkoto ki-
vancsisagaval elGszor emelte le a kony-
vespolcrdl a miiveket, hogy feltarja a ben-
nik rejld szépségeket a mivelddésre va-
gy6 masik embernek is.

Szeretettel kdszdntjik és kivanjuk,
hogy mé% nagyon sokaig legyen alkotdi
erejével kozottink!

D. Szemz§ Piroska



tapasztalatcsere

A hetedik és nyolcadik osztalyos tanulék olvasottsaga

A kozelmultban kérdGives felmérést végeztiink a hetedik és nyolcadik osztalyos
tanulék korében a szombathelyi Berzsenyi Ddniel Megyei Kényvtdir gyermekkdnyv-
taraban. 1972. december 12-én ugyanis kényvtarunk j székhézba koltozott, s a meg-
novekedett olvasétibor magasabb szintli kényvtari ellatdsahoz a korabbinal jobban
meg kellett ismerniink az igényeket.

Célunk az volt, hogy a kérdéses korosztdly olvasottsagarél képet kapjunk, hogy
lassuk, kicsi koruktél kezdve folyamatosan megismerkedtek-e a klasszikus, valamint
a mai magyar és kiilfoldi gyermekirodalom jelesebb alkotésaival? Felkésziiltek-e arra,
hogy a felnétt konyvtar olvaséi legyenek? Mennyire veszik igénybe a konyvtari szol-
galtatasokat? Haszndljak-e a kézikonyvtart? Vizsgaltuk érdeklédési koriiket is, elkép-
zeléseiket a konyvtari foglalkozasok tematikajarol.

Vizsgalatunk reprezentativ felmérés volt, mely 6sszesen 402 gyermekre terjedt ki,
foként a konyvtar vonzaskorében levd nagy iskolak tanuléira. Koziiliikk 210 hetedikes
és 192 nyolcadikos volt, a nemek megoszlasa szerint pedig: 175 fiu és 227 lany.
A kérddivek feldolgozasat igy végeztiik, hogy figyelembe vettiikk a vizsgalt gyermekek
szocialis koriilményeit; a kényvtarlatogatési problémékat, és tajékozéodtunk a gyer-
mekek olvasmanyairél.

i

Szocialis koriilmények.

A megkérdezettek kozil egy gyermek édesanyja mezdgazdasagi dolgozd, a leg-
tobb anya alkalmazott (111), aki &ltaldban adminisztrativ munkakorben tevékenyke-
dik: 93 édesanya dolgozik betanitott, illetve segédmunkasként,’ 72 pedig egyéb foglal-
kozasu. (Ebbe a kategoéridba tartoznak a haztartasban dolgozé édesanyak is.)

Az édesapak koziil 172 szakmunkds, 118 alkalmazott, az értelmiségiek szama csak
57, s mindéssze egy édesapa dolgozik a mez8gazdasagban.

Tobb mint 210 csalad kétgyermekes, az egykék szdma meglehetésen magas (82),
mig haromnal tobb testvére csak 14 gyermeknek van.

A szildk jovedelmét és a testvérek szamat egylittesen vizsgialva megéllapitottuk,
hogy a kisfizetési csalddokban van harom vagy haromnal tébb gyermek, mig a na-
gyobb jovedelmi csaladok csak egy vagy két gyermeket nevelnek, tehat a jovedelem
és a gyermekek szdma forditott ardnyban &ll. Ez bizonyos csaladdok esetében hatra-
nyos helyzet kialakuldasdhoz vezet, mely nemcsak az egy csaladtagra juté jovedelmen
mérhetd le, de a sziilok és a gyermekek hazikdonyvtaran is.

A sziilék, illetve a gyermekek hazikényvtaranak nagysagat kiilon vizsgaltuk.

A megkérdezett gyermekek koziill mindGssze 4 vallotta, hogy nincs sajat konyve;
64%,-uk (257) 10—50 kotet konyvet mond magéénak; 26%-uk (105 gyermek) 50—100
sajat konyvvel rendelkezik, 100—200 koétete viszont csak 99%,-uknak (36 gyermek) van.

Az adatok alapjan feltételezhetd, hogy a kis- és nagyfizetési csalddok egyarant
vasarolnak — bizonyos rendszerességgel — konyvet. Mindéssze 16 csaladban nincs a
sziiléknek kényve, ezzel szemben 32 csalddban 500-nal tobb a kotetek szdma.

Konyvtarhasznilat

A vizsgalt gyermekek legkordbban 1964-ben lettek konyvtari olvasék. (3 éves
kortol szamitjuk a konyvtari tagsidg alsé hatérat. Ezek a gyerekek 1964-ben 3—5
évesek voltak.) Legtébben (34%;) 1970-ben, illetve 1971-ben (31%,) iratkoztak be a
kényvtarba. Ez az adat megfelel az egész olvasétabor beiratkozasi aranyanak, hisz
olvas6ink' kétharmada 1970-ben és 1971-ben lett konyvtari tag.

Megkérdeztiik a gyerekeket, latogatnak-e iskolai vagy mdas konyvtarakat is? Vala-
szuk szerint 331-en nem jarnak konyvtarba, 41 az iskolai, 16 két — iskoldban elhelye-
zett — gyermekkonyvtari fiok, 14 egyéb konyvtarak szolgaltatasait is igénybe veszi.

Az, hogy 331 f6 nem jar mas konyvtarba, arra enged kovetkeztetni, hogy a gye-
rekek megfeleldnek tartjidk a megyei konyvtar allomanyat, s olyan szolgaltatasokban
is részesiilnek, amelyek mas konyvtarban nincsenek (pl. zenei konyvtér), ugyanakkor
az iskolai kényvtarak kedvezdtlen feltételei is arra oOsztonzik Oket, hogy a gyermek-

konyvtarat latogassik.
A konyvtarlatogatas gyakorisdga a kovetkezdképpen oszlik meg: 29 gyermek he-
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tenként, 153 két-, 185 harom-, 33 négyhetenként jén a koényvtarba, kettd pedig még
ritkdbban. A szolgdltatdsok igénybevételét jellemzé szimok: 389-en kolesondznek,
174-en helyben is olvasnak, a zenei kényvtart pedig 83-an latogatjak.

Nem minden beiratkozott olvasé kolecsdnoz, eléfordul, hogy csak a helybenolva-
sdsnak vagy a zenei konyvtar latogatdsanak lehetéségével él.

A kézikdnyvek és a folydiratok forgatdsaval kapcsolatban megtudtuk, hogy kb.
10%-uk hasznilja rendszeresen a kiilonféle lexikonokat. A sajtétermékek koziil leg-
tébben a szérakoztaté folyoiratokat keresik (279), tébb mint kétszazan veszik kézbe
az uttoréélettel foglalkoz6 ujsadgokat, melyek az ‘drsvezetdk, rajvezet6k munkéjahoz
adnak hasznos otleteket, segitséget, a napilapokat viszont nagyon kevesen forgatjik.
A népszer(i tudomanyos folydiratokat a megkérdezetteknek tébb mint egynegyede ol-
vassa. Ezeknek a gyermekeknek az érdeklédési kore mar kialakult.

Konyvtari munkankban a foglalkozasok, rendezvények az olvas6va nevelés szer-
ves részét képezik. Ezeket harom csoportba sorolhatjuk: 1. meghivott eldadékkal, ven-
dégekkel tartott rendezvények; 2. a konyvtdros altal vezetett foglalkozasok; 3. jaték-
délelsttok, vetitések.

137-en vettek részt 10 féle foglalkozdson. Kordntsem bizonyos, hogy ez a szam
137 gyermeket jelent, lehet, hogy egy gyermekkel tobb foglalkozason is taldlkoztunk.
Mindenképpen kicsi tehat ez a szam, a megkérdezett gyermekek egyharmadanal is
kevesebb. Sajnélatos, hogy az arany egész olvasétéborunkra jellemzd. Ezen a hely-
zeten ugy proébalunk valtoztatni, hogy bizonyos iskoldk napkoézis csoportjainak havonta
egyszer konyvtari foglalkozast tartunk, mely moédszerében megegyezik a vasarnapi
rendezvényekkel, de targyaban a tananyaghoz kapcesolddik.

Megkérdeztiik a gyerekekt6l, milyen foglalkozdsokon vennének részt szivesen.
Kideriilt, hogy kiilontsen az iré-olvasé taldlkozokat és a vetélkeddket kedvelik. Eze-
ket az adatokat fel fogjuk hasznalni a kovetkez6 évek munkaterveihez is.

A gyermekek olvasmanyai

Husz tételbdl all6 irodalomjegyzéket adtunk a gyermekek kezébe, s kértiik Gket,
hogy azoknak a miveknek a cimét huzzdk ald, amelyeket mar olvastak. Azt is meg-
kérdeztiik, hogy a megadott miivek koziil melyik hdrom tetszett nekik a legjobban?
A jegyzéken szereplé konyveket csoportokra -osztottuk, és a két kérdésre kapott va-
laszokat egyiitt értékeltiik.

Gyermekkonyvek olvasta tetszett
Mobéra: Kincskeres6 kiskodmon 338 gyermek 132 gyermeknek
Benedek: A kék liliom 70 17
Donészy: Cs6ka, réka, moka 27 2
Wedres: Bobita 20 4
Minden korosztdlyhoz sz6lo miivek

Milne: Micimacké 92 20
Salten: Bambi 58 23
Saint-Exupéry: A kis herceg 27 8
Torténelmi, illetve romqntikus regények

Géardonyi: Egri -csillagok 401 340
Jokai: A k6szivd ember fiai 309 197
May, Karl: Winnetou 196 146
Dumas: A hdrom testdr 114 54
Ldnyregények

Thury: Tuzpiros uveggémb, 99 40
Gergely: Hazassagbol elégséges 9 43
XIX. szdzadi feln6ttirodalom

Tolsztoj: Haboru és béke 62 9
Mikszath: A Noszty-fiu... 57 6
XX. szdzadi felq6ttirodalom

Hemingway: Az Oreg haldsz... 190 63
Ady Endre 0Osszes versei 42 8
Szép versek 12 3
Korkép 11 1
Egyéb

Rejtd: Piszkos Fred, a kapitany 64 8

Ha a kategoéridkra osztott irodalomjegyzéket vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy
legtébben a romantikus torténelmi regényeket olvastdk, és ezek is tetszettek nekik
a legjobban. Ebben a kategéridban a kotelez6 olvasmanyok vezetnek, amelyeket nem-
csak egyszeriien elolvasnak, de tetszésiiket is megnyerik.

A gyermekkonyvek koziil azokat a miiveket, amelyek a kisgyermekkor olvas-
manyai, meglehetdsen kevesen ismerik. Ennek tobb oka lehet. Példaul a kényvvalasz-
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tashoz kisgyermekkorban nem kaptak megfelel6 segitséget, hidnyzott az igényfel-
keltés, de lehetséges az is, hogy nem fértek hozza a megfelel§ irodalomhcz. (Nem-
voltak konyvtari tagok; a sziilék rosszul valasztottik ki a szamukra vésarolt kényve-
ket; az iskolai és méas igénybe vett konyvtarak allomanya rosszul volt valogatva stb.)

A két megjeldlt ldnyregényt Gsszesen 178-an olvastdk, és 83-an vallottdk azt, hogy
ezek a konyvek tetszettek nekik. Az olvasdk kozott néhany fia is akadt, pedig utéb-
biak csak félve, szinte dugva olvassik ezeket a kdnyveket. Kérdés, hogy a miifajnal
a formai megkiilénboztetés jo-e? Példaul Csikos-sorozat, Pottyds-sorozat. Ugyanis ez
is oka anmak, hogy az olvasdk egy része — témajatol filiggetleniil — nem veszi kézbe
O6ket. Mas kérdés, hogy ezek a konyvek irodalmilag mennyire értékesek.

Némely, a XIX. és XX. szizadi felndtt irodalom kategéridjaba tartozé konyvet
a gyerekek akkor is elolvasottnak tekintik, ha csak atlapoztak &ket (pl. Tolsztoj: Ha-
bora és béke c. konyvébsl torténelemorara kerestek szemelvényeket Napodleon tanu-
lasakor). Valdszinii ezért 4llitjak 62-en; hogy elolvastdk a konyvet, koziiliik csak
9-nek tetszett, ami érthetd is: még nem értik. Nagyon kevesen olvassik a mai magyar
irodalmat, mert azt sem értik még.

A 402 gyermek koziil 64 olvasta Rejto: Piszkos Fred, a kapitiny cimd mdvét,
de csak 18 allitja, hogy kedvelt olvasmédnya. Tobben keresik ezt a konyvet, kiiléndsen
azért, mert a gyermekkonyvtiarban nem hozzaférhets. Feltehetben idésebb baratok,
feln6ttek ajanlottak nekik. )

A Nevezd meg a felsorolt konyvek koziil azt a harmat, amely neked a legjobban
tetszett! — kérdésre adott valaszokban kiilon vizsgaltuk a tetszés okat. Mivel a gyer-
mekek nem tudtdk pontosan megfogalmazni véleményiliket — 258 nem valaszolt —
vagy csak egészen semmitmondé véalaszokat adtak, kategoriakat kellett kialakita-
nunk, amelyek alapjan valamilyen képet tudtunk alkotni. A siker okai koziil az iz-
galmassag vezet (261 véalasszal), koveti a hazaszeretet (193), a f8szereplék vonzd jel-
leme (149), a mifaj szeretete (138), a tobbi valasz megoszlik a meghato, a ,,szép volt”,
szorakoztatd, tanulsagos, cselekményes stb. megokolasok kozott.

A kérdoéiven szerepld listatol fliggetleniil kértiik harom legkedvesebb olvasmanyuk
megnevezését is. Nagyobb szdmban mindossze tiz mivet neveztek meg, ezek koziil
a gyermekkonyvek soraban Moéra Ferenc, Molnar Ferenc, Fekete Istvan és Tatay San-
dor legismertebb munkaiit, a romantikus térténelmi regények, indiantorténetek koziil
pedig Gardonyi, Jokai, Dumas legnépszeribb mitiveit és May Karolytoél harom koényvet.

Megallapitdsunk szerint Gardonyi Egri csillagok cimi mive messze az élen 4all,
a gyerekeknek — gyakorlatbol* tudjuk — nyolcéves kortél kedvenc olvasméanyuk.
A tobbi legkedvesebb mi is kotelez6 olvasmany, kivéve May Winnetou c. konyvét.
Ez a ma viszont szinte nemzedékrdl nemzedékre oOroklédik, a 10—14 évesek roman-
tikus korszakdnak egyik meghatarozé konyve. Tovabb vizsgialva a kérdést — mivel
a valaszok nagyon szerteigazéak voltak — sziikségessé valt a legkedvesebb irék sor-
rendjének megdllapitasa is. Eszerint: Gardonyi (156), May (105), Jokai (75), Verne
(57), Mora (42), Cooper (31) ,,szavazattal” vezet. A legaldbb 15-szor szereplék tovabbi
sorrendje: Fekete Istvan, Kertész Erzsébet, Mikszath Ka&lman, Tatay Sandor, Dumas,
Thury Zsuzsa, Molnar Ferenc, Szabé Magda.

Végiil az irant is érdeklddtiink, hogy a gyermekek kéziil hdnyan akarnak tovabb-
tanulni altalanos iskolai tanulmanyaik befejezése utan, és hanyan késziilnek munkaba
allni? Nemcsak a gyermekek olvasmanyairdl akartunk tehat tajékozodni, hanem az
is lényeges volt szamunkra, hogy a gyermekkoényvtari igényfelkeltés maradando
lesz-e, és a gyermekek tovabbra is olvasék maradnak-e? Nem mindegy, hogy tovabb-
tanulé vagy munkéaba all6 gyermekr8l van-e szd, hisz az iskola tovabbi Osztonzést ad,
a munkahely viszont nem minden esetben. Valaszaik szerint 759, késziil gimnaziumba,
illetve szakkozépiskoldba, 109, lesz szakmunkdastanuld, 2,5%, all munkaba, 13%, pedig
nem valaszolt. Kényvtari tag 94°, akar maradni.

Gyakorlatunk soran mar tapasztaltuk, hogy olvas6ink jérésze fajo szivvel valik
meg a gyermekkonyvtartol, s most megfelelé adatokkal is bizonyitani tudjuk, hogy a
gyermekek érdeklidését sikeriilt felkelteniink az olvasds irdnt. Ez az igény maradando,
s nem sz(inik meg azutdn sem, hogy a gyermekkonyvtart kindtték.

Osszegezve a tapasztalatokat megéllapithatjuk, hogy a kapott kép kielégitdnek
mondhat6. Tanulsiga, hogy a gyermekek olvasmdnyait kisiskolds korban (10 éves
korig) kell kiilénosen irdnyitani, mert — mint felmérésiink is mutatja — a klasszikus
gyermekirodalommal valé alapozas, sajnos, hianyzik. Vigyazni kell arra, hogy a foko-
zatossag elve érvényesiiljon. A j6 alapozassal indulé olvasé 13—14 éves korban ter-
mészetes sziikségét érzi annak, hogy megismerkedjék a klasszikus és a modern fel-
nétt irodalommal, s ha idéig eljut, az olvasds irdnti igénye mar nem szlnik meg.

Jarai Andrasné — Kovdcs Mdria
a Szombathelyi Megyei Kényvtir munkatirsal
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Fénylyukkartya alkalmazéasa olvasék nyilvantartasara
egy koézségi konyvtarban

Konyvtarunk, a Budaotrsi Kozségi
Konyvtar szeretne megfelelni mindazon
igényeknek, amelyeket a lakossag és az
olvasék tadmasztanak szolgdaltatasaival
szemben. Arra toreksziink tehat, hogy
megismerjiik ezeket az igényeket, s azo-
kat, akiknek igényét ki kell elégiteniink.
Mivel azonban arra nem vallalkozhatunk,
hogy a lakossiag miiveltségét, foglalkoza-
sat, a fiatalok és idGsebbek, a fizikai dol-
gozok és mas csoportok, a férfiak és nék
aradnyat pontosan felmérjiik, ezért az ol-
vasok adatait tarjuk fel megfeleld rész-
letességgel. S mivel az olvasék adatai
nagyjabodl jellemz6ek arra a tarsadalmi
rétegre is, amelybdl kikeriiltek, a nyil-
vantartasb6l levont kévetkeztetések Kki-
terjeszthet6k az egész lakossagra.

Az adatok gy(jtése, csoportositisa, il-
letve feldolgozasa azonban hosszadalmas,
munkaigényes feladat. Ennek megkony-
nyitésére alkalmazzuk a fénylyukkartyas
nyilvantartasi rendszert. A rendszer desz-
kriptorait — a nyilvantartis szempontjait
kifejezd szavakat — ugy adtuk meg, hogy
azok segitségével a szokésos statisztikai
adatokat szolgaltatni tudjuk, masrészt
elemzéssel feltarjuk tovabbi feladatainkat
is, példaul a propaganda egyes teriiletein.
Ha — mondjuk — egy térténésszel ren-
deziink taldlkozo6t, és az érdekel benniin-
ket, hogy kiket hivjunk meg, akik a téma
\irdnt érdeklédnek, tovabb4, hogy milyen
ldtogatottsigra szamithatunk, akkor a vé-
lasz erre a kérdésre egyetlen kartyardl le-
olvashaté. Hogy miképpen lehetséges ez,
annak megértéséhez el6bb réviden ismer-
kedjlink meg a fénylyukkartyaval, illetve
annak technikajaval és eszk6zeivel.

A fénylyukkartyds nyilvantartasi
rendszer

A fénylyukkartya olyan kartonlap,
amelynek majdnem az egész teriletét az
Un. poziciék, vagyis a jelhelyek négyze-
tes halézata foglalja el. A szempontnak
megfelel6 (olvaséi) sorszam jelolése rajta
a pozicidk kilyukasztasaval torténik. A
poziciék szamat a haldzatba irt kis és
nagy szamok Osszeolvasdsiaval kapjuk
meg. A Kkartonlapok felsé szélére beti-
és szamsort nyomtattak, amelyet felhasz-
nalhatunk a kartyak rendezett tarolasira
(4bécé-, iddérend stb.). A nyilvantartas
szempontja ugyancsak a kartya felsg szé-
lére keriil, ahol erre a célra iires hely szol-
gal. A fénylyukkartydk 5000, 7000, 10 000
poziciés valtozatban (tébb szinben) ké-
.«ks)ziilnek az Orszagos Miszaki Koényvtar-

an.
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Minden kartya egy-egy nyilvantartési,
illetve visszakeresési szempontot képvisel,
a pozicidk (jelhelyek) pedig egy-egy sze-
mélyt (targyat, dokumentumot stb.) je-
lentenek. Igy egyetlen kartyan lyukaszt-
juk ki mindazon olvas6k sorszamdnak
megfelelé jelhelyeket, akikre a kartyara.
felirt szempont érvényes. Ehhez minden
személynek egyéni sorszamot adunk. Ez.
azonos a beiratkozasi napld, vagy az ol-
vasoi torzslap szamaval (aszerint, melyik
van a koényvtarban rendszeresitve). Be-
iratkozaskor a napléba, illetve a torzs-
lapra vezetjiik mindazon olvaséi adato-
kat, melyek a kovetkezd napon a fény-
lyukkartyara keriilnek. Lassunk egy pél-
dat. Tegyiik fel, hogy a Dbeiratkozaskor
26-os sorszamot kapott olvasé a beirat-
kozasi napldban, és a térzslapjan rogzi-
tett adatok szerint 25 éves, férfi, érettsé-
gizett, szakmunkds, a torténelem irant
érdeklddik stb. Ebben az esetben a 26-os.
sorszamnak megfelel6 jelhelyet (poziciét)
kilyukasztjuk a felsorolt szempontokat
(életkor, nem, iskolai végzettség, érdekl6-
dés stb.) képvisels fénylyukkartyakon. A
kilyukasztott kartyarol megallapithato,
hogy hany személyre érvényes az adott
szempont és mi a sorszamuk. A nyilvan-
tarthato személyek szama a jelhelyek sza-
matol fiigg. A felvehetd szempontok sza-
ma elvileg korlatlan lehet, a kartyaszik-
séglet megegyezik a felvett szempontok
szamaval.

Ha a lyukasztott kartyakat fényforras
elé tartjuk, a kilyukasztott helyek a fényt
ateresztik, s e vilagité pozicokat leolvasva:
kapjuk az eredményt, vagyis a szempont-
nak megfelelé olvasék szamat. A leolva-
sashoz un. egyszerd leolvasdokésziiléket
hasznalunk, amelyen vizszintes és fliggé-
leges iranyban elhelyezett lécek konnyi-
tik meg a kartyak pontos egymasra he-
lyezését. Fontos eszkoz a lyukasztd,
amellyel egyszerre tobb kartya azonos
jelhelyét lehet lyukasztani. Lyukasztaskor
alatétet hasznalunk.

A kartyakat az azonos fogalmi csopor-
tokba tartozé szempontokon beliil dbécé-
rendben, rendezetten taroljuk. A cso-
portok kozé valasztélapokat helyeziink el.
Pl. az életkor felirati valasztélap mogé
keriil a ,,14 évig (....1959)”; a ,15—19
évesek”; a ,20—24 évesek”; stb., a fog-
lalkozds valasztélap mogé az ,altalanos
iskolai tanulék”, a ,kozépiskolai tanu-
16k”, a ,felsGoktatasi intézmények hall-
gatéi”, a ,haztartasbeliek, nyugdijasok”,
a ,,szak- és betanitott munkasok” stb., az
érdeklddési kor felirati valasztélap mogé
a mivészetek, az utazdsok, a sport, a tor-



ténelem, az (rhajozas stb. jellemzdkkel
megmmzett fénylyukkartydk. Anyanyelvi
csoportot is alkottunk, mivel kézséglnk-
ben szamottevé a német ajkt lakosok
szama. A rendszerbe csakis olyan szem-
pontokat érdemes felvenni, amelyeket a
gyakorlatban  felhasznalhatunk.  Ezért
ajanlatos minden esetben el6bb végig-
Eondolni terviinket. Miutdn a szemponto-
at meghataréztuk, a munkat az alab-
biak szerint kezdjuk meg:

A feldolgozds munkamenete

A nyilvantartas szempontjait felirjuk
kulon-kulon egy- eg?/ fénylyukkartya fels6
szélére. Ezutan valamennyi beiratkozott
olvaso sorszamat kilyukasztjuk mindazon
kartyakon, amellyeken a felirt szempont
vonatkozik az illet6 olvaséra, vagyis sor-
szamat lyukasztjuk az életkora, pl. ,20—
24 eves”, a foglalkozasa, pl. ,,felsooktatam
mtezmeny hallgatoja”, az érdeklGdési
kore, pI Jtorténelem™, az anyanyelve, pl.
»német”, a neme, pl. ,férfi” fellratu kar-
tyan. Mivel azonos szempontnak egy-
szerre tobb olvaso felel meg, ezért egyet-
len fénylyukkartya tartja nyilvan az 0sz-
szes 20—24 év kozotti olvasot, az 0sszes
fels6oktatasi intézményben tanuldkat stb.

Kézi lyukasztoval egyszerre 2—3 Kar-
tyat tudunk elcsiszas nélkil lyukasztani
(vezet6sint is alkalmazhatunk) oly médon,
hogy a kartyacsomobdl kiemelt kértyé-
kat pontosan egymadsra helyezzik és a
sorszamnak megfelel poziciot kilyukaszt-
{(uk A lyukasztas biztonsagosan azonban

artyankénti lyukasztassal végezhetd el.
Ezutdn a kartydkat visszaosztjuk a he-
lyikre, majd a lyukasztast folytatjuk a
kovetkez6 sorszammal. Az eljaras hatra-
nya csupan az, hogy minden’ személyhez
kilon ki kell emelni 4—5 kartyat, majd
vissza kell sorolni. A lyukasztast minden
nap elvégezziik az el6z6 napi beiratko-
zOkrol. Ez nem nagy megterhelés, mivel
csak a naponta jelentkez6 0j beiratkozok-
kal kell foglalkozni, kivéve az év eleji
tdmeges beiratkozédsokat. A fentiek sze-
rint lyukasztott kartyak segitségével lehe-
téséglnk nyilik arra* hogy tébb jellem-
z6bol allo kérdést egyidejlleg keresslink
vissza.

Masik megoldas az lehetne a lyukasz-
tas elvégzésere, hogy az Gjonnan beirat-
kozott olvasék ismérveit elGzetesen cso-
portositjuk kis cédula segitségével, amely-
re rairjuk az ismérvet, pl. hogy ,férfi”,
érdeklédési kore urhajozas" sth.,, a cé-
duldra ravezetjik az 0Osszes olvasé sor-
szamat, aki az ismérvet kapta. igy min-
den kartyat egyszer kell elévenni a lyu-
kasztasnal, és a kis kartonrél lehet le-
olvasni a rajta lyukasztandé poziciokat.
Ez az el6készités akkor takarit meg mun-
kat, ha sok az Gjonnan beiratkozé olvasé.

a

gLy Iehetse es visszakeresési szempont
artyai hrestels Janos felvétele)

A visszakeresés; a rendszer el6nyei

A visszakeresés elsé lépéseként meg-
allapithatjuk a visszakeresés szempont-
jait. Ha példaul az el6z6kben feltett kér-
désre — kiket hivjunk meg torténelmi
témaja_rendezvényinkre — akarunk va-
laszolni, akkor a ,,torténelem” deszkrip-
torral megmmzett kartyat atvilagito ké-
szlléklinkre helyezve leolvassuk a vila-
gito poziciokat. Eredményul a térténelmi
targyu mdavek irant érdekl6dé 0Osszes ol-
vaso sorszamat megkapjuk. Ezekbdl pe-
dig a szamsorban elhelyezett olvasoi
torzslapok segitségével megéllapithatjuk
az olvasok nevét, cimét, s maris kuldhet-
juk a meghlvokat

Sz(kithetjuk is fenti szempontunkat, ha
érdekesnek tartjuk a varhato érdeklddék
korosztalyat vagy nemét, foglalkozasat is.
Ebben az esetben a tortenelem desz-
kriptort hordoz6 fénylyukkartyara helyez-
zUk egyenként a kiemelt életkorok, ne-
mek, foglalkozasi agak kartyait. A vila-
gité pozicidkat leolvasva eredményil mar
nemcsak azt kapjuk meg, hogy Osszesen
hanyan és kik varhatok a rendezvényre,
hanem azt is, hogy milyen rétegekhdl te-
v6dik majd ossze a kozonség. Ugyanez-
zel a modszerrel elemezhetjik az Osszes
beiratkozott olvasonkat, mégpedig az év
barmely id&szakdban. Az eredményt a
propagandaban, az olvasdszervezésbhen
hasznaljuk fel.
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A visszakeresés soran el6fordulhat az
is, hogy a fénylyukkartyak egymadsra he-
lyezése utan nem taldlunk egyetlen olyan
lyukat sem, amelyen a fény &athatolhatna.
Ennek az az oka, hogy az olvasé6i nyil-
vantartdsban nincs senki, aki a feltett
osszes ismérvnek egyidejileg megfelelt
volna.

Osszefoglalva: Nyilvantartasunkat fel-
hasznalhatjuk statisztikai Osszegezésre,
illetve elemzésre, a propagandaban, a

térzsolvasok nyilvantartdsara (az olvasok
torzsszamat — azaz beiratkozasi sorsza-
mat — néhany évig nem adjuk ki), nyelvi
kiilongyGjtemények indokolt kialakitdsara
(kiilonosen a nemzetiségi kozségekben,
példaul Budaorsén a német ajka lakosok
részére), figyeldszolgalat keretében az ér-
deklédési kor nyilvantartasara.

Szelle Gézané
kozségi konyvtaros, Budadrs

IRODALOM

Baldzs Sandor—Horvath Tibor:
OMKDK. 175 1. 23 cm.

Kézilyukkartydk a szakirodalmi téjékoztatdsban. Bp.

1968.,

Az OMKDK mobdszertani korlevelei kozil is foglalkozik néhany a lyukkAarty&kkal:

23. sz, Kézivalogatasu lyukkartyak.
45, sz. Fénylyukkartydk. (1967) 16 1.

46. sz. Kézilyukkartya-rendszerek szervezése.
47. sz. A lyukkartyas feldolgozas és visszakeresés eszkozei,

(1965) 4 1.

(1967) 8 1.

berendezései. (1967) 16 1.

Olvaséi vélemény a szarvasi konyvtarrél

Amint arrél a Konyvtaros augusztusi
szama is tudositott, 1974. junius 13-an ért
véget a kilenc hodnapig tarté ,Jaték a
konyvtarban” cimd radiés vetélkeds. A
gyozelmet harom szép fordulé utidn Bé-
kés megye fiatal vdrosanak, Szarvasnak
kényvtari csapata nyerte. Ebbdl az alka-
lombél érdemes kozelebbrél megismer-
kedni a Szarvasi Varosi-Jarasi Konyv-
tarral.

Szarvas kisvaros. Lakoinak szama alig
kozeliti meg a huszezret. Jelentdsége
azonban nagyobb, mint amire a lélekszam
alapjan kovetkeztethetni lehetne: ugyanis
itt taldlhaté — a hires arborétumon ki-
viil — Békés megye két felsé6foku tanin-
tézete, a Debreceni Agrartudomanyi Egye-
tem Ontozéses-Melioraciés Féiskolai Kara,
valamint a Fels6foku Ovénéképzé Inté-
zet. Ezeken kiviil itt kapott otthont és
vivott ki nemzetkozi hirnevet az Onto-
zési Kutatdé Intézet, a Halaszati Kutaté
Allomas és szamos egyéb fontos intéz-
mény.

Tessedik varosaban a %onyv mindig
megbecsiilt portéka volt, hiszen szinte
szazadok oOta sok ember sorsa fonddott
ossze a konyvvel annak kovetkeztében,
hogy iskolai, intézményei, hivatalai nagy
létszamu értelmiségi-alkalmazotti réteget
foglalkoztattak, valamint foglalkoztatnak
ma is. Ebb8l kovetkezik, hogy konyvtar
mar régéta miikodik Szarvason. Elsd
ilyen intézménye, ,tékiaja” a mult sza-
zad kozepén alakult ki a f6gimnazium
kezelésében. Ekkor a konyvallomany nagy
része Vajda Péternek, a Szarvason el-
hunyt kivalé tudésnak és pedagdgusnak
hagyatékabdl szarmazott.

A lakossiag szélesebb rétegei szamaéara
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azonban nem voltak hozzaférheték ezek
a konyvek, mivel a gimnazium félt6 gond-
dal 6rkodott e szellemi kincsen. Napja-
inkban a gimnazium kanyvtaranak konyv-
allomanya kb. 45 ezer Kkotet.

A viarosi ktnyvtar 6se, a népkonyvtar
1903-ban alakult, a Muzeumok és Konyv-
tarak Orszagos Tanacsa hozta l1étre. Ebben
a forméajaban 1945-ig mikodott, majd a
felszabadulast kovetéen Kkozségi konyv-
tarként folytatta tevékenységét. 1958-ban
jarasi konyvtarra szervezték &at, majd
Szarvas varossa valasaval a konyvtar is
varosi kezelésbe keriilt, de megtartotta
jarasi feladatait is. Igy sziiletett meg te-
hat 1968-ban a varosi-jarasi konyvtar.

A Kkonyvtar fejlédését legjobban sta-
tisztikai adatokkal lehet szemléltetni. Ep-
pen ezért érdemes néhany Osszefliggést,
véaltozast kozelebbrdl megvizsgalnunk. Ha
a konyvallomany, valamint az olvasék
létszamanak alakulasat tekintjik, a ko-
vetkez6 képet kapjuk: 1903-ban a 692 ko-
tettel rendelkezd népkonyvtarbol 108 ol-
vasé 1402 konyvet kolesonzott, 1958-ban
a jarasi konyvtar 7000 kotetes &alloma-
nyabdl 1497 olvasé 39 000 kotetet, s 1973-
ban a varosi-jarasi konyvtar 31 737 kote-
téb6l mar 3612 olvasé 116 061 kotetet kol-
csonzott.

Ugyanebben az idében a kényvtar dol-
gozoinak létszama a kovetkezGképpen
alakult: 1903-ban egy, 1958-ban két, s
1973-ban 6t konyvtiros tevékenykedett a
konyvtarban.

Az egy konyvtarosra jutd kikolesonzott
kotetek széma pedig az 1903-as 1402 koG-
tetr6l 1958-ban 19500, 1973-ban pedig
23 212 kotetre emelkedett.

Az utdébbi adatok bizonyitjak, hogy ala-



Részlet a gyermekkonyvtarbol

ﬁosan megn6tt az egy konyvtarosra jutd
O0lcs6nzott kotetek szama, s 1973-ban mar
atlagosan 76,4 kotet konyvet kdlcsonoz ki
naponta egy-egy konyvtaros. Ez azt je-
lenti, hogy 6ranként mintegy 95 kotet
kolcsonzésére kerul sor, vagyis atlagosan
hat percenként kell mas-mas olvasoval
foglalkozniuk.

Azt is észre kell vennink azonban,
hogy az egy konyvtarosra juto olvasok
szama 1958 és 1973 kozott, a konyvtaro-
sok létszamanak novekedése kovetkezté-
ben, 26,1 fével csdkkent, vagyis 7485 ol-
vaso helyett 7224 olvasé igényeit kell
egy-egy konyvtarosnak Kkielégiteni. Ter-
meészetesen erre a csOkkenésre sziikség
volt, mivel I%K egy-eg%/ kdnyvtaros tob-
bet tud foglalkozni a hozzéafordul6 olva-
sOkkal. Ennek is szerepe van abban, hogy
allandoan és folyamatosan névekedik az
olvasélétszam, valamint az egy olvaséra
jutd kolcsonzott konyvek szama. Mig
1903-ban 13 koélcsonzétt kotet jutott egy
olvaséra, addig 1958-ban mar 26,1, s
1973-ban pedig 32,1 kotet.

Az elmult 15 év soran nétt a konyvek
forgasi sebessége, vagyis egy olvasd ma
tobb konyvet olvas el, mint a megel6z6
id6szakban. Ez a tény viszont ellentmond
annak az altalanosan elterjedt nézetnek,
hogy a televizid térhoditdsaval parhuza-
mosan csokken az olvasottsag. Eppen
ezért figyelemre méltd, hogy 1958-ban a
kolcsonzott kotetek szdma joval kevesebb
volt, mint 1973-ban, pedig 1958-ban ha-
zankban a tv még gﬁermekcipﬁkben jart,
lényegében ez tekinthet6 az indulas évé-
nek, 1973-ban viszont gyakorlatilag mar

3*

minden csaldd rendelkezett televizidval.

A szarvasi konyvtar latogatottsagara
tehat nem gyakorolt karos hatast a tele-
vizio, s6t az elért eredmények azt hizo-
nyitjadk, hogy a konyvtar tudott éIlni a
lehet6ségekkel, felismerte azokat az igé-
nyeket, amelyek 0jként jelentkeztek, s
igyekezett Oket a lehet0 legjobban Ki-
elegiteni. A jo szervezd munkat bizonyit-
ja az a tény is, hogy amig 1958-ban a va-
ros lakosainak minddssze 7,9 szazaléka
volt beiratkozott tagja a kényvtarnak, ad-
dig 1973-ban mar 185 szazaléka. Tehat
éppen a televizio térhoditasanak masfél
évtizede alatt emelkedett tobb mint dup-
lajara a konyvtar olvasolétszama. Szik-
séges tovabba azt is megemliteniink, hog
Szarvason a gimndazium, valamint a fel-
s6fok( intézmények is rendelkeznek kbh.
80 ezer kotet kdnyvvel, s igy az olvasok
érdekl6dése tdbb konyvtar kdzott oszlik
meg.

A? kényvtar jelentéségét, koézponti sze-
repét az is bizonil’tja, hogy tagjai sora-
ban megtalalhaték az emlitett oktatasi
intézmények diakjai, valamint dolgozoi,
oktatéi. A konyvtar elsérendl feladata
természetesen a varos kdzm(vel6désének
szolgéalata, a lakossadg konyvigényeinek
hianytalan kielégitése. Nem titok a
konyvtar célja: minél tobb fizikai, dol-
gozdt megnyerni az olvasasnak. Eppen
ezért er6teljes propagandat folytatnak a
varos ipari és mezGgazdasagi Uzemeiben
is.

A sokrétli feladatoknak azonban ma-
radéktalanul csak a mult évtél képes
megfelelni a koényvtar, mivel addig nem
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voltak meg azok a terem- és épiiletfelté-
telek, melyek nélkiilozhetetlenek a koz-
mivelédési konyvtari funkcié ellatasa-
hoz. A régi épiilet mar hossztu ideje nem
volt alkalmas koényvtari tevékenységre.
Alapteriilete mindossze 120 négyzetméter
volt, s ennek kovetkeztében az &llandé-
an novekvg konyvallomanyt is alig tudta
befogadni. A milt évben konyvtarra ala-
kitottdk &t a Varosi Tanacs egykori épii-
letének egy részét, s itt megfeleld, 330
négyzetméteres alapteriiletli konyvtar el-
helyezése valt lehet6vé. Sikertilt szép ol-
vasotermet kialakitani, megoldani a sza-
badpolcos valogatast, valamint ebben az
évben mar zenei részleggel is béviteni a
korszertlien, szépen felszerelt konyvtarat.
Ugyancsak a fejlédést jelzi az, hogy Kkii-
16n gyermekkonyvtar létrehozaséra is sor
keriilt, ahova ebben az évben mar tcbb
mint 900 kis konyvbarat iratkozott be. A
gyermekeknek itt lehet6ségiik van me-

konyvtarosok és bibliografusok

s€k hallgatasara, diavetitésre, valamint az
ism‘eretszerzés sok egyéb jatékos médja-
ra is.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a
Szarvasi Varosi-Jarasi Konyvtar jél latja
el népmiivel6i feladatat, dolgozéi minden
erejiikkel arra térekednek, hogy minél
tobb olvasét vonjanak be olvas6téaboruk-
ba. Tulajdonképpen ezt a célt szolgalta
a vetélkedoére val6 benevezésiik is. A ,,J&-
'ték a konyvtarban” vetélkeds véget ért.
A gyé6zelmet konyvtarunk csapatdnak si-
keriilt megszereznie. Jutalomként szines.
televiziéval és képzémivészeti alkotdssal
gazdagodott, valamint elismerést szerzett
— a benevezett tobbi konyvtarral egyutt
— az olvasasnak, a mivelédésnek. Tel-
Jesen egyetérthetiink a Magyar Hirlap
cikkiréjanak véleményével: Szarvas gys-
z0tt — mindenki nyert!

Dr. Pilishegyi Jé6zsef
féiskolai adjunktus

Varré Istvan
1878—1963

A magyar konyvtarosok szakmai tuda-
sukon kiviil sokoldalisagukrol, széles ér-
deklédési koriikrdl és atlagon feliili mi-
veltségiikrol voltak hiresek nemcsak itt-
hon, de kiilfoldén is. A polihisztor ma-
gyar konyvtarosok ko6zott is elokelé hely
illeti meg Varré Istvant, aki konyvtarosi
és bibliografusi mikodése mellett mint
ujsagiro, a tarsadalomtudoményok hiva-
tott mdvelsje, miivelédéstorténész és mi-
fordité is beirta nevét a magyar szelle-
mi élet torténetébe.

1878. marcius 17-én sziletett Nagyka-
nizsan. Egyetemi tanulményait Kolozs-
var, Bécs és Budapest tudoményegyeteme-
in végezte, és 1906-ban avattik allamtu-
doméanyi doktorrd. Rovid ideig tarté aj-
sagiréskodés utan, 1909-ben a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamara titkara,
majd Szabé Ervin tdvozasa utdn a kama-
ra kényvtaranak munkatdrsa, nemsokara
pedig vezetdje lett. E tisztségét 1938-ig
toltotte be, amikor is csalédi okok miatt
a fasizaléd6 orszagbdl az Egyesiilt Alla-
mokba tévozott. Konyvtarosi mikodése
mellett eldadott a Miegyetem koézgazda-
sagi fakultédsan, majd a Vilagkereskedelmi
(kés6bb Kozgazdasagi) Fdiskolan is. Ju-
tott ideje arra is, hogy széles kord szak-
irodalmi tevékenységet fejtsen ki, mely-
nek véazlatos ismertetésére aldbb vissza-
tériink.
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A kionyvtaros

Az 1850-es alapitasi Budapesti Keres-
kedelmi és Iparkamara egy szekrényre:
valé konyvanyagabol Szabé Ervin terem-
tett olyan szakkonyvtart, amely a kiil-
foldi szakkorok érdeklédését is felkeltet-
te. Szabé Ervin inditdsul egy eurédpai
szinvonalu koOzgazdasagi szakkonyvtar
tervét dolgozta ki, elkészitette elhelyezé-
si rendjét, osztdlyozasi rendszerét, hasz-
néalati utasitasat, Ldnczy Leéd, a kor ko-
ronazatlan findncfejedelme s a kamara
korlatlan ura pedig elfogadta Szabé Er-
vin javaslatait.

Szabé Ervin, aki &llandé levelezésben
allt Melvil Dewey-val, a tizedes osztalyo-
zas megalkotdjaval, a kamara konyvtara-
nak berendezésében amerikai példak utan
indult: Dewey rendszere szerint allitotta
fel és katalogizdlta a konyvtart. Ez a ka-
talégus 1902-ben nyomtatasban is megje-
lent és gyorsan elfogyott. (A budapesti ke-
reskedelmi és ipari kamara konyvtaranak
katalégusa. Bp. 1902. XXX, 891 1.) A rend-
szer, amelynek tovabbfejlesztett valtoza-
ta az Egyetemes Tizedes Osztalyozas, az
ETO, ma mir a magyar konyvtiarakban 41-
talanos, a szdzad els6 éveiben azonban
oriasi ellenkezést valtott ki. Mindez azon-
ban Szabé Ervint nem befolyasolta. Var-
ré6 Istvan ilyen iskoldban tanulta meg a



konyvtarossag abécéjét, és azt a gyakor-
latban a legmagasabb fokig fejlesztette.

Szab6 Ervintél Vdgé Joézsef vette at a
konyvtar vezetését, és bar Varré Istvan
csak negyedikként szerepelt a rangsor-
‘ban, szorgalma, szaktuddsa csakhamar a
konyvtar élére emelte. Kiépitette a kényv-
tar sajtéarchivumat; az ujdonsagokat
azonnal az érdekeltek kezébe adta, majd
gondoskodott réla, hogy ezek rendszerez-
ve &llandé6 meglérzésre Kkeriiljenek. E
munka 1909-t61 1938-ig nem kevés ener-
gidjat kototte le. A rendszeres gyarapita-
son kiviill megszerezte a konyvtar részére
Heltai Ferenc fépolgarmester (1861—1913)
kozlekedésiigyi és varosgazdalkodasi mun-
kéakban igen gazdag kényvtarat; a Pulszky
Agost-féle s a Mandello Kdroly-féle
konyvtarak megszerzésérdl azonban, mint-
hogy azok anyaganak nagy része ,,pro-
filidegen” volt, le kellett mondania. (A
Pulszky-gylGjtemény a Tarsadalomtudo-
méanyi Té&rsasag konyvtaranak lett az
alapja, az utébbi pedig a Mduegyetem
konyvtaraba keriilt.) Fontos konyvtari
munk&ja volt a mindaddig kell6 figyelem-
re nem méltatott, de igen fontos infor-
macidkat tartalmazé hazi kiadvanyok
(jegyzO6konyvek, emlékiratok, felterjesz-
tések, jelentések stb.) szambavétele,
konyvtari feldolgozasa, majd a roluk ké-
szitett katalogus kozzététele is. (A buda-
pesti kereskedelmi és iparkamara nyom-
tatvanyainak idérendi jegyzéke 1850—
1912. Bp. 1913.). O alkalmazta elsének a
visindex elnevezési tobb szinG céduli-
zéast, és egyéb konyvtdrtechnikai iujitdso-
kat is bevezetett. A kényvtar személyzete
kés6bb kiboviilt ugyan, de a gyarapités
felelgsségteljes munkajat mindvégig ma-
ga latta el. A konyvtart elsGsorban a Ka-
mara tagjai, a hazai és a kiilf6éldi szakem-
berek hasznéltik, és igy a nagykodzonség
nem sok hasznat vette; valodi hivatasat
csak azota tolti be, amiota — 1945 utan —
alloméanya a Kozgazdasagtudomanyi Egye-
tem Konyvtaraba Kkeriilt.

A bibliografus

A koényvtaros Varré Istvdn otthonos volt
a bibliografiai munkdban is. A Kamara
nyomtatvinyait feldolgozé konyvén kiviil
elsd bibliografiai munkéja e hazai ci-
ganykérdéssel foglalkozott, és ez az Ame-
rican Gypsy Lore Society (Amerikai ci-
ganykutaté tarsasag) nagy ciganybibliog-
rafiadjadban jelent meg. Legismertebb bib-
liografidi tarsadalomtudomdnyi vonatko-
zaéstiak, példdul a Magyar tarsadalomtu-
doményi bibliografia 1909-rsl (Bp. 1910.) és
a Magyar tarsadalomtudomaéanyi bibliagra-
fia 1910-rél. (Bp. 1911)); ezek alapjan o6t
kell tekinteniink a magyar tdrsadalomtu-
domdnyi bibliogrdfia egyik megteremts-
jének. (A tarsadalomtudomanyi bibliog-
rafiak gondozasat kés6bb Krisztics Sdandot
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vette at és vitte tovabb.) Az iddészerdség
adta az értékét és érdekességét az Ada-
tok a dragasag kérdésének bibliografiaja-
hoz (Bp. 1910.) és A dragasag bibliografia-
ja (Tonelli Sandorral, Bp. 1912.) c¢. mun-
kainak is. Varro Istvan mint polgéari radi-
kalis szociolégus Jdszi Oszkdr, Vimbéry
Rusztem és tarsaik hi fegyvertarsa volt,
aki mindig égetd kérdésekhez nyult 6n-
4116 tarsadalomtudomanyi és kozgazdasagi
munkaiban is. Ilyenek A szociolégia és a
néprajz (Bp. 1907.), A munkdsvédelmi tor-
vények végrehajtdsa Magyarorszagon (Bp.
1908. ua. németiil is Jena, 1908.), ElGter-
jesztés a munkésbiztositasi torvény vég-
rehajtdsa targyaban (Bp. 1908.), Die Re-
gelung der Maximalarbeitzeit der Frauen
und der Jugendlichen in Betrieben mit
zehn oder mehr Arbeiter (A ndék és fia-
talkortiak maximadlis munkaidejének sza-
balyozasa a tiz vagy anndl tobb munkast
foglalkoztaté lizemekben. Jena, 1909.), A
budapesti kereskedelmi és iparkamara
atmutatéja (Bp. 1910.), A magyar élelmi-
szertdrvények (Vdgé Jézseffel, Bp. 1913.),
A lakdsligy rendelkezéseinek elfkészitése
(Bp. 1917.). A cimek felsorolasa alapjan is
elképzelhet3, hogy milyen nagy szerepet
toltott be munkésséga a magyar tarsada-
lomtudoményban. S ha mindehhez hozza-
vessziik még a kiilonféle napilapokban és
folydiratokban (Kodzgazdasagi Szemle,
Sziazadunk stb.) megjelent tanulmanyait,
cikkeit, a réla alkotott képilink egyre tel-
jesebbé valik. Varré Istvan szivesen ran-
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dult ki tavoli, de szaméara egyaltalan nem
idegen teriiletekre is. Lambrecht Kdl-
mdnnal egyutt két kétetben kiadta A vi-
ldgirodalom anekdotakincse c¢. munkajat
(Bp. 1922), leforditott két Nietzsche-ko-
tetet (Valogatott munkdai. — Ecce homo),
valamint Seignobos-Métin: Korunk torté-
nete 1815-t61 a viladghaboruaig c. konyvét.
Mint ember nemcsak kitliné csevegd volt,
de szinte felért egy eleven lexikonnal;
fejb6l mondott adatainak, évszamainak
pontossadgara mérget lehetett venni. Sok
ir6 és miivészbaratja volt (Berény RO-
bert, Fiist Mildn, Veres Péter, Weiner
Leé stb.), akik mindig nagyrabecsiiléssel
emlékeztek meg roéla.

iskola és konyvtar

Amerikdban meg sem proébalt tudoma-
nyos palyan vagy konyvtarban elhelyez-
kedni; mint konyvkotémester kereste meg
a kenyerét. Mindvégig megmaradt ma-
gyarnak: csak magyar koényveket olvasott
és szorgalmasan levelezett itthoni bara-
taival. Emlékiratai, melyek megirasara 1a-
zasan készilt, sosem irédtak meg, pedig.
a magyar szellemi élet korabeli torténeté-
hez sok érdekes adalékkal szolgalhattak
volna. 1963. szeptember 13-an hunyt el
Chicagoban. A magyar kényvtarosok Pan-
theonjaban méltan van helye.

Galambos Ferenc

Egy év az ,,Olvasé iskolaért” a vasarosnaményi
gimnaziumban

Az Olvasé népért mozgalom elsé orsza-
gos konferenciajan, Nyiregyhazan sziile-
tett meg az otlet, hogy iskolankban, a Va-
sarosnaményi II. Rakéczi Ferenc Gimna-
ziumban mozgalmat inditsunk ,,Olvasé is-
kolaért” névvel. A milt évi tanévzard
innepélyen, Fabidn Zoltan és Molndr Zol-
tdn irdk jelenlétében az iskola igazgatdja
bejelentette, hogy az 1973—T74-es tanévben
az egyik f6 cél a tanuldk olvaséva neve-
lése lesz.

Az Olvasé iskolédért mozgalom szervezé-
sét sajat feladatanak tekintette a tantes-
tilet, az ifjusagi szervezet és a tanulé if-
jusag is. A mozgalom szervezését indokol-
ta, hogy a mintegy 400 iskolasbél 389 fa-
lurél szarmazik, 80 szazalékuk fizikai
vagy mezbgazdasagi fizikai dolgozd szii-
16k gyermeke, s alig akad Kkoztiikk olyan,
akinek van otthon sajat kényvtara. Ezen
a helyzeten kivantunk valtoztatni ugy,
hogy munkank végeredményeként mar
ne csak iskolai kényszer legyen az olva-
sds, hanem valjék igénnyé, olyan sziikség-
letté, amely elkiséri a nilunk végzett ko-
zépiskolasokat egy életen at.

Mindezekhez sziikséges volt megterem-
teni a targyi alapfeltételeket is, ezért a
kozponti épiiletben egy tantermet izlé-
sesen berendezett, szabadpolcos rendszeri
konyvtdrrd alakitottunk d4t. A nagykoz-
ségi-jarasi konyvtar az intézményt ta-
n&ccsal, felszereléssel, rendezvényekkel
segitette. A gimnazium és az 4ltalanos is-
kola is féhivatdsu tanarkonyvtarost al-
kalmazott. Segitették Sket a KISZ-alap-
szervezetek is: didkokat biztak meg az-
zal, hogy kora reggelt6l késo estig iligyele-
tesi rendszerben teljesitsenek szolgalatot
az egész napos nyitvatartds érdekében.
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Kideriilt, hogy nagyon sziikséges intézke-
dés volt a hosszu nyitvatartas tarsadalmi
uton torténé megszervezése, ugyanis nincs.
olyan idészak, amikor ne volnanak ,lyu-
kas o6rasok”, s ezeknek nincs hova men-
ni! Nem mindenki, de egyre tébben kere-
sik fel rendszeresen a konyvtari olvasot.

Az iskolaban a tantestiilet és az ifjusagi
szervezet tagjaibol megalakult az Olvasd
iskolaért munkakozosség. Tagjaikat — két
tanar, néhany didk, KISZ-vezet6 — a
rendtartasban megfogalmazott, a munka-
kozosségekre harulé feladatok és jogok is
megilletik. Els6sorban személyes példa-
mutatassal, de agitaciéval, vitak és anké-
tok rendezésével is segitenek abban, hogy
inind szélesebb kordvé valjék a mozga-
om.

Tanitdsi 6rikat — magyar, térténelem,
osztalyfénoki, vilagnézetiink alapjai, bio-
l6gia — is tartanak mdr a konyvtirban.
Ezeknek az éridknak a f6 céljuk az volt,
hogy a tanulék kezébe kézikonyveket,
szakkonyveket adjanak, s tanitsik meg
haszndlatukat. Orakat tartottunk a jdrdsi
konyvtdrban is, ahol mar a szakbibliogra-
fiak Osszeallitdsdnak mihelytitkaiba is si-
keriilt néhany osztalyt beavatni. A kony-
vesboltban szintén tartottunk drakat,
hogy az iskolai konyvtar altal Gsszealli-
tott ajanlé bibliografia segitségével otle-
teket adjunk a tanulék hazikonyvtaranak
megalapozasdhoz. A sziil6i munkakozosség
segitett a sziiloket megnyerni, s egyre
jobban terjed az a felfogés, hogy a leg-
szebb ajandék a didk szd&mara a jol meg-
valasztott konyv.

Iré6k és Gjsagirék is jartak nalunk, s
néhany orara atvették a katedrat, hogy a
,férum 6rakon” valaszt adjanak a dia-



kok és a tanarok kérdéseire. Fabidin Zol-
tan, Varga Domokos, Bozéky Eva, Végh
Antal, valamint Margocsy Jozsef nyiregy-
hé&zi irodalomtorténész kozremiikédése
sokoldaliian segitette a konyv iranti ér-
deklédés felkeltését.

Az iskola néhany tanira arra is vallal-
kozott, hogy rendszeresen, minden héten
meghatarozott idépontban valaszol a ta-
nuléknak olvasmanyaikkal kapcsolatban
feltett kérdéseire. Ilyenkor a tanar az,
aki ,,felel”.

Munkakozosségiinknek hivasara Kar-
doss Béla mivészeti ir6 névadénk, Rako-
czi Ferenc miivészettérténeti szerepét
méltatta, Simon Jozsefné népmiivész pe-
dig a beregi népdal gazdag dallamkincsét
hozta el az iskolai konyvtarba. A konyv-
tar gydjteni kivanja a Rakoczi korrol
megjelent irasokat, kiadvanyokat. Erre
vonatkozélag mintegy 15 éves tavlati be-
szerzési programot dolgoztunk ki, s bizo-
nyosak vagyunk abban, hogy olyan segi-
tékre is taldlunk majd, akik ezt a kezde-
ményezéslinket tandccsal, ajandékkal, al-
kotassal fogjak gazdagitani.

Két KISZ-alapszervezet a konyvesbolt
bizomanyosaként az &szi konyvhetek,
majd a téli mezdgazdasagi konyvhonap
alkalmaval széles kor( terjeszté munkat
végzett. Csaknem 15 000- Ft értékben kertilt
konyv a didkok sajat konyvtaraba. Az
idei ballagasi iinnepségen mind tobb didk
és tanar kezében lehetett latni a virag
mellett ajandékba kapott kdnyveket is.
Munkako6zosséglink szaktanacsadassal se-
gitette a konyvesbolti és az egyéni konyv-
arusokat, azok konyvterjeszté munkajat.
fgy a legtobb ajandékkényv jo helyre
kerilt, a valasztas sikertilt.

A mozgalomnak koszonhets, hogy tobb
didk tudatosabban olvasott ebben az év-
ben, és tobb tanar is ugy hasznilta a
konyvtart, mint mihelyt, a konyvet pedig
mint az oktatias-nevelés eszkozét. Még
nem jutottunk el mindenkihez, de munka-
kozosséglink, az iskolavezetés, a tanarok
és a didkok koz6s munkdja alapjan biza-
lommal tekintiink a kovetkezd év elé.

Dr. Gyarmathy Zsigmond
tandr, a vasarosnaményi II. R&koéczi Ferenc

Gimnéazium Olvaso iskolaért munkakozosségé-
nek vezetdje

Gyermekcsoport a sziilok munkahelyén

Nemecsak hazéankban, de Eurdpa- és
vilagszerte is napirenden van az iskola-
reform, Uj modszerek bevezetése az ok-
tatasba, a régi merev keretek feloldasa.
Igy kap egyre nagyobb szerepet az on-
kéntesség elvén alapulé Onképzés a
gyermekek képzésében. Gondolok itt az
ango! szakirodalomban ismertetett re-
konstrukciés mihelyekre, ahol a meghi-
vott gyermekek szabadon dolgozhatnak
sziileik munkahelyén a selejtre szant da-
rabokon. Alkothatnak — felné6tt iranyi-
tas mellett — 6k is, s igy igazdn benne
vannak a liktetd, alkotd életben. Sok ra-
gad rajuk, hisz a 10—14 éves koruak
szinte faljak az ismereteket. Esetleg ké-
s6bb, palyavalasztasnal dontd lehet egy-
egy ilyen élmény.

Tobb nagy intézménynek is torekvése,
hogy arnyékaban gyerekcsoport noveked-
jék fel, kulturalis kincsét atvegye, majd
tovabbvigye. Ilyen megfontoldsok alapjan
alakult a szegedi Gabonatermesztési Ku-
taté Intézetben az elsé gyerekcsoport. Az
igazgatoi jovahagyas feltétele egy szocia-
lista brigadfelajanlas volt, s 1ényege az,
hogy szabad idémben foglalkozzam a
dolgozdék gyerekeivel. Hadd ismerkedje-
nek az intézettel, sziileik munkajaval, s
maguk is probalkozzanak egyszertibb ki-
sérletekkel. Igy jott el az intézetbe ot

8—12 éves fiu. Elsé foglalkozasunk igy
zajlott le:

Els6ként az intézet mevével ismerked-
tek meg. Tobbféleképpen tudtak, s leg-
rovidebben igy: GKI. Gydjtéttink ha-
sonlokat: MTA, TF stb. Majd megvizs-
galtuk kozelebbrél is a GKI roviditést.
Elemeztiik a névben szereplé szavak je-
lentését. G annyi mint gabona. Egy Kki-
allito asztalndl mindjart meg is szem-
1éltik a két nagy csoportot: a kenyér-
gabonat s a takarmanygabonat. Megnéz-
tiik, melyik vidéken termelik — a fold-
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rajzi adottsagoktdél fliggben — a kiilon-
féle gabonafajtikat. Ezutan tisztaztuk
sziileik feladatat: a legjobb vetémagot
kell eldallitaniuk. Emlitettiik, miért fon-
tos névény nalunk a buza, s a FAO [az
ENSZ élelmezésiigyi szervezete] keretén
beliil az aszallyal kiiszk6dé Afrikanak
szant ajandékunkrol is széltunk. Ilyen
fogalmak tisztazodtak: aszaly, oOntozott
teriilet, vizszegény vidék, Eotvos-féle tor-
zi6és inga, vizkutatas, vizellatas stb.

Beszélgetés kozben az asztalra tett va-
zabol kihuzigaltuk a megfelelé6 szaraz
ndévényt vagy termést, s felhasznalasuk-
kal tablot készitettiink. Tapintgattak, jol
megfigyelték a magvakat, s kozben szé-
pen osszegezték a novények felhasznalasi
teriileteit. (A véddétokba tett munkajukat
késbbb oly 6vatosan vitték haza megmu-
tatni, mintha nem is 8—12 éves fiuk
lennének.)

Majd egy asztalt liressé tettiink, hogy
helyet adjunk a kisérleti ‘csészéknek és
az eldkészitett programlapoknak. Koézben
arrol beszéltiink, hogy milyen munka a
kutatas, mit igényel. Nagyjabol igy va-
laszoltak: sokat kell hozza olvasni, meg-
figyelni, kisérletezni. Most mi is kisér-
leteziink — mondtam. Nagy lett erre az
orém. Jutott mindenkinek egy fajta mag
és egy feladat megfigyelésre. Felcimkéz-
ték a talakat, elhelyezték a megfigyelési
anyagot (maguk valasztottak ki a prog-
ram alapjan). Szabaly szerint adagoltak
a vizet, majd gondoskodtak a megfeleld
elhelyezésrél is (pl. megfigyelés hideg-.
ben, s6tétben, melegben). Lelkesen je-
gyezték fel az adatokat. Gyorsak, fegyel-
mezettek voltak a fiuk. Osszefoglalaskép-
pen mar csak ismételni kellett kisérle-
teinket. Még apré ajandékok kovetkez-
tek, s els6 foglalkozasunk véget ért. Jel-

lemz6 volt kérésiik: ugye, legaldbb he-
tenként joviink. (Ugye, nem enged Kata
néni lanyokat kozénk, s csak ennyien
maradunk? Nem vallottam be, hogy tel-
jesithetetlen a kérésiik. Lanyaink is
vannak, és hadd lassak a tobbiek, mi
tortént a magvakkal.)...

Az ilyen kis kozosségben igen fontos a
gyerekek Osszehangoltsaga. Az 6tb6l ket-
ténél van csaladi rendezetlenség, ami vi-
selkedésiikon is rogton feltGnik. A Kko-
z0sség jotékony hatasa bizonyara észlel-
heté lesz rajtuk.

Ugy latszik, kifelé is hatott a gyerek-
csoport. Bar nem beszéltiink réla, a kol-
légak jottek, érdeklédtek, megnézték a
gyerekek munkajat, a terveket meghall-
gattdk, s felajanlottak segitségiiket. Szin-
te minden osztalyrél kaptunk valamit:
kisérleti csészéket, képeket, szép termést
stb. Vallaltak, hogy egy-egy témardl be-
szamolét rogtonoznek, kész szemléltetd
anyagot, nekink szant kisérletet ajanlot-
tak fel. Vallaltik, hogy figyelemmel ki-
sérik a csirdzast, megmondjak, hol lehet
a hiba, mi a varhaté eredmény. Otlete-
ket, anyagot hoznak a kovetkez4 foglal-
kozasokhoz, kisérleteket teljesitenek, va-
lahogy mindenki szeretne adni magabdl
valamit. Egyik f6osztalyvezetd, aki koriil
legalabb tizenketten, ,tancolnak” —
mondjak — rendszeresen jelenti, hogy a
nala kihelyezett kisérlet rendben van,
gondjat viseli. Ezek igazan érdekes apro-
sagok.

A gyerekek pedig a két foglalkozas
kozti idében is torédnek megfigyelésik-
kel, rajzolnak, fényképeznek, jegyzetel-
getnek. Egymas munkdajat pedig ugy fél-
tik, mint sajatjukat.

Nagy Katalin

a szegedi Gabonatermesztési Kutatd Intézet
konyvtarosa

(Megjelent a Csongrdd megyei Konyvtaros 1974. évi 1. szdmaéban)

)

2 NEMIRIS
Hoé6s Elvira linémetszete m
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A BARANYA MEGYEI
Konyvtirkozi Bizottsdg a
munkdssdg munkahelyi
miivelédésének elémozditd-
sdra rendszeresen segitsé-
get nyijt a magyobdb iize-
mek szak- és kozmivelédési
kényvtarainak. Konyvtdro-
sokbol hdromtagu munka-
csoportokat alakitottak,
ezek megvizsgdljik, milyen
a konybtérak, illetve az ol-
vasomozgalom helyzete a
megye és Pécs vdros 18 leg-
fontosabb vdllalatdndl, ta-
pasztalataikrél beszdimolnak
a bizottsagnak, amely ennek
alapjin adja meg a sziiksé-
ges tdmogatdst az érintett
konyvtaraknak. (J. Gy.)

A TERMELOSZOVETKE-
ZETEK Orszidgos Tandacsa
értesitette a Szabad Fold
szerkeszt6ségét, hogy az
el6z6 évekhez hasonléan az
idén is juttat 50 ezer forin-
tot a Konyvet a pusztai did-
koknak akcié keretében
az altalanos iskolai diakott-
honok konyvtarainak fej-
lesztésére. A lap hiradésa
szerint a szocialista briga-
dok tovabbra is tdmogatjak
az akciét, kiildik pénzado-
manyaikat.

A SZOLNOK MEGYEI
SAJTOBIBLIOGRAFIA tel-
Jessé tétele érdekében a
megyei konyvtar felkérte a
lakossdgot, hogy akinek
birtokiban van a megye te-
riilletén megjelent barmi-
lyen — régebbi — hirlap
vagy folyéirat, kozolje a
kényvtar igazgatésagaval. A
kérést a megyei tjsig tol-
macsolta abban a cikkben,
melyben részletesen beszi-
mol a megyei sajtobibliog-
rifia munkilatairél, a kéz-
irat elkésziiltérél. A konyv-
tarosok remélik, hogy a la-
Kkossig bevonisa az adat-
gyljtésbe értékes, lappan-
g6 periodikdk felbukkani-
sit eredményezi. A megyei
kényvtar az onkéntes mun-
katarsakrol a kiadvany eld-
szaviban meg fog emlékez-
ni, s tiszteletpéldinyt is
kiild a segitéknek.

HIREK

NYUGALOMBA VO-
NULT Horvdth Viktor, az
Orszagos Széchényi Konyv-
tar  mikrofilmosztalyanak
vezetGje. Az osztaly uj ve-
zet6jévé Onédy Miklést ne-
vezték Ki.

A PECSI MEGYEI
KONYVTARBAN rendezték
meg a Baranya megyei tisz-
teletdijas konyvtdrosok idei
alapfoku tanfolyamdt. A
hallgaték koziil hiszan a
megyei, illetve a vdrosi, ha-
tan a szakszervezeti k6nyv-
tdrhdlézat munkatdrsai vol-
tak. A tanfolyam végén a
résztvevok igen j6 ered-
ménnyel tették le az alap-
fokud szakvizsgdt. (T. CS.)

A KONYV, KONYVTAR,
IRODALOM targykorben
tizenéveseknek hirdetett
kisgrafikai pdalyazatot a
Balassagyarmati  Varosi—
Jarasi Konyvtar. A zsiiri
szadznal tobb gyermeki al-
kotasb6l valasztotta ki a
legjobbakat, melyeknek ké-
szit6it értékes konyvekkel
és rajzeszkozokkel dijazta.

(E. E)

A SZALANTAI (BARA-
NYA M.) ko6zos kozségi ta-
nacs sajat kezelésébe vette
az eddig jarasi ellatasban
részesiilé szalantai, bostai,
németi, valamint :szilvasi
letéti konyvtarakat. Az 4j
onallé kozségi konyvtar al-
lomanyanak bdvitésére a
Pécsi Megyei Konyvtar 4500
kotet konyvet ajandékozott.

(Sz. A.)

SZAMITOGEP miikodik
a zagrabi Pedagogiai Miize-
umban konyvészeti adatok
nyilvantartasara. A forga-
lomba keriilést6l szamitott
8—10 napon beliil vala-
mennyi gyermek- és ifjiasa-
gi konyv bibliografiai ada-
tait betaplaljak a gépbe —
ismertetdivel egyiitt —, s a
berendezés irasban vailaszol
a feltett kérdésekre. A bo-
nyolult berendezésen olyan
megoldasokat alkalmaztak,
hogy 10—12 éves gyerme-
kek is hasznalni tudjik a
gépet. A szamitogép 12 te-
lefonvonallal rendelkezik,
az orszag barmely részérdl
feltarcsazhato, s €lo szoéval
diktalja a feleletet. A gép
segitségével olyan kérdé-
sekre kap valaszt az érdek-
16d6, hogy példaul milyen
konyvek dallnak rendelke-
zésre egy-egy vizsgatétel
kidolgozasihoz, mit olvas-
son a valamely irecdalom-
torténeti, utleirdsi vagy ur-
kutatasi stb. témara kivan-
csi olvasé. (SZ. E.)

A BUDAI VARBA vitte
olvaséit tanulmdnyi sétdra
az V. keriileti, 14-es FSZEK
gyermekkonyvtdir. Az an-
gyalfoldi, 19-es konyvtdr
gyermekolvaséi Szentendre
nevezetességeivel ismerked-
tek és megtekintették Ko-
vdcs Margit kerdmikusmii-
vész kidllitdsdt, a pestls-
rinci (24-es) konyvtir kis
olvaséi pedig a Nemzett
Miuzeum ,Oslények vildga”,
cimi  kidllitdsat keresték
fel. (Z. 1)

ZONGORAT VASAROL-
TAK a kivdlé konyvtdr ci-
met elnyert  Albertirsai
Nagykozségi Konyvtdr ré-
szére a konyvtdir munkatdr-
sai a jutalmul kapott 25
ezer forint magyobbik felé-
b6l. A megmaradt osszeget
hanglemezek beszerzésére
forditottak. A hangszer és
a lemezek a konyvtdir zenei
klubjinak rendezvényeit
szinesitik majd.

545



tajékoztato

A szocialista épités utjan

Kozvetlenil az (lnnepi konyvhét

H B B B el6tt négy olyan ideoldgiai-politikai-tor-
ténelmi konyvet jelentetett meg a Kos-

suth Kiado, amelyeknek szerz6i valameny-

nyien az MSZMP KB Politikai Bizottsa-

ganak tagjai. Kadar Janosnak, a part

els6 titkaranak beszédeib8l és cikkeibdl

valogatott gyljteményt; Aczél Gyorgy mi-

\A K O G AT O TT niszterelngk-helyettesnek ,Szocialista

kultira — kozosségi ember” cim(, szin-

BESZEDEK tén gyljteményes kotetét; Németh Ka-
- rolynak, a KB titkaranak ,Tettekkel, fe-

ES lelésséggel” c., f6ként beszédekbdl valo-

gatott konyvét és Nemes Dezsének, a

ClKKEK partféiskola igazgatdjanak a magyar

munkasmozgalom torténetét a szazad-
fordul6tol az MSZDP 1918. februéri rend-
kivili konﬁresszuséig feldolgoz6 mivét.
Ez utébbi kotet tematikajat tekintve Ilé-
nyegesen kilonb6zik a masik haromtol,
egyulttes ismertetésiiket mégis indokolja
az, hogy mai, szocializmust épit6 munkank
a magyar munkasmozgalom tdrténetének
folytatasa.

Kadar Janos, Aczél Gyodrgy és Né-
meth Karoly kotetei egylttesen széles at-
tekintést adnak az 1957-t61 1973-ig ter-

jedd idészakrol, de kilondsen azokrol a nagyon lényeges valtozasokrol, melyek a leg-
utobbi évtizedben hazank tarsadalmi es gazdasagi fejlédésében lezajlottak. Masfel
évtized rovid idészak, egy nemzet torténetében. Mégis, ehhez a méasfél évtizedhez fi-
z6dik hazankban a munkéasosztaly végleges gy6zelme, a szocialista épités oly mértéki
elérehaladasa, mely a burzsodzia reakciés maradékainak restauracios elképzeléseit
végérvényesen a vagyalmok birodalmaba szamiizte.

E masfél évtized valtozasait a legnagyobb iveléssel Kadar Janos elvtars kdnyve
fogja at. Beszédei, cikkei érintik a tarsadalmi fejlédésnek, a politikai életnek, a part
tevékenységének és a gazdasagi életnek minden lényeges kérdését. A kotetben olvashato
beszédek és cikkek idérendi felsorakoztatdsa nyomon kdvethet6vé teszi azt az egyenes
vonalu fejlédést, amely a magyar nép és az egész szocialista vildgrendszer egyetemes
érdekeit szolgalta, azt a politikai, ideol6giai és gazdasagi kizdelmet, amelyet az
MSZMP kovetkezetesen folytat a szocializmus gy6zelméért, a tarsadalmi és gazdasagi
fejlédésért, a habora nélkili, békés életért.

A kotetet olvasva mindenekel6tt az tlinik fol, hogy a part politikaja, politikai
vonala mennyire kovetkezetes, toretlen volt. A tarsadalom életében végbemend val-
tozasok, amelyek e tdretlen vonalon a naprol napra vald el6relépést jelentették, nem
szubjektiv dontésekb6l, hanem a fejlédés logikajabol kovetkeztek. Ezért, bar a 15 év
alatt az élet minden teriiletére a valtozasok voltak jellemz6ek, a part politikajara,
politikai irdnyvonalara az allandésag, a kovetkezetes célratérés volt a jellemz6.

Ha a beszédek, cikkek olvasdsakor egy-egy, a proletardiktatura, a munkasosztaly,
a szocializmus épitése szempontjabol fontos kérdést a feltevést6l a megvaldsulas k-
16nb6z8 fazisain at az utolsé esztenddkig végig kisériink — érzékelhetjik csak igazan
mit jelent a marxizmus—leninizmus tanitasainak konkrét és kdvetkezetes alkalma-
zasa a part, a munkasosztaly harcanak vezetésében, a tarsadalmi fejlédés lépésrdl
Iépésre valo elGbbrevitelében, az egész szocialista épitémunkaban.

Ilyen fontos kérdések: a hatalom kérdése, a part vezetGszerepe,'a munkasosztaly
vezetOdszerepe, a munkas-paraszt szOvetség, altalaban a szovetségi politika, a szocialista
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demokricia, a kétfrontos hdrc a revizionizmus és a dogmatizmus ellen, a gazdas4g-
politika, az internacionalizmus és hazafisag és még j6 néhany, a szocialista tarsadalmi
€s gazdasagi fejlédés szempontjabdl alapvets probléma.

A hatalom kérdése a szocialista &talakulds szempontjabdl elsGdleges. Az ellen-
forradalom 1956-ban a munkashatalmat, a proletardiktaturat akarta megdonteni. K4dar
elvtars errdl 1957. januéri felszélaldsaban az MSZMP csepeli aktivaértekezletén a ko-
vetkezGket mondta:

nKeriilgetés nélkiill nevén neveztiikk az ellenforradalmat, lelepleztiik az A&rul4st,
mindenki szdméra érthetéen megmondtuk, hogy nalunk proletardiktatira van, amely
kozvetleniil a dolgozé témegekre tamaszkodik, és ugyanakkor kiméletleniil elnyomja az
-osztélyellenséget.”

Alig 6t évvel késGbb a VIII. kongresszuson a KB beszamoléjaban pedig ezt mon-
dotta Kadar elvtars: ,,A végbement tirsadalmi valtozasok legfontosabb eredménye,
hogy tarsadalmunkbél véglegesen eltlintek a kizsidkmanyold osztilyok. A kizsakma-
nyol6 osztalyok gazdasagi felszdmolisa mar a korabbi években megtoértént. De améd-
dig a mez6égazdasdgban a magintulajdon és a kisarutermelés uralkodott, megvoltak
a kizsdkmaényolas Gjjasziiletésének gazdasigi lehetdségei is. A mezbgazdasag szocialista
4tszervezésével azonban egyszer s mindenkorra megsziint hazankban annak lehet8sége,
hogy egyik ember kizsdkmanyolja a masikat.

A volt kizsdkmanyolé osztélyok tagjainak és még inkabb azok leszarmazottainak
tilnyomoé tobbsége tudomdsul véve a népi hatalmat, az 4j tarsadalmi rendet, beillesz-
kedett az 1j viszonyokba és munkdaval keresi meg kenyerét...”

,Rendszerliinknek vannak ugyan még aktiv ellenségei, de szamuk’ egyre csokken
-6s mindinkabb elszigetelédnek szoc\ializmust épité népiink temgerében.”

A kovetkezd 6t év ismét jelentds eldrelépést hozott a munkashatalom megszilar-
-ditédsaban, s ezzel egylitt a szocialista nemzet kialakuldsiban. Ezért a IX. kongresszu-
son elhangzott beszdmoldjaban Kadar élvtars mar igy fogalmazhatott: ,, Tarsadal-
munkban a két alapvetd osztdlyon, a munkasosztidlyon és a parasztsdgon kiviil mint
szovetségeseink mas dolgoz6 osztilyok és rétegek, igy az értelmiség, valamint a Kkis-
polgarsag is résztvesznek a szocialista tarsadalom épitésében...” ,, Az utdébbi évek
gyakorlati tapasztalatai igazoltdk a volt uralkod6 osztilyok tagjaival szemben alkal-
mazott politikdnkat is. Mindazok, akik leszamoltak a maulttal és becsiiletesen dol-
goznak, megtalaljak helyliket a szocializmust épit6 tarsadalomban.”

Majd késébb: ,,Allamunk az egész nép érdekeit képviseli és szolgalja. Sajat torté-
nelmink és a nemzetkozi tapasztalatok egyarant azt bizonyitjak, hogy a munké&s-
osztaly hatalmat megvaldsité dllam funkcidjara a kapitalizmusbél a kommunizmusba
valé hossza torténelmi atmenet egész id6szakaban sziikség van. Ebben az idGszakban,
ha a helyzet valamely oknal fogva nem élezédik, az allam mikodésében az elnyomé
funkcidk mindinkabb csokkennek €s nagyobb szerepet kap az egyszer dologi igaz-
gatas, a gazdasagi és kulturdlis szervezés alkoté munkdja, az emberek mindennapi
gondjaival valé foglalkozas.”

Es a X. kongresszuson 1970 novemberében: , Az dllam funkciéi a fejlédés soran
valtoznak. A szocialista viszonyok kozott az allam elnyomoé szerepe fokozatosan csok-
ken, politikai, gazdasagi és kulturdlis szervezé szerepe viszont folyamatosan novek-
szik. Allamunk mar most is sok feladat megoldiasiaba bevonja a tarsadalom kiilén-
bo6zd szervezeteit és erdit, az egyes allampolgarokat. A fegyveres testiiletek mellett
az orszig, a hatalom védelmét szolgiljak a munkasérok, az 6nkéntes rendérok, a pol-
gari védelem tagjai. A szakszervezetek vették at és latjdk el a tarsadalombiztositas-
sal, munkavédelemmel kapcsolatos feladatok legnagyobb részét. A dolgozdék tome-
gesen vesznek részt az allam munkdjdban mint tandcsi aktivistak, birdsagi {iln6kok,
népi ellendrok.”

Végiil az Orszaggyllés 1972. aprilisi tilésszakan elhangzott felszélalasbdl: ,,Hazank
kétévtizedes szocialista felemelkelése nagy munka, allhatatos harc eredménye: ez a
kiizdelem a politika, a gazdasag, a kultira, a tarsadalmi élet minden teriiletén, az
egész orszagban, minden kozdsséghen, nem egy esetben még csaladokon beliil is folyt.
Ez viszonyaink ko6z6tt elkeriilhetetlen, torvényszerd volt, mert nalunk a Kkapitaliz-
musbo6l a szocializmusba valé atmenet éles osztaly-osszelitkozések kozepette ment
végbe. Ennek soran a kivaltsagos foldesiuri és kapitalista osztalyok megsziintek, a
tarsadalmon beliil tomegeket érintd &atcsoportosuliasok mentek végbe, s jelentdsen
fejlédott és gtalakult még maga az Gj rend kialakitéja és alapja, a munkdsosztily és
a parasztsag is.”

,»A hatalomért folytatott harc probatételnek vetette ald és politikailag formalta
az egyes embereket is. Vannak, akik mar a forradalmi atalakulasok kezdetén az igaz
ugyért szalltak sikra és mindvégig kitartottak mellette. Vannak, akik a harc mene-
tében szembefordultak vele, és elbuktak. Vannak, nagyon sokan vannak, akik ugyan-
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ebben a harcban az igazsagot felismerve, ellenfélbdl kiizdétarsak lettek, s most egytitt
dolgozunk, harcolunk ko6zos céljainkért.”

»A tékés uralkod6 osztilyok altal szitott elditéletek maradvanyait lekiizdve, a
nagy osztaly-osszeilitk6zések tapasztalataival felvértezve, a felismert érdekkodzosség-
ben egymasra taldlva a szocializmus épitésében ma egyiitt tevékenykedik a magyar
munkds, a parasztsig, az értelmiségi; az orszdg javan koézésen munkalkodik kom-
munista és partonkiviili, hivé és nem hivé. Csak a munkashatalom, a népkoztarsasag
viszonyai ko6zott, a szocializmus programja alapjan, a lenini szdvetségi politika érvé-
nyesitésével valdosulhatott meg, hogy igy egymadsra taldljanak a haza polgarai.”

Ez a néhany idézet is jelzi azt a toretlen utat, amelyet a Part vezetésével a mun-
kasosztaly és az egész nép megtett az 1956-os ellenforradalom polgarhdboris viszo-
nyaitol az 1970-es évek szocialista nemzeti egységéig. Es mutatja azt a fejlédést is,
amely e masfél évtized soran a hatalomban, -a proletardiktatura egyes funkcidinak
véaltozasaban végbement. Nem mintha a szocialista tarsadalmi rend védelme mar nem
lenne els6dleges feladat. De a végbement tarsadalmi valtozasok eredményeként ma
mar nem a bels6 ellenforradalom fenyegeti elsGsorban a munk&dsosztaly s a vele
szOvetséges parasztsdg, a dolgozé nép hatalmat. Ezért valt lehetségessé a szocialista
demokracia mind szélesebb kiterjesztése, s a szocialista allam gazdasagot, kultdrat
szervezd feladatanak elGtérbe Kkeriilése.

A Kkotetben szereplé beszédekben, cikkekben a szocializmus épitése szempont-
jabol fontos tobbi kérdés is hasonlé médon bontakozik ki az olvasd elétt, s vilagossa
valik a lenini mddszer, amellyel az MSZMP a marxizmus tanitdsait a magyar valo-
ségra alkalmazza.

Az Aczél Gyorgy elvtars kotetében Osszevalogatott beszédek és irdsok a leg-
utébbi ot esztendd ideoldgiai és kulturalis kérdéseit fogjak Ossze. Kadar elvtars be-
szédei, {risai végigvezettek benniinket a szocializmus épitésének utolsé 15 eszten-
dején, annak minden fontos kérdésén, beleértve az ideolégiai harc és a kulturalis
fejlédés gondjait is, Aczél elvtars kotete azonban épp e két utdbbi kérdéskort tar-
gyalja részletesebben. E koétet is bizonyitja, hogy a szocialista épités adott id6szaka-
ban a gazdasigi épitémunkdaval azonos fontossaguva valik a ,kulturdlis épités”, és
a kialakulé szocialista nemzeti egység nem az ideoldégiai harc megsziinését, feles-
legessé valasat jelenti. Ellenkezdleg: az ideoldgiai harc, a szocialista kultira épitése
az adott idGszakban egyik nagyon fontos feltétele a szocialista fejlédésnek.

A Szakszervezetek Orszagos Tandcsa 1973. junius 29-i lilésén ezt a kovetkezGkben
fogalmazta meg Aczél elvtars: ,,A kulturdlis fejlédés, az életforma szocialista fej-
lesztésének a feladatai még soha nem meriiltek fel olyan sillyal, mint ma, amikor a
szocializmus teljes felépitésének munkajat végezzik.”

Kordabban az orszigos agitdciés, propaganda és miivelddési tanacskozdson ra-
mutatott: ,,A szocialista tarsadalom millickat tanitott és tanit meg tarsadalmi mé-
retekben gondolkodni. De vannak jelentés tarsadalmi rétegek, amelyek a tényleges
kozéleti és politikai gondolkodas igényének még a kiiszobéig is alig jutottak el.”

Végiil a Kozponti Bizottsag 1974. marcius 19—20-i iilésén elhangzott eléadéi be-
szédben: ,Feladataink megoldasa megkoveteli a magasabb kulturdltsiagot és hely-
zetiink nem csak lehet6vé, hanem sziikségessé is teszi, hogy a tarsadalomban végbe-
mend 4talakulds — nagyobb és kisebb kozdsségek kozvetitésével — mindinkdbb szo-
cialistdv4 alakitsa a csalddok, az egyének életfelfogasat, életformajat is.”

A cikkek, beszédek elemzden foglalkoznak a burzsod életforma és gondolkodés
behatolasa elleni kiizdelem és a kétfrontos ideoldgiai harc kérdéseivel. Vildgos képet
-adnak arrdl a kovetkezetes, ingadozasmentes ideolégiai-politikai vezetésrGl, amely
az MSZMP tevékenységét jellemzi a szocializmus épitésének jelen szakasziban.

Németh Kdroly elvtars kotete nagyobb idészakot, mintegy tiz esztend6t fog A&t.
A vialogatads tematikdja sokrét: az MSZMP Politikai Akadémiijan 1964-ben a szo-
cialista mezdgazdasag fejlesztésének feladatairdl tartott el6adistél az 1973 oktéberi, a
chilei terror ellen tiltakozé gy(lésen elhangzott felszdlaldsig a part bel- és kiil-
politikdjanak és a part mindennapi munkajanak sok kérdését érinti.

Kiilonbozik a masik két kotettél abban, hogy az el6adasok egy része konkréten
a Budapesti Partbizottsag, illetve a budapesti kommunistdk tevékenységével, mun-
kajaval foglalkozik. Ezek az el6addsok mdas szempontbdél a févaros életében folyd
mindennapi munka gyakorlata fel6l nézve mutatjak meg az MSZMP elvi politikaja-
nak — mely az egész orszagra érvényes — helyi megvaldsulasat.

Ezzel a kor teljessé valik. A harom kotet egylittesen olyan dokumentumokat
szolgéltat az olvasdnak, amelyeknek figyelmes tanulmanyozidsdval nyomon koévetheti
az elmult masfél évtizedben megtett, a szocializmus teljes felépitése felé tarté utat.

Itt kapcsolédik e harom konyvhoz a negyedik, Nemes Dezs6nek A magyar mun-
kasmozgalom térténetéhez c. kotete. Kadar Janos, Aczél Gyorgy és Németh Karoly
koteteiben a beszédeknek, cikkeknek majd mindegyike érinti a magyar munkéas-
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mozgalom, a munkashatalom megteremtéséért folytatott harc korabbi, ma mar tér-
ténelminek tekintett szakaszait, de f6ként a Tanacskoztarsasag id6északat. Ez termé-
szetes is, hiszen a jelen egyenes folytatdsa az 1918—1919-ben, illetve még korabban
elkezd6dott folyamatnak. Nem lehet megérteni és értékelni kozelmultunkat, még ke-
vésbé meghatarozni jovonket tdvolabbi — s ez esetben alig évszazadnyi — multunk
ismerete, értékelése, a belSle levonhato tanulsiagok figyelembevétele nélkiil. Ez a kotet
a magyar munkismozgalomnak a szidzadfordulé uténi torténetével foglalkozik 1918-ig.
Ebben az idészakban valik ,feln6tté” a magyar munkasmozgalom, s lesz olyan poli-
tikai tényezd, mely az orszag sorsat befolyasolni képes. De ez az idé a munkasmoz-
galmon beliili polarizalédasnak is korszaka, aminek eredményeként 1918 8szén létre-
jott a Kommunistdk Magyarorszagi Partja. De létrejott — még ha a Tandcskoztar-
sasdg idején rovid idére egyesiilt is az MSZDP és a KMP — a magyar munk&s-
osztaly megosztottsiga is, ami végiil is csak 1948. junius 12-ével, a két part egyesii-
lésével sziint meg véglegesen.

A kotet bemutatja az MSZDP szazadfordulét kovetd politikdjat, a valasztgjogért
folytatott harcot, a 10-es évek kiizdelmeit, az ellenzék kialakulasat a parton beliil
a szazadfordulé utan, a vdalasztdjogi harcot az I. vildghaborut kozvetleniil megel4zé
években, s az MSZDP politikajat az elsé vilaghaboru idején, majd utdna, amikor a
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom nyoman fellendiilt a forradalmi célokért harcba
indulé mozgalom. ’

Onédy Miklés

AZ ISMERTETETT KUNYVEK

KAadar Janos: Valogatott beszédek és cikkek. Kossuth, 448 1. 35 Ft

Aczél Gyorgy: Szocialista kultura — kozosségi ember. Kossuth, 358 1. 35 Ft
Nemes DezsG: A magyar munkiasmozgalom torténetéhez. Kossuth, 597 1. 60 Ft
Németh Karoly: Tettekkel, felel6sséggel. Kossuth, 235 1. 30 Ft

Olvastuk...

a KULTURA és KOZOSSEG-nek, a Népmiivelési Intézet uj elméleti folydiratdnak
elsé szamat. A lap a kozmivelGdési hatirozat végrehajtasdnak nagy feladatédhoz ki-
van elméleti segitséget nyidjtani a koézmfvel6dés munkatirsainak. Fészerkesztdje Vi-
tanyi Ivdn, a konyvtarosokat Kamards Istvdan képviseli a szerkesztd bizottsdgban. Az
elsé tanulmanyt Miklés Pdl irta A kozmivelédés tdrsadalmi szerepérdl. frasa a koz-
mivelddés egységes szemléletének kialakitdsat szolgalja és a kozmivel6dés értel-
mezéséhez, bonyolult intézményrendszerének attekintéséhez nyujt tdmpontokat. Fon-
tos fras Vitdnyi Ivdn tanulmanya is a szocialista mivelGdés elméletérdl. A szerzd
a kapitalista mlvel6dés rendszerének attekintése utan elemzi a szocializmus mive-
16dési rendszerét s a mivelGdés tartalmanak, jellegének, szerkezetének, intézmé-
nyeinek sajatossigairdl allapit meg fontos dolgokat. Kivanatos, hogy a folyodirat ta-
nulményait a konyvtarosok is elmélyiilten tanulmanyozzik.

a TARSADALMI SZEMLE jidliusi szdmaban Papp Istvdnnak Es a kényvtdr?
cim@ mivelddéspolitikai jegyzetét. A KMK igazgatdja ebben az irdasdban a kozmive-
16dési hatarozat végrehajtasa kapcsan hivja fel a figyelmet a konyvtarakra. Meg-
allapitja, hogy a népgazdasag konyvtari beruhazasra juttatott forintjai jé1 kamatoz-
nak, s kifejti, hogy a konyvtari kérnyezet elsérend(ien kedvez$ terep a kozosségi jel-
legli, alkoté tevékenység kibontakoztatasara. A konyvtarban szervezés nélkiil is reg-
geltol estig ,,program” van.

a SOMOGYI NEPLAP jlnius 12-i szdmaban Jdvori Béla fészerkeszté Kulcsszerep
cim@ irasat, amelyben reflexidkat fiiz Simay Norbertnek két kaposvari lizem koényv-
taradt bemutato irdsdhoz (Konyvtaros, 1974. méjus). A fdszerkesztdé egyet ért Simay
Norbert megallapitdsaival és hangsulyozza, hogy a gazdaségi vezet6knek kulcsszere-
pik van a munkdsmiivelddésben. Mindkét lizemben olyan a koézmiivelddés, amilyen
az igaZgatd felfogasa. Tarthatatlan, hogy sok helyen még ma is a termelés érdekeire
valé hivatkozassal engedik hattérbe szorulni a munkasmiivelAdést.

a NEPMUVELESI ERTESITO tavalyi 3—4. szdmaban Rdcz Lidia Tévémiisorokkal
kapcsolatos beszélgetések és kiscsoportos foglalkozasok a balatonalmadi gyermek-
konyvtarban cimii érdekes tanulmanyat. Az iras a tévémisorokra épiilé konyvtari fog-
lalkozasok forgatékonyvét, leirasat és a tapasztalatok Osszegezését tartalmazza.
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Egy szocialista brigdd és a zenei érdeklédés

Konyvtaram egy volt a sok, irodahelyiségbdl atalakitott szakszervezeti kényvtar
koziil, ahova behallatszott az lizem zaja. Es bar az évek folyaman az olvasénevelés
terén vitathatatlan eredményeket értiink el, a miivészetekkel és ezen beliill a zené-
vel foglalkozé irodalom olvasasardl sokdig csak keserti kézlegyintéssel tudtam be-
szélni. Hidba ajanlottam zenei irodalmat. A sorozatos kudarcba belenyugodni nem
tudtam, tehat djra és ujra prébilkoztam. A zenei nevelés elinditasihoz végiil is az
az érdekes eset adta meg a 16kést, melyrdl a Konyvtaros 1973. 7. szaméban mar be-
szdmoltam.

Egyik nap késo estig dolgoztam a konyvtarban, feltettem Dvorzsik: Uj vilag.
szimfénidjat a lemezjatszéora. Hamarosan észrevettem, hogy a délutani miiszakb6l
harom szerel§ 4ll az ablak el6tt és a zenét hallgatja. Kértem, jojjenek be vacsora-
id6 alatt — amit megigértek —, szivesen felteszek hasonléan szép lemezeket. Sme-
tana: Moldvajat tettem a korongra. Amikor vége lett a zenének felalltak, megko-
szonték és tobb szét nem is vesztegetve elmentek. Ez az eset késztetett arra, hogy
alaposan atgondoljam: Miért nem jart eredménnyel a zenei irodalom eddigi ,,sima’™
ajanlasa? A munkéasgyerekek iskolaja az elmilt rendszerben az elemi-, vagy leg-
feljebb polgari iskola volt. Egyikben sem részesiiltek olyan nevelésben, ami a mii-
vészetek iranti igényt felébreszthette volna benniik. Zeneileg magyarnétan, filmda-
lokon, konnyd operettmuzsikdn ,nevelkedtek”, és csak nagyon kevesen részesiiltek
valédi zenei élményben. Nem ébredhetett fel benniik a komoly zene iranti igény;
nem finomodhatott ki a zenei érzékiik.

A fizikai dolgoz6 &ltaldban faradt, és a faradtsag feloldasara inkdbb a konnyad
szorakozast keresi. A zenével munka utan talalkozik, szabad idejében, amikor kinyit-
ja a radiot, ahol abban a percben taldan éppen komoly zenét sugaroznak. Zenei alap-
ismeret hianyaban ezt nem tudja befogadni, értetleniil all elGtte, s6t felzaklatja.
Egy ideig prébalkozik még, keresne valami kapaszkodét ehhez a zenéhez, aztan le-
gyint és elzarja a késziiléket. E perctél kezdve ehhez, a részére ,negativ”’ zenei él-
ményhez kapcsolja az egész komoly zenét; egyben kialakul benne a meggydzddés,
hogy a hangversenyen nyilvan mas emberek ililnek mint 6, mert azok értik azt,
ami az 6 szamara kdaosz. Hogy konnyitsen fellép6- kisebbségi érzésén, nem egy-
szer megvetd, nemtor6déom hangon nyilatkozik, és most mar ,,csakazértis” a tanczené-
hez, magyarnétdhoz, a konnyloperetthez fordul; amely olyan stiluselemekbdl, dal-
lamokbol épiil fel, amit els6 hallasra ismerdsnek érez, nem Kkell rajta gondolkodnia.
Erre gondosan iigyel is a sldgerszerz6, mert nem nevelni, hanem kiszolgdlni akarja
kozonségét. Mit érhet ezzel szemben a kényvtaros mivészeti, zenei irodalmat ajanlé
szava? Hiszen évtizedek megszokottsaganak falat az értelemre hatdé érvelés és a
zenei irodalom betlije csak nagyon nehezen torheti at.

Ha az értékes zene iranti sziikségletet akarom felébreszteni, amely egy biZonyos.
ponton mar nem képzelhetd el a zenei irodalom olvasdsa nélkiil, akkor célom elérésé-
hez els6 1épésként nem a zenei irodalmat kell ajanlanom, hanem olyan érzelmi hatdsok
elérésére kell torekednem, amelyek dttornek évtizedek zenei megszokottsigin. Ez vi-
szont csak akkor sikeriilhet, ha el6bb megismerem egy ember (vagy kis csoport) mui-
veltségét, lelkivilagat, legaldbb hozzavetdlegesen eddigi életkoriilményeit és e mellett
figyelembe veszem pillanatnyi hangulatat is. Ha ezek ismeretében szoélaltatom meg
azt a mivet, amelyet érzelmi vildga az adott pillanatban képes befogadni, akkor nyert
iigyem van. Ez tortént — sajnos, csak véletleniil — a harom szerel$ esetében is. Ami-
kor az Uj vildg szimféniat meghallottdk, olyan hangulatban és lelkiallapotban voltak,
hogy az a zene akkor utat taldlhatott érzelmi vilaguk felé.

Szakitottam tehat a zenei irodalom addig célra nem vezetd ,,ajanlgatdsaval” és
megkiséreltem kidolgozni a zenei nevelés egyénekre, illetéleg kiscsoportokra felépiild
és a konyvtdrban megvaldsithaté moédszerét anélkill, hogy belekontarkodnék a zene-
tudosok, zenepedagbdgusok, esztétadk munkajaba. Azt az utat akartam olvaséimmal be-
jarni, ami a zenei igénytelenségtél a komoly zene igényléséig elvezet. Olyan érzelmi
hullamokat akartam az olvasékban elinditani, amelyek felébresztik az értékes zene
iwranti vagyat. Kisérletem kozéppontjaba a fent emlitett ,,passziv”’ brigadot allitottam.

A kisérlet folyamata:

1, 1épés — az egyén, vagy koézdsség megismerése.

Ossze4llitottam a brigaédban levd 17 szakmunkds legsziikségesebb miivelddési ada-
tait, és igyekeztem megismerni életkériilményeiket is. Igy tudtam meg egyebek kozt,
hogy iskolai végzettségiik 8 &ltalanos, plusz szakmunkdsiskola, &tlagéletkoruk Kkb.
42 év; és igy tudtam meg, hogy a brigad tele van f4j6 sebekkel. Egyik brigddtag pl.
egyediil nevelte harom gyermekét, mert elhagyta a felesége; a masik — lakaskiutaldsra
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évekig hidba viarva — maga kezdett hazat épiteni s miutin a munka és a kiadasok:
meghaladtak erejét, a brigdd minden szabad szombaton ott dolgozott nala. A harma-
diknak gimnazista lednya a&llt bukdasra, amit a sziilék — iskolazottsaguk hianya-
ban — tehetetleniil néztek. A felsorolast folytathatniAm ugyan, de ha egy 17 £f6nyi
kozosségben ,,csak” ennyi gond akad, ez is elegendd ahhoz, hogy a kényvtaros hivé-
szava merev visszautasitdsra taldljon. A zenei nevelés folyamatanak elsé 1épése —
a kozOsség megismerése — ismét igazolta a régen tanultakat: nem lehet ,csak ugy,
altalaban” hozzdkezdeni sem a neveléshez, sem az irodalom ajanlasdhoz. Egy kis idé
elteltével a problémék okozta bels feszitést sorra-rendre feloldottuk, a brigad tagjai
baratként tiszteltek és mar nem tartottik felesleges idStoltésnek, ha munka utén Kkis
iddére bejottek a konyvtarba. Tulajdonképpen ezzel valt lehetdvé a nevelési folyamat
kovetkezd 1épése.

2. 1épés — a komoly zene értelmi elfogaddsa.

Miutan ismertem miveltségi szintjliket, életkorukat, koriilményeiket, most mar-
csak latogatasaik pillanatnyi hangulatat kellett figyelembe vennem ahhoz, hogy az.
elére Osszeillitott zenemivekbdl — mintegy véletleniil — mit tegyek fel a lemez-
jatszéra, vagy a magnéra. Valamikor Uigy tanultam, hogy a zenében pillanatnyi érzel-
meink visszhangjat keressiik; hogy az azonos hangulati zenemii a jo barat egyititt-
érzésének hangulatit, az ellentétes hangulati zene pedig nem kivant, felzaklaté ha-
tast valt ki a hallgatébol. Ezért ha belépéskor nyugalmat, jékedvet lattam arcukon,
akkor az alabbi mfivek kozil vélogattam:* Beethoven III. (Eroica) szimfénia, V. (Sors)
szimfénia, IX. szimfénia, a C-dur zongoraszonata Scherzo-ja, a D-dur (Pastorale)
zongoraszonata; Liszt Mazeppa, Mefiszto-keringé; Debussy Elsiillyedt katedralis;
Ravel Bolero; Mascagni Parasztbecsiilet c. operdajabdl Alfié belépéje; Orff Carmina
Burana; Erkel Bank ban és Hunyadi Laszlé c. operajabol részletek; Kodaly Hary-
szvit, Psalmus Hungaricus; Barték Fabol faragott kiralyfi — részletek, Rossini Sevillai
borbély — részletek stb.

Faradt, leflangolt pillanataikban ahhoz a fiékhoz nyultam, amiben Beethoven
f-moll (Appassionata) zongoraszonata, cisz-moll (Mondschein v. Holdfény) zongora-
szonata; Liszt Les Préludes, a Villa d’Este szokékutjai, a Wallenstadti-t6, a Hal4altéanc,
a IX, Magyar rapszédia: Respighi Roma kutjai, Gershwin Rhapsody in Blue; Verdi
Lacrymosa, a Sziciliai vecsernye, a Trubadur c. operabdl a Maglya-aria, a Miserere,
a Requiembdl a ,Libera me”; a Nabucco c. operabdl a Rabszolgdk kara; Koddly Jézus
és a kufirok, Oregek, Felszallott a pava, Ménar Anna; Barték Négy szlovak népdal,
Cantata profana, Este a székelyeknél stb.

Ha a gondos véalogatas ellenére is azt tapasztaltam, hogy a felhangz6 zene zavaré
hatast valt ki, lemezt cseréltem. Hosszi hetekig nem beszéltem a zenérdl, ,,csak’” hall-
gattdk. Azt hitték, a zene nekem sz6l; résziikre csak mint ,,véletlen kiséré” szerepelt,
halk barati beszélgetéseink mellé. Ezt nagyon fontosnak tartottam, mert ekkor még —
ha észreveszik — konnyen visszautasithattdk volna nevelési szandékomat.

3. 1épés — az érzelmi hatds tudatositdsa.

Kb. 6—8 hénap elmultiaval észlelni lehetett, hogy mar elfogadjdk a komoly zenét.
Ezutan taktikat valtoztattam: a lemez feltevése utdn par percre siirgés dologra valé
hivatkozidssal magukra hagytam 0Jket. Nyugodtan vartak. Ezek a ,,percek” mind
hosszabbra nyultak, és a konyvtar csendjében felhangzé — most méar ismerés — dal--
lamok elvégezték a maguk érzelmi, 1élektani hatasat. A brigdd tagjai lassan érdeklédni
kezdtek, hogy mit hallanak, ki a zeneszerzd stb. Igyekeztem magyarazataimat szinesen
elmondani, amit olyan.figyelemmel hallgattak, mint gyerekek a mesét. Ebben az id6-
szakban mar nemegyszer megtortént, hogy X azt a zenét szerette volna hallani, amit
Y hallott el6z6 nap. fgy tudtam meg, hogy mdr beszélnek egymds kozott a zenérél!

4. 1épés — lassi fordulat a komoly zene értelmi elfogaddsa felé.

Kés6bb mar megkérdeztem: el tudnik-e mondani, hogy mit hallottak az imént?
Vagy: mit éreztek, amikor a zene sz61t? Vagy: rdismernek-e az el6bb hallott zenére?
Volt, akit a zene hallgatidsa kozben ,,valami nagy nyugalom” sziallt meg; volt, aki
lecsukott szemei mogott ,,filmet” 1atott és beszélni is tudott réla stb. A felhangzé zene-
mivekkel kapcsolatban — ekkor mAr — a tdrsadalom korrajzat is ismertettem. Be-

* A szerkesztOGség megjegyzése: Arra kérilnk mindenkit, hcgy ezt a kis listdt az olvas6 tu-
datos szolgalatdt bizonyit6, gondoskodé kdnyvtarosi magatartds dokumentuménak tekintse, ne
pedig kész receptet nyujté példatdrnak. Erre a kozolt jegyzék nemcsak azért nem alkalmas,
mivel a vdlogatds nem egységes szempontok szerint tortént, hanem azért sem, mert ugyanannil
az embernél is valtakoznak az adott hangulatban ,,megkividnt” zene kivalasztdsdnak inditékai,
El6fordulhat példdul, hogy a komor hangulathoz egyszer silyos, az ember egész bens6 vilagat
megrazé miivet valaszt a zenehallgat6, maskor viszont hasonlé esetben a vidam, pezsdité zenére:
vagyik és ilyen lemezhez nyul.
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széltem a tirsadalmi szokasokrol, kiils6ségekrdl, a zeneszerzs életérsl, munk4ssagarél,
akkor €16 hires emberek életérdl, alkotdsairol. S mikdzben fogalmat alkothattak egy-
egy zenemd( sziiletésének koriilményeir6l, egyben tarsadalmi, torténelmi, irodalmi és
mivészeti ismereteiket is bGvitettem. Felhivtam figyelmiiket, ha a radiéban zenei
adas kovetkezett, és idGt keritettiink annak megbeszélésére is.

5. 1épés — a zenekedvels ember.

A brigadszerzgdések megkotésének idejében tértént, hogy megkértek, ha olyan
hangverseny lesz a Zeneakadémian, amit 0k is megértenek, vegyek résziikre jegyet,
és ha van idém, menjiink el egyiitt a hangversenyre... Ezt vallalasként beirtdk a
szerz6désbe. Kb. két évig tarté tudatos nevelémunka utian tehat 6k maguk fogalmaztik
meg a hangversenyhallgatds igényét. Elértem célom. Kérésiiket srommel teljesitettem.
A hangverseny elGtt természetesen megbeszéltiik, hogy mit fogunk hallani. A Zene-
akadémiat is megmutattam, mint nevezetes épiiletet, majd atadtam G&ket a zenének.
(Engem is meglepett, hogy a mar emlitett gimnazista ledny — aki csipkefelhgben ér-
kezett —, a zene hatésa ala kerulve elfeleJtette ruhdjat igazgatni.) Csajkovszkij: Rémeé
kétszer az operaban, ketszer pedig a Nemzeti Szinh&zban. A koévetkezd évben harman
vettek operabérletet, négyen szinhizbérletet, ketten havonta hangversenyre jartak,
volt, aki lemezjatszét vasarolt. A gimnazista leAny — segitséggel bar — leérettségizett,
és vilegényével egylitt lelkes hangversenylatogaté lett; két brigddtag beiratkozott a
dolgoz6k gimnazium&aba. Es bar utoljora hagytam, de nagyon fontos: lassan ugyan,
de tervszerGen olvasni is kezdtek. Nem 4llitom, hogy mindezeket az eredményeket a
zenének koszonhették, de hogy a zene is segitette a brigddot a teljesebb élet kialakita-
saban, azt batran merem 4allitani. A brigdd ebben az esetben mar nem csupan ,,a” 17
ember, hanem hozzdjuk kell szamitani a ¢salad és kornyezet tagjait is, akiket 6hatatla-
nul magukkal ragadtak. Ezenkiviil a konyvtarba a zene hangjaira minden alkalpmmal
masok is ,,betévedtek”, leiiltek, figyeltek, kérdeztek ... s kizben valtoztak, alakultak.

P. Té6th Béldné

Miiszaki konyvnapok 1974

Oktéber 9-e és 31-e kozott, immar 13. alkalommal keriilnek megrendezésre a
‘Mdszaki kényvnapok. Az akcié célja idén is: ébren tartani, illetve fokozni a szak-
irodalom iranti érdeklddést, felhivni a figyelmet arra, hogy a technika rohamos fej-
‘16désével egyiitthaladni csak az uj eredményeket ismertetd szakkonyvek modszeres
tanulmanyozasaval lehet.

A Miszaki kényvnapok szervezését az Orszagos szervezd bizottsdg irdnyitja. Eb-
ben az évben a rendezvényre hét kiad6é o6tvenharom mfiszaki kényve jelenik meg
286 000 példanyban. A Mdszaki konyvnapok alkalmival a véallalatoknal, intézmények-
nél, szovetkezeteknél miszaki konyvbemutatékat és szakkonyvvasarokat rendeznek.

Célszertinek latszik, hogy a mf(szaki kényvtarral rendelkezé ilizemeknél, intéz-
ményeknél a konyvvasart szakel6adasok, ankétok megrendezésével egészitsék ki.

Kivanatos, hogy a szocialista brigadok is tevékenyen vegyenek részt a Mdiszaki
konyvnapok rendezvénysorozatiban.

A Miszaki kényvnapok orszagos megnyité iinnepségére 1974. oktéber 9-én Szom-
bathelyen, ezt kovetGen a budapesti megnyitéra oktober 11-én a Ganz-MAavagban
keriil sor.

Az lizemek miszaki és szakszervezeti konyvtarosai, valamint a konyvterjesztés
dolgozéi a konyvnapok alkalméval forditsanak kiilon figyelmet a mfszaki kiadva-
nyok nepszerus1tesere A szervezd bizottsag a legsikeresebben tevékenykedd konyv-
‘tarosokat és konyvterjeszt6ket — a palyazati felhivas feltételeinek megfeleléen —
konyvvasarlasi utalvannyal jutalmazza.

A Miszaki konyvnapok rendezésére alakult Orszdgos Szervezd Bizottsag felkéri
.a m(velddési intézményeket, a -tandcsokat, a konyvtarakat, a tdrsadalmi szerveket,
hogy tdmogassak az akci6 megszervezését.
A Mdszaki kényvnapok
Orszdgos Szervezé Bizottsiga
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A sz6 valaszt ki minket”

Beszélgetés Paskandi Gézaval

Paskandi Géza valddi bemutatkozdsa Ma-
gyarorszagon — akaratan kivil — igen abszurdra
sikeredett. Ugyanis a Vendegség budapesti el6-
adasanak plakatja szerint a Pesti Szinhaz Wedres
Séandor forditadsaban kinalta a darabot. Fel is so-
hajtott erre Cso6ri Sandor az ES-ben: ,,0, Kelet-
Eurdpa, mégse fogysz ki soha a csodakbol”. Az
Gjabb csoda azutan nem varatott sokaig magara,
és szintén a David Ferenc-dramaval tortént meg.
Annak ellenére, hogy sokan el6bb lattak a dara-
bot, mintsem hallottak volna szerz@jérGl:  siker
Iett Az el6adas meghozta a kozénség bizalmat,
es mivel aki szinhazba jar, az olvas és forditva,

Jlszerlben a kényvei irant is megn6tt az érdek-

A magyarorszagi olvas6 azonban maig els6-
sorban dramairoként tartja szamon, s csak keve-
sen tudjak, hogy kolt6ként indult egészen fiata-
lon. Emiatt — is — talan .a kelleténél hosszab-
ban id6zém bemutatisanal.

Paskandi Géza 1933. majus 18-an sziiletett a
Szatmar megyei Szatmarhegyen, Romaniaban.
Kozépiskolaba Szatmaron, Bukarestben és Ko-
lozsvarott jart, igen fiatalon lett Ojsagiré a szat-
mari Dolgoz6 Népnél, majd a bukaresti Ifjmun-
kashoz kerilt. Ekkoriban jelentek meg els6 ver-

sei, s ekkor — tizenhét esztendGsen — tortént meg vele a ritkasagszamba meng iro-
dalomtorténeti kilonlegesség: felfedezett egy nala néhany évvel idGsebb, az id6 tajt
indulé koltét, Kéanyadi Séandort.

1957-ben latott napvilagot elsé verseskényve, a Piros madar, s mar ismert és el-
ismert kolt6kent iratkozhatott be a kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem magyar
nyelv és irodalom, kés6bb pedig a jogi fakultdsdra. Hossz( hallgatdsa utdn el8szor
gyermekversei és meséi IJelentek meg, majd eggmast kovetéen a Holdbumerang (ver-
sek, 1966), az Uvegek (elbeszélések, 1968), Az eb olykor emeli labat (szinmivek, 1970)
és a TG foka (versek, 1972). Termekeny és sokmltifaju alkotd, olyan, aki a mivek
sziletésének pillanataval ege/idében az alkotas folyamatara is figyel. A Korunkban
tanulmanyt ir az abszurd fogalmardl, ugyanott és az Utunkban felemeli szavat a
stilusdemokratizmus, a kozérthet6ség fogalménak vulgarizalasa ellen; masutt arrol
cikkezik, hogy a magyar népkoltészetben és irodalmunkban tulajdonkeppen minden
modern ,,izmus” me?talalhato embriondlis allapotban; a sz{ikén, parlagian értelmezett
Htajisag” és ,taji jelleg” is tollahegyére keril; fontos kulonbseget tesz a szolgai at-
vétel (az epigonsdg) és az impulzus kozott; az eurdpai irodalom magyar irodalom
koordinatai kozétti gondolkodast igényli; az ,,irodalomcentrikussagot” az erdélyi ma-
gyar irodalomban sajatos szlikségletnek fogja fel; a stilisztikdnak, mint tudomanynak
stilusossagat kéri szamon; felszolal a nyelvrontas ellen; a térténelmi dramaban a
Lhistoriai tabl6-dramat” — noha bizonyos hasznat elismeri — alacsonyabbrendiinek
véli; a novellisztika anekdotizmusaban viszont lehet6ségeket is lat; foglalkozik a
»groteszk hésiesség” eseteivel; mindig a filozo6fikusabb lira mellett szavaz; a hataron
tali magyar irodalom bhizonyos sajatossagait sziikségszerlinek és szellem-szinesitének
tartja; az Utunkban és az Igaz Széban impozans esszésorozatban oleli fel a magyar
lira korszakait; szinmdiveit pedig rendszerint esszéisztikus utasitasokkal latja el. Mun-
kassaga kiteljesedésekor sem hagy fel az Ujsagirassal, egy ideig az El6re, majd az
Utunk munkatarsa, a Kriterion Kiad6 szerkesztje.

Elbeszéléseit romanra és németre is leforditottak; roman mifordasai antologiak-
ban jelentek meg. Jeleneteit és szinm(veit a teIeV|Z|o a radié, munkas- és diakszin-
jatszo szinpadok, szinhazak mutattak be: Szatmaron, Kolozsvarott Bukaresthen, Bé-
késcsaban, Budapesten, Nagyvaradon, Miskolcon, SepS|szentgyorgyon Temesvarott
Szegeden, Veszprémben, Csurgon, Marosvasarhelyen . Tobb irodalmi dij birtokosa.
1974 februarja ota Budapesten él.

Tudvéan, hogy a mifaji sokoldalisag az erdélyi irékat egyként jellemzi minden-
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kori torténelmi-tarsadalmi helyzetiikb6l eredden, s tudvan azt is, hogy Paskandi Géza a

:szatmari kiilvarosbdl indult az irodalom régiéi felé: mindez eleve meghatarozta tu-
.dasszomjat. Ir6va valasarol mondotta a T#@ fokdban: ,a sz6 valaszt ki minket”, de
naki Ir, az elkotelezett” — egészitette ki ezt egy Igaz Szé kerekasztal-vita soran.
Elséként tehat azt kérdezem téle, miként fogalmazna meg ezt bévebben?

— Elkotelezettségem: egyfajta humanizmus, amit nyugodt szivvel nevezhetiink
szocialistanak. Elkotelezettségem: a lehetségesen beliil a legszabadabb, a lehetsé-
gesen-szabad esztétikum.

A sz valaszt ki minket, a téma pedig a mfifajt — gombolyithatnank tovabb az
-életm@ fonaldt. A mifaji valtozatossag ereddit keresve, Ugy érzem, €z a lehetségesen-
.szabad esztétikum jelentkezik a szabadon csapongé miiformakban.

— Szdmomra az egyik mifaj kiegésziti a mdsikat. Egymdsbatinnek, dthajlanak.
Képzeljiink csak el egyetlen hosszu szalagot: az elején a szalag szalag, aztin meg-
csavarodik, esetleg szinte madzaggd sodrodik, de azért ugyanaz az egyetlen szalag
marad. Amikor ugy érzem: belefiradtam az egyik miifajba, a mdsikban keresek
pihenést.

— Semmit sem lehet fdradtan, unottan, kiégve csindlni, legkevésbé irni.

— Ami pedig ,jirodalmi bdibdskoddsaimat” illeti: akkoriban — életemnek, éle-
tiinknek, az én korosztalyomnak abban az ifju és romantikus korszakiban — az
Ifjumunkdsndl dolgoztam Bukarestben, és az ifju verselGkkel is foglalkoztam. Meg
kell jegyeznem: mem voltam éppen poeta doctus. Egyébként akkoriban nem én voltam
.az egyetlen, aki olyasmivel foglalkozott, amihez nem értett.

Megkoszonve a madzag-hasonlatot, mindjart élek is felhasznalasival. Bar mi-
fajai egyméasbafondédnak, tartsunk mégis valamilyen sorrendet, s ha er6szakosan is,
de fejtsiik szét a szalakat. Lirdjaval kezdeném. A Ti foka mottéjat akar ars poeticd-
jaul is elfogadhatnank: ,,Ez nem verseskonyv: / asszocidcioim / halészobaja; / s tit-
kai / ennek / titkai. Utrovidités a lira: az érzéki / legrovidebb tutja az absztrakthoz, /
6és az absztrakt legrovidebb / csapasa vissza az érzékihez, a- / melybdl vétetett. Az
-elsére egyik / példa a szimbolum, a masodikra / pedig a metafora.” Koltéi hitvallasat
‘mivel egészitené ki ma?

— Taldn annyival: akkor szeretem igazdn a sajit versemet, ha nekem is meg-
lepetést okoz. Rdnézek s azt mondom: ldmcsak, mi volt bennem, olyasmi, amirdl
.eddig nem is tudtam. Az onszaporité, szaporithaté, higithato, nyuijthaté6 vers nem az
.eszményem. De nem wvagyok semmi kizdrélagossdg hive: mindennek létjogosultsiga
van, ami onmaga korén belill szép. Mi jogon dllithatnék fel efféle esztétikai érték-
rendet: a piros alma szebb, mint a fehér liliom vagy forditva. Ki kaphat egydltalin
ilyesmire manddtumot? Azt hiszem: senki.

Az Uvegek cim( elbeszéléskitetében mar taldlhaté két rovid dramai vallalko-
.z4s: a Meszelnek és az Arnyékban. Dramairéi véndja mégis inkabb novelldiban mu-
tatkozott meg elészﬁr, példaul a Weisskopf ur, hdny ora? vagy A Lajos Fdbidn
megoletése cim( elbeszéléseiben. Mi az oka ennek?

— A drdmaisdg minden mifajba behatolhat: ahol dialégus fesziil a helyzetben
— ott drdmaisdg is van. A lirdban is lehetséges valamilyen lathatatlan ellenfellel
valé dialogizdlds. Az epikdban szintén. Nyilvdn mem csupdn a dialégus és a hely-
.zetek drdmaisdga az egyetlen drdmai lehetiség.

Amikor 1969-ben Kolozsvérott eldszor szinpadra jutott, a Piigmalion és Galatea
-ciml darabjat mutattdk be A kirdly kove cimmel, kideriilt, hogy Paskandi Géza a
szinpadon is ko6lt6 maradt. Olyan lirikus, aki az emberi magatartisformdkra reagdl.
Még inkabb érvényes ez a Békéscsaban és Budapesten bemutatott Vendégségre, a
Békéscsaban. debiitdld Apaczai-Cseri-dramara, a Tornyot vdlasztokra, s fokozottan
az egyelére még — sajnos — csupan konyvalakban élvezhetd legGijabb darabjai
egyikére, a nagy francia forradalom idején jdtsz6d6, A rejtekhely cimire,

Groteszk parbeszédeibdl, paraholdib6l kiindulva azt is abszurdnak kidltjak ki
darabjaiban, ami pedig abbdl adddik, hogy bizonyos valésdghelyzeteket mas bealli-
‘t4sbdl szemlél, miként az szokdsos. Nem tiszta abszurd ez, maga is abszurdoidnak
nevezi, hiszen tudja, mivel meg is fogalmazta egy kordbbi interjijaban, hogy
»A drama és a pr6za nem mondhat le a realizmus 1ényegi eszkozeirsl, mert emberek
kozotti viszonyokat abrazolnak, amelyek tobbek ko6zott a koriilmények tisztdzasat
is feltételezik. Még a legabszurdabb drama sem mondhat le bizonyos realista mod-
szerekrdl.” A Vendégség hazai fogadtatdsa azonban — kritikusai szerint — éppen
amiatt lehetett olyan forrd, mivel darabjai koziil ez ldtszik a leghagyomdnyosabbnak.
‘Mi errél a véleménye?

— A Vendégség ldtszélag valdéban egyik leghagyomdényosabb anyagépitésti, hangu
-darabom. Viszont alaphelyzete, itt-ott groteszkbe hajlé szdvegvillandsai, irénidja tul-
mutatnak ezen: hdtra és elére abszurdozd;azm felé.

— Mivel az a fajta szinhdz, amilyet én szeretnék, nem abszurd, sokkal mkdbb
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-abszurdoid — ahogyan azt Az eb olykor emeli libdt cimi dramakotetemben mdr
egyszer megfogalmaztam. Az abszurd jelenseg, a képtelenség, az ész-ellenesség, a
véletlenek uralma ott van a vildgban, a multban, a jelenben, s6t a jovendé torté-
nelmében is, mint fdjo, esziinket bonté lehetéség. Ezt a jelenséget szeretném a leg-
pontosabban koriilirni, mert szerintem a pontossig esztétikai kategéria. En nem
igenlem az abszurdot, nem is kerget kildtdstalansigba, de tudomdsul veszem azt is,
hogy egyetlen fegyverem wvan ellene: a precizitds, az értelem indulata.

Paskandi Géza ezuttal is tobbszor hasznalta a maga alkotta, sajatos fogalmazésu
.abszurdoid mifaj-meghatdrozast. Hogy pontosan mit ért rajta, azt az abszurd fogal-
mardl irott tanulmanyaban fejtette ki. Az abszurd hésok etikai-pszichikai arculatardél
irja, hogy amig a klasszikus dramai h6sdék mindig akarnak valamit, addig az ab-
szurd hésoket teljesen athatotta a hidbavaldsag érzete, és vagy nem akarnak valamit
(példaul allattd valtozni Ionescondl), vagy nem akarnak semmit (mint Beckettnél
csupan varakoznak).

— De végeredményben mit fejeznek ki ezek a hésok? — teszi £61 8 a kérdést.
— Egydltaldn kifejeznek-e valamit?

— Szerintiink: a szitudcidval szemben fegyverteleniil dllo, wvdlasztani, donteni
nem tudé emberek dllanak elbttiink. Az abszurd hds megbiivolve dll a szitudcié elétt,
egér a kigyo szem-korében: idegein eluralkodik a tehetetlenség. Ez a donteni-nem-
tudds azutdin cselekvés-képtelenséget sziil.

Majd az abszurditds lehetdségeit boncolgatja. Kovetkeztetése: vagy a szituacié
abszurd, és akkor ebben a szilikségszer(iséggé tulzott véletlenben a normalisan visel-
ked6 hos a szitudcié6 médiuma; vagy teljesen normadlis helyzetben a hds abszurd, de
ebben az esetben nem is egyéb, mint a ,szkizoid embertipus irodalmi wvetiilete”.
wllyesféle abszurd ember az életben, az egészségesek kozott, »vegytiszta« dllapotban
sosem lelheté meg. Am vannak az emberben »abszurdoid« vondsok (nemcsak a lelki
betegekben, ami nyilvanvald, hanem az egészségesekben is!). Az abszurdoid vondsok
kivonata, alakba-siritése: az abszurd hés.” Vegyik a két alaphelyzetet. Amikor a
teljesen normdlis szitudciéban a hés vdalik abszurddd: az még csak komikus. Am,
ha az abszurd helyzet olyan hipnotizalé erGvel bir, hogy a normadlis hést blvkorében
tartja, s ezéltal cselekvésképtelenné teszi (vagy legfeljebb a tétova tiltakozasig engedi
eljutni): az mar tragikus. Kovetkezésképpen minél abszurdabb egy szituacid, s koz-
ben minél normadlisabbak a hd&sdk, anndl inkabb nd az abszurd hatas.

Elet- és tudomdnynépszerilsité pdrbeszédei (amelyek elsd izben jérészt az Utunk-
ban jelentek meg), paraboldi a dramaesztéta Paskandinak az abszurdrél vallott né-
zeteit tlikrozik. Mas kérdés, hogy mindez miként szél (vagy szélhatna) hozzank a
szinpadrol. Mondjuk ki kereken: nem is tul ujszer(ien. Megélddsaiban a szazadeld
avantgardizmusanak id3tallé eredményeibdl is tdplalkozé modern térekvéseket ismer-
hetjiik fel. Ahogyan azt maga is bevallotta: ,, legtébb koézom a tréfds, groteszk fol-
klérhoz és Karinthyhoz van”.

Szinpadi stilusparodidiban pedig szinte végigjatssza a dramatdrténet valamennyi
korszakat s iranyzatat. Errél tett vallomést tavaly a Kortarsban: ,,Nyilvdn az egész
a parodidval és a mokds utdnzdssal kezdddott. Amikor megirtam Az eb olykor emeli
labdt cimii elsé hosszabb darabomat (s vele szinte egyidében 1964—65-ben a Szamdr
cimi groteszkemet, meg a Bumerdngot, melyek még ma is elsé fogalmazdsban he-
vernek), még csak moékdsan utdnoztam egynémely stilt, parodisztikus éllel. Szémomra
ma mdr nyilvdnvaldé, hogy egy parddia memcsak parodia, hanem a parddiairé bizo-
nyitdsi kedvének is a jele: ,mni, hogy ismerem, ni, hogy tudom, mi fin terem ez a
8til” ... Nos: az én esetemben szintén kozrejdtszott ez a bizonyitdsi szdndék, de taldn
még inkdbb az, hogy bizonyos stilusokat ,eszemmel meghaladottaknak” éreztem,
viszont iroi reflexeimben (szellemi-nyelvi reflexek!) kiiizhetetleniil jelen voltak...
Még az is kozrejitszott, hogy mindendron ki akartam rdzni magambdél, ki akartam
élni az ilyen reflexeket, nehogy komolyabb darabjaimba besurranjanak... Kezdet-
ben ilyen inditéki volt az, ami ma tervvé lett. Aztin egy pillanatban rdjottem: az
a stilus, amit parodizdlok, mdr-eleve — a darabomba bekeriilése pillanatiéban — nem
azonos azzal a torténelmivel, ami volt, ami modellként, mintaként szolgdlt, hanem
tulajdonképpen: egy stilusrél alkotott sajit elképzelésemet teszem parddia targydvd.
Ettol kezdve sajdt, teljes értékilen sajit darabjaimnak tekintem éket. S innen mdr
csak egy asszocidcié-tavolsdgra volt a terv: végig billentydzni az Osszes drdmator-
téneti stilusokat, szinpadi kifejezésformdkat-technikdkat — a sajdit filozéfiémmal
(amennyiben van ilyen), alakjaimmal, létérzésemmel, korom kdzérzetével (mely szin-
tén részben a sajdtom is) stb. ...

Ilyenformén tehdt nem egy drdamdm a kovetkezd rétegzédésii: 1. a valasztott tor-
ténelmileg kialakult drdmastilus mint modell; 2. az errdl alkotott sajdt kép: az aho-
gyan ez a stilus bennem él; 3. e stilusnak a megitélése (pl. parodisztikus vagy nem,
de amelyben kiigazitom, médositom. — Kritikai hozzddllds!); 4. a hésokkel ugyanaz:
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a hés mint ,,akkori”’ (régi), kortdrsi megitélés rola, 6nmaga megitélése; 5. az én mat
képem és megitélésem a hésrél; 6. ugyanaz a rétegzédés a helyzet és a cselekvés
esetében.

Nemrégiben egyszerre harom kotete is megérkezett: elbeszéléseinek gylijtemé-
nyét a Kriterion adta ki A vegytisztito becsiilete cimmel; bilniligyi regényét, a Beavat-
kozdst a kolozsvari DA&cia; ujabb darabjait pedig A rejtekhely cimmel a Magvet6.
Mi foglalkoztatja jelenleg, min dolgozik?

— Jovére a Magveténél uj dramakotetem és verseskonyvem jelenik meg; a Szép-
irodalmindl szinpadi jelenetek, novelldk, karcolatok, filmotletek; a Morandl egy me-
séskonyv; Sdara Sdndorral egy film; a Jozsef Attila Szinhdz pedig parddés szerep-
osztasban mutatja be a Kocsi rabjait. A pécsi szinhdz egy szatirikus élii bohdzatomat,
a miskolci viszont egy csaldd-drdmdt visz szinre — a pillanatnyi jelek szerint.

Tervei?

— Mi egyéb tervem lehetne? Hacsak nem az, hogy még tobbet dolgozzam.

Rdcz-Székely Gyo6z6

MOVEI

Piros madar (versek). Bukarest, 1957. Allami Irodalmi és Mdavészeti Konyvkiadé
Tindérek szakacskonyve (gyermekversek, mesék). Bukarest, 1966. Ifjusagi Konyvkiadé
Holdbumerang (versek). Bukarest, 1966. Irodalmi Koényvkiado

Szebb a pava, mint a pulyka (gyermekversek). Bukarest, 1968. Ifjusidgi Konyvkiadéo
Uvegek (elbeszélések). Bukarest, 1968. Irodalmi Konyvkiadéd

Zapfog kirdly nem mosolyog (mesék). Bukarest, 1970. Ifjusagi Konyvkiado

Az eb olykor emeli labat (parbeszédek, szinjatékok). Bukarest, 1970. Kriterion

TU foka (versek). Bukarest. 1972, Kriterion

Vendeégség. Tornyot valasztok (szinmivek). Bp., 1973. Magvet

A vegytisztité becslilete (novellak, parbeszédek). Bukarest, 1973. Kriterion

A rejtekhely (szinmtivek). Bp., 1974. Magvetd

Beavatkozas (blinligyi regény). Kolozsvar, 1974. Dacia

A Rakéta regényujsag és a konyvajanlas

A jaszberényi konyvtarban irigykedve figyeltilk a Rakéta regényajsag sikerét és
eltlinédtiink azon, hogy a benne talalhaté mivek miért nem olyan népszeriiek konyv-
tarunkban? Az jsag atiuté sikerét és azt a tényt felhaszndlva, hogy megjelenésének
kezdetén nehezen volt hozziférhets, konyvkidllitast rendeztiink Konyvalakban is ol-
vashatja a Rakéta regényujsigban megjelent miveket cimmel. E kidllitdson 30 mivet
helyeztiink el: egyrészt azok koziil valogattunk, melyek a Rakétaban megjelentek,
masrészt az ott szerepld irok egyéb miveit mutattuk be. A kiallitott kényvekbél az
els6 héten kilencet, a masodikon mar csak egyet kolesonoztek ki, ezért ezt a kiallitast
megsziintettiik, és 4j moddszerrel prébalkoztunk. Félives, szines kartonokra egy-egy
irénak a Rakétdban megjelent mivét ragasztottuk fel ugy, hogy a régebbi szamokat
szétvagdaltuk. Ezeket a tablakat a konyvtar kiilonbozd pontjain helyeztiik el a ko-
vetkezd szoveggel: Olvasta a Rakéta regényujsagban? Olvassa el konyvalakban is!
Megjelent a Rakétaban! Konyvtarunkban megtaldlhatok az.iré egyéb mivei is! A téb-
lakon egyébként a mivek illusztracioit s érdekesebb részeit mutattuk be, s egyuttal
kiraktuk az ajanlott konyveket is A kidllitott konyv azomnal olvashaté felirattal.
Ilyen tablakat készitettliink tobbek kozott Csurka Istvan, Ilf és Petrov, Moricz Zsig-
mond, Moldova Gyoérgy, Nagy Lajos, Alan Sillitoe, Zimre Péter stb. miveirél. A tab-
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1akat kéthetenként cseréljiik. A konyvnépszerdsitd tablak hatasara egy hénap alatt
35 konyvet kolesonoztlink; a legtobb alkalommal Moldova Gyorgy elbeszéléseit (12),
Moricz Zsigmond: Forré mez6k c. regényét (5), és Sillitoe: A hosszutavfuté maganyos-
sdga c. kisregényét (4) vitték el.

A konyvek kolcsonzése soran olvaséinkat megkérdeztiik, ismerik-e a regény-
ujsagot, s ha igen, mi a véleményiik roéla? Kideriilt, hogy az ujsag igen olvasott a
konyvtari olvasék korében is. Ugy tlnik, a hetilapnak valéban eredményesebben
sikeriilt az irodalmi mivek ajanlasa, mint a konyvtarnak. (Vizsgalédasunk iddészaké-
ban egy 32 éves ndolvasé azért ujitotta fel tagsagat, mert kikolesonozte Moricz Zsig-
mond: Forré mez6k c. regényét, melynek részletét a Rakétidban olvasta.) A beszél-
g_gtések soran hallottakbdl néhany érdekesebb részletet idézek:

20 éves szakmunkaslany véleménye az ujsagroél: , JJonak tartom, csak tobb il-
lusztracioval kellene szinesiteni. A kozolt regényeket szintén nagyon jonak talaltam,
sokat nem olvastam el6bb koziiliik. Azért is keresem Moldova konyveit, mert olvas-
tam a részletet a Rakéta c. ijsdgban és most kivanesi lettem mas konyveire is.”

32 éves haztartisbeli: ,,A Rakéta ujsdgot nagyon jonak tartom. Véleményem
szerint minden van benne, szerelem, kaland, haboru.”

18 éves gimnazista fia: ,,A Rakétarol az a véleményem, hogy megfelel nekiink,
fiataloknak. A regényei is elég jok, féleg a képregények tetszenek nagyon. Mar vagy
harom olyan irét ismertem meg ezen az ujsagon keresztiil, akinek a mivei nagyon
tetszettek. Legjobban Heltai: A 1ll-es cimid regénye tetszett. Rogton kértem is a
konyvtarbdl.”

A kedvezd valaszok mellett néhdany elutasit6 megnyilatkozast és tobb tartalmi-
formai kritikat is feljegyeztiink.

36 éves mérnok: ,,A Rakéta ujsagrdél az a véleményem, hogy fércmi az egész.
Sildny, 6cska papirra nyomjak és olyan a tartalma is, mint a kivitele. Kettét vettem
Osszesen, de be is fejeztem.”

17 éves ipari tanulé fia: ,,A Rakéta ujsagot itt a konyvtarban vettem elészor a
kezembe. Véleményem szerint nem ér meg 5 Ft-ot, nagyon draga. Sokkal jobb uj-
sdgok is vannak, olcsébb aron. Ezért a pénzért olcsé konyvet is vehetek és az mégis-
csak konyv.”

18 éves gimnazista fiu: , Egyenesen ronda a Rakéta! Mar a papiranyag miatt
sem esik jol kézbe venni.”

Az illusztracidk, elsésorban a rajzos illusztriaciok népszertiek. Megfigyeltiik, hogy
az olvasoteremben ezeket mutogatjak egymasnak, s6t, a pikansabb hangvételGeket
még a konyvtarosnak is.

A regényujsag konyvajanlé szerepét a tovabbiakban is felhasznaljuk. Tapasz-
talatunk szerint névelné az ujsag rangjat, ha jobb papiron jelenhetne meg, valamint
alkalmilag kozolne 4j irodalmat is. Mivel a hetilap célja az irodalom iranti érdek-
16dés felkeltése, j6 lenne, ha az elbeszélések, megfilmesitett regények, fényképezett
képregények utan k6zolnék az eredeti mi, elbeszéléskotet cimét és kiadasi évét. Val-
tozatossa tehetné még az ujsdgot olyan, az irokrol, mivekrsl irott Osszekoté szoveg
is, amely az olvasék beszélgetéseinek inditast adna.

Fodor Istvadan

Kovaces Gyula metszete
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kionyvekrol

Konyvek az olvasasrdl

,Konyvemet az olvasasi kultira szol-
gilatdra szantam. A szocialista kultura
csak tomegkulturaként képzelhetd el.
Ennek a témegkultiranak azonban kii-
16nb6znie kell mind a kapitalista tomeg-
kulturatél, mind a régebbi, hagyomanyos
szocialista tomegkultaratol.”

Ezekkel a szavakkal kezdddik Miklds
Pdl 1971-ben megjelent konyve, az Olva-
sds és értelem. Mar a bevezetd szavak is
jelzik, hogy azota még aktudlisabba valt
a szerz6 célja, mondanivaldja; hiszen ép-
pen a kozelmultban keriilt sor a koéz-
muavelSdéssel kapcsolatos feladatok, hia-
nyossagok szambavételére az orszdg ma-
velGédéspolitikai férumain.

S tullépve az orszag hatarain: vilag-
szerte egyre hatalmasabb méretekben
bontakozik ki a technikai, gépi -civili-
z4cid, mind sz(kebb teriiletre szoritva
vissza a konyv, az frott sz6 rangjat a
tomegkommunikéciés eszk6zok 4ltal ki-
bocsatott kultira mellett; szociolégusok
szazai kutatjdk az olvasis szerepét, a
konyv jelenét és joviGjét, funkciojat az
ember életében. Az olvasasi kulturarol
Magyarorszagon is jelentek meg kilon-
féle szocioldgiai felmérési eredmények,
mégpedig egy-egy adott kozosségen be-
luli vizsgilédasok kapcsan. Miklés Pal
konyve azonban uttéré vallalkozasnak is
tekinthet6; az olvasas, a konyv lényegét
tobboldala szintézisben ragadja meg. Az
olvasis szociologiai szempontd megkoze-
litése utdn az olvasas targyat, magat az
irodalmat jarja koriil, hogy segitséget
nyudjtson a tudatos, értelmes, értékels és
értelmezé olvasashoz. ,,A modern iro-
dalomtudomadany és az olvasas” cimf feje-
zet a XX. szazadban kialakult iskoldkat
ismerteti; kiilon fejezetet szentel a ko-
zelmultban, sGt jelenleg is sok vitat ki-
valté strukturalizmusnak. Ez utdn szG-
kiti a kort, s magat az irodalmi mf
megkozelftésének kiilonféle lehetGségeit
tirgyalja az olvasids elméletéhez cimd
fejezetben. Végiil felvdzolja a koltsi md
tobbféle szempontot szerencsésen egybe-

6tvoz6 jelentéselméletét, konkrét mia-
elemzésekkel bizonyitvan — igen meg-
gy6z0en — annak a gyakorlatban vald

felhasznélhatésdgat, hatékonysagat.
Miklés P&l nem csupén ismerteti, ha-
nem értékeli is az egyes irdnyzatokat; a
marxista irodalomtudés szemével l4tja s
lattatja azokat a megkozelitési lehetGsé-
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geket, amelyek a marxista irodalomtu-
domany szamadra is tanulsigosak. Mod-
szere elsGsorban nem az elvélaszté, ha-
nem az 6sszekoté motivumok megvilagi-
tasa, feltarasa: a szamunkra is haszno-
sithaté modszerek szintetizaldsa. Ez ki-
16n6sen a strukturalizmust ismerteté tar-
gyilagos és elfogulatlan kritikdju fejezet-
ben érvényesiil igen meggys6zéen. Ugyan-
ugy targyilagosan kritikus Osszefoglalast
ad a md megkozelitési lehetoségeirdl; a
manapsag kiilondsen elGtérbe keriilt eg-
zakt megkozelitések lehetséges hatdosuga-
rat mértéktarté jozansdggal rajzolvan
meg.

Miklés P4l konyvét az teszi meggy5z6-
vé az olvasé szamdara, hogy az elméleti
probléméakat szemlélve sem téveszti szem
elol a gyakorlatot: gyakran utal irodal-
mi-politikai-tdrsadalmi problémakra,
melyekkel kézzelfoghatéva, valoban élgvé-
teszi az elvont gondolatokat is. Abban,
hogy a gyakorlat példaival szembesiti az
elméletet, nem csupan illusztrativ cél ve-
zeti, hanem ez moddszerének lényegéhez
tartozik. E szembesitésnek tesz eleget a
kotetet zaré harom mielemzés is. Kozii-
lik a ,,K6szivii ember fiai” elemzése kii-
1onosen kozérdekinek latszik, 1évén ez az
egyik legolvasottabb magyar regény,
amelynek az elemzés eddig feltaratlan
mélységeit, rétegeit tdrja az olvasok elé.

Végiil a konyv kozérthetoségérsl kell
sz6t ejteni. Miklds P&l dgy tud a fen-
tebb vazolt irodalomtudoményi kérdé-
sekrol szélni, hogy mondanivaldja a
laikus szamara is érthetdvé, sot élveze-
tessé valik. Egyetlen szakkifejezés értel-
me, torténete, vagy a nagykozonség sza-
méra ismeretlen irodalomtudos kiléte
sem marad so6tétben; fokrdl fokra, l1épés-
rél lépésre halad a kiilénféle elméletek
megvilagitasdban, a mi jelentéselméleté-
nek felrajzolasdban. Hangnemét a sze-
mélyesség villalasa, az eleven gondolat
dialektikus mozgasanak érzékeltetése te-
szi élményszerivé, kozvetlenné.

Az egyszerlség, a kozérthetdség azonban
nem leegyszer(sités 4ran valdésul meg, a
problémakat a szerzd a maguk osszetett-
ségében ragadja meg, nem csékkentve a
tudomanyossdg tdmasztotta legmagasabb:
igényeket. Hatalmas ismeretanyagot moz-
gat, konnyedén, rugalmasan: a hagyo-
manyos kutatasi szféridkon kiviil a kép-
z6madvészet, valamint a keleti, kiilonésen



a kinai kultira teriileteit is érdekl3dési
terébe vonja. Miklés Pal valéban ,nagy-
korunak” tekinti az olvasét; olyan prog-
ramot kovet, mely idealis osszefoglalasa
a — sajnos — a kozonségtdl mindinkabb
elszakadd, fliggetleneddé irodalomtudo-
many és kritika mai feladatainak: ,,Nem
el6irni, inkdbb megmutatni — és érvek-
kel megmagyarazni, elméletileg is meg-
alapozni — az olvasas lehetséges, igazol-
hato, jogos 1utjait, az értelmezés modjait:
ez a mielemzés és értelmezés célja sze-
rintem. Nem rékényszeriteni az olvaséra
a sajat, sziikségképpen szubjektiv itéle-
temet, hanem 0szton6zni 6t az 6néllé —
tehat megalapozott és érvekkel igazol-
hat6 — itélkezésre.”

A konyv valdban ebben a szellemben
irédott, mar csak az olvasén mulik, hogy
részesévé valjék az olvasasi kultura fej-
16désének, terjedésének, az irodalom
mind magasabb szint{, alkoté6 befogada-
sanak. (1971. Szépirodalmi, 244 1. 23,50
Ft

) Erdédy Edit

Harsdnyi Istvdn: Vissza a konyvhoz c.
tanulmanya ,,Az olvasashoz vezetd Kkis
kalauz” alcimmel jelent meg.

Napjainkban vilagjelenség, hogy a
konyvszakma képvisel6i Gj és kiilonféle
modszerekkel igyekeznek felkelteni a fi-
gyelmet az irott szovegre. Céljuk, hogy
megmagyarazzak és bebizonyitsdk: a
sajté, a radio, a film, a televizié és a
konyv szerves egységet alkot, s ezek
egylitt napjaink korszerG miveltségét
terjesztik a maguk sajatos eszkozeivel.
Emlékezziink csak vissza azokra a riaszt6
jelzésekre, melyek szerint a televizié
megjelenésével és késGbbi 4ltalanossa
vdlasaval hattérbe fog szorulni az olva-
sasi kedv. Viszont, ha ma nézziik meg a
hasonl6 jellegd szdmadatokat, ezek mér
nem mutatnak olyan lehangol6 képet.
Mert a televizié vesztett 1wjdonsigabdl,
azonkiviil a néz6k nagy része — a meg-
Ujult konyvpropaganda, valamint sajat
tapasztalatainak eredményeként — rajott
arra, hogy egy-egy televiziés kozvetités
megtekintése, majd ugyanannak a minek
konyvben valé elolvasasa harmonikusan
egészfti ki egymast.

Harsanyi kotetében tigan értelmezi a
,»Vissza a kOonyvhoz” fogalmét. Vissza az
abbamaradt vagy rendszeresen el sem
kezdett mivelédéshez! Bar Harsdnyi a
konyvet tartja a legfontosabb értelmi és
érzelmi hatast nyajt6, tudast terjesztd
eszkoznek, és arra eskiiszik, mégis szem-
léletesen mutatja be a ,segitd intézmé-
nyek”-et és azok koélcsénhatisival is fog-
lalkozik.

Hangstlyozza, hogy amennyire a film
és a tv elvonja az emberek figyelmét az

Jellemformalé,

irodalmi alkotdsoktél, ugyanannyira visz-
sza is vezeti azokhoz. Ezt a Hibord és
Béke, a Forsyte Saga, a Balzac-miivek
Ujjasziiletésével péld4zza.: A radidval
kapcsolatban emliti az irodalmi mfsorok
hatdsat, mint a kényv és az irodalom
propagalé eszkozeit. Kitér — rovideb-
ben — a szinhdz, a b4bszinhaz és az iro-
dalmi szinpadok miiveltségterjesztd sze-
repére is. Itt talan az irodalmi szinpadok
jelentdségét kellene elsGsorban kiemel-
niink, mert, mint Harsanyi is allitja:
»AzZ irék, mivészek visszaemlékezéseiben
igen fontos helyet foglalnak el a gyer-
mekkori szinhazi élmények. De az atélés
terén szinpad nélkiil egyetlen felnétt
sem fejlédhet a valé életet és a koltésze-
tet, irodalmat megfeleléen Gsszeegyeztet-
hetd, helyére tevs olvas6va. Biin kihagyni
élményét.”

A Kkotetben érdekes fejezetet olvasha-
tunk az olvasdsnak az ember életében
jatszott szerepéréSl. Arany, Mikszath, M-
ricz és az egyszer(i emberek tapasztala-
tai bizonyitjdk az olvasas ismeretszerz3,
érzelemgazdagité, széra-
koztaté, emberismeretet, szokincset és.
stilust fejlesztd szerepét. A szerzs elité-
16leg sz6l azokrol, akik csak koériilveszik
magukat konyvekkel, esetleg egész
konyvtdrral, mert ugy vélik, ez igy illik,
de nem olvassak azokat.

Az {rasrél és az olvasadsrol szélvan
Harsanyi elsGsorban a fejlédésre helyezi
a hangsulyt, arra a folyamatra, amely-
lyel a rendszeres olvasds szokdsa kiala-
kul. A fejlett olvas6 olvasményainak
mennyiségét ugyanigy meg tudja szabni,
mint ahogy fel tudja mérni az olvasott
mivek értékét; és fokozatosan kialakul
benne az olvasis mindéségi értéke, a mi-
veknek a vildghoz valé viszonyitdsa is. A
fokozatossag sziikségességét a konyv irdja
nem gyé6zi eléggé hangsilyozni. Ezt ko-
tetének szerkezetével is érezteti: a mon-
dokatol a koltészetig, a népmesétél a
novelldig és a regényig, a népi jatékok-
t6l a dramadig irdnyitja az olvasét. Ezt a
hérom fejezetcimet adta mondandéjénak,
és gazdag példatarral illusztrilja, hogy a
kisgyermektdl az érett felndttig milyen
olvasdsi szinteken At vezet az irodalmi
€élmény gazdagodisa, és milyen sokat ve-
szit az, aki akdr a maga hib4jabol, akar
a koriilmények miatt megreked egy koz-
biilsé allomésen,

Kozismert és kevésbé ismert versek,
novellak, regények, dramdk tiikrében, jél
megvalasztott idézetek, részletek felidézé-
sével, szinte a szerzgvel egyiitt Gjra &t-
élhetjiik sajat irodalmi {zlésiink, érdek-
16désilink, olvas6va fejlédésiink kiilon-
boz6 szakaszait. A meggydzden valogatott
koltemények, novelldk stb., felsoroldsa
elbésegiti, hogy a kotet olvaséja szinte
onkénteleniil ellendrizze sajat magat:

659



Eléggé megismertem-e Tomorkényt, a  természetesen — szubjektivek, de egy
novellistat? Atéltem-e Diirrenmatt ,,A tudatos olvasaspszicholégus gazdag ta-
baleset” cimi kotetébdl ,,Az alagut’-at? pasztalatait és j6 izlését bizonyitjak.
Olvastam-e a klasszikus magyar mive- (1973. Tankonyvkiadé, 126 1. 6 Ft. /A pe-
ket, melyeket Harsanyi példaként hoz dagédgia iddszer(i kérdései hazankban./)
fel? S ha igen, szivesen elolvasnam-e 0j-

bol egyiket, masikat? Az ajanlé-listdk — Lakos Katalin

keziﬁvlér

Irodalomtorténeti kézikonyvek a hatarokon tulrél

Az elmult években sok minden tértént annak érdekében, hogy a hazai olvasé-
kozonség megismerje a szomszédos orszagok magyar irodalmat. Az orszaghatarokon
tul megjelené magyar nyelvi konyvek hozzank is eljutnak, személyes latogatasokra,
frécserékre is sor keriilt. Az Irészovetség megrendezte a szomszédos szocialista orsza-
gok magyar koltdinek estjét. A Kkritika elég rendszeresen figyeli és szadmontartja a
hatirokon tul megjelenéd magyar irodalmat. Egyre magatél értet6débb, természete-
sebb, hogy a csehszlovakiai, szovjetunidbeli, jugoszlaviai és romaniai magyar irék
munkassiga a magyar irodalom szerves része.

Sok minden tortént... De annyi még nem, hogy ne kellene kiilon nyomatékkal
sz6lni, ha olyan hasznos és fontos magyar konyv jut el hozzank, amely bukaresti,
kolozsvari, pozsonyi vagy ujvidéki kiadéndl jelent meg. Sok minden tortént, de még
mindig kiilén £6l1 kell hivni a figyelmet, ha egy magyar konyv cimlapjan a Kriterion,
a Dacia vagy a Forum kiadd jelvényével taldlkozunk.

Immar hirom évtizede, hogy a csehszlovakiai, a szovjetunidbeli, a jugoszlaviai
és a roméniai magyar irodalom is a szocialista tarsadalmi viszonyok kozott fejlédik.
S harom évtized elég id5, hogy megsziilessenek azok az 6sszefoglalé miivek is, ame-
lyek szambaveszik és értékelik a hatarokon tuli magyar irodalom eredményeit. Az is
természetes, hogy ezeket az attekintéseket és Osszegezéseket els6ként azok végzik el,
akik kozelrdl ismerik, latjdk a szomszédos szocialista orszagok tarsadalmi és iro-
dalmi életét.

A romaniai magyar irodalom 1945 utidni negyedszazados torténetét Kantor Lajos
és Lang Gusztav irta meg. Munkajuk, a Romdniai magyar irodalom 1944—1970 im-
mar masodik, javitott kiaddsban s tobb mint tizezer példanyban jelent meg: alkalmas
példanyszamban, hogy ezt a fontos kézikonyvet a magyarorszdgi konyvtarak is be-
szerezzék.

Az elsd pillanatban taldan meghokkeniink: nem merész véallalkozéds-e félezer al-
dalas konyvet irni egy, még annyira cseppfolyés, és idében annyira koézeli korszak
irodalmarol? De ha meggondoljuk, hogy ennek az irodalomnak milyen messzi multba
visszanyul6é és milyen értékes hagyomdanyai vannak, tovdbba ha 6szintén és figyel-
mesen kozelhajolunk jelen életéhez, latnunk kell, hogy a szerzék nem tulméretezett,
nem tulmerész, hanem halaszthatatlan feladatra vallalkoztak, Feladatukat pontosan
folmérték: ,,A romaniai magyar irodalom idé- és térbeli hatarait készen kindlja a
torténelem’” — olvassuk a konyv els6é oldalan. — ,,Sziiletésének évszama 1919, f6ld-
rajzi hazaja pedig Romaéania. Bolcséhelye, szlikebb patridja Erdély (mely koézponti
szerepét ez irodalom életében mindmadig megérizte) és a vele szomszédos részek...”

Vallalkozasuk azért sem reménytelen, mert a konyv nem kimondott irodalom-
torténet, nem akar megdonthetetlen itéleteket kozolni, nem hasznil cimkéket és
skatulyakat. A szerz6k tudatdban vannak, hogy sokszor még leziratlan életutakrél
kell véleményt mondaniok. S bar a miivek és az életpdlydk puszta leirdsival sehol
sem érik be, alapallasuk mindvégig a rokonszenves ismertet6é, kozvetitGé, és nem
az {télkez6é. F6 torekvésiik az elérhetd teljesség: a roméniai magyar irodalom negyed-
szazados torténetében ne maradjon emlitetleniil egyetlen érdemes név, egyetlen fon-
tosabb mid sem. Kritikai itéletiikket a hangsilyok, a bemutatasra forditott terjedelem
s a talald, székimondd jelz6k fejezik Kki.

A konyv elsé felét hat tanulmény tolti ki. A szerz6k elGszor a mai roméniai ma-
gyar irodalom elézményeit; 1944 elGtti multjat tekintik 4t. Egy kissé szlikre fogott
dolgozat sz6l az 1944 utani szakasz irodalmi életérédl, irodalmi férumairél, intézmé-
nyeir6l, a konyvkiadasrél, a folyéiratokrél. A konyv tulajdonképpeni gerincét a négy
irodalmi mifaj fejlédésének rajza alkotja. Az &ttekintés az irodalmi publicisztika,
az irodalomkritika és az irodalomtérténetirds vizsgdlatival kezd4dik, s ezt koveti a
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lira, a széppréza és a drdma elemzése. Ha szokatlan is ez a kezdés és ez a sorrend,.
annyi azért a hazai irodalomtorténetiras szdmara is megszivlelendé belGle, hogy egy-
egy korszak irodalménak targyaldsiban az irodalomtorténetirdsnak nem kellene sze-
met hunynia az irodalmi publicisztika, az irodalmi Kkritika és az irodalomtudomény
eredményei eldtt, mivel azok az irodalom életének szerves részei.

A tanulméanyok a jelenségek elemzésében a szinkronisztikus és a diakronikus
vizsgalodas elvének Osszeegyeztetésére, az irodalmi élet hosszmetszetének és kereszt-
metszetének egyilittes megrajzolasira torekszenek. A szerzék a miifajok fejlédését
id6érendben tekintik at, s ebbe épitik be egy-egy iré munkdéssiganak rovid és tomor
ismertetését. Igy a tanulmanyok valdjadban az idérend fonaldra felf(izétt apré portrék
sorozatabdl allnak. Ha egy szerzd tobb miifajban tevékenykedik, akkor a ra vonat-
koz6 adatokat természetesen a konyv két kiilonbozo fejezetében taldlja meg az olvaso.

A tanulméanyokat szerencsésen egészitik ki a konyv masodik felében talalhatd:
kényvészeti adalékok. (Ezeket Réthy Andor, a nemrég elhunyt kitliné bibliografus
allitotta Ossze.) Az &ltalanos konyvészeti adatok utan a szerzok betlirendbe szedett
bibliografiaja kovetkezik. Itt az 1944 és 1970 ko6zotti korszakhoz tartozé minden egyes
romdaniai magyar iré 6nallé mivének leirdsat és a rola szélé legfontosabb irodalmat
megtaldljuk. A kritikai adatok Osszedllitisdban a szerzd mind a romaniai, mind a
magyarorszagi visszhangot figyelembe vette. Az értékes kézikonyvnek talan ez a
leghasznosabb része: minden tovabbi kutdtas alapja, az irodalomtorténeti és konyv-
tarosi tdjékozodas forrasa. Kdntor Lajos és Ldng Gusztdv konyve utidn egy kevéssé
ismert romaniai magyar ir6 nevének hallatara mar senki sem mondhatja: ki az?

A konyv haszndlatat névmutaté konnyiti meg. A kotetet a romaniai magyar iro-~
dalom életének néhany emlékezetes pillanatarél késziilt fénykép (pl. a marosvécsi
talalkozd, Gadl Gdbor arcképe, Veres Péter, Illyés Gyula, Vaci Mihdly, Németh Laszlé
erdélyi latogatasa), nevezetes konyvek elsé kiaddsanak cimlapjat megrokité fotoé-
dokumentum teszi szemléletessé és teljessé. Amit hidnyolhatunk — a parhuzamos
magyarorszagi és kelet-eurépai irodalmak fejlédésének behatébb vizsgalatat, a poli-
tika- és eszmetdrténeti hattér megrajzolasat, a miivek esztétikai elemzését és mind-
sitését —, tovabbi részlettanulminyok és egy jovends irodalomtorténeti attekintés
adhatja meg. Mindennek azonban feltétele és — nem gyoézziik eléggé hangsiulyozni —
a jelen tajékozédas nélkiilozhetetlen segédeszkdoze Kantor Lajos és Lang Gusztav
munkaja.

A két habord kozti roméniai magyar irodalom egyik legrangosabb folyoirata volt
a Kolozsvarott megjelend Erdélyi Helikon. 1928-t6l 1944-ig tartd, tizenhét éves fenn-
4llasa alatt — ahogy Szemlér Ferenc irja — , Romdania magyar irodalmaban a Nyugat
céljaihoz hasonld szerepre torekedett.” Munkatirsai elé magas esztétikai mércét alli-
tott, szdmos fiatal tehetséget fedezett fel és inditott utnak, eszmei alap&llasa a ,,sza-
badelvii humanizmus” volt, a népek és nemzetek kozotti megbékélést, egymas meg-
becsiilését, az értékek kolesonds elismerését hirdette.

Most a folyoirat legértékesebb, legmaradandobb rovatanak, a lirai rovatnak va-
logatott termését vehetjiik keziinkbe abban az antolégidaban, melyet a Kriterion
Konyvkiadé jelentetett meg Az Erdélyi Helikon kolt6i cimmel. A testes, csaknem
ezer oldalas kotetet Szemlér Ferenc rendezte sajté ald, és latta el terjedelmes bevezetd-
tanulménnyal. A versvalogatist az Erdélyi Helikon teljes koltészeti anyaganak reper-
tériuma egésziti ki: itt a szerz6k betlirendjében a folydiratban megjelent minden ere-
deti koltemény és miforditds cim szerinti felsoroldasit megtalaljuk. A kotetben sze-
replé kolt6k legfontosabb bibliografiai és életrajzi adatait kiilon jegyzék tartalmazza.

Ritkasag, hogy valamely folydirat egyetlen rovatinak anyaga — akar szigoriu
vélogatasban is -— konyvtestben, osszegydGjtve, (ijbél megjelenjék. Az Erdélyi Heli-
kon raszolgalt erre a megbecsiilésre. Nemcsak azért, mert a folydirat szdmai ma mar
igen nehezen hozzaférhet6k, hanem azért is, mert a benniik ko6zoltek megérdemlik
a maradandésagot, az utékor figyelmét.

Az anfolégia tulajdonképpen A Korunk kéltészete cimi, 1967-ben megjelent an-
tolégidnak a pdarja. A nagyjaban azonos idében megjelend, de eltérG szerkeszt6i kon-
cepciot szolgdld két lap lirai rovatanak antolégidja most mér a hdboru el6tti romaniai
magyar koltészetrél joforman teljes attekintést ad. Az Erdélyi Helikon és a Korunk
lirai rovata nem A4llt szemben, hanem kiegészitette egymast. Ha volt is vita a két
folyéirat kozott, a kolt6-munkatarsak egy része mindkét helyen publikilt. S most,
amikor az Erdélyi Helikon java verstermését is egyiitt 1atjuk, igazat kell adni a
valogaté-értékeld szerkesztének, Szemlér Ferencnek (aki egyébként az Erdélyi Heli-
kon egyik leggyakrabban publikalé koltGje volt, bar a szerkesztés koncepciéjaval
egyben-masban nem értett egyet): ,,Ez a szabadelvi humanizmus — ti. a Helikon
szerkeszt6i koncepciéja — elegendd hatékonysaggal birt ahhoz, hogy az eurépai fasiz-
mus kifejlédésének Mussolini-féle valtozatiaval szemben megérizze koltGiben az euré6-
pai gondolatbdl fakadé tartézkodast. S6t alkalmasnak mutatkozott arra is, hogy a
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fasizmus hitleri mddosulasanak fenyeget6 elterjedése idején se engedje koltéin el-
hatalmasodni az eszmék fert6zését. Az Erdélyi Helikon hasabjain megjelené versek
dontd tobbségének tanusaga szerint ez a koltészet megdrizte humanista hagyomanyait,
s ezzel, ha nyiltan nem is tamogatta a népfronti eszmét, annak mégis egyik onkén-
telen szovetségesévé valt.”

Az esztétikai értékekre alapozott megbecsiilést pedig igy indokolja Szemlér:
»A vallalt talajon és keretek kozott a helikoni koltészet sajatos egyéni szineket és
0nallé mivészi eredményeket villant £6l.”

Az antolégidban kiemelt terjedelemben szerepelnek az Erdélyi Helikon legmar-
kansabb lirikusainak, Aprily Lajosnak, Reményik Sdndornak és Tompa Ldszlénak
versei. Az 6 koltészetiikben fejez6dott ki talan a leghatarozottabban a folydirat sa+
jatos ,,profilja”, a helikoni csoportosulas transzszilvanista eszméje, amely ugyan so-
sem fogalmazodott meg oly hatarozottan, hogy kizart volna jeles kolt6i értékeket,
de annyira mégis hangsulyt kapott a lapban, hogy masok — kiilénésen a Korunk
oldalarol — biralattal, s6t olykor tagadassal illethették. Az emlitett kolt6tridsz mellett
tobb verssel szerepel az antoldégiaban Bartalis Jdnos, Bo6zodi Gyorgy, Dsida Jend,
Jékely Zoltin, Szabédi Ldszlo, Szemlér Ferenc — egykor az Erdélyi Helikon vezetd
koltéi, s ma mar a magyar irodalom szamottevé alkotéi. Aki mashol még nem olvasta
volna, innen, az antologidbol ismerheti meg Horvdth Imre, Horvdth Istvdn, Kiss Jend
nevét. Mar 1944 elotti koltészetiik is mélté a figyelemre. Az Erdélyi Helikon lirdja-
nak irodalomtorténeti jelent6ségét mutatja, hogy Cseres Tibor, Déry Tibor, Joézsef
Attila is publikalt itt, s e folydiratban jelent meg tobb dlyan, ma mar klasszikus
értéknek szamité mi, mint példaul Kosztolanyi Dezs6 Ilona cimil verse, vagy Illyés
Gyula Nem menekiilhetsz c. kolteménye (az elsé kozléskor még nem szabadulhatsz
cimmel). ,

A folyodirat rendszeresen kozolt miforditasokat is; f6ként a kortars roman koltok
— Arghezi, Blaga, Isac, Pillat és masok — verseit, s kitekintése volt a vilagirodalom
mas tajaira is (tobbek kozt Goethe, Rilke gyakori megszdlaltatasaval). Az antolégia
most ebbdl az anyagbol is bé valogatast kozol.

Szam szerint hetvenhdarom magyar és hetven masnyelvi kolté szerepel az anto-
l6gidaban. (A folydirat koltészeti anyagénak teljes repertériuma 225 nevet tartalmaz.)
Mar ismert, kedvelt verseket ,fedeziink f6l1” udjra: Ime, ez is az Erdélyi Helikon-
ban jelent meg elészér! Uj kolték nevét tanuljuk meg egy-egy kiemelkedSen szép
versiik olvastan: Milyen gazdag és valtozatos a romaniai magyar lira! Hasznos val-
lalkozas tehat Szemlér Ferenc munkaja. Tudatositja: ,,Az Erdélyi Helikon versanya-
ganak jelentGségét és a magyar koltészet fejlédésében Kkivivott szerepét nem lehet
egyetlen kézlegyintéssel elintézni.” Es figyelmeztet: J6 lenne az Erdélyi Helikon mads
rovataibdl is egy-egy antologiat megjelentetni... J6 lenne, ha az Erdélyi Helikon
és a Korunk antolégiaihoz hasonléan mi is kiadnank konyvalakban egy-egy kevéssé
ismert, elfeledett, de értékes folyodiratunk valogatott termését... Kivanatos lenne,
ha tisztes jubileumok alkalmaboél a hazai folydiratok is antoldgiat jelentetnének meg
publikalt anyagukbdl. ..

Ha Kantor Lajos és Lang Gusztiv konyvét hasznos osszefoglalasnak, és egy jo-
vendé irodalomtorténeti rendszerezés és értékelés alapjanak tekinthetjiik, akkor még
inkdbb az Juhasz Géza uttérd munkaja, a Konyvek orszdgutjan. A kotet az Gjvidéki
Forum kiadasaban jelent meg; szerzéje a jugoszlaviai magyar irodalom egyik legjobb
ismerdje s évek 6ta a Forum Kiadé avatott fészerkesztéje. A jugoszlaviai magyar
irodalom kézelmiultja nem kevésbé érdekes, tanulsigos, megismerésre varo és sza-
montartiasra érdemes mivekkel rendelkezik, mint a romad&niai. De itt az értékek
szambavétele, az irodalmi folyamat attekintése, a jelenségek rendszerezése talan még
hatrabb van, mint Roméanidban. Eppen ezért fontos konyv Juhdsz Gézdé.

Bar a kotet els6 és nagyobb hanyadat kitolté tanulmanyok — szemben Kéantor
és Lang munkajaval — nem adnak irodalomtorténeti és miifajtérténeti attekintést,
csupan az irodalmi élet egy-egy részletkérdését vizsgaljak meg, s bar a konyvben
jobbara alkalmi cikkek, kritikak, tanulmanyok taldlnak egymasra, melyek a pilla-
natnyi sziikségletnek koszonhetik létiiket, mégis hasznos volt 6ket jol atgondolt cik-
lusokba rendezni és kotetben kiadni.

Juhasz Géza mindenekel6tt az irodalmi élet legfontosabb mozgatéjat, a jugo-
szlaviai magyar konyvkiadas eredményeit vizsgilja. Részletes tanulmanyban dolgozza
fol a konyvkiadas adatait (példdaul az 1958-td1 1970-ig terjed6 idGszakban a jugoszlaviai
magyar konyvtermés nem kevesebb, mint 235, illetve az Eletjel miniatGrokkel, a
zentai flizetes kiadvanyokkal és a Symposion fiizetekkel egyiitt Gsszesen 276 cimszot
tartalmaz), tovidbba behatdéan elemzi a jugoszlaviai magyar irék alkot6 munkassaga-
nak irodalomszocioldgiai feltételeit. Kiilon tanulmanyban foglalkozik Papp Daéaniel
Vajdasag-képével; elemz4 kritikat ir Banyai Jdnos, Major Nandor és Végel Laszlo
egy-egy konyvérsl. A kotet legértékesebb, legtébb Uj és eredeti megallapitast tar-
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talmaz6 dolgozatai azok, amelyekben a szerz6 a népek és nemzetiségek kozotti két-
irdnyu kozlekedés irodalmi alkalmait vizsgalja. S itt nemcsak jugoszlaviai példakat
elemez, hanem magyarorszagiakat (Csuka Zoltan ko6lt6i, miforditoi és irodalomtorté-
netiréi tevékenységét), romadniaiakat, csehszlovakiaikat és szovjetunidbelieket is
(Méliusz Jozsef, Szemlér Ferenc, Csanda Sandor, Balla Laszlo egy-egy konyve kap-
csan).

Ahogy Kantor Lajos és Lang Gusztav konyvét Réthy Andor konyvészeti adatai
teszik teljessé, azonképpen egészitik ki. Juhasz Géza kotetét a fliggelékben kozolt
jegyzékek: a jugoszlaviai magyar szerz6k 1945 és 1970 ko6zott megjelent konyvei,
ugyanebbdl az idoébél a jugoszlav népek irodalmanak magyar bibliografiaja, a magyar
irok szerbhorvat, szlovén és macedén nyelven megjelent konyveinek felsorolasa. Bar
az adatokat Juhasz Géza idérendben kozli, a mivekr6l megjelent kritikai irodalomrol
nem tesz emlitést, a kotethez névmutatét nem mellékel, s azt is elarulja, hogy ,,jegy-
zékink oOsszeallitasakor nem torekedhettiink a bibliografiai adatok teljességére”, mégis
elmondhatjuk, hogy Juhasz Géza jegyzéke az eddigelé legteljesebb konyvészeti tajé-
koztaté az 1945 utdni jugoszlaviai magyar irodalomrol és konyvkiadasrdl, s forras-
érték( Osszeallitas a tovabbi irodalomtorténeti kutatds és konyvtari szolgalat sza-
mara. (Az irodalom élete, a mivek hatdsa szempontjabél érdekes lett volna — s ez
a romaniai és a jugoszlaviai bibliografidara egyarant érvényes — a kotetek példany-
szamat . is ko6zolni. Mar ahol megallapithato.)

Minden irodalom csak egyetlen hatart, a nyelv hatarat ismeri. A miforditas még
ezt is at tudja lépni. A szomszédos szocialista orszagok magyar irodalma kettds koto-
déstli irodalom. Kapcsolédik ahhoz az orszaghoz, amelynek tarsadalmi viszonyai kozott
és torténelmi alakulataban él. S kapcsolédik az anyanyelv révén a magyar iroda-
lomhoz, az anyaorsziaghoz. Eppen ezért ez az irodalom a népek és a nemzetek kozotti
kapcsolatok, a kétiranyu szellemi koézlekedés és csere tekintetében igen fontos sze-
repet tolthet be. A csonkitast nem tdré teljesség igénye, a magyar irodalom egysége
43 egésze okan koételességiink értékeit szamontartani és minél jobban megismerni.

Tiskés Tibor

AZ ISMERTETETT KONYVEK

Kantor Lajos — Lang Gusztav: Romaniai magyar irodalom 1944—1970. A konyvészeti adatokat
oOsszedll. Réthy Andor. 2. jav. kiad. Bukarest, 1973. Kriterion. 498 1. 29 Ft

Az Erdélyi Helikon koOlt6i (1928—1944). Sajt6 ala rend. és bev. Szemlér Ferenc. Bukarest, 1973.
Kriterion, 827 1. 51 Ft

Juh4sz Géza: Konyvek orszagutjdn. Tanulményok, cikkek, Ujvidék, 1973. Forum, 231 1. 20,50 Ft

A maéasodik vilaghabora torténete

A  masodik vilaghaboru  torténetét,
e tomor, attekintheté és alapos Kkézi-

kiek. A. hadtorténet, a diplomaciai ese-
mények egyes vonatkozasai jobban ki

konyvet ir6ja, Rdnki Gyorgy egy Paine-
idézettel vezeti be: ,,A zsarnoksig olyan
mint a pokol, nehéz urria lenni rajta.”
Valéban az egész konyv a kortars sza-
mara, aki személyesen is atélte ezeket az
éveket, mintegy a fonti mondas gyotrel-
mes illusztraciéja, mégha végiil is a hu-
.manista erék gyo6ztek a hitleri alvilag
'szérnyd er6i f6l6tt.

A kérdésnek roppant s alig attekint-
hetd irodalma van. Komoly térténeti iro-
dalom és egyszerd zsurnalisztika, allam-
férfiak, katonak, diplomatak visszaemlé-
kezései, lildozék és iildozottek feljegyzé-
sei, nagyméretli forrdsanyag latott mind
-ez ideig napvilagot. A sok forras ellenére
is allithaté, hogy szamos fontos kérdés
tisztazasat a rendelkezésre 4ll6 anyag
még nem teszi teljes mértékben lehetévé.
Nem utolsésorban azért, mert a megje-
dent munkak tavolrél sem egyenlé érté-

vannak dolgozva, a gazdasagi, tarsadalmi
problémak, a politikai fejlemények és
osszefliggések viszont kevésbé.

A publikécidok kozott lényeges kiilonb-
ségeket kell tenni. Kétségteleniil egyik
leggazdagabb forras a memoarirodalom,
de még ha eleve szamot vetiink a me-
modarirodalom mifaji szubjektivitasaval
— szalloigévé valt egy politikus mon-
désa: nem irok memoart, mivel nincs
mit eltitkolnom —, akkor is mindig fenn-
all a veszélye bizonyos egyoldalusagnak.
A szerzé politikai és diplomacia-torténeti
kérdésekben a hatkotetes szovjet md, A
Nagy Honvédé Haboru révén tajékozo-
dik.

Feldolgozasdban haszonnal forgatta
Churchill szintén hatkotetes emlékiratat,
mely a masodik vilaghaboru torténeti
megirasanak igényével lépett fol, els6-
sorban a nyugati hadszinterekre vonat-
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kozo6lag, és tekintettel arra, hogy a
Roosevelt—Churchill levélvaltas legfon-
tosabb dokumentumait is kozzéteszi, for-
rasérték szempontjabdl is igen fontos.

A levéltari dokumentumok esetében is
hasonlé problémak adédtak. A masodik
vilaghabori német vonatkozasi doku-
mentumanyaga, mely a vildghdborut ko-
vetden a szovetségesek birtokdba keriilt
és részben publikalast is nyert, igen gaz-
dag. A haboru idészaka azonban még tuil
kozel van, eseményei még tulsagosan ki-
hatnak mai életiinkre, semhogy vala-
mennyi fontosabb dokumentum napvila-
got lathatott volna. A legjelentésebb for-
ras, amit Ranki Gyoérgy hasznalni tudott,
a Szovjetuniéban megjelent Sztalin—
Roosevelt—Churchill levelezés, melynek
két kotetét magyarul is kiadtak, valamint
a harom allamférfi Teherdanban, Jaltaban
és Potsdamban tartott taldlkozasardl ké-
sziilt feljegyzések, részben a szovjet,
részben az amerikai kiilligyminisztérium
anyagabol.

Bar Ranki 6vakodott attél, hogy bar-
miféle Magyarorszag-centrizmust érvé-
nyesitsen, sziikségesnek tartotta, hogy
Magyarorszag és Délkelet-Eurépa proble-
matikaja valamivel nagyobb helyet kap-
jon mint &altalaban a hasonlé jellegd
masodik vilaghaborus torténeti Osszefog-
lalékban szok&sos. Sikeriilt neki a ma-
gyar és Délkelet-Eurdpa-i eseményeket
az Osszefliggésekbe beledgyaznia, és az
olvasé bizonyara megbocsatja, ha ugy
érzi, hogy az aranyokat itt nem teljesen
tartotta be. Konyve nem hadtorténeti
munka, bar sokat foglalkozik hadiese-
ményekkel; anélkiil azonban, hogy kato-
nai részletekbe bocsatkoznék. Nagyobb
sulyt helyezett a politika-torténetre, a
diplomdacia-torténetre, a hdbori gazda-

sagi-tarsadalmi Osszefliggéseinek bemu--
tatdsara. Kiemelte az ellenallasi mozgal--
mat, mely a méasodik vildghaborut kiil6-
nosen népi haboruva tette.

Az idé talan majd nagyobb perspekti-
vat és alaposabb bizonyitékokat nyujt a.
torténészeknek, megkonnyitve a mélyebb.
tanulsagokat. Tanulsiagokat igy is jocs-
kan nyerhetiink. Ezek révén ahhoz sze-
retett volna a szerz6 hozzajarulni, hogy
egy kés6bbi kor torténészének ne kelljen.
a harmadik vildghdbora torténetét meg-
irnia.

Mindannak, amit a koényv elénk tar,
mi idésebb nemzedék kortarsai voltunk.
Ily médon részben kozvetlen élmények
alapjan tudjuk ellendrizni, legaldbbis.
nagy vonalakban, adatait, szemléletét,
itéleteit.

A konyv részletes, pontos adattudas-
sal, helyes, alapos itélettel, szemléletével
értékes konyv. Olvaséi, koztiik a konyv-
tarosok, haszonnal forgathatjak. Sok
részletkérdésben nekik és a folvilagosi-
tasért hozziajuk forduléknak komoly el-
igazitast ad az egész masodik vilaghabor,
valamint az egyes forrasok, részletek is-
meretében is.

Ranki Gyorgy szinvonalas munkat.
végzett. Konyve nagyon sokdig a mai ol-
vasék fontos forrasa lesz. Amire kevés.
idét és gondot fordit az ir6, azt az idé-
nem kiméli és gond nem virrasztja.
Ranki konyve sok munka, idé és gond
eredménye. Jobb — e nemben — magya-
rul nem is irédott.

A konyvet értékes kronoldgia, forras-
jegyz€k és névmutatd egésziti ki. (1973.
Gondolat, 654 1. 92 Ft.)

Katona Jené

A Nobel-dijasok kislexikona

A kiilonféle nemzetkoézi dijak koziil a
legismertebbeket és a legkiemelkedébbe-
ket Alfred Nobel alapitotta. A Kkivald
svéd vegyész végrendelete szerint kb. 50
millié svéd korona érték( hagyatékanak
kamatait évente fel kell osztani 6t egyen-
16 részre. Ebbsl egyet-egyet kapnak azok,
akik fizikabol, kémiiabol és fiziologidbdl
vagy az orvosi tudomanyok egyikébdl a
legfontosabb felfedezésekre jutottak,
egyet adnak annak az iréonak, aki a bi-
ralé bizottsag értékelése szerint eszmei
értelemben a legmaradanddbbat alkotta,
az 6todik pedig azt illeti, aki a legered-
ményesebben mikodott kozre a népek
testvérisége, az alland6 hadseregek meg-
sziintetése vagy csokkentése érdekében.
A Nobel-alapitvanyhoz kapcsolédik a
svéd kormany altal kézgazdaszok szamadra
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1969-ben alapitott ,,Alfred Nobel emlék-
daij” is.

A jutalmazasok 1901 6ta évenként tor-
ténnek, csak a masodik vildghabord ide-
jén, 1940—42-ben sziineteltek. Tulnyomé
tobbségben személyeket tiintettek ki,
nem egyszer 2—3 természettudés meg-
osztva kapta a dijat. (Csupan a békedijat
adtdk néhanyszor szervezetnek, mint
példaul a Nemzetkozi Voroskeresztnek, a:
quikerek szervezetének.) Ezért ma mar-
tobb sz4z Nobel-dijast tartunk szdmon. A
dijazds néhany alkalommal, amikor a
legméltébbak kimaradtak, vitdra, kriti-
kara adott alkalmat, kiilonosen az iro-
dalmi dij esetében, amelynek odaitélésé-
nél politikai szempontok is szerepet jat-
szottak. Mégis elmondhatjuk, hogy a
Nobel-dijasok tdboraban altaldban a XX..



szazad legkivalobb fizikusai, kémikusai,
fiziologusai, ir6i és békeharcosai kaptak
helyet. Emiatt a konyvtarak tajékoztatd
osztilyain személyiik, mikodésiik, ered-
ményeik irant sokan érdeklédnek. Eddig
ezt az érdeklédést sok esetben csak fa-
radsagos kereséssel, tobb segédkonyv at-
nézésével lehetett kielégiteni, most azon-
ban megkonnyiti a tajékozédast a Gon-
dolat kiadasaban megjelent md, a Nobel-
dijasok kislexikona, melyet Vészits Fe-
rencné szerkesztett.

A kotetet rovid tajékoztaté vezeti be,
majd betlirendben kovetkeznek a Nobel-
dijasokrdl irt cikkek. Mindegyik kitiin-
tetettnél megjelolik a dij odaitélésének
idejét és a Nobel-dij bizottsag évkonyvei-
bél atvett indokolast. A cikkeket 16 szer-
26 irta, a rovid életrajzi véazlatok utan

valamennyi kozérthetéen, jo stilusban,
szakszerlien, a lényeget jol kiemelve ta-
jékoztat az illeté munkassiagarol. A cik-
kekben minden fontos adat megtal4alhaté.

A konyvtaros szempontjabél kiilon ki-
emelendé a lexikon bibliogrdfiai pon-
tossdiga. Felsorolja a tudésok, irék f6bb
muveit, megadja els6 megjelenésiik év-
szamat, és azt is jelzi, hogy a magyarul
kozolt cim csak cimforditas-e, vagy a
magyar nyelvi kiadas cime. Kozli a ma-
gyar kiadas megjelenési évét is, ha pedig
egy mivet egymast kévetfen kiilonbozo
cimekkel jelentettek meg, ezt is feltiin-
teti.

A fontos kézikonyvet a Nobel-dijasok-
rél szolé osszefoglald tablazat egésziti ki.
(Gondolat, 1974. 656 1. 62 Ft.)

Vértesy Miklés

hibliugratiak

Janka Gyula: Miniatiir konyvek bibliografiaja
(1971—1972)

A Konyvtarellaté adatai szerint az
utébbi idoben eléggé nagy szamban ke-
rilnek a konyvtarakba miniatir kony-
vek. Ezek egy részét ajandékozasra hasz-
naljak , fel, tobbségiik azonban a gyijte-
mény része lesz. Szerepiik tobbféle: gyak-
ran latni kiskonyveket a kidllitasokon a
kdnyvfajtak vagy hozzaférhetetlen jeles
kiadvanyok (pl. Dugonics: Ami volt, vi-
tatni vald), kéziratok (Csokonai, Babits
stb.) hasonmads forméban torténé bemu-
tatasdra, esetleg — kuriézumként — érde-
kes ellentétek (nagy konyv — Kkis konyv)
hangsulyozdsara. HallottUnk olyan eset-
r6l is, hogy az olvasészolgdlatban a
hidnyzé vagy kézben levd ,normalis”
kiadvanyt pétoltak vele ugy, hogy mind-
jart nagyitét is mellékeltek hozza. (Az
eredetileg is valéban olvasasra szant mi-
niatlir sz6tarakhoz nagyit6 sem kell.) Az
ilyen, kozvetlen felhaszndldsra elsdsorban
a gazdagon illusztrilt vagy a teljesen
illusztraciokbdl osszeallitott miniatir ki-
advanyok alkalmasak, mint példaul a
képes idegenforgalmi kiskonyvek (ilyen
a Gyori képek) vagy a Képzdébmivészeti
Kiadé konyvecskéi (tijabban példdul a
XX. szazad magyar festészete, a Holbein-
‘metszeteket tartalmazé Halaltdanc vagy
Reich Karoly rajzainak gyGjteménye, a
Pastorale). A helyismereti-helytorténeti
kiadvanyok egy része — sajnos — a Szo-
kasos konyvmeéretben meg sem jelenik,
ezért az ilyen miniatir kiadvany primér
helytorténeti forrassa nemesedik. E kony-
vek csoportjdba nyomda- és nyomdaszat-

torténeti kiskdonyvek tartoznak (Debre-
cen, Szekszard, Eger, orszdgosan pedig
Bolgar Ivan és Végh Oszkar magyar
nyomdaszattorténeti Aattekintése), vala-
mint néhany Kkitlind antolégia (Gyéri
ének, Pusztaszer). A felsorolt okok miatt
a konyvtarak kénytelenek szamolni ezzel
a kiadvanyfajtaval, de j6 lelkiismeret-
tel csak azoknak szabad a miniatir
konyvek beszerzésére gondolniuk, ame-
lyek boséges dllomanygyarapitasi kerettel
rendelkeznek, tehat egyetlen normadlis
méretd konyv megvételérgl sem kell le-
mondaniuk a kis konyvek kedvéért.

A magyar miniatdr kiadvinyok vila-
géban az egyetlen iranytd Janka Gyula
bibliografidja. Ennek els§ kotetét, az
1945—1970-es évkor termékeit tartalmazoé
Osszeallitast Vértesy Miklés ismertette a
Konyvtaros 1973. évi 3. szaimdaban. Az 4j
kotet két év — 1971 és 1972 — termése-
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ként csaknem ugyanannyi kiadvanyt (101)
regisztral, mint az elsé kotet a negyed-
szdzados ciklusrol (107). Figyelme a
konyvkereskedelmi forgalomba nem ke-
rillt kiadvanyokra is kiterjed. Mivel a
szerzd az orszag leggazdagabb gyGjtemé-
nyének tulajdonosa, a bibliografia is
szinte hianytalannak mondhaté. Anyagat
az el6z6 kotet felépitésének megfeleléen
rendszerezte: A magyar, orosz és angol
nyelvli cimleirasok a megjelenés sor-
rendjében kovetik egymast, és valameny-
nyihez fénykép (kiils6 vagy bels6é cim-
lapfoté) tartozik. A cimleirasok rovidi-
tettek, de néhany Kiegészitést is tartal-
maznak a konyvtari cimleirasokhoz ké-
pest; példaul kozlik a konyv szélességi
méretét is, tovabba a kotés szinét és
anyagat, valamint a kiadvany példany-
szamat.

A Dbibliografia osszeallitéja azt igéri,
hogy véllalkozasat folytatja és folyama-
tossa teszi: a jovoben minden szaz kony-
vecske megjelenése esetén Uj bibliogra-
fiat bocsat koézre. Ezért — a jovendd
bibliografidk tovabbfejlesztése érdeké-
ben — hadd javasoljunk néhany javi-
tast, illetve kiegészitést a kiadvanyban,
elsésorban annak cimleirasaiban. Elészor
is jobban kezelhetévé kell tenni a bib-
liografiat. A koévetkezé kotetben feltét-
leniil sziikség van az el6z6 két és a har-
madik kotet egyesitett név- és cimmu-
tatéjara, mert a megjelent két kotetben
valdé gyors kereséshez elébb ismerni kell
a kiadvany sorszamat. (Most még a meg-
jelenési év ismeretében is nehéz a ke-
resgélés, mert évenként gyakran 40—50
oldalt kell atlapozni a sem szerz8i, sem
cim szerinti betlirendbe nem sorolt leira-
sok meglelésére.) Bizonytalan a bibli-
ografiai egység elvének érvényesitése
is: nem vildgos az azonos tartalmu, de

kiilonb6zd nyelven o6nallé kiadvanyként,
illetve az ugyanabban a kotetben tobb-
nyelven megjelentetett, tovabba a csak
kotésben, vagy a tiikor vagasdban eltérd
konyvek ‘megkiilonboztetése, 6nallo Kki-
advanyként vagy csupan valtozatként
valé szerepeltetése. A cimleirason belil
pedig nem elég kovetkezetes a szerzék
nevének felvétele vagy elhagyasa.

Nem artana néhiany fontos uj adattal
is novelni a cimleirasok informaciés ér-
tékét. Ilyen kiilonleges Kiadvanyok ese-
tében, mint a miniatlr konyv, példaul
fontos lehet az illusztraciok készitGjének
és a tipografusnak a megnevezése is. A
Janka-féle bibliografiaban ko6zolt fény-
képek alapjan a konyvek méretét
nem mindig lehet érzékelni, mert az ara-
nyok megallapitasat sok esetben nem se-
gitik a konyvvel egylitt fényképezett
,mérethitelesit6k”, raadasul a képek egy
részén semmi sem lathaté a cimlap jel-
legtelensége vagy tulzott Kkicsinyitése
miatt. (A jobb azonositas érdekében ta-
lan helyesebb lenne a rendelkezésre 4llo
teljes tiikrot Kkitolt6 fotomasolatok koz-
lése, a nagysag érzékeltetése céljabol
a konyvecskék mellé fényképezett centi-
méter-skalaval egyiitt.)

A hasznos bibliografia informaciés ér-
tékének novelése érdekében tett javasla-
taink természetesen helyet igényelnek.
Ezek azonban megvaldsithatok a jelen-
legi cimleirasi gyakorlat ésszerisitésével,
és a batrabban alkalmazott roéviditések-
kel. Az orosz és az angol nyelvi leirasok

gyanis bdéven tartalmaznak ismétlése-
Ket: példaul a cimforditdson kiviil a ma-
gyar cim megismétlését az angol cim-
leirasban és a cirill betGkre transzlite-
ralt (!) magyar cimet. Az ilyen felesle-
ges ismétlések Kkikiiszobolésével és a jo.
roviditéskulccsal fontos Uj informaciok
szamdara lehetne helyet nyerni.

Mindezt azért részleteztiik ilyen aprod-
1ékosan, mert a nemzetkozileg is kedve-
z6en fogadott biblografianak, mint a
konyvek egy sajatos csoportjaban eliga-
zité hasznos informacidés eszkoznek helye
lehet minden igényesebb tajékoztaté
munkat végzé konyvtar kézikonyvei ko-
zott, s szeretnénk, ha még jobban betol-
tené feladatat. (Mdaszaki, 1973. 233 1.

(G. Gy.)
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Kurrens kiilfoldi folyéiratok a magyar konyvtarakban
Lelohelyjegyzék. 1973

Hatodizben jelent meg a kurrens kiil-
foldi folydiratok orszagos lelGhelyjegy-
zéke. Ez a hasznos kiadvany hozzavets-
leg 17 000 olyan periodikumot sorol fel,
amelyre a kényvtarak 1973-ban eléfizet-
tek, vagy amelyeket ajandékha, illetve
csereként kapnak. A folyodiratok példany-
szama tag hatarok kozt mozog, nagy ré-
sziik csak egy helyen taldlhato, a legfon-
tosabb orvosi, ‘természettudomanyi, mui-
szaki lapokra azonban o6tvennél is tobb
intézmény fizetett eld.

A felsorolas betlGrendben torténik — a
betirend nagyon j6é! — a tételek ro-
videk: a cimet, a kiadd orszag jelolését
és a leléhelyek koédjelét tartalmazzik.
Ennél tobb adat nem sziikséges, mert
csak feleslegesen névelné a kotet amugy
is tekintélyes terjedelmét. Ha a cimben
poligram szerepel; a kiegészitett nevet a
cimleirds végén taladljuk meg; errél a
cimformardl mindig készilt utalé a poli-
gramra.

Rendeléseit ezernél tobb konyvtar je-
lentette be az Orszagos Széchényi Konyv-
tarnak. Neviiket a kodjel szerinti sor-
rendben a jegyzék végén levé mutatd
tartalmazza. A szerkeszt6k a konyvtar
pontos cimén kiviil azt is jelezték, hogy
a periodikumot munkaeszkozként hasz-
naljadk-e vagy A4llomanyba veszik, az
utébbi esetben megérzik-e hosszabb id6-
re, van-e lehetdség helyben olvasisra,
kolesonzésre. Kolesonzés esetében kik
kolesonozhetnek: maganszemélyek s
vagy csak intézmények?

Kiilon tablazat késziilt a konyvtarak
masolasi tevékenységérsl, azaz arrodl,
hogy készitenek-e allomanyukrdél mikro-

maganszemélyek részére és hozott anyag-
bol is?

A kiadvany 1966-os kotetét lapunk az
1967. évi 1. szimban ismertette. Azéta a
leléhelyjegyzéket a szerkesztfség példa-
mutaté gondossdggal sok tekintetben még
jobb4, még teljesebbé tette. Ilyen példaul
a masolé tevékenység feltiintetése. Na-
gyon hasznos, hogy a ritkidn vagy rend-
szerteleniil megjelené kiadvanyok, ad-
vences-ek, reportok is bekeriiltek a jegy-
zékbe. Egyediili hidnyossagnak az emlit-
hetd, hogy az évkonyvek koziil sok még
mindig kimaradt beldle. (Az ok: az in-
tézmények egy része ezeket nem periodi-
kumként jelenti be.)

A lel6helyjegyzék jé segitséget ad a
tajékoztaté és a szerzeményi osztilyok-
nak és a konyvtarkozi kolcsonzésnek.
Ennek alapjan meg tudjadk mondani az
érdeklédéknek, hogy valamelyik folyo-
iratcikk hol olvashatd, és kaphatnak-e
réla masolatot. Ha tudjuk egy periodi-
kumrél, hogy hova, hany intézménybe
jar, nem nehéz eldénteni, indokolt-e még
egy példany rendelése sajat kényvtarunk
részére. A lelGhelyjegyzék hasznélhato-
saganak mértékét legjobban talan egy
adat mutatja: az Orszidgos Miszaki
Konyvtar és Dokumentaciés XKozpont
35 [!] példanyt szokott belGle rendelni, és
példanyainak nagy része a kovetkezd ko-

tet megjelenéséig az alland6 igénybe-
vételtol szétrongyolddik,
A Széchényi Konyvtar sokszorosito

mihelyében késziilt kiadvanyt Szilvassy
Zoltanné és H. Jzs6 Livia iranyitasaval
nagy szamu — és tegyiik rogton hozza —
precizen, pontosan dolgozé munkak6zos-
ség allitotta Ossze. Munkajukat csak di-

filmet, fotokopiat, xerox-,

apeco-
dokufo-masolatot, vallaljdk-e a masolast

vagy
60 Ft.)

cséret illeti. (OSZK. 1973. 6, 639, LXV 1.

V. M.

KONYVTARI KIADVANYOK

ADALEKOK IGRICI
KOZSEG onkormdnyzatd-
nak és miveldédéstorténeté-
nek kezdeteihez cimmel
kozli Horvdth Barna tanul-
mdnydt a Mezbcsdti hely-
torténeti fiizetek sorozatd-
nak 5. szama. A dolgozat a
népi hivatalviselés kérde-
seit kutatja a reformdtus
egyhdz helyi consistoriumd-
nak torténetében 1730-t6l
1860-ig, mely a megdrzott
»Protocolom” feljegyzései-

b6l bontakozik ki. A tanul-
mdny a consistoriumi tag-
sag feltételeivel, a consisto-
rium anyagi, erkolcsi és is-
kolaszervezési (feliigyeleti)
tevékenységével  foglalko-
zik. Az erkdlcsi életrdl szolo
fejezet kiilonosen érdekes,
mert sokat idéz a ,protoco-
lom” mehézveretil, szép (és
ugyancsak székimondd) ma-

gyar nyelven irott szévegé-

bél, kideritvén, hogy a bé-
kétlen, hiitlen és egymdst

elhagyoé hazaspdrok akkor
sem wvoltak olyan ritkdk,
mint vélnénk.

REPERTORIUM KE-
SZULT a Miszaki Egyetemi
Konyvtaros fennallasanak
10. évforduldja alkalmabol
az elmilt évtized kozlemé-
nyeir6l. Az elsé rész targy-
korokre bontva sorolja fel
az irasokat, a masodik rész-
ben Dbetlirendes  szerzdi,
illetve cimmutaté taldlhaté.
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ISMERKEDJUNK KA-
ZINCBARCIKAVAL cimi
kiodvdnydt mdsodszor je-
lentette meg a Kazincbarci-
kai Vdrosi Konyvtir. Az
1971-es elsé kiadds ota a
fejlédés sokféle kiegészitést
és bovitést tett sziikségessé,
s most, a vdros 20. sziiletés-
napja alkalmdbél Papp
Attila szerkesztésében, Me-
zei Istvdn illusztrdcidival
196 lapos konyvecske ldtott
napvilagot, mely a wvdros
foldrajzi fekvését, multjdt,
jelenét, tizemeit, mivelédé-
si intézményeit, miemlékeit
stb. hivatott bemutatni. A
kotet rejtett bibliografidt is
hordoz: a szévegben, de at-
tol feltiing szedéssel jol el-
kiilonitve taldlhatok a forrd-
sul szolgdlt és tovdbbi tdjé-
kozédasra alkalmas kony-
vek adatai. Kiilon fiizetben
ugyancsak Mezei Istvdn il-
lusztrdcidéival jelent meg
ijra a Baedeker cimil, turis-
tikat eligazité kiadvdny is,
mely az el6z6 kotet tartal-
madnak rovid osszefoglaldsa
magyarul és négy wvildg-
nyelven.

AZ ALAPFOKU kozmii-
velddési konyvtarak szak-
feliigyelete cimmel médszer-
tani kiadvany jelent meg a
KMK fiizetek soraban. Az
osszeallitds a tanacsi szak-
igazgatasi szervek munka-
tarsainak €s a kijelolt szak-
feliigyeloknek kivan szem-
pontokkal szolgalni a C ti-
pusu (alapfoku) kézmiivelo-
dési konyvtarak szakfel-
iigyeleti vizsgalatihoz.
Megismertet a vizsgalatok
lehetséges tipusaival és
modszereivel, uUtbaigazitast
nyijt a vizsgilat megszer-
vezéséhez, ismerteti az al-
lomanygyarapitassal, -felta-
rassal és -nyilvantartassal,
valamint az olvasészolga-
lattal kapcsolatos érvény-
ben levé szakmai igényeket.
Végiil szempontokat ad a
konyvtarstatisztikai adatok
értékeléséhez. Jelentések,
az  alaposabb felméreést
szolgalo osszeallitasok ké-
szitéséhez konyvtarosoknak
is hasznos segitséget ad.
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MEGJELENT a Tudoméa-
nyos és miszaki tajékozta-
tds ¢. OMKDK kiadvany
1973-as évfolyamanak
targymutatéja. A folydirat
idei 6. szamanak mellékle-
teként kozzétett targymuta-
té gépi feldolgozassal ké-
sziilt, és Un. szévegkoérnye-
zetes permutalt index
(KWIC-index) formajaban
latott napvilagot. Az anyag-
feltarasnak ez a médja ala-
posabb és sokrétiibb felta-
rast tesz lehetdvé, bar az
igy szerkesztett mutaték
kezelését a haszndlonak
meg kell tanulnia (a kiad-
vany részletes kezelési uta-
sitast ko6zol).

A VENDEGUNK NINO
NIKOLOV cimii FSZEK
kiadasa roplapbibliografia
irodalmunk bolgar tolma-
csoléjit mutatja be. A bol-
gar kolté hisz évvel ezeléti
nalunk végezte az egyete-
met és Boka Laszléo melleti
volt aspirins. Bolgarra for-
ditott Jozsef Attila, Fekete
Gyula, Nagy Laszlé, Santa
Ferenc, Veres Péter és ma-
sok miiveibdl, sajat koltoi
munkassaga — kivalé ma-
gyar koltok tolmacsolasa-
ban — a hazai folyéiratok-
bol ismeretes. A roplap az
életrajzon és a bibliografi-
an Kkiviil egy verset s a
cimlapon édtletes karikatua-
rat is kozol. Szerkesztoje:
Reguli Ernad.

EX LIBRIS
&

Winkelbauer P4l ex librise

Az IRJUNK, OLVAS-
SUNK ANYANYELVUN-
KON c¢. nemzetiségi felsza-
baduldsi palyizatra német
és szerbhorvat nyelvi
ajanlébibliografiat adott ki
a Baranya megyei Konyv-
tar, valamint a Mohacsi
Varosi-Jarisi Konyvtar. Az
ajanlé bibliografia elsdsor-
ban az olvasmanyok kiva-
lasztasaban kivan segitséget
nydjtani az altalinos- és
kozépiskolas tanuléoknak.,
(P. GY))

SZOLGALTATASAIROL
TAJEKOZTATOT ADOTT
KI a Jaszberényi Varosi-Ja-
rasi Konyvtar. A konyvtar-
hasznalati tudnivaldk ismer-
tetése utan az egyes részle-
gekben igazit el és felhivja
a figyelmet a kutatdészobaéra,
ahol idedlis korilmények
kozott lehet elmélyiilt szel-
lemi munkat végezni. A ta-
jékoztaté szol a konyvtar
rendezvényeirol, ismerteti a
zeneszoba szolgaltat4sait,
beszél a szakkorokrol, és ar-
rél, hogy a konyvtar udva-
ran nyaron asztaliteniszre
is méd nyilik. A gyermek-
részlegekrdl kiilon szdl, vé-
gul felsorolja a fidkkonyv-
tarakat és a konyvkoleson-
z6ket a peremkeriiletekben
és a tanyavildgban.

Megjelent az ESEMENY-
NAPTAR 1963—1972 kozotti
kozleményeinek repertoriu-
ma az NPI kiadiasiban. Az
elmiilt évtized 40 rendes és
két soron Kkiviili szdiméanak
anyagat a  repertorium
elemzo cimleirassal adja
kozre, az évfordulék beti-
rendjében, pontos idomeg-
jeloléssel, hogy a régebbi
anyag az ismétléodé évfor-
duloknal konnyen megta-
lilhato és felhasznalhato
legyen. Kiilon fejezet tarja
fel a ,,Konyvbol filmsiker”
és a', Konyvek a tv miso-
rihoz” c. rovatokat: feliji-
tis esetén ezek is megint
elevenné valnak. A Pclejtei
Tibor dsszeallitisaban meg-
jelent repertorium a tajé-
koztatéo konyvtarosok, a Kki-
allitast rendezok, illetve az
ajanlé bibliografiat készi-
tok munkajat kivanja se-
giteni.
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Az osléi Deichman Varosi Konyvtar Veitvedt -fiokja. Alsé képlinkén a Nordtveit
fiokkonyvtar (Cikkiinket lasd az 511. oldalon)
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