tajékoztatd

Csokonai arcképe

Kétszaz éves fordul6ja volt annak a mult
esztend6ben, hogy Bessenyei és testér baratai
mozgalmat inditottak nemzeti mdvelGdésink
megujitasaért. A felvilagosodas jegyében indult
kizdelem a magyar nyelv és irodalom felujita-
sanak korszakat jelenti azota. Ebbe a példat-
lan izgalmas A&ramlasba sziletett bele Csoko-
nai, serdulé didkként furdott meg elsé hulldma-
ban. Eppen kolt6i ha%'lamai ébredésével, az esz-
mék iranti hallatlan fogékonysaggal kotelezte el
magat a nemzeti literatina szolgalatara. Fol-
szivta, Osszegezte ez izgalmas korszak minden
eredményét, rahangolta a magyar lélek hangjait
a korabeli ,,csinos Eurépa”-ra. Alig hiszéves, és
a magyar verset oly nyelvi, formai érettségben
képes megszolaltatni, hogy hangja két évszazad
Ota is friss, visszhan%zé a magyar lirdban; Petdfi
el6tt 6 a legnagyobb hatasu koltéi személyiség.

0 az elsd, aki tudatosan, hivatasszerien
készil a magyar kolt6i nyelv és formavilag mi-
nél gazdagabb megszélaltatasara. Abban a kor-
ban és tudds kornyezetben, ahol felnétt, a kol-
tészet még beletartozott a tudomanyok koré-

be, olyan értékes emberi tevékenységnek szamitott, amely megnemesiti, halhatatlanna
teszi az embert mas tudomanyok mivelése mellett. Lehetett volna professzor Debre-
cenben, illusztris elméje, szépen iveld didkpalyaja arra mutat, hogy meg tudtak volna
tartani a Kollégiumban, s beleilleszkedve annak hagyomanyos rendjébe, hirt, nevet
szerez, s6t id6vel varosi szenatorsagot is, mint édesapja, a debreceni chirurgusok céh-
mestere. De az ifji Csokopai mar nem ilyen koltdi sikerekre gondolt: & egészen el
volt telve a poézis egyedulallé hatalmaval, mert el volt telve nemzete nagyrahivatott-
sadganak érzetével; az 6 szeme el6tt mar egy mivelt orszé? képe lebegett, szinte elér-
hetd kozelsegben. Ehhez akart egy eddig ismeretlen életformat teremteni maganak:
az iroét. Europaban is ritkasag volt még, az udvar fénykdrében pusztan koltéi tevé-
kenységhdl élni, hat még magyar foldoén, ahol kiralyi udvar sem volt. Bessenyeinek,
Berzsenyinek, Kisfaludynak birtoka volt, masoknak valamiféle hivataluk; a nemesi
Magyarorszagon ezek nélkil nem szamitédott valakinek kéltének sem — az em-
ber. 6 méﬂ(is, e nagyrahivatottsag érzésével ,vetemedett” arra, hogy birtok, rang és
hivatal nélkal legyen koéltd, és a haza tartsa el. Nem vakmerdség volt ez: életforma-
ban is a nemzeti koIt sorsat véllalni? Az szinte bizonyosnak latszik, hogy 6 akart
el6szor elvalni a nemesi irodalom hagyomanyos életformajatol, kot6désétdl, egy mesz-
szemutatd, szabad polgari életstilushan reménykedve. Es nagyobb volt a hite, elszant-
saga, mint illGzidi, hiszen oly fiatalon latta és irta meg a Tempefdi-sorsot, hog?/ ,,az
is bolond, aki poétava lesz Magyarorszaghan”. S mélgi”s vallalta. Kilén helye lett a
kor s az Gt kovet6 nemzedékek tudataban: 6 lett a kolt6, a nép tudataban pedig a jos,
a jévendémond6, garaboncias. Jelkép lett, aki a szegénység és az alkotds szabadsaga
mellett déntott, és a koltdi sikerek helyett a vandorbotot valasztotta.

Ezért nem hat ellentmondéasként, amit korabol vallalni kellett. Korat felilmuléan
mivelt és messzelatéan tudatos kolt6 volt. Csokonai szamara mindennél tobbet je-
lentett maga a mi. Objektiv valésag volt szamara a vers, dnallo létez6, az embert, a
mindenséget formalé és alkoté funkcidval, akar a palyajukon keringé bolygék. Liraja
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egyik modelljének, Rozilidnak kiléte, s6t egyaltalan léte is kétséges. A Lilla-dalok
jérészben nem Vajda Juliannardl szolnak. Mondhatnank azt, hogy a lirai modellek
alkalmazottak, de az érzés, ahogy az alkot6 képzelet hus- és vér-elevenné formalta:
mindorokre valésagga lett.

Koran olvasta az angol poézis nagyjait, Youngot, Herveyt, Pope-ot, a korabeli
eurdpai koltéi és filozéfiai aramlatok eljutottak hozza. A francia felvildgosodas, kiilo-
nosen Rousseau, lelke felszabaditéja lett; uj érzéstipusokra, konnyed korabeli for-
makra talalt az olaszokndl, németeknél, belekéstolt Kelet, a tavoli szigetvilagok rej-
telmes kolt6i szépségeibe és hazatelepltette hangulataikat, képeiket, 1depLantalta honi
f6ldbe. De ismerte magyar elddeit is, balvanyozta, propagalta 8ket. Am § maga ujat
teremtett, a nehézkes, elStte kevéssé valtozatos prozédiankbdl kiszabaditotta a verset,
és megalkotta a kor magyar élménylirdajdét. Derdvel, eleven népi izekkel, nyelvi ers-
vel és kellemmel gazdag koltészete talan a skoét kortars Burnséhez hasonld, akit vi-
szont aligha ismert.

To6bb korabeli arckép maradt rank réla, rajz, debreceni rézmetsz6 baratja vésGje
aldl, szines miniatira, s6t vandorfesté olajfestménye is. Mindegyik 6rzi valamiképpen
kiils§ karakterét, kerekded 4llat, duzzadt ajkat ritkdas bajusza alatt, hosszudad
hajdu-orrat, arcat koszortz6, homlokra simulé hajat. De bensd, jatékos, illanékony,
szelid-pajzan, majd vaskos és nyugtalan almokat hordozé tekintetével adés maradt
a szegényes korabeli piktura. Személyiségének gazdag szinvilagat, elevenségét ma
mar csak koltészete 6rzi. Maga festi meg igazi onarcképét, amely egyben a kolté bensd
fejlédésképe is. Ime a jelen és tavoli korokat, vilagrészek partjait csapdosé képzeletd,
izgalmas, szépségekre szomjazé igazi arcmésa — csupa ellentét, nyugtalansig, moz-
gas, mer6 teljesség és élet:

Vig borzaddssal jairtam el a gordg

Szépségek és a romai nagy vildg
Pompds maradvdnyit; s ezeknek
Sirja felett az olasz negédes

Kertjébe szedtem drdga narancsokat!

A franc mezéket lattam; az Albion
Barlangiban s a német erddk
Bérceiben oromét taldltam.

Olykor hevitvén lelkemet is belble

Uj képzelések s biiszke vetélkedés,
Lantot ragadtam, s a lapdlyos
Ddcia térmezején danolvdn,

A féldnek aljdrdl felemelkedém;

A felleg elnyelt, mennyei képzetim,
Mint a habok, felfogtak, s usztam
Gondolatim csuda tengerében . .

(Az ember a poézis els6é tdrgya)

Az 6lmosan nehéz kor, és szomorti magyar sors kolt3je énekel igy, aki vadndorla-
sai koézben csak Pozsonyig jutott el. A lapalybdl is latja, bejarja Eurépa negédes kert-
jeit. Es milyen megindito dertivel, egésziti ki ezt a képet maga és koltészete termé-
szetérdl irt vallomasiaval, amely sokalg — elkomorulé arca ellenére is — talan hald-
laig sajatja maradt:

Nékem inkdbb oly bokréta
Arnyékozza képemet,

Melyet nyér a vig poéta,
Mulatvdin a szépnemet. ..

Mennyi hit, angyali der(, a 1éleknek mily fegyelme kellett ehhez a viddm termé-
szet poétai ars poeticdhoz. Taldn ezért hasonlit annyira ez a koltészet a sok szenve-
dést is 6rommé, harméniava oldé mozarti muzsikdhoz, £6] egész a g-moll szimfénidig.

Erre — a ,kartics-vilagon”, kegyetlen fatumon is gybztes — Csokonai-karakterre
Ady tapint ra csod4lattal és bensd egyiittérzéssel, mikor a helyére 4ll, idehozza a
huszadik szizadba, kiildetését azonositja a magaéval:
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,,O volt honjdban legbujdos6bb magyar,
De fénykiill6zott fél magyar eget
S elhagyhattik remények, Lilldk,
E bus legény tréfdalt és szeretett
S dalolt, mikor mdr sipolt a melle.”
(Vitéz Mihdly ébresztése)
*

Arcképe nem lenne hiteles, ha szemet hunynank meéreteiben is nagyaranyu kol-
tészetének a kor izléséhez igazoddé rétege f6lott: az alkalmi versekrSl van szé. Sok
ilyet kellett irnia, mulatsagbdl, kotelességbdl, olykor kényszerliségb6l. Ez nem mond
ellent a ,szabados tetszés(i” kolt6i tudatossagnak és izlésnek. Alkalmatossagra irott
verseit kiilon kotetbe gy@jtotte, elészéval ellatva, s megpenditve benne, hogy ,nincs
szigoribb rosta az idénél”. De kiadta Oket, vallalta, s igaza volt: csonka, hattér nél-
kiili lenne nélkiiliik arcmésa és koltészete. Nem a kor elmaradott izlését szolgilta
veliikk, hanem arrél a kovetelményrél adott szdmot, amit a kor maga roétt ra. Hisz
bennne, nila a koltészet funkciéja az emberi 1ét ©néllé szférdjiig emelkedett, de
kénytelen volt eltdrni vagy elismerni olykor még primitiv eszk6zi szerepét is. Szembe
kellett néznie a koltészet funkcidjinak oly drasztikus értelmezésével, amilyet a napé6-
leoni hdboruk idején az udvar, a cenzura érdeke elvart, megkovetelt. Pozsonyban a
diétan, ahol kolt6i publicitast remélve megjelent, négymilli6 négyszizezer forintot
kellett a koveteknek megszavazniuk, a pénzen kiviil nagymennyiségl gabondt, zabot
és lovat. Komaromban pedig mar fel is kellett iiltetni a nemeseket a lovakra, hisz
Napoéleon hadai Italiat égették, s Mantuat Allandéan tolteni kellett katonaval. Csoko-
nai vallalkozott a szerepre, de nem a diéta vagy a felkelés alkalmi ko6ltGjeként, mint
annyian a kor ,versificatorai” koziil. Nem is lett volna magyar kolts, ha tavol tar-
totta volna magat. Ha valaki, 6 értett hozzi, hogy a lelkesedést és lelkesitést hogyan
lehet mivi konstrukciéval, szerkesztési bravirral helyettesiteni. A trombitaktdl, do-
boktél s mas harci kellékekt6l hangos kantatédk és toborzék pontosan kifejezik az
ligyh6z, az embertelen 6léshez vald viszonyat és iszonyéat, az emberi 1élek természet-
szerinti békedhajtasit. (A békekostésre.)

A Gracidk Vitéze volt 6, szavak F@busza, 1ét-nemlét dolgan toprengd lélek, aki
hatat forditva a fegyverzajos vilagnak, néhany hénap mulva példatlan magassdgba
emeli a magyar lirai koéltészetet. Komarom, Lilla, a szerelem, a csaléddsok sora oly
gazdag aradasat nyitjdk meg koltészetének, ami a kor legtipikusabb, legmiivészibb ki-
fejezése lesz. A Lilla-dalok néven ismert ciklusbdl a kor legmegrazébb lirai regénye
kerekedik ki. Benne és az 6ddk kényvében minden sebe megujul, felfakad, amit az
embertelen vildg eddig iitott. Az a nagy lirai felizzds, amit A tihanyi Ekh6hoz, A ma-
gdnossdghoz, az Ujesztendei gondolatok jelez, a magyar lira csicsait is jelzik minden
idében. A magyar koltéi nyelv eddigelé, s még nagyon sokdig nem szdrnyalt nila ma-
gasabban. A tiszta emelked4 jambusok lagy hangszinképe egyszerre a muzsikaba
oldja ezt a fénnyel és arnnyal villédzo, sejtelmes, holdas esti tajat:

A lenge hold halkkal vildgositja
A sz6ke bikkfdk oldaldt,

Estvéli hiis dlommal elboritja

A csendes éjnek angyaldt.

Messze, szinte az impresszionistakig, szimbolistdkig eléremutaté, a fény-arny-
zene egységének hatasaval lattat mar a kolts, és f4jdalma is messzire hangzik, ahany-
szor halljuk, idestova két évszazad 6ta, beleremegiink.

Ugy halt meg, hogy életmivének csekély toredékét lathatta nyomtatdsban.
Toldy Ferenc gondozta, 1844-es gyljteményes kiadasa 6ta egyre gazdagszik, hatdsaban
egyre novekszik koltészete. Szinte kiilon tanulmanyt érdemelne az & ,,koszortija”, amely
a magyar koltGkre gyakorolt hatdsardl vall, hozza és réla irt versekben két évszazad
6ta. Ha most, a kétszazados évforduléra Debrecenben megjelenik ez az antolégia, arc-
képe szinesiil és gazdagodik vele.

A Magyar Remekirék sorozatdt az 6 miveinek immaér teljes kiaddsaval inditotta
el a Szépirodalmi Kényvkiadd, s a kaprazatos életm(, megnyugtatéan pontos krono-
16gidjaval méltéképpen eldzi meg a késziilé szovegkritikai kiadast. Ez a kritikai ki-
adas nagy feladat elé allitotta a kutatékat, mert a Csokonai verseknek szadmos.
varidansuk maradt fenn. Hagyatéka szétszoérodott, vindor éveiben itt-ott hagyta, felej-
tette Gket, s maésoltik, terjesztették, kézr6l kézre adtdk. Van olyan darabja, mely
hatvan kéz irdsaban is terjedt. Szinte Ggy béantak vele — még megjelenésiik elott —
mint koéztulajdonnal. Hisz 86 maga is az volt, az maradt, a nép, a nemzet, a kolték
koltéje: kozos kinces, allandé jelenlét. Kiss Tamds
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Egy elfelejtett magyar bibliofil

Reviczky Karoly

A XVIII. szézad kilénleges helyet tolt
'be a magyar konyvtariigy torténetobein. A
szerzetesi és iskolai kdnyvtarak utdn mar
maganszemélyek is tekintélyes kdnyvta-
rakat gy(jtottek; kozottik ~fépapokat

Klimo ~Gyorgy, Esterhazy Karoly, Batt-
yang Ignac stb.), fourakat ﬁRa_da Gede-

, Széchenyi Ferenc, Teleki Samuel,
Festetics Gyorgy stb.) éppen qay talalha-
tunk, mint " tudésokat (Cornides Daniel,
Kovachich Marton Gyorgy, Bél Matyas,
Pray Gyorgy sth.), tovabba kdznemeseket
és polgarokat (Csépan Istvan, Péczeli Jo-
zsef sth.). E kényvtarak — melyek kozil
kés6bb nem egy ma is mikdédd kozgydlj-
temény alapjat vetette meg — létrehoza-
sdban f6épapjainknal és féurainknal a tu-
domanyszereteten *kivil a pompakedvelés,
tudésainknal és kéznemeseinknél pediga
hazankban is mind jobban uralomra jutd
felvilagosodas volt a mozgaté erd. A
XVIII. szazad kivalo, talan egyetlen tuda-
tos bibliofilje Reviczky Karoly volt, aki-
vel azonban mindmaig igen mostohan
bant a hazai kdnyvtartudomany. Ennek
okat elsésorban abban kereshetjik, hogy
paratlan gydjteménye kilfoldre kerilt; de

mig Sambucus gyljteményének — pedig
az is a bécsi Hofbibliothekot gazdagitot-
ta — Gulyds P&l mintaszerii monogra-

fiat szentelt, addig Reviczky Karoly
kdnyvtararol a XVIII. szdzad magyar ma-
gankoényvtarait feldolgozé SzarvaSi Mar-
git-féle monografia is csak a konyvtar
katalégusanak felemlitéséig emlékezett
meg.

Reviczky Karoly élete bibliofil tevé-
kenységétol fuggetlenil is érdekes. Arva
varmegye legrégibb nemesi csaladjainak
egyikébdl szarmazott, a csalad Gse, Hoti-
meér 1272-ben IV. LaszI6tol kapta meg a
Revisnye nevil ,két ekényi” birtokot Ki-
ralyi adoméanyul. A csaladd a Hotimer uta-
ni harom fidutéd (Bodor, Lodan és Mik-
16s) révén tobb agra szakadt, tobb megyé-
ben szorodott szét és leszarmazottjai mint
birtokos nemesek (kisebb-nagyobb szere-
pet jatszottak évszazadokon keresztil a
varmegyei vagy az orszagos kdzéletben.

Reviczky Karoly Imre, a bibliofil, 1737-
ben Revisnyén sziiletett. Neveltetésérol
Ggyszolvan semmit sem tudunk. Elsésor-
ban a nyelvek érdekelték; mar fiatal ko-
raban megtanult latinul, gorégil, németil,
franciaul, angolul, olaszul, szlovakul, és
nagy jartassagra tett szert az arab. a to-
rok, perzsa, héber nyelvben is. Nyelvis-
merete szanté predesztinalta a ditloma-
dai palyara, és a bécsi udvar szivesen is
vette jelentkezését. Diplomaciai palyafu-

BIBLIOTHECA
GRAECA <t LATINA,

COMPI.KCTKNI
Aiul6reiférc otnna Graecine et Lalii
‘veteris, gnorum opera, veiJrngmenta
actatem tulerunlj excepfis lantom
ascetiris et theatogicis Patrum nun-
cupatorum scrip/fr;ecurri de/eetu edi-
tionum tam prim6rdrum, prinapum
et rarissimarum, (jaom étidm opnma-
riim, iplendtdmimarum atquc niti~

dUnmarum,

QtTAS VUV1 Mfib FARAYT

PerierSus D eltophilus.

Ut miw 1*04 NM  Mit* mim*. OL miki *>,*
Q™4 R Wi o
iiwm*
*o Phedt Atc: 9% My,

M «ut. L L tptu.)f.

EDITJO 04LTEHA
CVM EMKNtiATIOM «t$ At’CTORIJ,

BIKKCLIM,

toa»Mf JP»«orm<r* U*.,

tdsat Konstantinapolyban kezdte meg.
1772—1773-ban Varséban mar rendkivili
nagykodvetként mikodott, és a Galicianak
a Monarchidhoz valé csatolasaval kapcso-
latos targyalasokban 6 volta csaszarné f6
tandcsadoja, e tevékenységéért barésagot
kapott. Berlin volt a kévetkez6 diploma-
ciai allomasa (1782), innen Londonba ke-
rilt (1786) renkiviili nagykdvetként. 1787-
ben azonban visszavonult a diploméaciai
szolgéalatbél; érdemeit az udvar a grofi
cim adomanyozasaval honoralta. Par év-
ig még Londonban maradt és kizarodlag
kényvgyl(jtossel és orientalisztikai tanul-
méanyaival foglalkozott. Bécsben hunyt el,
1793. augusztus 10-én.

Reviczky Karolynak diplomaciai szol-
galata mellett maradt ideje arra is, hogy
a keleti nyelvek ismeretét felhasznalva,
orientalisztikai tanulmanyokat folytasson.
Els6 munkéajaként egy arab nyelvl, a to-
rok haditaktikaval foglalkozé munkat tett
kézzé francia forditdsiban (Traité de la
tactigue ou méthode artificielle pour I’or-
donnance des troups. Bécs, 1769.), majd
Hafiz perzsa kolt6 (fi389) tizenhat 6da-
jat adta lei eredetiben és latin fordités-
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ban (Specimen poeseos persicae. Bécs,
1771.) Ez kés6bb angol és német nyelven
is megjelent. A klasszikusok iranti von-
zalmat a Berlinben, 1785-ben megjelent
Petronius-kiaddsa bizonyitja. Tevékeny
szerepet vallalt a Hammer—Purgstall al-
tal szerkesztett Fundgraben des Orients
c. gydjteményes munka létrehozasaban
is. A magyar orientalisztika egyik klasz-
szikusa, Goldziher Igndc is kell6képpen
értékelte Reviczky eziranyu tevékenysé-
gét.

Reviczky Kadroly konyvszeretete nem
volt csaladi hagyomdany nélkil: kozeli ro-
kona, revisnyei Reviczky Ferenc arvai
szolgabiré szintén tekintélyes konyvgydj-
teményt mondhatott magéénak. Ennek a
hagyateki eljarassal kapcsolatban 1742-
ben felvett jegyzéke az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar levéltarabol az Orszagos
Levéltarba keriilt, €és kozreaddja szerint
(Horvdth Igndc, Magyar Konyvszemle
1905)) 439, nagyrészt latin, kisebbrészt né-
met, francia és lengyel nyelvi jogi, al-
lamtudomanyi, torténeti, filozofiai, szép-
irodalmi stb. kényvet tartalmazott.

A bibliofil Reviczky Kdroly részben
anyagi lehet6ségei, részben tudatos
konyvgy(djtéi szempontjai miatt gytjtési
korét szikre vonta: csak gorog és latin
klasszikusok els6 vagy korai kiadasait
gyijtotte. Konyvtardnak kataldégusat Ber-
linben, 1784-ben Periergus Deltophilus al-
néven, ,Bibliotheca graeca et latina”
cimmel nyomtatiasban is kozzétette, és
csak a francia nyelvld szennycimlap szo-
vege (Catalogue de la bibliothéque du
comte de Reviezky) arulja el a kényvtar
tulajdonosanak 'és a kataldégus Osszealli-
téjdnak a nevét.

A ,Bibliotheca graeca et latina” elsé
fejezetében a gorog, masodik fejezetében
3 latin klasszikusokat sorolja fel, az
egyes szerzdket éppen ugy, mint a gyij-
teményes munkakat. (Pl. Corpus poeta-
rum veterum latinorum, Satyrici minores
stb.) A harmadik és a negyedik fejezet
a gorog, illetve a latin klasszikusokat beti-
rendben kozli, de itt mar szerepelnek a
gylGjteményes munkak szerz6i is, a meg-
felelo kotetre vald utalassal. Kiilon feje-
zetek tarjak fel a konyvtar allomanyaba
tartozd, nevezetes kiadéknal megjelent
konyveket (Elzevir, Baskerville stb.). A
kotetek leirdsdhoz igen gyakran gazdag,
francia nyelvli jegyzetanyagot is fiz,
amely a korabeli szakirodalom teljes is-
meretér6l tesz tantsagot, és szamtalan
nyomda- és kiadastorténeti sib. adatot
tartalmaz. A ritkabb koteteknél még azt
is feltiinteti, hogy hol, kinél, mennyiért
vasarolta. Ezek az adatok a korabeli bib-
liofilia torténete szempontjabél felbecsiil-
hetetleniil értékesek.

Reviczky gorog és latin klasszikusokat
tartalmazé gyGjteménye szamszerileg
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nem volt nagy: 1727 munkit foglalt ma-
gdban 2412 kotetben. A kényviar érté-
két els6sorban az adta meg, hogy alloma-
nyaban 196 editio princeps (elsé kiadas)
és 134 6snyomtatvany volt. Csak széles.
margoju, koriilvagatlan példanyokat ik-
tatott gyGjteményébe, s konyvtara sok, a
kényvkotémiivészet szempontjabol igen
diszes kkGtést is tartalmazott. Konyvtara-
nak hire volt egész Eurdépaban, és ami-
kor — gyermeke nem lévén — konyvta-
ra eladasara gondolt, versenyeztek érte.
Végiil is 1790-ben az egyik legnagyobb
angol konyvgyajté, George John Earl of
Spencer (1758—1834) vasarolta meg 1000
fontért és évi 500 font évjaradékért. Ebbe
a konyvtarba keriiltek egyébként Lincoln
Chapter Caxton-kiadasai, M, Homiwood,
T. J. Haford, S. Alchorne és Cassano Ser-
ra gylGjteménye is. A Spencer-gydjtemény
40 000 kotete 1892-ben 250000 fontért
Aug. Rylands tulajdonaba keriilt, aki azt
a felesége emlékére felallitott manches-
teri John Rylands Librarynek ajandékoz-
ta. A Reviczky-gyGjtemény ma is ott van
és a vilaghirG konyvtarban értékének
megfeleld megbecsiilésben részesiil.
Reviczky Karoly konyvtira nem az el-
s6 magyar konyvtar, amely kiilfoldi koz-
vagy magangyljteményt gazdagit. E
koényvtarak kilfodre keriilése barmennyi-
re is pé6tolhatatlan vesztesége hazanknak,
gyGajt6i nevét és munkassagat szamon kell
tartanunk, mert valamennyien a magyar
konyvkultira kilfoldi kovetei voltak.

Galambos Ferenc
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Négy miifajpban — napjainkrél

Konyvkiaddsunk szép hagyomadanya, hogy minden esztendében — a kéltészet nap-
jara, illetve az linnepi konyvhétre — megjelenteti az elmult esztends kiemelkeds ver-
seinek, elbeszéléseinek, szinpadi miveinek és irodalmi riportjainak gy(jteményét: a
Szép versek, a Korkép, a Rivalda és az Irészemmel cimi koéteteket. E négy kiadvany
valdsdggal seregszemlét ad irdinkrol. Benniik egy esztendd legjobb, legsikeresebb
mivei olvashaték, altaluk lényegében arra a kérdésre kapunk valaszt, hogy hol 4ll,
hol tart a mai magyar irodalom. E négy antolégia valéjaban a magyar irodalom egy
esztendejének keresztmetszetét adja, a torténeti folyamat egy meghatarozott szakaszat
— jelenleg az 1972-es év termését — mutatja be. S mivel keresztmetszetet ad az iro-
dalomrol, keresztmetszetet ad a magyar tdrsadalomrél is. Az ir6i alkotésok: elbeszé-
lések, dramak, riportok, s6t koltemények kozegében mutatja be az orszag életét, min-
dennapjait, a magyar tarsadalom épit6 munkdajat, sikereit és gondjait, a nemzeti ko-
z0sség mai gondolkodasat és kozérzetét. Nyilvan ebbdl is ered az antolégidk kozon-
ségsikere. (Kar, hogy a kotetenként valtozd évszammegjelolés megzavarja az olvasét,
helyesebb lett volna, valamennyit ,,1972”-es jelzéssel ellatni.)

Szép versek 1972

A Magvetd kiadd gondozasaban, Matyis Ferenc szerkesztésében megjelent anto-
légia az 1972-ben (kotetben vagy folydiratban) megjelent versek koziil vdlogat. Fodor:
Jozseftol, Illyés Gyulatdl és Zelk Zoltantol Bari Kéarolyig és Veress Miklosig gyGjti
ossze koltészetiink alkotdit és nemzedékeit. Sokszor elmondottdk mdér, hogy irodal-
munknak a lira a vezetd szolama, s ugy tetszik, minden ujabb esztendé és minden
Ujabb antolégia megerdsiti ezt az igazsagot. Ma sem hidnyoznak a ,szép versek”, a
magyar koltészet ennek az éves gyljteménynek a tanusaga szerint is 6rzi hagyoma-
nyos rangjat és erejét. Vannak koltok, akiknek munkassagaban szinte emelkedést
vagy fordulatot jelent az 1972-es év. Masok pedig életmiiviik néhany nagyszera darab-
jat mutattdk be ebben az esztendében a nyilvanossag el6tt.

Illyés Gyula koltészete mar évek Ota a szamvetés, az eszmék és eszmények felett
tartott szemle ihletésébgl fakad. Jelenlegi versei, példaul A kézmivesség kimunkd-
ldsa, Az igéret megszegése vagy A tél ellen 6rok forradalomban, hasonlé szamvetések:
a folytonosan, valtozé élet és természet élményeibdl szilrik le azt az erkoélcsi-gondolati
tanulsagot, amely mintegy osszefoglalja a kolté eszményeit. ,, ... pancéltoronyként fo-
rog / szivem a hé és jég folott: / isten-jussunkért, emberek: / ne haljon sose meg, ki
egyszer a vilagra jott!” — olvassuk példaul.

A magyar lira idésebb nemzedéke 4ltaldban is a visszatekintés és szdmvetés é1-
ményét fogalmazza meg, az élet és a palya végsé tanulsiganak Osszefoglaldsara tore-
kedik. Igy Zelk Zoltdn, aki néhany 6szinte elégidban kisérli meg ezt az Osszefogla-
last (Patkécesattogds, Micsoda it), vagy Fodor Jozsef, aki a régmult ifjusig szivet me-
legité emlékeit idézi fel (Ilonda, tegnap). Ugyancsak a szamvetés és az oOsszefoglalas
verseit irjak azok a koltok, a Nyugat ,harmadik” kolt6i nemzedékének tagjai, akiket
nem is olyan régen még a Kkoltéi derékhadhoz soroltunk, s akik éppen mostaniaban,
Aprily Lajos, Kassdk Lajos és Fiist Milan haldla utan keriiltek a magyar lira klasz-
szikus rangu mesterei kozé. Weotres Sandorra, Jékely Zoltanra, Hajnal Annéra, Ta-
kats Gyulara és Csorba Gydzére gondolok. Valamennyiiik kodltészete hatalmasan ki-
bontakozott az elmult évek soran, s az antoldgiaban is olyan sulyos és eszmélteté kol-
teményekkel vannak jelen, mint a Minden csak jelenés? (Jékely), Concerto (Hajnal
Anna), Meglelni azt (Takats), Janus Medvevarban (Csorba). Wedres Sandort pedig a
nagysiker Psyche-sorozat néhdny verse képviseli.

Es persze idézhetn6k madas versek cimét is: Benjamin Ld&szléét, Pilinszky Janosét,
Kalnoky Laszléét, Csanadi Imréét és masokét. Kiilondsen Pilinszky koltészete gazda-
godott, valosaggal uj fordulatot vett, s eddig alig tapasztalt termékenységgel beszél
a kolté ajabb, szenvedélyesebb élményeirdl. De dtalakuléban van Juhasz Ferenc kol-
tészete is, amely a kozelmult lirai eposzai, hatalmas terjedelm@ kolt6i latomadsai utéan
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visszatért a dalszeri formdahoz, hogy 4ltala fejezze ki 1j felismeréseit (pl. Négyszer
Isten, Kidltozds az id6 ellen). Es szép Gj verseket olvashatunk Nagy Laszl6, Simon
Istvan, Kormos Istvan vagy a fiatalabbak: Agh Istvan, Buda Ferenc, Bella Istvan,
Keresztes Agnes tolldbél is. Az antolégidban szerepld elsdkotetes fiatalok: Bisztray
Adam és Veress Miklés pedig maris bizonyitottdk, hogy helyiik és szerepiik van a
magyar koltészetben.

Valtozatos ko6ltéi vildgot, emelkedd vagy alakulé palydkat mutat a Szép versek
legijabb kotete. Kar, hogy a kotethez mellékelt életrajzi jegyzetek semmitmondoéak,
s nem adnak elegendd eligazitast. Pedig az olvas6 joggal varta volna, hogy alaposabb
utbaigazitdst kapjon az alkotokrdl, kiilonosen a kevésbé ismertekrol.

Korkép 73

Ugyancsak a Magvetd kiad6é gozdozta a Sik Csaba szerkesztésében megjelené no-
vellaantoléogiat. E gyljtemény huszonkét elbeszélést k6zol az 1972-es év termésébél,
tobbek ko6zott Cseres Tibor, Csurka Istvan, Déry Tibor, Galgdczi Erzsébet, Illyés Gyula,
Karinthy Ferenc, Kolozsvari Grandpierre Emil, Lazar Ervin, Lengyel Jézsef, Mandy
Ivan, Mesterhazi Lajos, Orkény Istvan, Simonffy Andras, Szakonyi Karoly és Vészi
Endre irasait. Egy év termése, egy esztendé novellairodalménak keresztmetszete.

Egyszersmind — ha nem is kimondva — felszdlalas egy olyan polémiiban, amely
a magyar prézairodalom jelenlegi helyzetérsl folyik. Ebben a vitdban arrél van szé,
hogy vajon stagnal-e a mai magyar préza, torténik-e valami 4j a hatvanas évek nagy-
szer(i fejlédése és eredményei utan. Nos, a Korképben olvashatd elbeszélések, amelye-
ket j6 szemmel valogatott Ossze a szerkeszts, arrol tanuskodnak, hogy novellairodal-
munkban nincs sem megtorpands, sem visszafejlédés. Legfeljebb arrdl lehet sz6, hogy
a hatvanas évek elbeszéléseihez képest ma mds uton jar ez a novellisztika. Akkor
ugyanis, parhuzamosan a regénnyel, egy kialakult helyzet eredményeit mérte fel a
novellairodalom, s megszabadulva a sematizmus torzitdsaitol a realista abrazolas tech-
nikajat dolgozta ki. Ma masok a novellista lehetGségei: mivel folytonosan alakuld
valésadgban é€l, a technikat, a format is ehhez kell alakitania. Ezért novekedett meg
novella-irodalmunkban a kisérletezés szerepe; a kisérletezésé, amely mindig Gj mdd-
szert, abrazolast, hangot és stilust keres.

E kisérletek nagyrészt a dokumentum-formak kidolgozdsaban jelentkeznek. Er-
demes megfigyelni, hogy az antoldgidban szerepld irdsok milyen valtozatos moddon
teremtik meg a dokumentativ alakzatokat. Cseres Tibor: Zéld Péter levelei a pdpd-
hoz vagy Karinthy Ferenc: Gyér—Sopron—Ebenfurt cim munkaja a levél, Csurka
Istvan: Dézsa ddrddja cimi elbeszélése a riportdzs, Déry Tibor: A mapok hordaléka
cimi irdsa a naplo, Galgoéczi Erzsébet Pokhaldoja a dokumentumfilm-novella, Illyés
Gyula: Gyermekkorom lingjai cimi mive az onéletrajzi kommentar, Mészoly Mik-
16s: Ujabb pontos torténetek utkozben cimid prézaja a jegyzet, végiul Szasz Imre:
George atya Cedar Rapidsbdl cim(i miive a tudositas formajat hasznilja fel, s beldle
teremti meg az elbeszélés alakzatat.

Mas kisérletek, ellenkezbleg, a parabolisztikus elbéadds, az abszurd, torténet vagy
a groteszk kereteibe szoritjak az elbeszélés torténetét. fgy Orkény Istvan Kavicsok
cim(i novellaja, amely egy abszurd és groteszk torténetbe foglalva bontakoztatja ki
hdseinek jellemét.

Mindkét valtozat a kisérletezés szerepére utal. Novellistdink egyelére a forméat
keresik, az ir6i eszkozoket probalgatjak, s taldn éppen ebbdl a keresd, kisérletezd
munkabdl fog megsziiletni a magyar elbeszél6 irodalom Uj nagy korszaka. Amely,
hasonléan a hatvanas évek novelldihoz, tdrsadalmunk és térténelmiink lényeges prob-
1émait fogja megvilagitani. Most egyeldre csak a kérdések hangzanak el: az irodalom-
nak azonban az is fontos feladata, hogy lehetbleg pontos fogalmazisban rogzitse az
élet, a valtozé-alakul6 tarsadalmi 1ét kérdéseit.

Rivalda 71—72

A Rivalda cim( dramagydjtemény, amely a Magveté gondozdsidban és Kardos
Gyorgy szerkesztésében keriilt az iinnepi konyvhét satraiba, abban tér el a két el6z6
antolégiatol, hogy nem az év folyaman keletkezett vagy nyomtatdsban megjelent mi-
veket kozli, hanem az 1971—72-es évad soran szinre keriilt alkotdsokat. Ezek ko6zott
természetesen szép szdmmal akad korabban irott vagy napvilagot latott szindarab (pl.
Aprily Lajos, Illyés Gyula, Németh Laszlé és Paskandi Géza mdvei). Igy Aprily: A
biboros cimd dramajat a Gyulai Varszinhaz, Fekete Sandor: H6ség hava cimid mivét
a Huszonotodik Szinhdz, Galambos Lajos Fegyverletétel cim@G darabjat a Vigszinhéaz,
Illyés Gyula Kiiloncét a Veszprémi Petdfi Szinh4z, Karinthy Ferenc: Pesten és Buddn
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cim( egyfelvondsosait az Irodalmi Szfnpad, Kertész Akos Makrdjat a Jézsef Attila
Szinhaz, Németh Laszlé: Gyézelem cimi darabjat a Veszprémi Petéfi Szinhaz és
Paskandi Géza Vendégségét a Békéscsabai Jokai Szinhaz (majd a Pesti Szinhaz) mu-
tatta be. (Néhanyat kéziiliikk a televizidéban is lathatott a k6zonség.)

E dramak kozott feltlinden sok a torténelmi darab. Aprily mdve Bathori Andras
erdélyi fejedelemségével, Fekete Sandor a nagy francia forradalommal, Galambos
Lajos 1848 nyaraval, a magyar szabadsagharc kezdeteivel, Illyés Gyula Teleki Laszlé
1861-es  kozszereplésével és oOngyilkossagaval, Paskandi Géza David Ferenccel és a
16. szdzadi Erdéllyel foglalkozik. Valamennyien kit{inGen ismerik és abrazoljak a kort,
amelyben héseik mozognak, iréi mondanivaléjuk mégsem a torténelem koril forog,
hanem nagyon is mai, jelenkori problémak koriil. Erkolcesi elveket vizsgalnak, s azt,
hogy ezek az erkolcsi elvek: a hésiesség, a forradalmar dnfeldldozé4sa, a hiiség miként
érvényesiilnek a rendkivil kiélezett torténelmi és emberi ellentmondasok kozott. A
magyar torténelmi szinhaznak régi, még 19. szizadi o6roksége és hagyomaéanya ez az
aktualitds; korunk dramairéi is e hagyomanyok alapjan vallalkoznak arra, hogy tor-
ténelmi diszletek és kontosok kozott vizsgdljak meg a jelen nagy erkolesi, tarsadalmi
osszelitkozéseit.

Fejes Endre Cserepes Margit hdzassdga cim@ darabja (amely azéta szintén szin-
padot kapott), valamint Karinthy Ferenc és Kertész Akos szinmiivei mai. életiinket
4llitjak a szinpad deszkaira. Karinthy ironikus-komikus jatékot irt, Fejes és Kertész a
munkaséletbe vezet. Az utébbi darabja a regényformdaban nagy sikert szerzett Makra
szinpadi valtozata.

Irészemmel, 1972

Néhany év 6ta a Kossuth kiadé gondozasiban és Nemes Gyorgy szerkesztésében
jelennek meg az év legsikeresebb irodalmi riportjai, tudésitdsai, amelyek altaldban az
Elet és Irodalomban keriiltek hétrl hétre az olvasé elé. Az irodalmi riport sajatos
mifajt jelent, mintegy az elbeszélés és az ujsagiras hatarteriiletén. Riport, hiszen
frissen hoz tudésitast az élet valamely izgalmas teriiletérdl, vagy olyan valakirdl, aki
valamiképpen az érdeklddés fényszéréi elé keriilt. S mégis mds, mint a napilapok
altalaban gyorsan késziil3, nem egyszer hevenyészett tudositasai. Erleltségében, ki-
dolgozott helyzeteiben, kompozici6jdnak aranyos, akdr dradmaian szerkesztett rendjé-
ben, emberabrizolasiban és stilusdban inkabb a szépirodalomhoz koézelit. Irodalmi
igénnyel és eszkdzokkel fogalmazott riport: ezt lehetne réla réviden mondani.

Az [részemmel cim@ vélogatasban tehat ilyen tudésitasok foglalnak helyet. Val-
tozatos médon kozelednek ezek az irdsok a jelen magyar tarsadalmahoz, e tarsadalom
munkajahoz, koznapjaihoz és héseihez, egyszer embereihez. Bertha Bulcsi a Bala-
tonvidék életérsl, Végh Antal a szabolcesi almatermesztés gondjairél, Gulyas Mihaly a
varosba keriilt falusiak beilleszkedésérdl, Molnar Géza a kiilvarosokrél, Moldova
Gyorgy a dorogi banyaszok hdésies helytdllasarél, Lipp Tamds a lakashivatalok koriil-
ményes munkajardl, Bozéky Eva a falusi és varosi lakodalmakban tiikr6z6dé életfor-
makrol, Mocsar Gébor a falusi konyvtarakr6l, Kébanyai Janos a mozgasképtelen
gyermekek otthonardl ir. S még hany téma, hany emberi sors jelenik meg ezeken a
lapokon! Valéjaban a magyar tarsadalom életének egyféle keresztmetszete, amely
egyformdn mutatja a gondokat és az eredményeket, a megoldasra var6 problémakat
és az oromoket. Az irodalmi riport méfaja a tdrsadalom megbiz4sabdl beszél, s az élet
elevenébe vag; elsérendi fontossdga, kozérdek(i szerepe van.

Ezért orvendetes, hogy amint a valogatasbol is kitetszik, rangos irék és ajsagirok
foglalkoznak az irodalmi riporttal. A magyar sajté életének kézismert, nagy tekin-
télyd munkésai és indulé fiatalok, akik maris teljes fegyverzetben lépnek fel s j61 gaz-

" dalkodnak a mifaj hagyomanyaival és lehet3ségeivel. Ugy gondoljuk, hogy a legjobb
riportok évenkénti Osszegyljtésének is van szerepe abban, hogy megndtt a miifaj
t4drsadalmi rangja, szakmai becsiilete.

Varsanyi Kléara

AZ ISMERTETETT MUOVEK

Szép versek. 1972. Magvet§, 386 1. 28 F¢
Korkép 73. Magvets, 520 1. 32 Ft
Rivalda 71—72. Magvet6, 700 1. 38 Ft
Irészemmel 1972, Kossuth, 355 1. 25 Ft
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Az emberi miiveléddés kincseshaza: a Téka sorozat

A sorozatot a romdéniai Szépirodalmi
Kiadé inditotta el 1969-ben. Ot kotet je-
lent meg abban az évben ezekbdl a zseb-
konyv formatumi, kemény fedeld, mi-
velédéstorténeti  tartalma — kotetekbdl.
1970-ben a megalakult nemzetiségi kiado,
a Kriterion vette at a stafétabotot, s el6-
dének kiadvanyai mellé négy év alatt to-
vabbi 33 kotetet sorakoztatott. Mar onma-
gaban ez a szam is tiszteletet paramcsold,
s egyben elgondolkoztatd, hogy a sorozat-
rél eddig egyaltaldn nem, s koteteirél is
csak elvétve jelent meg Magyarorszigon
ismertetés.

Ha a sorozat szerkezetét, jellegét, tar-
talmi vonatkozasait akarjuk értékelni,
nem feledkezhetiink meg arrél, hogy a
kotetek nem a magyarorszagi, hanem a
romaniai magyar olvasok szamara késziil-
tek. Ezzel magyarazhat6 egyrészt a soro-
zat tarkasaga, az, hogy Arisztotelészt6l
Leninig, Herményi Dienes J6zseft6l And-
ré Gide-ig a legkiilonfélébb targykorok,
illetve alkotasok kaptak benne helyet. De
valamennyi alkotds, illetve életmi lezart,
klasszikus, s mind az emberi muivelédés
kincseshazanak értékes darabja.

A Téka az egyetemes érték{i, és a ma-
gyar (els6sorban erdélyi) alkotasokbdl
valogatja a miveket. Id6ben az dékortél
a XX. szazadig terjed a tematika. A
targykorok kozott a filozofiai uralkodik,
ehhez tarsulnak a tobbi tarsadalomtudo-
manyok. A természettudomanyt mindosz-
sze két kotet képviseli. Az irodalom vo-
nulata Aiszoposztél André Gide-ig hazoé-
dik. A magyar miivek nagy tobbségénél
a torténeti jelleg irodalmi szinekkel paro-
sul (emlékiratok, levelezések, egyéb for-
raskiadasok stb.). A ,konnyGd miGfajt”
anekdotdk, a Pitaval (nevezetes bilniigyi
torténetek gyditeménye) és aforizma-
gyijtemények képviselik. A szovegkozlé-
sk nem szigorian tudomanyos jellegi-
ek, de a kotetek t6bbsége tudomanyos
szempontbdl is hasznosithaté, gondosan
szerkesztett. Ez Csehi Gyula és Miké Im-
re, a két szerkeszt6 érdeme.

A 150—250 oldalas terjedelem és a mi
Olesé konyvtarunknal valamivel Kkisebb
alak lehetévé teszi, hogy akik a tobb-
szaz oldalas, vaskos, agyonjegyzetelt tu-
domanyos kiadvanyoktol idegenkednek,
azok is megkedveljék akar a ,,nehezebb”
targykoroket is. Eppen ez a sorozat jelen-
tésége —- hazai szempontbél is —, hisz
k6ézmiivelodési konyvtaraink tobbségében
az Akadémia magy tudomanyos szoveg-
kiadasai hidnyoznak, mert kevesen olvas-
sak Gkel. De ha ugyanezen szerzfék mi-
veibdl a legsziikségesebb magyarizd szo-
veggel ellatott irasok, valogatasok lenné-
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nek hozzaférhetdk, bizonyiara megnéne
irdntuk az érdeklédés. Hogy ez nem jo
szdndéku keépzelédés csupan, bizonyitja a
romaniai példa. A Téka els6 kotetei még
csak néhanyszdz példanyban jelentek
meg, de az érdeklddés ugy megndtt iran-
tuk, hogy ma mar a 10 000 példany is ke-
vés. A kotetek a kényvtarak féltve 6rzott
Kincsei, s ma mar mintegy értékmérdének
szamit, hogy egy-egy konyvtarban hany
Téka-kotet van, s hany példanyban. A kis
kotetek helyigénye minimalis, s a kemény
boriténak koszonhetéen tartés koényvecs-
kék a gyakori haszndalatot is jél birjak. S
azt sem hallgathatjuk el, hogy a Téka
nem egyszerien utidnkszlg-sorozat, hanem
gyakran a mar hozzaférhetetlen, vagy ma-
gyar nyelven még nem tolmacsolt alkota-
sok gyljteménye is. A szévegek gondozoéi
a romaniai magyar kutatégirda legki-
emelkeddbb képviseldi. Ezek utan aligha
biliszkélkedhetiink azzal, hogy egyetlen
magyarorszdgi kozmivelédési konyvtdr
sem rendelkezik a teljes sorozattal...Leg-
kevésbé éppen a kézmivelddési kényvta-
rakba jutnak el a Téka-kitetek, ame-
lyekben pedig a legnagyobb sziikség vol-
na rajuk, s nem egynek 4—5 vagy tébb
példanyban is a polcokon lenne a helye.
Sajnos, a hozzank — a két orszidg meg-
allapodésa értelmében — hivatalosan el-
jutd és terjesztésre keriils, tobbnyire alig
néhanyszidz példany ehhez kevés. De ta-
1an tomeges igény esetén ezen is lehet-
ne valtoztatni. Az eddigi 38 kotet elve-
szett a konyvtarak szdmara — hacsak
utannyomas nem késziil —, de legalabb a
jovore nézve prébaljunk okulni a hiba-
kon.

A kovetkez6kben rovid attekintést
adunk a sorozatrél. Minden egyes kotet
részletesebb ismertetésére nem kerithe-
tink sort, de a bibliografiai részben a
sorozat minden darabjat felsoroljuk. Ahol
a koteteimek egyértelmiiek — s az utéb-
bi egy, masfél évtizedben nalunk is meg-
jelent az illet6 mi —, ott mindenfajta
leirastél, értékeléstdl eltekintiink, féleg
a legkozismertebb alkotidsok esetében.

A konyvek attekinthetosége kedvéért
nem megjelenésiik sorrendjében ismer-
tetjiilk a koteteket, hanem alkotasuk id6-
rendjében, s €l6bb a klasszikus, ezt ka-
vetéen a magyar szerz6k munkdit vesz-
szitk sorra.

Az okort 6t kotet képviseli: hdrom go-
rog, két romai mid. A két ,nehezebb ve-
reti” gorog munka Arisztotelész Poétika-
ja és Platéntol a Székratész pore, Leve-
lek — magyarul mar korabban is napvi-
lagot latott, mindkét mii az emberi kul-
tura 6rokbecs( alkotdsa. A harmadik go-



10g kotet Aiszéposz allatmeséinek gydjte-
ménye.

A réomai kotetek koziil az anekdota-
gyljtemény eléggé attekinthetetlen, a
szovegek pedig részben atirtak, a torté-
netek kerekitettek. A masik kiadvany
Petronius Trimalchio lakom4ja, mely na-
lunk egy éve teljes terjedelmében (Saty-
ricon) megjelent.

Kilon emlitjik meg a Kalevala fold-
jén c. kiadvanyt, mely a finnek hatalmas
népi eposzabol tartalmaz részleteket Nagy
Kdlman forditasaban. Azdta a teljes uj
Kalevala-forditas is megjelent a Krite-
rion kiadasdban. Az eddigi vélemények
arra engednek kovetkeztetni, hogy ez az
utobbi évtized talan legkiemelkedébb ma-
gyar miforditéi teljesitménye.

A kozépkort eddig mindossze két ko-
tet képviseli a sorozatban. Egyik Richard
de Bury Philobiblonja — egy XIV. sza-
zadi konyvgydjté plspok és diplomata
muive a konyv szeretetérél. (1. a Kényvta-
ros 1973. 3. sz.) A masik a Kébor poéta
vallomdsa, amely kozépkori kolték ver-
seit tartalmazza. A gyljtemény legtcbb
darabja ndlunk korabban az Enekelj
aranymadar, illetve a Carmina Burana
cimii valogatasokban latott napvildgot. A
kitlinG oOsszeallitas Kolld Karoly gondos
bevezetdjével j6 betekintést ad a kozép-
kor koltészetébe.

A sorozat eddig legtobbet a XVI—
XVIII. szdzadban irott mlivekbs6l meritett.
Ezek kozott az Erasmus vildga c. ko-
tet nyitja meg a sort a nagy huma-
nista filozéfus életmiivébdl Osszedllitott
szemelvényekkel. A , humanistak fejedel-
mének” o6t irdasa koziil kettd6 — a Béke
panasza és a haborurol sz6lo fejtegetés
— elészor itt jelent meg magyarul.

Campanella A napvarossal az utdpista
szocializmus el6futaranak szamit. A ki-
advany a legjobb kézirat alapjan késziilt,
kitlné el6széval, alapos jegyzetekkel.

Hugo Grotius A habora és béke joga-
rél irott konyve (1626) az €lsd igazan
rendszeres nemzetk6zi jogi targyd mi. A
teljes szoveg néhany éve jelent meg na-
lunk, itt szemelvényeket talalunk.

Comenius valogatott irasai a Panathe-
ria részlet kivételével mind megjelentek
mar magyarul, tobb kiadasban is.

Az angol Samuel Pepys napldja (1660—
1669) fontos milivelddéstorténeti dokumen-
tum. Ez is megjelent nalunk korabban —
telies formaban.

Rousseau Tarsadalmi szerzédés-e leg-
utébb 1958-ban jelent meg mind Ro-
manidban. mind Magyarorszagon, Mikéd
Imre forditasaban.

Saint-Simon két mive (Az eurdpai
tirsadalom 1jjaszervezésérsl. Ui ke-
reszténység) Jorddky Lajos forditdsdban
és bevezetésével latott napvildgot.

4*

RICHARD DE BURY

—

PHILOBIBLON

Erdekes konyvesemegének szamit a
,Hires blnperek a Pitavalbél” c. ko-
tet, Szildgyi Andrds valogatasdban és
forditdsaban. A blnperek irodalmi fel-
dolgozasa F Pitaval otlete volt, réla
kapta a mifaj is nevét. Az els6 Pitaval-
kotet 1734-ben jelent meg. Szilagyi
Andras Schiller 1792-ben kiadott négy-
kotetes Pitavaljabol valogatott. Vala-
mennyi iras nagyszerdi kor- és jellem-
rajz.

Kant ,Orék békéje” magyarul mar
régen jol ismert, igy kiilon méltatasatol,
ismertetésétol eltekinthetiink.

A magyar munkak koziil idében leg-
korabbi Bethlen Miklos 1710-ben befe-
jezett ,,Onéletirdsa”. A Téka-kotet va-
logatasa, sajnos, kevéssé szerencsés, mert
tilburjanzanak benne a részletek, a
politikai vomatkozasok viszont hianyza-
nak. A mi teljes kiadasa nalunk 1955-
ben jelent meg a ,Magyar Szazadok”
sorozatban.

A XVIII. szazadi Erdélybe vezet'Her-
mdnyi Dienes Jézsef Nagyenyedi De-
mokritusa. A 158 kéziratos kotetnyi
anekdotagyljteményének, sajnos, csak to-
redékei maradtak fenn. A torténetek a
varosi polgarok, a kis- és kozépbirtokos
nemesség mindennapjairél mesélnek.
Derlis, olykor pikans eseteket olvasha-
tunk, konnyed stilusban, szép magyar
mnyelven. A Demokritus ndalunk leg-
utébb 1960-ban jelent meg.

Az 1771-1848 ko6zotti id6észak jobbagy-
saganak sorsa elevenedik meg a Kovach
Géza altal kiadott Erdélyi jobbdgyok
panaszlevelei-ben. A kotet nagy értéke,
hogy a myolcvanost levél néhany kivéte-
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lével eddig ismeretlen, kiadatlan volt.
Erdély teljes teriiletérél s népeir6l:
magyarokrol, székelyekr6él, romanokrol,
szaszokrél olvashatunk. A foldesurak-
hoz, varmegyékhez, a helytartétanacs-
hoz, a kirdlyhoz a XVIII. szizad utol-
sO harmadatol kezdve ezrével aramlot-
tak a panaszlevelek. Erdélyben nem ve-
zették be az urbariumot, igy az a fol-
desuri oOnkényeskedésnek nem szabott
hatart. A hatarrendezések soran is min-
dig a jobbagy huzta a rdvidebbet, a leg-
rosszabb foldek a falukozosségeknek
jutottak. A kiadvany jél kiegésziti a
malunk az 1950-es évek elején H. Balazs
Eva szerkesztésében megjelent Jobbagy-
leveleket.

A Supplex Libellus Valachorum 1791-
ben késziilt: a romanok kérelme 'a ki-
ralyhoz egyenjogusitasuk érdekében. Ez
a fontos irat most elsé izben jelent meg
magyarul, (a folyamodvany latin nyel-
v, a kiadvany ezt is kozli). A kés6bb
sokat hangoztatott eszmék és érvek mar
€bben a kérvényben is szinte mind meg-
vannak (a ddkoroman elmélet, a nemze-
tiségek szamarénya stb).

XIX. szazadot bemutaté kotetek ko-
z6tt mar tobbségben vannak a magyar
vonatkozastiak. Darwin, Hegel és Pellico
munkai mellett a tobbi hét magyar,
vagy magyar vonatkozasu.

A Hegel-kitet (Eléadasok a vilagtor-
ténet filoz6fiajarol. A szellem filozéfia-
ja) irdsai nalunk 1966-ban, majd 1968-
ban jelentek meg.

Ifj. Szabdé T. Attila Darwin-vdlogatdisa
(A fajok eredete. Az ember szdrmazisa.
Onéletrajz) szintén mar megjelent Ma-
gyarorszagon.

Silvio Pellico (1789—1854) olasz ir6,
publicista, az egységes &s fliggetlen
Olaszorszagért kiizd6 mozgalom részve-
vije a hirhedt spielbergi borténben t6l-
tott tiz évet. Ennek dobbenetes leirdsa
a ,,Bortoneim” c. Téka-kotet.

A XIX. szdzadi magyar kotetek koziil
kettd onéletrajzi tarsyi. Az egyik Bolo-
ni Farkas Sdndoré (naplétoredék
1835—36), az Utazds Eszak-Amerikiban
(1834) c. mG szerzGjéé, akinek a feudalis
Magyarorszdgot az amerikai koztarsa-
sageal szembeallité konyve a haladasért
kiizd6knek val6sidgos biblidja lett. A
naplé jol érzékelteti azt a légkort,
amelyben a szerz6t a reakcié 1835-ben
tortént tdmadasa érte.

A masik kotet évtizedekkel késGbbi
eseményekrdl sz6l. A késGbbi torténet-
ir6, Dedk Farkas 1852 és 1857 kozotti
szebeni, illetve josefstadti fogsiaganak
leirasa a témaja. A Makk-féle Osszees-
kiivésben val6é részvétellel gyanusitott
ifid beszdmoléi részletes, hli képet ad-
mak a Habsburg boérténdk vilagardl és a
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fogolytarsakrél. A sorokat olvasvan ele-
ven élettel telnek meg a torténelem-
konyvek sziirke szdvegei.

A Téka-sorozatban latott elészor nap-
vilagot magyar nyelven Korosi Csoma
Sdndor két, a buddhizmusrdl sz6lo ta-
nulmanya. A kotet kitling bevezetdjét
Bodor Andrds irta, Csoma életét W. W.
Hunter angol tudés mutatja be. (Ezt
is csak itt olvashatjuk teljes terje-
delmében magyarul.) Csoma irdsai tar-
talmi kivonatok a buddhista szent kény-
vekbdl. JelentGségiik igen nagy, mert al-
taluk kaptak az elsé tudomanyosan hasz-
nosithaté nyersanyagot az eurdpai val-
lastorténészek. '

Korosi Csoméhoz hasonlé megszallott-
ként dolgozott Torma Zséfia (1840—
—1899), 6t Erdély foldjének egykori né-
pei, s fb6leg azoknak ujkékorszakbeli
torténete érdekelte. Levelezett a kor
szinte valamennyi nagy eurépai régé-
szével, hatalmas targyi anyagot gyljtott
Ossze és rendszerezett, amelynek kiada-
sara csak haldla utdn majdnem fél év-
szazaddal Kkeriilt sor. A Kkis kotet az
autodidakta régészns levelezésébldl va-
logat, megrendité Kossuth Lajos hozzi
irt két levele, melyeknek egyikét igy
fejezi be: ,nagyon megtisztelve érzem
magam Nagysdgod azon kivansaga altal,
hogy kiildjem meg azon vén €16 halott
arczképét, mely nevemet viseli. Romok-
nak néha lehet értéke, az én egyénisé-
gem romjanak nincs, az idé elporlasz-
tott, mint elporlasztotta azt, a mit kép-
viselni torekedtem; — de hat teljesitem
parancsat.”

Arany Jénos haldldnak 90. évfordulé-
jat koszonti az Arany-csalad Rozvdny
Erzsébettel folytatott levelezése, kiegé-
szitve Rozvany Gyorgy Arany-életrajza-
val. Ez a gyljtemény eldszér 1960-ban
jelent meg nilunk. Anvagit még 1956-
ban, az akkor 95 éves Rozvany Gabriella
ajanlotta fel allami mego6rzésre.

A milt szdzadi Nagvvaradon igen
népszeri, nagv jelentGségdi romdan lap
volt a Familia, melyet Iosif Vulcan
alapitott. A Iosif Vulcan a Kisfaludi
Tarsasagban c. kotet arrdl tanuskodik,
hogy Tosif Vulecant a budapesti irodal-
mi k6rok is nagyra becsiiltek: a Kisfa-
ludv Tarsasag roman népdalok és bal-
laddk magvar tolmadacsolasaért vilasztot-
ta tagjai k6zé. Ezittal forditasgylitemeé-
nvét kapijuk. ey csokrot a roman mnép-
koltészet csoddlatos kincseib6l.

Komorabb égtidjakra vezet a Megin-
dult falu. Az 1849-1914 kozotti erdélyi
faluirodalom (voltaképpen szociografiik)
az erdélyi magyarok és székelyek elké-
peszt6 nvomorar6l ad szamot. Szegény-
ség, munkalehetGségek hidnya jellemzi a
kort, a fold alig terem anmvit, hogy az
éhinségtél megmenekiiljenek. Tomege-



sen vandoroltak a roméan Kkirdlysigba,
majd Amerikaba. A tiz kit{ind irds nem-
csak a kutatok, hanem a nagykézonség
korében is feltunest keltett annakidején.
A gyljtemény o6sszeallitéja, Egyed Akos
Uttoré munkat végzett.

A XX. szdzadot hat kotet képviseli. Eb-
b6l csak kettd magyar vonatkozasu.

Korolenko: Multani vérvad. A Beilis
ligy c. munkija Miké Imre forditasaban
és valogatasiaban a szazadfordulé Orosz-
orszaganak két nagy vérvadperét mutatja
be débbenetes erdvel.

Gide Rosszul lancolt Prometheusza —
iréja szerint — ,,bolondjaték”. A szerzd a
modern vildg emberének a szabadsagot és
az egyéniséget illetd kérdéseire kereste
benne a vilaszt.

A két emberpar, mégy tudds, harom
Nobel-dij c. kotet a Curie-csalddrél kozol
dokumentumokat.

A Lenin stilusa c. kotet az orosz futu-
ristdk lapjdban (LEF) megjelent hat ta-
nulmanyt tartalmazza. Ezek itt jelentek
meg el6szor magyar nyelven.

A magyar vonatkozasu kotetek koziil
az egyik kétnyelv( kisantolégia: Jozsef
Attila és a romdn koltészet. Roman ver-
sek Jozsef Attila forditdsdban, az 6 versei
roman tolmacsoldsban és az emlékére irt
koltemények, gazdag  bibliografiaval.

Ut6bbit a nemrég elhinyt Réthy Andor
allitotta Ossze.

Fdabry Zoltdin Egy ember megszdlal c.
publicisztikai gylGjteménye Balogh Edgar
valogatasaban jelent meg. A valogaté a
hangsilyt a kivald, nemrég elhunyt szlo-
vakiai magyar kritikus és publicista mun-
kassaganak 1945 el6tti idészakara helyezi,
ebbdl is inkdbb az Altalanos eurdpai kér-
désekkel foglalkozokra (fasizmus, habora
kérdése stb.). A szlovéakiai magyarsag iro-
dalmat, mivel6dését, helyzetét érintd ira-
sok — sajnos — kimaradtak a kotetbdl.

Végiil két aforizmagydjteménnyel zar-
juk ismertetésiinket. Egyik a szerelemrdl,
masik a konyvekrd]l s az olvasasrol szolé
jeles mondasokat, feljegyzéseket gyjtotte
ossze az O6kortdl napjainkig. (Utébbit a
Konyvtaros 1973. 3. szidmaban ismertet-
tik.)

Végiil még néhiny cim az idei kiadéi
tervekbdl: Plinius: A termeészet histéria-
ja; Utazdsok Erdélvben: Kolozsvari mu-
zsikusok emlékvilaga stb.

Mi massal is zarhatnank ismertetésiin-
ket: megkoszonjik a Kriterion Kiadd
munkatarsainak ezt a kivalé sorozatot és
melegen ajanljuk a hazai olvaséknak,
oromiik telik majd benne.

Csorba Csaba

AZ ISMERTETETT MOVEK

Arisztotelész: Poétika. 1969.
Kalevala foldjén., 1969.

(részletek a Kalevaldabél)

Korolenko: A multani vérvdd. A Beilis {igy. 1969.

Silvio Pellico: Bértdneim. 1969.

Saint-Simon: Az eurdépal tdrsadalom ujjdszervezésérSl. Uj kereszténység. 1969.

Aiszéposz meséi. 1970.

Antik anekdotak. 1970.

Bethlen Miklds Unélet{rdsa. 1970.
Campanella, Tommaso: A napvaros. 1970
Erasmus vilaga. 1970.
Gondolatok a szerelemr6l. 1970. (afozfizmék)

Hermdnyi Dienes J6zsef: Nagyenyedi Demokritus. 1970.

Kant: Az o6rok béke. 1970.

Két emberpar, négy tudos, hdrom Nobel-dfj. 1970. (A Curie-k)
Koébor poéta vallomasa. Kozépkori vagans kolt6k és névtelen szerz8k versei. 1970.

A megindult falu. 1970. (szociografidk)
Petronius: Trimalchio lakomaja. 1970.
Samuel Pepys Naplojabdl (1660—1669). 1970.
Tosif Vulcan a Kisfaludy T4arsasdgban. 1970.
Bo6l6ni Farkas Sandor Napldja. 1971.
Richard de Bury: Philobiblon. 1971.
Comenius véalogatott frasai. 1971.

A darwini gondolat. 1971,

Erdélyi jobbagyok panaszlevelei, 1971.

André Gide: Rosszul lancolt Prometheusz. 1971.

Lenin stflusa. 1971.

Supplex Libellus Valachorum. 1871.

Dedk Farkas: Fogsidgom torténete. 1972,
Gondolatok a konyvr6l. 1972. (aforizmék)
Hegel: Torténelem 6s tarsadalom. 1972,
Hires bdnperek a Pitavalbél. 1972.

Jo6zsef Attila és a romdan koltészet. 1972,

Ko6rési Csoma Sandor: Buddha élete és tanftésal. 1972,

Platon: Szokratész pore. Levelek. 1972.

Jean-Jacques Rousseau: A tarsadalmi szerzddés. 1972.
Arany Janos és Rozvany Erzsébet. 1973. (levelezés, €letrajz)

Fabry Zoltan: Egy ember megszolal. 1973.
Hugo QGrotius:

(publicisztika)
A haboru és béke jogardl., 1973.
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Torténelmi-politikai miivek a kézelmultrél

Evszazadunk els6 felénekx torténelme
valtozatlanul az érdeklédés kozéppontja-
ban 4all. A kovetkezdkben ismertetésre
keriild6 harom konyv errél a kozelmult-
rol szél, eltérd nézépontokbdl ugyan, de
érintkez6 tematikaval, tehat az olvasék-
nak egyiitt ajanlhaté. Kerekes Liajos az
osztrak tragédiat irja le, Dernéi Kocsis a
korszak magyar személyiségeibél mutat
be parat, Vdsdrhelyi Miklés pedig atfogéd
feladatra vallalkozott, néhany eurépai po-
litikus portréjat rajzolja meg emlékira-
taik alapjan.

A Kossuth Konyvkiadé Népszeri torte-
nelem ciml sorozatdban jelent meg Ke-
rekes Lajos: Az osztrak tragédia cimi
koényve, mely az Anschlusshoz vezetd
torténelmi utat ismerteti 1934-t61 kezdve.

A huszas években gomba méddra szapo-
rodtak a német—osztrak vegyes valla-
latok, meggyorsult a német téke behato-
lasa Ausztridba. Az osztrak Nagynémet
Néppart liberalis szarnya szembefordult
a Németorszaggal valé egyesiilés, az
Anschluss kovetelésével, mert radobbent:
a német tarsadalmi viszonyok kizarjak
annak lehet&ségét, hogy az egyesiilés fo-
derativ alapon, Ausztria viszonylagos on-
allésaganak meglérzése mellett johessen
létre. A jobboldali szirny azonban csat-
lakozott a nacikhoz. Az osztrak nacipart
a ,lazado kozéposztaly” ki nem elégitett
rétegébll toborozta mindenre elszant hi-
veit, akik a kozéposztaly jollakott részét
halalos ellenségiiknek tekintették. Bar a
nemzeti szocialistik az 1932-es valasztaso-
kon el8re tortek, mégis igaz az az alli-
tés, hogy az osztrak lakossig 75%,-a nem
kivédnta a hitlerista Németorszdggal vald
egyesiilést.

Dolfuss osztrdk kancellar szimdéra ezért
az egyetlen helyes program az lett volna,
ha a nacizmussal a demokracia eréit és
politikai maddszereit forditja szembe. Ezt
m.egtehette volna anélkiil, hogy sulyosab-
ban veszélyeztette volna a polgari rend-
szer fennmaradasat. A kancelldr azonban
képtelen volt felismerni a veszélyt, és a
f6 ellenséget a baloldalban latta. Eréfe-
szitéseit arra dsszpontositotta, hogy a koéz-
tarsasagi alkotmany fokozatos felszamola-
saval el6készitse a de-mokrati.kus’erék tel-
jes likvidalasat. A mnacikkal szemben ha-
sonlé Aallaspontot képviselt, mint 1932-
hen a német uralkoddosztily tobbsége: az
& szervezeteiket és politikai befolyasukat
kivanta felhasznalni a baloldal ellen. Ad-
dig masolta az ellenfelet, amig hasonlé
lett hozz4. Ez a torz koncepcié még a ha-
talmat birtokl6 osztdly érdekeit tekintve
is rovidlaté volt.

Dolfussnak a ndécik altal tortént meg-
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gyilkoltatdsa utdn az Gjonnan kinevezett
német kovet, Papen nyilt ostrom helyett
a tréjai fald harcmodorat ajanlotta. Ezt
a masodik vildghdboru utan kiadott em-
lékirataiban cinikusan maga Papen ve-
tette papirra.

Dolfuss utéda, Schuschnigg, az utolsé
kancellar 1934 augusztusi budapesti la-
togatasarél a kovetkezéket mondotta el
Kerekes Lajosnak: ,Budapesten tisztelgd
latogatast tettem Horthy kormanyzonal.
Beszélgetésiinket azzal kezdte, hogy el-
érzékenyiilve gondolt vissza bécsi szol-
galati éveire, melyeket az agg csaszar
oldalan toltott el. "Higgye el nekem kan-
cellar ur, gyalog indulnék el Bécsbe, ha
Ferenc Jo6zsef csaszarunk meég élne. Saj-
nos, a régi vildg mar nyomtalanul eltiint,
Ausztria mar nem az, ami korabban volt.
Ezért nem értem, mit is akarnak Onék.
Ausztrianak nincs mas Gtjz, mint az, hogy
végleg egyesiiljon Németorszaggal.’ Meg-
dobbentett és mélyen sértett a kormany-
z6 mnyilatkozata. Nem mindennapi dur-
vasdgot és politikai érzéketlenséget kel-
lett lassak abban. hogy egy allitélag bara-
ti orszag allamfdje kijelenti a vendégként
nala tartézkodé szomszédos orszag kor-
manyféjének: legjobb lenne, ha az 6n or-
szaga végleg eltlinne. Az audiencia utan
magyarazatot kértem Kanya Kalman kiil-
ligyminisztert6l, aki nagyvonalian azzal
igyekezett Horthy szavainak jelentéségét
kisebbiteni, hogy ’a kormanyzé ossze-
vissza beszél, szavainak nem szabad poli-
tikai jelentGséeget tulaidonitani’. Ennek
ellenére rossz érzésekkel tavoztam Buda-
pestr6l.” Ilyen volt az Anschluss akkori
hivatalos magyar szemlélete.

1938 marciusaban Hitler csapatai meg-
szalltak Ausztriat, s kegyetleniil lesza-
moltak ellenfeleikkel. A haldlos itéletek
és kivégzések szama egyediil Bécsben 631,
Grazban pedig 156 volt, nem szamitva
azokat a tovabbi ezreket, akiket az orszag
hatarain kiviil és belil hadbirédsagi ité-
letek alapjan végeztek ki. A letartozta-
tottak és bortonbintetésre itéltek szama
Osszesen tulhaladta a 70 ezer f6t.

A masodik vilaghabori kirobbanasa
utan Ausztria népe osztozott Németor-
szag sorsaban. A német hadseregbe, a
Wehrmachtba besorozott osztrakok koziil
a csatatereken tobb mint félmillio katona
vesztette életét. Ausztria 203 000 lelket
szamlalo zsido lakossagapol csaknem szaz-
ezernek sikerilt idejében elhagynia az
orszagot, az ottmaradtak koziil csak 5000
maradt életben. A koncentriciés tabo-
rokban 100 000 osztrak embert pusztitot-
tak el.

Az osztrdk nép sajat sorsan keresztiil



gy626d6tt meg arr6l, hogy az osztrak
nemzet fogalma gazdasagi, politikai, kul-
turalis, s6t etnikai valésagot fejez ki. A
torténelem — a hitleri német birodalom
hétéves ausztriai uralma utdn — végérvé-
nyesen eldontotte az 1918 utani vitdkat,
és kétségtelenné tette, hogy Ausztria né-
metiil beszél6 népe 6nallé memzetet al-
kot.

A kényvet kitdind valogaté bibliografia
egésziti ki.

Derndi Kocsis Laszlé kényve: a Poli-
tikusok és kalandorok a két vilaghaboru
ko6zé esd id6 magyar szerepldivel foglal-
kozik.

Némi kuriézum és érdekesség, valamint
rendkiviil sok targyi tévedés jellemaz.
Emberi portrékat a szerz6 nem tud raj-
zolni, de politikai és szerelmi pletykak
egész aradatat adja a kor sildny szerep-
16irgl. Mindez a konyvet a torténeti
ponyva mifajaba sorolja.

A konyv elolvasdsa utan mégis — s ez
az egvetlen érdeme — azzal az érzéssel
tessziik le, hogy olyan vilagot ir meg a
szerzd, amelyre all a tacitusi sz6: Ha el-
pusztult, nem kar érte.

Hasonlithatatlanul nemesebb irds az
el6z6nél Vasarhelyi Miklés: A hatalom
mestersége cimd, memodrok alapjan ké-
sziilt miive. Churchill — Nobel dijjal
kitiintetett — habords emlékiratait ,,A
sziikségtelen habord” cim alatt ismerteti
Vasarhelyi. Az elnevezés Churchilltél
ered. Churchill szimara az igazi tragédia,
hogy a haboru kévetkeztében megsemmi-
siilt ,,minden”, ami neki draga volt: , ami
megmaradt még a vilagbél”, a régi eurd-
pai rend, a hatalmi egyensily és minde-
nek felett az ,,empire”, Anglia vilaghatal-
mi szerepe.

Churchillnek, mint irénak Gibbon mel-
lett Macaulay volt példaképe, mint torté-
netird, neki koszonhette miveltsége, esz-
mevilaga alapjait, az 6 stilusin nevelke-
dett.

,Hatalom és magany” cimmel Harry
Hopkins Roosevelt portréja kovetkezik.
Kitiinéen bemutatja a folyamatot, hogyan
vette ra Roosevelt az Egyesiilt Allamokat
a fasiszta ellenes haborura, az elszigete-
16dés belsd erdivel szemben, Hivei, a ré-
gi rooseveltianus liberalis értelmiség tag-
jai, még napjainkban is 6rzik a polgari
haladas, a faji és vallasi tiirelem, az in-
tegralis szabadsag hagyomanyait.

»A diplomacia mivészete” c. fejezet
szovjet politikus, Majszkij emlékiratairdl
sz6l. Az angol hivatalos kiilpolitika kon-
cepcidéjanak lényege kezdettél fogva az
volt, hogy a Nyugat biztonsagit azon az
aron kell megszervezni, hogy a német ag-
resszié irdnyat keletre terelik., A cham-
berlainistak Hitler héborus elszantsagat
tényként konyvelték el, de elképzelésiik

az volt, hogy a Brit Birodalom szempont-
jabol egyarant veszélyes hitleri Németor-
szagot és a Szovjetuniét Osszeugrasztjak.
S amikor Németorszag és a Szovjetunid
kimeriilt, szinre 1ép a Nyugat, hogy olyan
békét diktaljon a két hadviselének, amely
hosszi id6ére biztositja a Brit Birodalom

Y

A héaboru alatt kialakult helyzet tanu-
sitja, hogy ezek a szdmitasok nem valtak
be.

Jacques Duclos memoarja mellett De
Gaulle haborus emlékiratait jellemzi Va-
sarhelyi a talan legérdekesebb fejezet-
ben, mivel a tdbornok ellentétekbdl sz6tt
személyisége is roppant izgalmas.

Carlyle a torténelmi hésokrdl szold hi-
res mivében ,beginners’-nek, kezdemé-
nyezéknek nevezi a nagy embereket. Kez-
deményez6 elszantsdguk alapja, hogy
messzebb latnak a tobbieknél és erdseb-
ben akarnak, mint a tobbiek. De Gaulle
vérbeli ,,beginner” volt. Ami természete-
sen nem jelenti azt, hogy minden kezde-
ményezésé szerencsés és sikeres lett vol-
na. Egyéniségének azonban lenylgozéd
vonasa gondolkodasi és cselekvési me-
részsége. gy valt az ugysz6lvan ismeret-
len, 49 éves emigrans, a politikdban gya-
korlatlan tdbornok harom év alatt a fran-
cia ellenallas hivatalos, nemzetkozileg el-
ismert vezérévé.

A birodalmi gondolatnak, a gyarmatok
mindenaron valé megvédésének elszant
hive volt, de amikor felismerte, hogy a
gyarmatokért vivott reménytelen harc
leikoti a nemzet erejét, és akadalyozza
Franciaorszagot nagyhatalmi ftunkcioja-
nak betoltéseben, 6 szamolta fel a biro-
dalmat. 1958-ban a Francia Algéria jelsza-
vaval jutott hatalomra, és 1962-ben 6 irta
ald az Algéria fliggetlenségét szentesito
okmanyt. Evekig hirdette a nyugati kato-
nai szovetség megszilarditasanak sziiksé-
gességét, 6 volt a legharcosabb ,keresztes
lovag”. Azutan varatlanul kivonta csapa-
tait a NATO-b6], kitessékelte annak f6-
hadiszallasat és létesitményeit az orszag-
bdl, amikor felismerte, hogy a Szovjetunié
részérdl Franciaorszagot nem fenyegeti
veszély, az Eszak-Atlanti Szerzédés kato-
nai szervezetében viszont az Egyesiilt Al-
lamok alarendelt szerepre karhoztatja.
Hosszi évekig — a letind gyarmati biro-
dalmak sorskozosségében — a szoros an-
gol—francia egylittmikodés szdszdloja
volt, de amikor Eszak-Afrika elveszett, és
Franciaorszag figyelme Eurépara tereld-
dott, 1963 januarjaban vété6t emelt Ang-
lidnak a Ko6zbs Piacba torténd felvétele
ellen, majd egy hét muilva linnepélyesen
baratsdgi szerzédést irt ald a Német Szo-
vetségi Koztarsasadggal. Franciaorszag
1956 oktoberében részese, s6t oOsztomzdje
volt Izrael Egyiptom elleni tamadasanak,
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majd 1967-ig Izrael legf6bb fegyverszal-
litoja. 1967 juliusaban azonban agresszor-
nak minésiti Izraelt, felfiiggeszti, késébb
teljes embargoénak veti ala az oda ira-
nyulé fegyverszallitast, hogy helyreallit-
sa Franciaorszag tekintélyét az arab vi-
lagban és befolyasat a Kozel-Keleten.
Véasarhelyi Miklés a hatalmas anyag-
bél mesteri 1ényeglatassal vonta ki a leg-

fontosabb és legjellemzébb mondaniva-
16t, az aranylag kis terjedelmi konyv a
tomorités mintaja. Méltan lett bestseller:
magas szinvonala ellenére kozérthets és
lélegzetallitéan izgalmas.

A kotetet hasznos jegyzetek egészitik
ki a torténelmi szereplékral.

Katona Jené

AZ ISMERTETETT KUONYVEK

Kerekes Lajos: Az osztrdk tragédia 1933—1938. 1973. Kossuth, 222 1. 20 Ft
Derndi Kocsis Lasz16: Politikusok és kalandorok. 1973. Kossuth, 294 1. 24 Ft
Vasarhelyi Miklés: A hatalom mestersége. 1973. Magvet6, 304 1. 25 Ft

Irékrol, életmiivekrdl

Nagy Miklos Kemény Zsigmondrol szo-
16 konyve az Irodalomtorténeti Kiskonyv-
tdir sorozatban jelent meg. E puhatablas,
zsebkoényvszerli sorozat tudomanyos igé-
nyd, de olvasmanyos stilusban késziilt
kotetei a szakemberek és az irodalomked-
veld, tajékozodni, tovabbtanulni vagyo
olvasék érdeklédésére egyarant szamit-
hatnak.

Kemény Zsigmondot ma alig-alig is-
merik a nem-szakember olvasok, pedig
valaha a magyar préza legnagyobbjai ko-
zé szamitoitak. Vildgnézete, politikai al-
lisfoglaldsa miatt szorult hattérbe, s hall-
gattunk rola évekig. A negyvennyolcas
forradalomban a Béke parthoz tartozott,
s a magyarsag dunavolgyi primatusat
csak a Habsburg birodalom védészarnyai
alatt vélte megdvhaténak. A publicista
Kemény konzervativ, visszahuzé gondol-
kodasa azonban nem homalyosithatja el
a regényiré nagysigat, sem a haladas
szinte onkéntelen szolgdlatidt, mely ndla
is, akar Balzacnal, a regényben megnyil-
vanult. Mintha két lélek lakott volna
benne: a regényir6 a jobbagysag intézmé-
nye ellen, s a szabad gondolat jogaért
szall sikra, a publicista minden forradal-
mi mozduléastdl irtézik. Nagy Mikl6s rész-
letesen targyalja a balladds hangvétel, a
dramai megjelenités és lélektani remek-
1és szerepét Kemény regényeiben, és ez-
zel kapcsolatban néhany félreértést is el-
oszlat. A tanulmany nem zart, csak a
multba tekinté6 irodalomtorténet: benne
Kemény, mint ,eléd” is megmutatkozik,
példaul Méricz Zsigmond, Németh Ldszlo
elédjeként. Ezért is fejezédik be a konyv
felszolitasszertien: ,Keményt elsésorban
azoknak kell az eddiginél mélyebben
megismernitk, akik irodalmunk folyto-
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nossaganak tudatit ébren tartani hivatot-
tak, legyenek alkotok, tanarok vagy iro-
dalomnépszerisitok.”

Terjedelmileg is nagyobb vallalkozas a
nemrég elhunyt Juhdsz Ferencné Brédy
Sdndorrol késziilt monografiaja, amely az
Irodalomtorténeti Konyvtdr sorozat egyik
darabja. Ez a sorozat is a szakemberek-
nek szoél, de stilusa, targyalasi médja nép-
szer(ivé teheti az olvasok szélesebb koré-
ben. A nagyobb lélegzetd tanulmanyok, a
vaskos kotetek bibliografiaval, labjegy-
zetekkel és fotékkal boviilnek. A sorozat-
ban jelent mar meg egy-egy ir6 utjat ko-
veté monografia (Ban Imre: Apdczai Cse-
re Janos; Kispéter Andras: Tomorkény
Istvan; Merényi Oszkar: Berzsenyi Dd-
niel, és igy tovabb), egy-egy témat kidol-
goz6 (Wéber Antal: A magyar regény
kezdetei; Gerézdi Raban: A magyar vild-
gi lira kezdetei) vagy egy-egy korszakot
bemutaté munka is (példaul Kokay
Gyorgy: A magyar hirlap- és folydirat-
irodalom kezdetei 1780—1795.)

Juhaszné olvasmanyosan és nagy filolo-
giai gondossaggal épitette fel konyvét;
vonzéan és meggondolkodtaldéan ir egy
szintén kevéssé ismert irérél. Moéricz igy
jellemezte egykor Brody mivészetét: ,0
hozott 4j szemet a nézésre, ij hangot a
szblasra, j akarast az életre” — s ez igaz
is; pAlyaja két korszak hataran ivel fol,
két nagyon ellentétes irodalmi korszakot
valaszt el. A gyerekkorban s az élet min-
den szakasziban felvillan6 emberek é16k,
fontosak, emlékezetesek lesznek — Ju-
héaszné ir6i érzékenységgel és érzékletes-
séggel beszél réluk. Hasonléan szemléle-
tes képet kapunk a millenniumi Magyar-
orszagrél, a szdzadforduldé Budapestjérsl.
Rokonszenves — bar aprésagnak tGné —



vonas, hogy a tanulmanyir6 egyes szam
els6 szemelyben beszél; ezzel is személye-
sebbé, szemléletesebbé téve minden moz-
zanatot, problémat. A magyar viszonyok
pontos bemutatdsaban jelen van a kor
tébbi mvészete, filozéfiai iskolaja, sét az
egész eurodpai torténelem, s a korabeli
természettudomany is. A Brody-monog-
rafia az utobbi évek egyik legérdekesebb,
legjobb irodalomtorténeti vallalkozéasa.

_Brody Sandor fiarél, Hunyady Sandor-
rél sz6l Vécsei Irén nemrégiben megje-
lent tanulméanya. A sorozaton kivili Ki-
advany ugyancsak zsebkdényv formaju,
kénnyen forgathaté és konnyen olvasha-
t6 kotet. Vécsei Irén elsGsorban a kiilonos

sors embert, a megkap6 figurat jellemzi.
Hosszan ir Hunyady Sandor életérél, a
szileir6l — Hunyady Margit szinészné-
r6l és az ir6-aparol —, kils6 és belsé
»,bolyongasair6l”. A latszélag bohém fér-
fi maganyossagarol, természetérdl, amely-
ré6l elmondhat6é, hogy ,nem bizalmatlan
volt, csak sérilt, kényelmes és tart6zkodo,
kicsit riadt és gatlasos”. A Hunyady-ira-
sok elemzése, értékelése héatrébb szorul a
kényvben, s ahol felsorolasszerlien szé is
esik roluk, inkabb altalanossagokat, tar-
talmi Osszefoglalékat kapunk —néha csak
iskolas leirasokat. Vécsei Irén konyvét
inkdabb azok forgatjdk majd szivesen,
akik az ir6 maganéletére, a korhangulat-
ra kivancsiak. Szerkeszt6ségekbe, a szin-
hézi életbe kalauzol a kotet, szallodai
szobak, léversenypalydk, vendéglék ké-
ped villannak fel. Az ismeretterjeszt6
munka sok dokumentumanyagot hasznal
fél, sok érdekes levelei;, vallomast.

A Magvetd Konyvkiadé ugyancsak so-
rozaton kivili irodalomtdrténeti kiadva-
nya Kovacs Gy6z6 Fabry Zoltanrdl szolo
esszéje. A képekkel, jegyzetekkel, életraj-
zi adatokkal is kiegészitett kényv minde-
nekel6tt azt vizsgalja, mit jelent ,,St6sz”,
mit jelent a stészi mérték. Fabry a Ta-
nacskdztarsasdg. idején volt egyetemi
hallgatd, személyes jelenlétével szinte
csak akikor vett részt az eseményekben. A
kis abauji falu, Stész lett elszigetelt, s
mégis ezer szallal a nagyvilaghoz ké6t6d6
~terepe”. Itt sziiletett a Hazank, Europa;
a Fegyver s vitéz ellen; a Palackposta; az
Eurdpa elrablasa; a Valosagirodalom, és
itt indult a Het ciml antifasiszta lap,
innen dolgozott a Korunknak, innen leve-
lezett Eurdpa annyi kivalé mivészével,
gondolkodéidval. Fabryt élete végéig a
kultarpolitika, a szellemi fejlédés Gtja ér-
dekelte, irdsainak hamgia, stilusa, koze-
litése is publicisztikus. Kovacs Gy6z6 sok
ismeret birtokdban, id6rendben koveti
ezt az utat.

Levendel Julia

AZ ISMERTETETT MUVEK

Nagy Miklds: Kemény Zsigmond. 1972. Gondolat, 258 1 (lrodalomtorténeti Kiskdnyvtar)
Juhdsz Ferencné: Brddy Sandor. 1971. Akadémiai, 306 1 (Irodalomtérténeti Konyvtar)
Vécsei Irén: Hunyady Sandor. 1973. Gondolat, 213 1

Kovacs Gy6z6: Fabry Zoltan. 1971. Magvet6, 185 1

PALYAZATOT hirdet a SZOT a szakszervezeti mozgalomban eredménye-
sen alkalmazott irodalmi és miivészeti propagandamodszerek feldolgozasara. A
palyam(nek a moddszer elemz6 leirasat és az eredmenyek, tanulsagok osszefog-

lalasat kell

tartalmaznia; a méas munkahelyen

is értékesithet§ tapasztalatok

elényben részesilnek. A dolgozatok terjedelme kotetlen, de a 20 gepelt oldalt
nem haladhatja meg. A pélyazatokat névvel és pontos cimmel elldtva a SZOT
kulturdlis, agitaciés és propaganda-osztalyara kell bekildeni (1415 Bp., D6zsa
Gyorgy Gt 84/b.). Hataridé: 1973. december 1. Dijkiosztas: 1973. januar. A pa-
lydzat I. dija 5000 Ft; a két Il. helyezettet 3000—3000 Ft-tal, a harom Ill. helye-

zettet 2000—2000 Ft-tal dijazzak.
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bibliografiak

Reguli Erné: Tiszataj 1947 — 1971.

Repertorium

Minden tdlzas nélkiil allithat6, hogy az
utolsé negyedszazad magyar irodalmanak,
mivészetének, altalaban miivészettorténe-
tének behaté megismerése elképzelhetet-
len a Tiszatdj tanulmanyozasa nélkil. A
szegedi folyoirat szerz6i kozott neves kol-
t6k, irok, mivészek, tudosok stb. szere-
pelnek, hasabjain a helyi, megyei téma-
kon kiviil az egész orszagot, az egész ma-
gyarsagot érint6 kozlemények is sirdn
napvilagot latnak. Szerkesztése probléma-
érzékeny, anyaga gazdag, szinvonalas és
sokszinli. Repertériuma feltétleniil hasz-
nos segédlet lesz tobb tudomany- és is-
meretdg muvel6i szamara is.

Reguli Erné osszeallitisa az els6 hu-
szonot évfolyam teljes cimanyagat tartal-
mazza. (A boritéra nyilvan tévedésbol
keriilt az 1972-es zardé évszam.) Feltarta
az illusztraciékat és a képmellékleteket
is, esupan a méhany soros, cim nélkiili
hirek és a jellegtelen szerkesztéi lizenetek
felvételétdl tekintett el. Rendkiviil terje-
delmes anyag — 9717 tétel — gyult Ossze,
s ez komoly gondot okozott a szerkezet
kialakitasakor.

Reguli abbdl indult ki — és elgondola-
saval messzemenden egyet lehet érteni —,
hogy a Tiszataj nem tiszta profila irodal-
mi folyéirat, vagyis az elrendezésben nem
kovetheti a Nagyvilag-repertorium altal
meghonositott és divatossi tett gyakorla-
tot. Nem a szerzdket tekintette elsédle-
gesnek, hanem a kézlemények tartalmat;
a cimleirasokat tematikai csoportositas-
ban kozli. Szdmszerlien a szépirodalmi
mivek csoportja a legnagyobb: 3903 tétel,
ebbbl 2692 vers. A 2066 tételbsl 4116 iro-
dalomtudoményi fejezetnek magyrésze
kritika és konyvismertetés. A harmadik
nagyobb csoport a ,Mivészetek”, itt a
szerkesztd kiilon alfejezetbe osztotta a
Szegedi Szabadtéri Jatékok anyagét.

Tartalmilag igen heterogén, de vilago-
san elhatirolt szakcesoportokra tagolédik
a negyedik f6 fejezet, a ,,Tarsadalom? ci-
mu: ide keriilt a honismeret, helyismeret,
a néprajz, a torténelem, a politika, a nép-
mivelés (ezen beliil a konyvtariigy), az
oktatds stb. Hasonléan vegyes tartalmua
az ,E2véb” cimet viselo fejezet: ebben a
glosszak, a munkatiarsakat bemutat6 ira-
sok, a keresztreitvények, a palyazati fel-
hivasok stb. kaptak helyet. Nem egészen
érthetd, miért itt sorolia fel a ,,Kis szege-
di...”-sorozatokat (irodalom, muivészet,
munkismozgalom stb.), és a nekrolégokat
— hiszen ezek inkabb a megfelel6 szak-
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csoportokba kivankoznanak. A hatodik,
egyben utols6é fejezet mufajonként tajé-
koztat az illusztraciékrol.

A repertériumban minden cim csak egy
helyen szerepel. A cimleirasok a tajéko-
zodashoz szlikséges valamennyi adatot
feltlintetik. Ahol csak lehetelt, az alneve-
ket, szerz6i betljeleket feloldotta az 0Osz-
szedllité; a cirill betls neveket a konyv-
tari szabvany utasitasai szerint irta at (a
mutaidéban viszont utal az eltéré névalak-
rél a szabvanyos formara). Nagy segitsé-
get jelentenek majd a felhasznaléknak a
cimleirdsok utan eélhelyezett kiegészité-
sek, megjegyzések, hivatkozasok. A konyv-
taros-szemet Kkissé zavarja, hogy ezeket
az elemz6é6 cimleirasnak fenntartott =
egyenldség jellel valasztjak el az eredeti
cimt6l. Talan jobb lett volna, ha a meg-
szokott szogetes zardjelbe keriilnek ezek
a kiegészitések. Mas kérdés, hogy néhany
esetben ‘a ,;,megjegyzések” elnevezés erol-
tetettnek tlnik, (Pl. a 7103. tétel Siklés
Janos: Italiai jegyzetek — Kkiegeészitése
= Olaszorszag.)

Reguli a szakcsoportokon beliil a szer-
z6k, majd a cimek betlirendjében kozli a
cimleirasokat. Ut6bbi rendezési elve szin-
tén vitara adhat okot. Mindenesetre egy-
gyel tobb szempontb6l tarhatna fel az
anyagot, ha a szerz6k kozleményei-
nek felsoroldsanil nem az abécé rendjét,
hanem a megjelenés idérendjét valasz-
totta volna.

Sokoldalii a repertérium mutatérend-
szere. A névmutatd feltiinteti az alneve-
ket, szignokat is, s ezekrdl utal a teljes
névalakra. A munkatarsak 4lneveird],
rejtijeleirdl kiilon mutaté is van..

Késziilt mutaté a foldrajzi nevekr6l, a
periodikdkrél és antolégidkroél is.

Mindent osszevéve, elismeréssel dllapit-
hatjuk meg, hogy Reguli Ernd igen ala-
pos, koriiltekintd munkat végzeit. Fel-
hasznalta a hazai tapasztalatokat, alkal-
mazkodott a folydirat jellegéhez, szem
elétt tartotta a majdani felhasznalék ki-
vansagait, s munkaja végeredményeként
kénnyen kezelhetd, sokiranyu felvilagosi-
tast nydjtd, modszertani szempontbél is
tanulsigos repertérium sziilebett. Kritikai
észrevételeinkkel csupdn azokra a prob-
1émakra szerettiik volna réirdnyitani a fi-
gyelmet, amelyek tanulsdgul szolgilhat-
nak masoknak. mas repertériumok ossze-
4llitoinak is. (Szeged, 1973. Csongrad me-
gyei Lapkiadé Vallalat, 314 1. 20 Ft)

Bényei Miklés



Heves megye sajtobibliografidja (1838 —1970)

Az elmilt években, a kényvtari hely-
ismereti kiadvanyok kapecsan, sokszor és
nagy nyomatékkal keriilt napirendre a
megyei
ligye. Az 1957-ben — a Somogy és a
Veszprém megyei kotetekkel — indult
,sorozat” rangjat és fontossagat két szem-
pontb6l is hangsulyoztak a hozzaszdélok:
a helyismereti konyvtari tajékoztatds
egyik alapveto segédeszkozei ezek a kiad-
vanyok, de egyben orszdgos igényu bib-
liogrdfiai feltdrds részmunkalataiként is
felfoghatok. A vallalkozas folytatasara, a
sorozat Kkiegészitésére siirgeté cikkekben
viligosan megfogalmazodott az a véle-
mény, hogy ezek a helyi kutatasban sok-
oldalian hasznosithaté kézikonyvek rész-
ben a nemzeti .sajtébibliografia hidnyait
is potoljak.

1957 6ta — eleinte lassan, majd az el-
mult évtized kozepén szapora egymas-
utanban — oOsszesen 7 ilyen tipusu kotet
latott napvildgot. A szerkesztési, feldol-
gozasi modszerekben kozottiik mutatkozo
kiilonbségek ellenére csaknem valameny-
nyi értékes, alapos munka, melyhez to-
vabbi, kiegészitd kotetet lehet majd kap-
csolni. Az eltérések ellenére azonban az
eddig megjelent megyei sajtobibliografiak
kialakitottak egyfajta ,,normdt”. Ennex
elsGsorban az volt a 1ényege, hogy ennek
a kiadvanytipusnak a részletezd adatfel-
tarasban til kell lépnie a bibliografiai
szabvany vonatkozé elbirasain: s ha az
egyes lapok sajtétorténeti részletességi
feldolgozasat nem is vallalhatjak, a sok-
oldald adatfelvétellel, a leldhely jelzésé-
vel, s a mutaték révén nagymeértékben
megkonnyitik azt.

Sajnalatos, hogy a ,sorozat” uj, Heves
megyei kotetében ezek a szempontok,
nem, vagy csak hidnyosan érvényestiltek.
A megyei konyvtar feldolgozé csoportja~
nak kozos munkijaként létrejott biblio-
grafia ugyanis sokkal kevesebbet nyujt
mint elézményei. A 260 tételt tartalmazé
leiré rész a szokott médon betlirendben
sorakoztatja fel a lapokat, a szerkesztoi
bevezetd szerint is csak a legfontosabb, a
szabvany eldirasai szerinti adatokat ko-

sajtobibliografidk  kiadasanak.

z6lve. Leirja tehat a cimet, az alcimet, az
indulas, a megsziinés idépontjat, jelzi az
id6szakossagot, felveszi a szerkeszték, a
kiadé, a nyomda, a nagysag adatait, és
jegyzetszerlien utal az elé6zményre, a foly-
tatasra, a félapra, cimvaltozisra. Az el6-
sz6 ugyan nem tajékoztat arrél, hogy az
adatfelvételek autopsziaval késziiltek-e,
tobb tétel azonban sajnos arra enged ko-
vetkeztetni, hogy az 0Osszedlliték nem
mindig eredeti lappélddanyok alapjan dol-
goztak. A legfdjobb kovetkezetlenség a
lap térténetét alapvetéen meghatarozo
kronologiai adatok kozlésénél mutatko-
zik, az alcim, a szerkeszts, illetve a kiado
valtozasa, s6t a lap indulasanak datuma
is sokszor csak éves €és nem napi pontos-
saggal van jelezve. Szerepelnek olyan té-
telek is, melyeknél a kotet .hasznaléja
csupan gyanitja, hogy elveszett, s csak
bibliografiai forrdsokbdl rekonstrualt pe-
riodikardl van szé (pl. a 193. és a 225. té-
tel): mivel azonban az erre utalé szogletes
zardjelex hasznalatat a kotet melldz,
egyszerden hidanyos adatfelvételnek is te-
kinthet6k.

A bibliografia sajnalatos fogyatékossa-
gai kozé tartozik az is, hogy a periodikdk
lel6helyét egydltaldn nem koézli. A beve-
zetd szerint is tobb fovarosi nagykonyv-
tar anyaga alapjan &llitottdk Ossze a ko-
tetet, s ezen kiviil a helyi gyljtemények-
ben elszértan is talalhaté anyag — a ku-
tatét azonban nem kiméli meg a kiad-
vany a lapok hollétének felderitésére
forditandé faradsagtol.

A leir6 rész haromféle mutatéval —
foldrajzi, idérendi és nevek szerinti —
egésziil ki. A megielenési hely szerinti
visszakeresést segitd féldrajzi mutatd
azonban ,rejtve” taladlhatd, az ugyanis
beleékelddott esy roppant vazlatos, £6-
ként idézetekbsl osszedllitott sajtétorté-
neti dsszefoglalé szovegébe. A kobtet beve-
zetGje ,,elsd kisérletnek” nevezi a bibliog-
rafiat: szeretnénk remélni, hogy az atdol-
gozott, bovitett kiadasra is sor keriil
(1973. 159. 1. — Heves megyei Konyvtar
flizetei. 26.—)

Fogarassy Miklos
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Mako sajtobibliografiaja

A helyismereti kutatast segité kiadva-
nyok kozott kiemelkeds jelentGségliek a
regionalis sajtobibliografidk. A mifaj ed-
dig megjelent jonéhany kotete szinte Kki-
vétel nélkiil a megyét olelte fel. Ezektsl
eltér6 Buzds Ldszlo nemrég megjelent
bibliografidja, amely egy véros, Makoé
sajtétermékeit ismerteti. A szerzd beve-
zetésében kifejti, hogy munkdaja elkészi-
tésére a varos torténete, gazdasagi, poli-
tikai, kulturalis viszonyai irdnt megno-
vekedett érdeklédés inditotta.

A sajtébanyag feltarasa teljességre to-
rekv4. A konyvtarakban meglevé periodi-
kak mellett az Osszedllitdsban szerepel-
nek a kozgyljteményekben fel nem lel-
het6, csak konyvészeti forrasokbél is-
mert hirlapok is. Ezekkel egyiitt a bibli-
ografia 68 kiilonb6z6 jelleg makéi saj-
totermék adatait sorolja £fol, ismertetve
cimiiket, alcimiiket, meginduldsuk, meg-
sziinésiik pontos idejét, megjelenésiik
gyakorisagat, szerkeszt8ik, kiaddéik nevét,
a lapok méretét. Foloslegesen szerepel a
megjelenés helye, hiszen az minden eset-
ben Maké. Igen lényegesek és hasznosak

a tételek végén kozolt sajtétorténeti
megjegyzések is, melyek a lapok jellegé-
re, iranyara vonatkoznak. A bibliografia
a hirlapok, folyéiratok lelGhelyét feltiin-
teti, raktari szamaikat viszont mAar nem.
E technikai jellegi hidnyossag sok £516s-
leges idGtoltésre kényszeriti a periodika-
kat hasznalni kivandkat. Kissé elut a
megszokottol a bevezetés egyes szam el-
sO0 személyben tortént fogalmazasa is.

Tudomasunk van arrél, hogy Kdrdsz
Jozsef szerkesztésében elkésziilt és a ko-
zeljovében megjelenik Csongrad megye
sajtobibliografidja, mely a makéi sajto-
anyagot is tartalmazza. De Buzds Ldszlo
gondos Osszeallitisa ennek ellenére sem
folosleges, kiilonésen a makoéiak szadmara
nem.,

A szép kidllitasu flizet a Makéi Mu-
zeum kiadasiban latott napviligot. (Bu-
z4s Lé&szl16: Makéi hirlapok és folyédira-
tok bibliografidja 1870—1970. Makd, 1972.

.Szegedi ny. 35, 5 1. [A Makodi Muzeum

Flizetei 10.])
Héthy Zoltdn

SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A KONYVTARI FIGYELO 1973. évi 3.
szimdban mnéhdny gondolatébreszté ta-
nulmdnyt olvashatunk a konyvtdirak tu-
domdnyos mihely szerepérdl, illetve a
koényvtdrosok tudomdnyos tevékenységé-
r6l: Havasi Zoltdn megdllapitja, hogy a
legfontosabb feladat az irodalomelldtdsi
szintnek a sziikségletekhez vald kozelité-
se, a tdjékoztatasnak tudomdnyos nivéra
emelése, amelyre a konyvtiri munkatdr-
saknak a tudomdnyos tevékenységbe,
kutatisokba valé bekapcsoloddsa, a
fohivatasu tudomdnyos kutaték partne-
reiként torténé munkdlkoddsa . épiil-
het. Ez eredményezheti a konyvtiraknak
kutat'ymiihelyekké wvdldsit, amelyekben
az adott intézmény profilja szerinti tudo-
mdanydgak szakirodalmdnak mélyrehato
elemzése mellett egy-egy téma vagy kuta-
tdsi irany magas szinvonalu dttekintésére,
kritikai Osszefoglaldsdra is sor keriilhet.
A tudomdnyos tevékenység f6 tipusai, il-
letve teriiletei lehetnek: a szakirodalom-
elldtottsdgi és igényvizsgdlatok; az dllo-
mdny elemzé feltirdsa; a fenntarté intéz-
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mény, illetve telepiilés torténetének ku-
tatisdban vald egyiittmikodés; a korsze-
r4 kényvtdri és tudomdnyos tdjékoztatdsi
médszerek, berendezések tanulmdnyozad-
sdval és alkalmazdsdval 6sszefiiggé tudo-
mdnyos vizsgdléddsok. — Az angol D. J.
Foskett azzal kapcsolatban, hogy a tudo-
mdnyos munka alkotéképességével foglal-
kozd irodalomban alig fordul elé utalds
a konyvtdrak szerepére, a lehetséges okok
kozott a myitvatartdsi idé korldtaira, az
allealmatlan olvaséhelyekre, a raktdri
hozzdférhetetlenségre, a bardtsigtalan és
tudatlan személyzetre hivatkozik — meg-
jegyezvén, hogy néha mindazzal egyazon
konyvtdron beliil taldlkozik az olvaso.
Foglalkozik a tanulmdny a feltdrds nehéz-
ségeivel is; azzal, hogy a gépi indexek
esetleg elriaszthatjik vagy megtéveszthe-
tik a haszndlét. A magyar konyvtdri (_1}-
kotdmiihelyek hatéképessége szempontja-
bl sarkalatos kérdést tarqyal Fogarassy
Miklés: az 1971. évi siéfoki tandcskozds
témdidra visszatérve a kiézgyiijtemények
(levéltdr, mizeum, konyvtdr) egyiittmi-



kodésének torténetét és jovébeni teriile-
teit tekinti dt, els6sorban a helyi intézmé-
nyek munkdjanak és a kozos helyismere-
ti tevékenykedés lehetéségeinek szem-
pontjdibol. E témakorokhoz kapcsolhatok
még a magyar katolikus egyhdzi kényvtd-~
rakrol, illetve a restaurdtorképzés problé-
mdirél, tovdbbd az Orszdgos Széchényi
Konyvtdr gondozdsiban levd miemlék-
konyvtdrakrdl szolé irdsok is. — Az igen
tartalmas és érdekes szdm szinte minden
irdsa kozérdekd, ezért felsoroldsuk he-
lyett inkdbb az egész Figyelb elolvasdsad -
ra, tanulmdnyozdsira buzditjuk olvaséin-
kat; kiilon felhivjuk azonban a figyelmet
egy rovid kozleményre: ugy ldtszik, meg-
sziiletett a haszndlhaté magyar gyorsmad-
sol~ berendezések els6 ‘érett tipusa, a
Staticop nevit xerogrdifiai jellegi egyedsi,
illetve sorozatmdsolé gép, melyet az Iro-
dagépipari és Finommechanikai Villa-
lat gydrt (1135 Bp. Jdsz u. 33—35.).

A MAGYAR KONYVSZEMLE, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia I. osztalya-
nak konyvtorténeti és bibliografiai folyo-
irata 1973/1. szamaban megemlékezik
szerkesztojének, Dezsényi Bélanak hala-
larél; a Pet6fi évfordulé alkalmaboél ki-
adastorténeti tanulmanyt ko6zél a kolté
,»Versek” cimd kotetérol (1844—1845); va-
lamint Pet6fi vildgirodalmi utjanak egyik
allomasardl, lirai verseinek Theodor
Opitz altal 1863-ban készitett német nyel-
vl forditasarol; ismerteti a Pesti Kor és
az Ellenzéki Kor irataiban fennmaradt,
Pet6fivel kapcsolatos bejegyzéseket; s
bemutatja a nagy humanista, Erasmus
konyvtarat, kovetve konyveinek késob-
bi sorsat is. A , Kozlemények™ c. rovat-
ban — egyebek k6zdtt — a Pray-kédex
vaci eredetérdl egymassal vitazé két cikk
és a két vilaghaboru ko6zotti alcazott ille-
galis kiadvanyokat ismerteté iras olvas-
haté. A ,Figyel6” c. rovat az MTA
konyvtorténeti és bibliografiai munkabi-
7ottsaganak tavalyi elsd félévi mikodésé-
rél is koz6l beszdmoldét. Az igen értékes
Szemle” rovat konyvismertetései a
konyvtarosok €és bibliografusok nagyobb
korét érdekelhetik.

Az ORVOSI KONYVTAROS gyors
egymdsutdnban megjelent idei két szdma
koziil az 1973/1. jelzéstt szdm magyobd ré-
szét az Orszdgos Orvostudomdnyi Koényv-
tdr és Dokumentdcics Koézpont elmult évi
beszdmolépa és idei munkaterve, valamint
a Heves megyében tartott kozponti to-
vdbbképzési nap elbaddsainak szovege
tolti meg. Az orvosi konyvtdrigy, illetve
dokumentdcio egyik kozponti kérdése az
olyan adattirolé és visszakeresé mad-

szerek alkalmazdsa, amelyek a kiskonyv-
tirakban, s6t az orvosok egyéni doku-
gyardzza a téma dllando napirenden tar-
tdsdt a folydiratban. Az idei elsé szdm
egyik irdsa példdul a Heves megyei kor-
kdz boncoldsi adatainak peremlyukkadr-
tyds nyilvdntartisit mutatja be, a mdso-
dik szamban meg éppenséggel hdrom
cikk foglalkozik a fénywyukkartya-techni-
ka orvosi-konyvtiri lehetdségeivel a
gyermeksebészeti, a tiidégydgydszati, il-
letve a csecsemégondozdsi konyvtdri do-
kumentdcio példdi kapcsin. A mdsodik
szam tanulmdnyitrol sz6lé beszdamoldt is
kozol. Ez a kolni orvostudomdnyi egye-
tem kozponti konyvtdrdit és a WHO
(Egészségiigyi Vildgszervezet) dokumen-
tdciés szolgdlatit mutatja be.

Az OSZK HIRADO, az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar partszervezetének é&s
szakszervezetének lapja majus-juniusi
(5—=6.) Osszevont szamaban tobb fontos
kozlést tartalmaz: A konyvtar vezetosége
allast foglalt az azonosité nemzetkizi
konyvszam (ISBN = International Stan-
dard Book Number) hazai bevezetése
mellett, és célszerlinek tartja, hogy a ma-
gyarorszagi ISBN-iroda a nemzeti konyv-
tar Kkeretében mikodjék. Ugyancsak
nagyszabasu nemzetkozi vallalkozasokrol
értesil az olvas6 abbdl az irasbol is,
amely azzal foglalkozik, hogyan kivanja
megszervezni szamitégépes modszerrel az
idészaki tudomanyos kiadvanyok nemzet-

kozi nyilvantartiasat a  Moszkvaban
székel6 Nemzetk6zi Tudomanyos és
Mdszaki Informdaciés Kézpont periodi-

ka-regisztralé szolgalata, illetve a tajé-
koztatdsi vilagvallalkozas, az UNISIST
keretében létrehozott ISDS (Informatio-
nal Serials Data System — Parizs). — A
hiradé6 értékes aj rovattal is gazdagodott:
az NTI (Nosce te ipsum = Ismerd meg
onmagad) fejléci trovatban egy-egy
komyvtari részleg sajat munkajardl sza-
mol be, és ismerteti szlikebb szakteriile-
tének hazai, illetve nemzetkdzi eredmé-
nyeit, vazolja a fejlédés lIranyzatait. Az
els6 ilyen nemi cikkek sorat két ,,vendég-
szerkesztének” a magyar nyomdaszat fél-
évezredes jubileumahoz is kapcsolodé
frasai nyitjak .meg: Soltész Zoltanné, a
Régi és Ritka Nyomtatvanyok Téaranak
vezetGje a Budai Kronika kalandos sor-
sdnak bemutatasaval egyiitt igen érdeke-
sen bevezeti az olvasét a tar mihely-
munkajaba is; Borsa Gedeon a magyar-
orszagi konyvtorténeti kutatasokat ismer-
teti, s elsésorban a 17—18. szazadi nyom-
tatvanyok felderitésével, feldolgozisaval
éék bibliografiai publikalisaval foglalko-
zik.
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A KONYVTARI HIRADONAK, a Fé-
vdrosi Szab6é Ervin Konyvtdr ,kozlony”-
ének idei 3. (mdj.—jun..) szdmdt a rovid
irdsok jellemzik. Témdik: a szakmunkds-
tanulok és a Szabé Ervin konyvtdrak
kapcsolata (e tirgyrél a Kényvtiros szep-
temberi szdma is kozolt cikket a févd-
rosi szerzé tolldbol); a Petéfi-évforduld
megiinneplése a keriileti konyvtdrhdlézat-
ban; a tdajékoztaté munka az egyik bu-
dai konyvtdrban; a Mester utcai konyv-
tar fenndlldsdnak 25. évforduloja, tapasz-
talatok a miincheni nemzetkozi gyermek-
konyvtdrban (2. rész) stb. Két téma —
igy érezziik — megérett a vitdra: A koz-
ponti kényvtir ideiglenes bovitési prog-
ramjénak ismertetése a konyvtdrigy
egyik legérzékenyebb problémdjara ta-
pint, s ezért a nagyobb kitekintést, t6bb-
oldald kifejtést és az dllispontok iitkozte-
tését is megérdemelné. Ugyanis az, hogy
milyen legyen a févdros legnagyobdb nyil-
vdros konyvtdrdnak kozponti épiilete, mi
az a hatdr, ameddig egy igen-igen rossz
helyiségkorilmények kozott dolgozo
konyvtdr a sziikségmegolddsok kénysze-
rében elmehet, a konyvtdr funkciondlis
egysége hogyan tarthato fenn tobb, egy-
madssal 6ssze mem fiiggd épiilet esetén,
hogyan amortizdlédnak a tényleges épi-
tési koltségek az dtalakitott, illetve az uj
épiileteknél — csupa olyan kérdés, ami az
egész orszdg konyvtdriigyét kozelrél ér-
dekli. Kisebb horderejii, de az érintett
konyvtdrak szamdra nagyon is tanulsdgos
problémadt tdrgyalt az dllomdnybdl vald
torlésekkel, az elhaszndlédds miatt sziik-
séges kivondsokkal foglalkozé cikk, amely
a hiradé elmult szdmdban jelent meg, s
amelyre a mostani szdm egyik felszissze-
nése a vdlasz. Szintén tovdbbi megvita-
tasra kellene bocsdtani a kérdést!

A HAJDU-BIHAR MEGYEI KONYV-
TARI TEKA 1973/1-es szama kissé meg-
késett, ami a tartalombél is kideriil:
nagy részét a harom nagy halézat elmult
évi munkajanak értékelése foglalja el. A
tanacsi halézat mérlegébdl és a hozza tar-
tozd statisztikai tablazatokbdl a teveé-
kenység feltételeinek arnyalatnyi javula-
sa és a mutaték valtozatlansiga — he-
lyenként, féként a falvak egy részében
visszaesése, masutt, elsésorban a varosok-
ban, némi javuldsa — tapasztalhat6. A
szakszervezeti halézatban sem valtoztak
lényegesen az eredmények. Orvendetes a
£6- és részfoglalkozdsi konyvtarosok sza-
manak novekedése, de még mindig olyan
elmaradottsdg is tapasztalhaté e téren,
mint példaul a megyei Allami épitéipari
vallalatndal, ahol az 5000 dolgozé szolga-
latat egyetlen részfoglalkoziasi konyvta-
ros végzi. — A jobb Gsszehasonlitds érde-
kében szivesen lattuk volna az 1972. évi
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szamadatok mellett az 1971-eseket is a
szakszervezeti statisztikai t4blazatokban,
mint ahogy ezek az iskolai kényvtari sta-
tisztikdkban is megtalalhaték. Az iskolai
konyvtari beszimol6 javulo helyzetképet
fest: kiilondsen a kozépiskoldknal tapasz-
talhat6 fejlédés. Ezek tébbségében 6mnallsd
helyiség van, és f6hivatasu konyvtiros
dolgozik. A Téka egyéb irasai kozil a
gyermekkonyvtarosok figyelmét kiilon is
felhivjuk a bébjatszas lehetdségeivel fog-
lalkoz6 mihely-dolgozatra.

A KOMAROM MEGYEI KONYVTA-
ROS VI. évfolyam 17-es jelzésii szima
bemutatja a ,,C”-tipusi kényvtdrak min-
ta-intézményének szdnt Kisbéri Kozségi
Kdonyvtdrt abbél az alkalombél, hogy ji-
niusban 17 tandcsi vezet6 litogatott el az
Uj létesitménybe. Ezzel a tapasztalatcse-
rével a megye bevallottan régi hagyo-
manyt djitott meg: elGszor 1961-ben az
Acsi Kozségi Konyvtirban rendeztek ha-
sonlé Osszejovetelt, amelyen sikeresen
népszerisitették az akkor még friss sza-
badpolcos konyvtdri rendszert, a hozzd
kapcsolodo ,,falusi mintakényvtdr’-akeio-
val egyiitt. Erdekes a ,Mfthely”’-rovat
cikke a Tatdn bevezetett uj kolcsonzési
rendszerrél, melynek lényege, hogy a he-
lyi hdlozatban egységesitett eljirdsok
alapjdn kikiisz6boli a tobbszori beiratko-
zdsokat: az egyik konyvtdrba beiratkozé
olvasé valamennyi tatai tandcsi kényvtd-
rat haszndlhatja. Az eljardsrél minden bi-
zonnyal vita fog kibontakozni a lapban;
sajnos, az eljdrds kidolgozéja, a februdr-
ban meghalt Szé6nyi Ldszlo mdr nem véd-

heti meg dllispontjit... A tartalmas
szdmbol — amelyben egyebek kozétt a
nyergesijfalui Magyar Viscosa Gydr

konyvtdrdirél olvashatunk, s amelyben
tandcsi és szakszervezeti konyvtdrfenn-
tartok is meqszélalnak — kiilon ki kell
emelni az ,Orékségiink” rovat nyomdd-
szattorténeti O0sszefoglaléjdat: Tapolcai Er-
némé a megye nyomddszattorténetét te-
kinti 4t és 1945-ig terjedd betiirendes
névjegyzéket kozol a nyomddkrél, meg-
jelolvén kiadvdnyaik szdmdt is. — A fo-
ly“irat melléklete a megyei konyvtdr
gyermekkonyvtari hiradéidnak, A Mi Uj-
sbgunknak idei 2. szdma, mely még a va-
kdcié el6tt keésziilt. Err6l a gyermek-
konyvtdri vdllalkozdsrol, a lap szerkeszté-
si gondjairél Gszinte szimuvetésben s201
a gyermekkonyvtdr vezetGje: a gyere-
kek dltal szerkesztett és 1irt hiradét,
melynek eddig hat szama jelent meg, s
példdnyszdma 500, mdr a Televizi6 is fel-
fedezte (a Tizen Tiliak Tdrsasdgdnak Ti-
porterei elldtogattak egyik ,szerkeszto-
ségi iilésére”), a legfontosabb célt azon-
ban (,.,hogy az djsdg iiriigyén jobban
egyiittmiikodjiink az iskoldkkal”) a lap-



nak még nem sikeriilt elérnie, s nem tu-
dott maga koril igazi kozosséget sem te-
remteni.

A SOMOGYI KONYVTARAK idei ma-
sodik szamdanak frisseségére jellemzd,
hogy rendiivul gyorsan reagalt a jumius
14—15-i nyiregyhazi Olvasé népért moz-
galmi tanacskozasra. Ezzel foglalkozd cik-
kébdl hadd idézziink egy figyelemre mél-
t6 somogyi javaslatot: ,,...harom kozség
uj iskolaépitési tervében mar olyan
konyvtar szerepel, amely nemcsak a gye-
rekeké, hanem a felnétteké is lesz. Ezt az
egyetlen kozmuvel6édési konyvtart nappal
a tanulok, este pedig sziileik, a falu fel-
noétt lakossaga hasznilja majd. Az »Olva-
sO népért« mozgalom harcos szdszdléinak
és az illetékes vezetdknek szot kellene
érteniik egymassal, hogy ... ne csak ha-
rom ilyen iskola épiiljon az...iskolaépi-
tési akcio keretében. Es ezek a kényvta-
rak ne mindeniitt 54 m? (egy tanterem-
nyi) alapteriiletiiek legyenek, hanem a ta-
nulék létszamahoz és a lakossaghoz vi-
szonyitva — a normak szerint —, ha
kell 80—120—160 m2 legyen az alapte-
riiletiik. S ha itt majdan pedagégiai és
konyvtarosi képesités(, féhivatasi konyv-
taros dolgozik, akkor egy ilyen kozponti
kozségben ... fél évszazadra megoldodik
a konyvtar, az olvasas lgye. ha az
ilyen iskolahoz kés6bb szomszédként
megépiil a korszerd mivelédési haz,
amelynek helységeit nappal az iskoldsok,
este pedig a felndttek hasznalhatjak, ak-
kor gazdasagosan, célszerlen ... oldjuk
meg egy telepiilés kozosségének mive-
16dését...” A javasolt erdegyesitést a
somogyi hiradé masik cikke is alata-
masztja: a mai helyzet és a rendelkezésre
4ll6 anyagi eszk6zok ismeretében ugy td-
nik, hogy az iskolai konyvtariigy nem
tud egyediil kildbalni a bajbdl. Az 1970/
71-i tanévben ugyanis a megye 290 iskola-
ja koziil 162 egyaltalan nem véasarolt Gj
konyvet, s egyetlenegy 500-as tanuldlét-
szam feletti iskola: koOnyvbeszerzési ke-
rete sem- érte el a 10000 Ft-ot, noha a
szitkséglet a cikkiré szerint 20 000 Ft lett
volna. — Az igen gazdag tartalmd hir-
adéban még egyebek kozt a szakszerve-
zeti koényvtarak elmult évi tevékenysé-
gérdl, a falusi konyvtarak kézikonyv- és
folvoirat-4llomAanvardél, a. folvéirat olvasas
kérdéseir6l, Mernye kozség konyvtari
helyzetér6l és a balatonfenyvesi uttéro
olvasétiborrol olvashatunk igen érdekes
frasokat.

A TOLNAI KONYVTAROS 1973. évi 2.
szamat a konyvtdrosok jé szivvel ajinl-
hatjdk memcsak a megye szakmabeli

olvaséi, hanem mindenki figyelmébe, aki
irodalmunk helyi hagyomdnyai irdnt ér-
deklédik. Csdnyt Ldszlonak ,,Irodalomtor-
ténetiink helytorténeti feladatai” c. ki-
vdlé irdsa megérdemelné a nagyobb nyil-
vdnossdgot is, hogy tigabb korben segit-
hesse a helyismereti tevékenység és a
helytorténetirdas mdhelyeit. Ugyancsak
nagy érdeklédésre tarthat szdmot Nddor
Ivanné tanulmdnya, melynek cime ,A
tolnai vdltozdsok az Illyés-i miben”, s
amely most kozolt elsé részében Illyés
1935 és 1945 ko6z6tti pdlydjanak tolnai vo-
natkozdsait, tdrsadalomrajzdt probdlja
felvdzolni. A ,,Tovdbbképzés” rovat Misz-
lai Sarolta ,,Pet6fi Tolna megyében” ci-
mi értékes dolgozatinak mdsodik részét
kozli; ez elsésorban a kolté Ozordn tol-
tott vdndorszinészi id6szakdval (1841) és
a Borjidon toltott mapokkal (1845) fog-
lalkozik. Kdr, hogy az értékes irdsba né-
hdny zavaré gépelési hiba csiszott: ne-
vek és évszimok szerepelnek benne ki-
vetkezetleniil, illetve helyteleniil.

A VAS MEGYEI KONYVTARKOZI
BIZOTTSAG ERTESITOJE c. hiradé idei
masodik szadmabol két olyan irast érde-
mes kiemelni, amely mas-méas vonatko-
zdsban ugyan, de a korsze:ii konyvtari
épiilet és szervezettség vonzé hatisa mel-
lett érvel: a Szombathelyi Megyei Kényv-
tar 4j épiiletében egy év alatt megdupla-
zédott a vidéki beiratkozék szama, s a
konyvtar vizsgildédasabdl az is kideriil,
hogy a ,,bejaré” olvasok fele tanulassal,
kutatissal, palyamunka irdsaval kapcso-
latban, Aaltaldban pedig olyan, magasabb,
tarsadalmilag értékes igény kielégitése
céljabol keresi fel a k6zponti intézményt,
amelynek a lakéhelyi kiskonyvtar nem tud
megfelelni. Nagy tobbségiik méas kényv-
tart is hasznal. A Celldomolki Jarasi
Konyvtar felavatasarél a Konyvtaros ta-
valy oktéberben beszamolt. Azéta az 4j
otthonaban mikoédé konyvtar eredményei
igazoltdk a jéslatokat, mert példaul az
idei els6 negyedévben csaknem négyszaz-
za]l tobb olvasd iratkozott be a konyv-
tarba, mint az el6z6 évben. Kiiléndsen fi-
gyelemre mélt6, hogy a kozség iskoldiban
tanulék tébb mint 67 szazaléka belépett
olvasétdboraba! Vas megye a kiskozséges
kozigazgatasi teriilebek kozé tartozik.
Mivel kozismertek az apréfalvas megyék
konyvtariigyének gondjai, érdemes elol-
vasni a szombathelyi jaras 40 egységét
érint6 letéti rendszer mikodésérdl szold
ismertetést a lapban. — A hiradé kozli a
megye szakszervezeti koényvtariigyének
1972, évi mérlegét is, amely folyamatos
fejlodésrdl tantskodik, A konyvtarral el-
latott lizemek dolgozdinak 36.2 szazalé-
ka iratkozott be a szakszervezeti kényv-
térakba.
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KONYVTARI KIADVANYOK

UTCAK, TEREK, EMBE-
REK cimmel a Fdvarosi
Szabé Ervin Konyvtar és a
Kossuth Konyvkiadé jol at-
tekinthetdo, képes kislexi-
kont adott ki, mely betii-
rendben  tartalmazza azok-
nak legfontosabb adatait,
akikrol 1972. december
31-ig utcit neveztek el a £6-
varosban. A kiadvanynak
mindossze két elézménye
volt: Kolozs Jend: Akikrol
Budapest utciit elnevezték
c. 1943-ban kiadott, rég el-
avult munkaja és a FSZEK
1963-as kotete: Az utcak
orzik emlékiiket. Ez utobbi
kis példanyszamban jelent
meg, konyvkereskedelmi
forgalomba nem Kkeriilt, s
felette is eljart az ido, mert
megjelenése o6ta 118 dj ut-
canevet adtak. Ez a mosta-
ni, 12 000 példanyban kibo-
csatott kotet a kézirat le-
zarasakor érvényben volt
valamennyi név viseldjérol
tajékoztat, s olyanok ada-
tait is kozli, akikrol a Ma-
gyar életrajzi lexikon sem
tesz emlitést. A cimszavak-
hoz kapcsoléodé szovegek
aranytalansigai nem érté-
kelés-kiilonb<éget fejeznek
ki, hanem csupian azt. hogy
a kozismert személyiségek-
rol keveset, az ismeretle-

nekrél viszont tobbet akar
mondani a koényv, mely
ezenkiviil altalaban a hely-
torténeti kapcsolatok (sze-
mélyiség és utca) kiderité-
sére is torekszik. A nevek
utan allé romai szam azt,
vagy azokat a keriileteket
jelzi, ahol a név eléfordul.
Kar, hogy a hasznos kis ko-
tet nem utal az utciknak a
jelenlegit megeldzé elneve-
zésére. Ez ugyan nivelte
volna a terjedelmet, de a
konyv referensz-értékét is:
az elézmények felderitése
nemcsak a honismereti, de
a gyakorlati tijékozodast is
elgsegitette volna, hiszen
még a pesti lakossal is elo-
fordul — a vidékrdl a f6-
varosban litogatéval még
inkibb —, hogy nem tudja
a keresett utca jelenlegi ne-
vét. Az értékes munkit a
Szabé Ervin Konyvtar ,,Bu-
dapest” gyijteményének
munkatarsai allitottak osz-
sze.

PETOFI ES DEBRECEN

cimmel jubileumi emlék-
kotetet adott ki a Debreceni
Megyei Konyvtir Bényei

Miklés szerkesztésében. A
szép illusztrdcidkkal diszi-
tett, kivdléan sokszorositott

kotet adattdr és egyben sze-
melvénygyijtemény is,
mely a kolté és a viros gaz-
dag kapcsolatait, ellentétes
érzelmekben bovelkedsé vi-
szonydt szemléletesen tdrja
az utckor elé. Az elsé rész
Pet6fi Debrecenben toltott
idejének és munkdssdiga ot-
tani visszhangjdnak idéren-
di krémikdja. (A Petéfi idé-
zeteket fekete vonal jelzi a
margén.) Petéfi  sokszor
jart Debrecenben: a vdros-

‘hoz flizédik példdul hirte-

len fellobbandsa Prielle
Kornélia irdnt, s ide a hires
,,nyakravalo-iigy” 0sz-
szetlizése a honvédelmi mi-
niszterrel —, és itt sziiletett
Zoltan fia.

A kotet mdsodik része a
Peté6fi-emlékhelyekrdl  szd-
mol be — ezekben Debre-
cen kivdltképp gazdag —,
a harmadik rész pedig vd-
logatdst kozol a debreceni
kolték, irodalomtorténé-
szek, ujsdgirok stb. megem-
lékezéseibbl, melyek 1865
és 1973 kozott ldittak mapvi-
ldgot; végiil a Debrecenben
irt Petdfi-mivek cimmuta-
téja és névmutaté zdrja a
rendkiviil értékes és isme-
retekben igen gazdag mun-
kat.

A TERMELOSZOVETKEZET-TORTENETI tanulmdnyok els6 kdtete, me-
lyet Mez6gazdasdgtorténeti tanulmdnyok c. sorozatinak 6. kiadvdnyaként jelen-
tetett meg a Magyar MezGgazdasdigi Muzeum, elsé eredménye az MTA Agrdr-
tb’rtén’eti bizottsiga dltal 1969-ben elinditott nagyardnyd munkdanak. E vdllalko-
zds célja, hogy a magyar mezbégazdasig nagyiizemi dtalakuldsinak folyamatdt
elsGsorban gazdasdgtorténeti szempontbdl dbrdzolja — kitekintéssel a szociolé-
giai, pszicholbgiai dtalakuldsra, az életméd és életforma vdltozdsaira is —, még-
pgd;’g ugy, hogy forrdsul a vdltozdsokat dtélt nemzedék emlékezetét is folhasz-
nalja. A tsz-torténeti kutatds tehdt részmonogrifiakra épiil — az agrdregyete-
mek koril csoportosuls munkakézosségek mintegy hatvan tsz torténetének fel-
dolgozdsdt vdllaltdk —, s ez a kitet a négy. elsének elkésziilt tanulmanyt tar-
talmazzn, A munkdhoz dr. Dimény Imre mezbgazdasdgi és élelmezésiigyi mi-
niszter irt bevezetét, dr. Dondth Ferenc pedig 0Osszefoglalé tanulmdnyt, mely
a negyedszdzados fejlédést orszdgosan tekinti 4t. A kétet az agrdrgazdasdgtan
mivelbin kivil a tarsrdalomtudomdnyok kutatoi. a gazdasdgi irdnyitis vezetsi
és a helytorténettel foglalkozok szamdra is fontos forrds, illetve médszertani
minta, mert kivdloan mutatja a sokrétit kutatas dsszefogott, lényegre téré koz-

lésének maodjat.
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