A KONYVTAROS KONFERENCIA ELOKESZULETEIBOL

A muszaki értelmiség szakirodalmi tdjékozddisa
és ellatisa

Alighanem felesleges lenne bizonygatni, hogy az ipari termelés, kutatas és fej-
lesztés milyen kulcsfontossagu szerepet t0lt be népgazdasagunkban, végsé soron tar-
sadalmunk fejlédésében. Ha ehhez még hozzatessziik; hogy az ipar és iparfejlesztés
szakirodalmi ellatdsanak konyvtari bazisaul legkozvetlenebbiil szolgalé muszaki-
termelési konyvtarhal6zat — a maga kereken 800 koényvtaraval és mintegy 6 millié
egységnyi allomanyaval — konyvtari rendszeriink egyik legnagyobb hélézati szer-
vezete, akkor ez a két tényezé onmagédban is teljes mértékben indokolni latszik a
3. orszagos konyvtaros konferencia szervezdinek azt az elhatarozasat, hogy az ipari
termelés és fejlesztés szakirodalmi ellatisdnak problémaéaja a konferencia elGkészi-
tése soran 6ndllé szekcié keretében keriiljon megvitatdsra. Ennek az un. ,,ipari” szek-
cidnak az elGkészitési munkalatai lezajlottak, elézetes, szlkebbkoérd vitakra is sor
keriilt mar, van tehat méd arra, hogy az eddigi — ha nem-is teljes — eredményekradl
beszamoljak.

A miiszaki szakemberek konyvtari igényei

A konferencia el6készitésének egyik alapelve a konyvtariigy kérdéseinek a
konyvtarhasznaldok oldalar6l valé megkozelitése, ennek megfeleléen — a tobbi szek-
ci6hoz hasonléan — az ipari szekci6 elGkészitésének is elsd fazisa a hasznaldk igé-
nyeinek felmérése volt. Ennek keretében a Muvel6désligyi Minisztérium konyvtarosz-
talya a Mfszaki és Természettudomanyi Egyesiiletek Szovetségének Tajékoztatési
Tudoméanyos Tarsasdgaval egylittmikodve 1970 elején postai kérdéives igényvizsgd-
latot szervezett, a kérdbivet a ,,véletlen kivalasztis” mddszerével 10 ezer MTESZ-tag
kapta meg, s végiil is 1557 kérdGiv keriilt feldolgozasra (a 15%;-os visszakiildési arany
elfogadhaténak mindsithet§). A kérdSiv 22 fékérdése segitségével arra igyekeztiink
valaszt kapni, hogy a megkérdezettek milyen mértékben élnek a szakirodalom fGbb
tipusaival, mennyire tekinthet6k rendszeres olvaséknak, mennyire hasznaljdk a kii-
16nb6z6 tipusi konyvtarakat és foként: hogyan vannak megelégedve miikédésiikkel.

A visszaérkezett kérdbivek feldolgozasa gépi uton tortént. Az egész vizsgalat —
a kérdbivek nyomdai elBallitdsatol egészen a szoveges értékelés elkészitéséig — kere-
ken négy hénapot vett igénybe, a szokatlanul gyors lebonyolitdis a MTESZ 4&ltal de-
legdlt rendszerszervezési szakért6k (elsésorban a feldolgozést vezeté Kiss Zoltdn) koz-
remikodésének koszonhetd. A szocioldgus szakértG Gereben Ferenc volt, az 6 mun-
kija az eredmények végsé értékelését tartalmazo szoveges jelentés is. Minthogy az
utébbi a konferencia elGzetes anyagai kozoétt varhatélag kiadasra kerdlil, itt csak né-
hany fontosabb megallapitdsanak ismertetésére szoritkozom.

A megkérdezettek kereken 48%-a sorolta onmagat a ,rendszeres” szakirodalom-
olvasék kategéridjaba (,,idonként” olvas: 429,-uk). Munkahely-kategéridk szerint: az
oktatdsi és kutatdsi intézmények, valamint a f6éhatésagok dolgozéi olvasnak a leg-
tobbet, kozépiitt helyezkednek el a tervezd és szervezd intézmények, leghétul a ter-
meld és szolgédltatd vallalatok dolgozéi. Az iskolai végzettség — az egyéb olvasis-
szociolégiai vizsgdlédasok tapasztalataival egyez6en — itt is meghatarozéonak bizo-
nyult: az iskolai végzettség szintjének emelkedésével parhuzamosan né a rendsze-
resen és csokken a szakirodalmat csak néha olvasék aranya. Eletkor tekintetében
nincs emlitésre méltdé kiilonbség, a kiilonbdzé korosztalyok olvasasi rendszeressége
nagyjéboél azonos, a nyelvtudas és a szakkodnyvolvasds rendszeressége kozott azonban
hatdrozott Osszefiiggés tapasztalhaté: az idegen nyelven beszéldk 30%-a, a harom
vagy ennél t6bb nyelvet tudéknak mar 679/,-a rendszeresen olvas.

A szakirodalom intenzivebb tanulméanyozasidnak akadalyaként a megkérdezettek
legnagyobb része (kb. 40%,-a) az id6hidnyt, 17%,-uk a nyelvismeret hianyat jelslte
meg, az objektiv tipusu akadalyokra vald hivatkozads viszonylag kis szerepet jatszott
(kb. 139, arra hivatkozott, hogy a ,szakirodalom nem, vagy nehezen hozzaférhets”,
129/, pedig, hogy ,,nem kap elég tajékoztatast”).

A szakirodalom-olvasds tarsadalmi meghatirozottsiga
A kérdbives felmérés az adatok statisztikai jellegl feldolgozésan kiviil mdédot

adott a valaszolok kotetleniil megfogalmazott, szoveges véleményeinek, észrevételei-
nek a vizsgalatara is. A kérdGiv utolsé pontjaként feltett kérdésre (,,Munkakérének
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ellatdsahoz milyen segitséget nyGjt a szakirodalom, milyen esetleges nehézségei van-
nak a szakirodalmi tajékozdédassal kapcsolatban? Véleménye szerint milyen intézke-
désekkel lehetne az utébbin segiteni?”) a megkérdezetteknek mintegy 80%-a részle-
tes valaszt adott. Mindezt azért érdemes megemliteni, mert a szdveges vélaszok 4t-
vizsgaldsa, ,feldolgozésa” (ezlttal kifejezetten nem statisztikai, hanem inkabb
Hintuitiv” jellegl feldolgozasarol volt szo) a statisztikai jellegl értékeléssel parhu-
zamosan, attél fuggetlentl készilt, mégis nemcsak egybeestek eredményei a statisz-
tikai _megkézelités Gtjan nyert megallapitasokkal, hanem nyomatékositottak is azo-
kat. Ezek lényegére érdemes folfigyelni: arra latszanak ugyanis utalni, hogy a szak-
irodalom-olvasas konyvtarosok elGtt mer6ben nem ismeretlen tarsadalmi jelent&sé-
gét es meghatarozottsagat ismét (vagy még mindig?) napirendre kellene tlizni. Ag-
gasztd jelek teszik ezt szikségesse, a megallapitasok szerint ugyanis a szakirodalmi
igények intenzitdsat a legkdzvetlenebbiil az egyénnek a tarsadalmi munkamegosztas-
ban elfoiglalt helye (vallalatanak, intézményének, mindenekel6tt azonban: munkako-
rének jellege) hatarozza meg. Ez a megallapitds 6nmagaban meg semmiféle aggoda-
lomra nem adna okot, az mar sokkal inkabb, hogy a kutatéi (egyetemi oktatéi) mun-
kakort6l — amelynél a legmagasabb az igényintenzitds — a termelési munkakor
felé kozeledve az igényszint meredeken csokken (kiléndsen ha figyelembe vesszik
a termelési munkakorieknek a szobeli valaszokbdl kikdvetkeztetheté szakirodalom-
olvasasi kultarajat). A kotetlen valaszokbol az allapithatd meg, hogy a termel6 val-
lalatoknal termelési munkakérben foglalkoztatott mdszaki értelmiségi sajat beval-
lasa szerint munkahelyén alig vagy egyaltalan nem kap 0sztdénzést a szakirodalom
tanulmanyozasara. Az egyik valaszold ezt igy fogalmazta meg: ,,...az lzemekben a
szakirodalom bongészése nem jo szemmel nézett tevékenység, nem termelékeny, nincs
mogotte teljesitmény, egyes helyeken megtlirt rossz, és minél kézelebb megyink a
termeléshez, annal inkabb.” Egy masik szerint: ,Sajnos, olyan munkakdrben dolgo-
zom, mely egyaltalaban nem teszi sziikségessé a szakmai irodalom segitségét (gondo-
lom, nem vagyok egyedili
hazankban), igy semmi sem
késztet arra, hogy a csala-
domtol szakitsam el id6met
a szakirodalom tanulma-
nyozasara.”

Ha a kdnyvtarhasznalat
meértékét tekintjuk, a szak-
irodalomolvasas konyvtari
gond. Ha azonban abbdl in-
dulunk ki, hogy a szakiro-
dalom-hasznalat nem &n-
cél, hanem csupan a szak-
mai  dnmdivelés eszkoze,
akkor a koényvtarosi gond
tarsadalmi problémava te-
rebélyesedik: a termelési
munkakdrben dolgozé mér-
noknek vajon — elméleti-
leg legalabbis — nincs
sziksége a tovabbképzésre?
Es, ha nincs, miért? Kilo-
ndsen az 0j gazdasagiranyi-
tasi  rendszer bevezetése
utdn, amelynek nemcsak a
vallalati, hanem az egyéni
képességek szabadabb, sok-
oldalibb  érvényesiilésére
kellene 06szténdznie. Csupa
kérdés, amelyekre a valaszt
annal is ipkabb kutatni
kellene, mert a konyvtar-
tigyi konferencia elokészi-
tése sordn szervezett or-
vosi és mez6gazdasagi szek-
Ciok igényvizsgalatai ha-
sonl6 megallapitasokra ju-
tottak: a termelési munka-

A lakoéterv miszaki konyvtara kérben dolgoz6 mérndk
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szakirodalmi igényét (vagy

igény hianyat) tehat
eppug)’, mint a kdrzeti vagy
rendel6intézeti orvosét vagy
akar a termel8szovetkezeti
agronémuset objektiv jel-
legli tényez6 hatarozza meg
elsgsorban: az, hogy mun-
kakérének ellatasahoz szik-
sége van-e  Ontevékeny
szakmai tovabbképzésre. A
miszaki szakemberek meg-
kerdezett csoportjdnak —
felmérésiink tanltsaga sze-
rint — minddssze 45,3%-a
felelt igennel arra a kér-
désre, hogy szakirodalmi
tajekozodasa hatassal volt-e
el6menetelére, és minddsz-
sze egyharmaduk felelt
igennel arra, hogy ,Mi az
érzése: ha tobbet tanulma-
nyozza a szakirodalmat, ki-
hat-e el6menetelére?” (El-
s@sorban azok, akik fels6-

oktatasi intézményekben
dolgoznak!) Problémank
analégiajat — orvosi vo-
natkozasbhan — az orvosi

szekcioulés egyik felszéla-
lI6ja (korzeti orvos) vetette
fel, s ra is mutatott a meg-
oldasra: az érdekeltségre.
Hadd idézzem néhany mon-
datat: ,az orvosok azért

nem veszik igénybe az
Tomor raktarozas gordiilé polcokkal a Magyar Kabel Mivek
orvosi kontharhalozatOt miszaki ionyvtaraban (Sagi Istvgan felv.)

mert nem érdekik! Semmi

karuk nem szérmazik ab-

bél, de a nagy atlagnak semmi haszna sincs abbdl, ha igénybe veszi... Akadémikus
vitanak érzem azt, hogy nem lehet egy munkat jol elvégezni, ha nem olvas valaki.
Nagyon sok munkét el lehet végezni, meg lehet masoktdl tanulni Ggy, hogy nem kell
érte a szakkdnyvtarakat bajni... De minek szuggeralni, hogy neked olvasnod kell az
Orvosi Hetilapot, neked igénybe kell venned a konyvtarakat. Ha az egyénnek élet-
érdeke, s6t a megélhetése megkdveteli, szuggerdlas nélkil is megtenne ezt. Ma ki-
nevetjuk a sztalini id6ket, amikor mindenki tanult, mert musz4j volt. Mikor fog néa-
lunk mindenki tanulni — nem muszajbdl? Majd ha az érdeke és megélhetése meg-
koveteli! A tomegsportot szorgalmazzuk a szivinfarktusok megel6zésére, a témeg-
tanulds szorgalmazasa valahogy abbamaradt.”

E megallapitdsokkal val6szin(ileg lehetne vitatkozni, azokat tdlsdgosan sommas-
nak, esetleg egyoldalinak mingsiteni. Egyet azonban nem szabad: kézombdsen tudo-
masul venni azt a jelenséget, amire sajat megallapitasaink tikrében — uagy érez-
zik — e mondatok joggal figyelmeztetnek.

A munkahelyi kényvtar

A megkérdezett miiszaki szakemberek 97%-a4nak munkahelyén m(ikédik szak-
kényvtar. Ezek szolgaltatasait az el6bbi 97%-bdél ugyancsak mintegy 97% veszi
igénybe, mégpedig gyakran: 53%, id6nként: 45%.

A legnépszerlbb, a rendszeres olvasas szempontjabol legfontosabb konyvtartipus-
nak tehat a munkahelyi konyvtar bizonyult, ezt latszik egyébként alatamasztani az
is, hogy a valaszadok csaknem 60%-anak szakirodalmi ellatasdban a munkahelyi
kdnyvtér 50% feletti aranyban szerepel.

A munkahelyi konyvtar mikodése tekintetében a szakirodalom-hasznalat inten-
zitasa €s a konyvtari szolgaltatasok mindsége kozott szoros Osszefliggést tapasztal-
tunk: a legmérvadobb nyilatkozék, a rendszeres kdnyvtarhasznalék 81%-a Ugy nyi-



latkozott, hogy a munkahelyi konyvtar az 6 szimara a szakirodalmat kielégité6 mér-
tékben szerzi be. A szdveges valaszok nyoman ehhez hozz4 kell tenni, hogy a terme-
1ési munkakoérokben dolgozé mdszakiak tekintélyes részének tudatiaban a szakiroda-
lom a magyar nyelvi szakkoényvekkel, jobb esetben a magyar folydiratokkal egyenld.
A lehet8ségek fogyatékos ismerete miatt a szakembereknek ez a kategéridja is ,elé-
gedett” a szakirodalmi ellatassal. Ugyancsak a szoveges valaszokbdél megallapithatd,
hogy a konyvtar mdkoédésével, illetve a szakirodalom-ellatassal kapcsolatos panaszok
két — egymassal ellentétes — iranyban polarizaléodnak: a kutatasi-fejlesztési munka-
koérben dolgozék tobbnyire az informdacidéaradatra panaszkodnak, tiajékozédasuk leg-
nagyobb akadalyanak a megfeleléen differencidlt és szelektdlt elldtds hidnydt tartjak.
A maisik oldalon; a termelési munkakoérben dolgozok legfébb kifogdsa, hogy nem
szerezhetnek tudomast a megjelend hazai szakkonyv-tjdonsidgokrél. A konyvtarak
csekély aktivitasa — ugy latszik — meglehetésen altalanos: a felmérési adatok sta-
tisztikai értékelésébsl megallapithatéan a munkahelyi szakkonyvtarak a valaszaddék
csak kb. 55%,-4nak hivjak fel a figyelmét a szakirodalmi ujdonsiagokra (leginkabb a
kutato- és tervezbintézetekben). Valamivel nagyobb, 65%, volt azoknak az aranya,
akik szerint a munkahelyi konyvtar (ismét jorészt a kutaté- és tervezdintézetiek)
segitségiikre van a szakirodalom hasznositdsiban (irodalomkutatds, kivonatolas, for-
ditas).

A munkahelyi kényvtiarak kulcsfontossiagi szakirodalom-ellatasi szerepe és fej-
lesztésiik ebbdl koévetkezS fontossaga indokolta, hogy az ipari szekcié vitaanyagdinak
kozéppontjiba a vdllalati, intézeti szakkonyvtdrak — miiszaki konyvtdrak — kérdés-
kore keriilt. A vitaanyag kidolgozasanal gondot okozott a ,,konyvtariigy” és a ,tajé-
koztatasligy” szempontjainak egyeztetése, a sajatosan konyvtari problematika (kényv-
tariigyi konferenciarol 1évén szé) kiemelése. Mivel azonban az iparban — kiilénosen
vallalati szinten — nemcsak a tdjékoztatds felé fejl6d6 korszerl konyvtari szolgal-
tatasok olvadnak ossze szlikebb értelemben vett tdjékoztatasi szolgaltatasokkal, ha-
nem maguk a szolgdltaté szervezetek is nem egyszer egyesitik a konyvtari és tajékoz-
tatasi funkcidkat, ezért a vitaanyag szerzéi (Gyore Pal és Paranyi Gyorgyné) azt az
idealis szolgaltatasi modellt kisérelték meg felrajzolni, amelynek megfeleld elemeit
egy adott vallalat sajatos adottsdgainak és informacidigényének megfelelden felhasz-
nalhatja, adaptdlhatja. (Ha figyelembe vessziik, hogy a haszndlét nem az érdekli,
hogy konyvtari vagy tajékoztatasi szolgaltatas keretében jutott-e a szdmadara sziikséges
informaciéhoz vagy dokumentumhoz, hanem az, hogy megkapta-e a keresett informa-
ci6ét, mégpedig gyorsan, akkor ezt a kiindulasi alapot mindenképpen el kell fogad-
nunk.) A konyvtari-tajékoztatasi funkcidkat vallalati, intézeti szinten egyesit6 opti-
madlis szervezetet a szerzdk ,,informéciés szakkényvtarnak” nevezték el.

Az informaiciés szakkonyvtar

A vitaanyag szerz6i hangsulyoztdk, hogy minden intézet, vallalat egyedi szerve-
zetli s a szervezeti sajatossidgokat a konyvtari-tajékoztatdsi szervezet felépitésében is
figyelembe kell venni, épp ezért nem a&ltaldnos irdnyelveket kivdnnak nyujtani, ha-
nem az ,eszmei” eset felé kozelitve hatarozzak meg az informaciés szakkényvtar
mikodési korét, funkcibit. Vagyis olyan ,,étlapot” adnak, amibdl a vallalatok, inté-
zetek maguk vélaszthatjdk ki a megvalésithaté és megvaldsitandé szolgaltatasokat.
Javaslatuk — mivel az elsd ilyen Atfogébb hazai kisérletek kozé tartozik — megér-
demli a b4vebb ismertetést.

Az informaciés szakkényvtarnak a kovetkezd alapfeladatokat kellene ellatnia:

1. A szakirodalom felderitése: a beszerzési foridsok, lel6helyek felderitése min-
den dokumentum-fajtara és informaciéhordozéra venatkozélag, és minden szamitasba
jovo témakorben, figyelembe véve, hogy az informdcids szakkonyvtir dokumental is,
tovabb4a, hogy a konyvtar gyGjtékoréhez tartozénak kell tekinteni a fenntart6 vallalat,
intézet mikodési korének megfelelé természet- és tarsadalomtudomanyi teriileteket
(szociolégia, vezetéstudomény stb.) is.

2. A szakirodalmi forrdsok kritikai valogatdasa.

3. A nehezen hozzéférhet6 (nem, vagy félig publikalt stb.) dokumentumok és in-
formaciék felkutatisa.

4. A dokumentumok beszerzése. Tovdbba: informdciok megszerzése kozvetlen
tdjékoz6dassal.

5. A beszerzett dokumentumok leir6 katalogizdldsa, bibliografiai jellemzése és
rendezése.

6. A dokumentumok tartalmi rendezése: a lényeges tartalmi elemek megallapi-
tasa valamely osztalyoz6 rendszer alapjan (kényvek esetében: ETO), figyelembe véve
a kézi lyukkartyas, illetve gépi feldolgozds lehetdségét. A konyvek feldolgozasaban
analitikus feltarasra kell torekedni.
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7. Tajékoztatasi igényeket is kielégité katalégusok épitése (informaciés kartontar-
ral, adattarral stb.).

8. Referensz-szolgalat, megfelel6 kézikonyvtarral.

9. Aktiv, kezdeményez$ tajékoztatasi szolgaltatasok, mindenekel6tt személyre
sz6l6, témara iranyitott, Kkritikailag megszlrt figyelGszolgalat, témabibliografiak,
ajanlé bibliografidk szakmunkdsok részére.

10. Folyamatos bibliografiai tdjékoztatas: informdaciés bulletin, gyarapodasi jegy-
z€k, tartalomjegyzék-forditds, miiszaki-gazdasagi adatok folyamatos szolgdltatasa.

11. Fordité szolgdlat.

12. Olvasédszolgalat (idetartozik: a mozgokonyvtari szolgalat, kolcsonzés tizemek-
ben, miihelyrészekben, osztalyokon), konyvtarkozi kolcsonzés.

13. Korszerd reprografiai szolgalat.

14. Szakkonyv- és konyvtari propaganda.

15. Miszaki-tudoméanyos és termelési propaganda, szocialista brigadok szakiro-
dalmi tamogatésa.

16. Az oktatas, tovabbképzés, miiszaki népmiivelés szakirodalmi bazisdnak meg-
teremtése.

A kinyvtarak egyiittmikodése

A vitaanyag a miiszaki konyvtiarak egyiittmikodési lehet3ségeit harom metszet-
ben vizsgalja. Ezek a halézati szervezeti, a szakmai (szakteriileti) és végiil a regiona-
lis egyuttmiikodés.

Legrészletesebben kozuliik a hilézati egyilittmikodéssel foglalkozik, ennek indoka
az, hogy a szerzék figyelembe vehették a muiszaki-termelési konyvtarhalézat atszer-
vezésének az érdekelt szervek kozos erdfeszitésével kialakitott alapelveit. Ezek értel~
mében — a gazdasagiranyitds Gj rendszerében kialakult Un. agazati tarcafelel@sség-
b6l kiindulva — a mindeddig egységes konyvtari rendszert alkoté muszaki-termelési
konyvtarhalozat az allamigazgatasi struktirdnak (6t érdekelt tarca sorolhaté ide:
Epitésugyi és Varosfejlesztési, Konnydipari, Koho- és Gépipari, Kozlekedés- és Posta-
ugyi, Nehézipari Minisztérium) megfeleléen 6t hdlézatra osztédnék. E hal6ézatok koz-
pontjaiva az illetékes minisztériumok 4altal kijelolendé koézponti konyvtari-tdajékoz-
tatasi intézmények valnak, kiboviilt feladatkoriik keretében ezek latnak el sajat tar-
cdjuk teriletén a halézatfejlesztés, modszertani gondozas teenddit. Az Orszagos M-
szaki Konyvtar és Dokumenticiés Kozpont Kkozponti szerepkore — amely hazank
miuiszaki konyvtariigyében mar hagyomanyossa valt és fontos funkciét jelentett, koor-
dinalé jelleggel, magasabb sikon jelentkeznék: az OMKDK feladata lenne az egész
miszaki konyvtarligy fejlesztésére irdnyulé tervezetek, koncepcidék kidolgozdsa, a
halézatok és szakteriiletek kozotti egyiittmiikodés elémozditdsa, kozponti fejlesztési
pirogramok (példaul: gépesités, egyéb adaptacids kutatdsok) kidolgozdsa és megval6-
sitasa.

A szakmai-szakteriileti egylittm{kodés tengelyébe a vitaanyag a miszaki kényv-
tariigy teriiletén is kialakitandé gy(ijt8kori kooperaciét allitotta, a regiondlis egyiitt-
mikodés vonatkozasiaban egy-egy meghatarozott iéldrajzi egység (régid) teriiletén
mﬁ}gﬁ@6 szakkonyvtarak, egyetemi konyvtarak és kozmivelodési konyvtarak koope-

A haromféle egyiittmikodési lehetGség egyiittes és minél szélesebb kord kibon-
takoztatdsat tartja a vitaanyag alkalmasnak arra, hogy bel6le a szakirodalom-elldtds
egységes funkciondlis rendszere kialakuljon s ezzel parhuzamosan a partikularis ,,ér-
dekvédelmi” torekvések, elkuloniilési szandékok felszamolédjanak.

Befejezésiil a vitaanyag a kdézmivelédési — elsGsorban a szakszervezeti — halo-
zatokkal valo egyilittmikodésre tesz javaslatokat.

»Szubjektiv’ megjegyzések

A konyvtaros konferenciat szervezfi vitaférumnak is szanjak, engedtessék hat
meg, hogy a fenti, tobbé-kevésbé targyszerii beszamolé utdn a magam voksat is le-
tegyem. Olyan egyéni vélemény formajdban, amire egy embernek a miszaki kényv-
tariigy és tajékoztatasligy legklilonb6zGbb teriiletein végzett hiszéves munkaja jog-
alapot adhat.

Nem az udvariassidg, hanem a meggy6z6dés mondatja velem: a Gyoére-féle vita-
anyagot igen jonak tartom. Egyetértek azzal, hogy f6leg arra forditja figyelmét, ami
a korabban készlilt, 4tfogd rendezési-fejlesztési tanulmanyoknak altaldban kissé min-
dig a végére szorult — a vallalati, intézeti szakkényvtarak kérdéskorére. Azt tartom
ugyanis, hogy a munkahelyen mik6dé konyvtari-tdjékoztatasi ,,lancszem’” nélkiil a
legtokéletesebb kozponti konyvtari és tdjékoztatasi szolgaltatiasok is légiires térbe
keriilnek, a vallalati-intézeti kényvtar és konyvtaros funkciéja egyike a legfontosab-
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baknak, vagy éppen az. Ami mégis gondot okoz, ezzel a kozhellyel tudom a legto-
morebben megfogalmazni: minden terv annyit ér, amennyi megvalésul bellle. Ese-
tiinkben a vitaanyag koncepcidja kitind, de megvaldsitdsa aligha kénnyi. A legfon-
tosabb tennivaldékat a magam részér6l a kovetkezékben igyekszem 0Osszefoglalni:

. 1. A vitaanyagban 6vatos tapintattal ,partikularizmusnak” mindsitett jelenség a
tovabbfejlédés egyik legnagyobb akadalya. A miszaki konyvtarligy és tajékoztatas-
ligy szinte valamennyi szintjén — vallalattdl a f6hatésadgokig — egyedi és egyéni el-
képzelések megvalGsitasat szorgalmazzidk. Egységes, a konyvtari és tdjékoztatasi
teenddket integralé és az Osszes érdekeltek altal elfogadott elképzelés hijan. az
egyéni joszdndékok sziikségszerlien egyedileg, szlikebb teriiletre korlatozédva valo-
sulnak meg, a fenntartoi és feliigyeleti jogkorok tarkasaga miatt egymastél gyakor-
latilag elkiiloniilt mi{ikodési és iranyitasi szektorok alakulnak Kki. Félreértés ne essék:
nem valamiféle uniformizalt, adminisztrativ intézkedésekkel egyetlen ,karamba te-
relt” rendszerre gondolok, hanem arra, hogy végre egyszer messzemenden koordindlni
kellene a muszaki koényvtariigy, miszaki tajékoztatasligy fejlesztését, mdédot kellene
talalni az osszehangolt hosszabb tava tervezésre, a terv megvalésitasanak egylittes
befolyasolasara. Ide tartoznék a feliigyeleti, irdanyitasi és szakfelligyeleti jogkorok
egyértelmid jogszabalyi rendezése, ezt megelGz6leg pedig a kozkeletli, de sokfélekép-
pen értelmezett alapfogalmak tartalmanak egyértelmii meghatarozasa.

2. A miszaki-termelési konyvtariigy és tajékoztatasiigy funkcionalisan integralt
rendszerének kialakitdasa feltételezi, hogy szerves kapcsolat épililjon ki nemcsak az
egyetemi konyvtarakkal, hanem — sok egyéb kozott — a természet- és tarsadalom-
tudomanyok orszagos konyvtari bazisaival, és sor keriiljon a természet- és tarsa-
dalomtudomanyok tdjékoztatisiigyének orszagos rendezésére.

3. Fel kellene szamolni — legalabbis fokozatosan — azt a kidlté kiilonbséget,
amely a miszaki konyvtariigy koézponti és vdllalati egységeinek miikodési szinvonala
kozott tapasztalhaté. Lassan mar bizonyosfajta ,.kétnyelviiség” van kialakuléban:
mig az elébbiek komputerizalasrél beszélnek (joggal), addig a vallalati kényvtarosok
jorészének az a legf6bb gondja, hogy miként tegyen eleget a legelemibb allomany-
védelmi kovetelményeknek. A teendd ebbdl kovetkezbleg: a véallalati, intézeti szak-
konyvtarakat felszerelés, berendezés dolgiaban eréGteljesen és gyorsan fejleszteni kel-
lene, s gondoskodni a sziikséges berendezések hazai gyartasardl, esetleg importjardl,
és nem utolsésorban propagandajarol.

4. A kozponti intézmények erdit (akar az Uj szolgaltatdsok bevezetésének rovasara
is) a meglevd, orszagos jellegl szolgiltatdsok tokéletesitésére, mindenekf6lott pedig
gyorsitasara kellene O6sszpontositani. Felmérésiink szoveges valaszaibdél tudjuk, de
ki-ki a sajat b6rén is tapasztalta, hogy milyen tlirhetetleniil hosszt ideig tart egy-egy
forditas, konyvtarkozi kolesonzés, mikrofilm vagy fotémasolat beszerzése. Meg kel-
lene gyokeresen javitani az ilyen szolgaltatasokat nyajté kozponti konyvtari és tajé-
koztatasi létesitmények személyi és felszerelési ellatottsagat, racionalizalni kellene
magukat a folyamatokat is, kotelez6 idénormatividkat (vagy az Uj gazdasagpolitika
szellemének megfelelGen: koétbéreket) kellene bevezetni a rendelések idejében valé
teljesitésére.

5. Es végiil: tenni kellene valamit a vallalati-intézeti konyvtarosok, tajékoztatasi
dolgozok nagyobb tdrsadalmi megbecsiilése érdekében. Nem annyira a bérezésre gon-
dolok (a miszaki konyvtarosok bizonyos kategériai a fizetés tekintetében nem tul-
sagosan elkényeztetett konyvtarosok legjobban dotalt rétegeihez tartoznak), inkabb
a konyvtarossdg vallalati presztizsére, arra a mélté helyre, amely a lathaté és a
,lathatatlan” véllalati hierarchidban a szakképzett, munkajat hivatasszerlien végzé
konyvtarost joggal megilletné. A miiszaki kényvtarossag szakma, mégpedig annak is
szakositott valfaja, elismertetését a miiszaki egyetemi képzés, a mérnoktovabbképzés
és a vezetGképzés egyre sokdgubb csatornain keresztiil lehetne és kellene szorgal-
mazni.

Zircz Péter

A TII. konyvtiros konferencia

el8késziileteirl majusi szdmunk 6ta — amikor kézoltiik Kondor Istvanné nyilatko-
zatat a konferencia szervezésének elinditdsar6l — folyamatosan tajékoztatjuk olva-
séinkat. A szekcidok vitai befejezéshez kozelednek, ezekbsl alakul ki a konferencia
téziseinek anyaga. Az oktatisi, mezdgazdasagi, egészségiigyi és ipari szekciék vitai-
nak eredményeir6l mar beszamoltunk, de a konferencia el6készit6 anyagahoz tartoz-
nak a konyvtéri gépesitésrél, a Konyvtarellaté szolgaltatdsairdl, a varosok és a falvak
konyvtari ellatdsarél kozolt cikkeink is. A konferencia munkiaja tehat javaban fo-
lyik. A plenaris iilésre 1970. december 15—17-én keriil sor.
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