ponti eszkozokkel (nagyfoku gépesitéssel) maga végzi, és egyben mébdszertanilag is
iranyitja a haldzati kényvtarak tevékenységét; )

sziikség van néhany nagyobb teriileti tdjékoztatdsi kozpontra, ugynevezett de-
centrumra, amely a kell6 szakképzettségli konyvtarosokkal és dokumentalistakkal
rendelkezik, megfeleld gépi berendezése van, s igy képes kielégiteni a teriileti igé-

nyeket is;
a koézepes és a kis konyvtarak fejlesztése fOképpen személyzeti kérdés. Olyan
konyvtarosokra van sziikség — a meglevé képzett konyvtarosokon kiviil —, akik a

helyi allomany alapjan képesek a szinvonalas tajékoztatdsra, azonkiviil a kézpont és
a teriileti tajékoztatasi kozpontok szolgaltatasait tovabbsugarozzik;

fejleszteni kell a tdjékoztatis eszkozeit is: tobbféle kiilfoldi folydirat behozatalara,
a meglevék sokoldalu feltdrasara van sziikség. Altaldban sziikség van a meglevd
szakirodalom jobb felhaszndldsara, nem utolsé sorban a gyGjtékori egylittmikodés
révén. Fejleszteni kell a tajékoztatas moddszereit is.

Es az érem negyedik oldala? Nagyobb anyagi befektetés nélkiil érdemleges fej-
lesztés aligha képzelhetd el.

Szepesiné dr. Benda Mdaria

Korzeti konyvtirakkal a mivel6dési fehér foltok
felszimoldséért !

...nagy a sora a szervezeti kérdéseknek, amelyeken
tovdbb kell munkdlkodni.

(Molnar Janos cikke a népmiivelési konferenciarél az Elet és
Irodalomban.)

Mint lapunk juniusi szdmdaban hiriil adtuk, a dunantdli és az észak-magyar-
orszagi megyék vezet6 népmiivelési szakigazgatdsi munkatarsai és konyvtarigazgatéi
kétnapos szakmai ankét keretében tanacskoztak Pécsett a kis falvakban é16 lakossag
konyvtarainak jovéjérél. A taldlkozdsra a Baranya megyei Tanacs VB miuvelddés-
ligyi osztalya, a Konyvtartudomanyi és Moédszertani Kozpont és a Konyvtaros szer-
kesztéségének kozos elhatdrozasabol keriilt sor. A tanacskozas gondolatmenete a ko-
vetkez6 volt:

A kis falvak konyvtariigye, amelyet elvileg mindenki fontosnak ismer el, gyakor-
latilag egy évtizede mindig kiszorul a helyi halézatfejlesztési feladatok koziil.

Az okokat keresve els6 helyen az egész népmliivelési dgazat szegénysége tiinik
f6l, mint olyan fogyatékossag, amellyel minden intézménytipus kialakitdsa sordn ko-
telez6 lenne szamolni. Masodiknak az anyagi erék felhasznaldsiban déntési joggal
felruhazott apparatusbeliek bizonytalankoddsdra kell ramutatni, nem feledve, hogy a
bizonytalankodas oka lehet a tdjékozatlansag is, ami nem mentség, de meghatarozé
motivum.

A Dbizonytalansdg mogott ugyanis kimondva kimondatlanul egyfajta, vilagosan
soha meg nem okolt gyanakvds huzodik meg a konyvtarhalézat fejlesztési torekveé-
seivel szemben. Elég gyakran emlegetett vad a tandcsi konyvtarak ellen, hogy mem
mutatnak kellé egyiittmikodési készséget a népmuvelés kiilonféle megmozdulasaiban.

Nagyobb igyekezet nélkiil barhol bizonyithaté, hogy a konyvtar nem héarit el
magatol semmiféle megalapozott igényt a népmiivelési munka segitését szolgald iro-
dalom biztositasaban, egyuittmikodik az iskoldkkal, az ismeretterjesztékkel, a megye-
székhelyeken pedig magatol értet6dé természetességgel épiti ki a mindennapos és
termékeny munkakapcsolatot a helyi sajtoval, sOt esetenként a szinhazzal is. A vad
azonban makacsul tartja magat, és tobb megyében elkiiloniilési torekvések gyanuja
miatt valt fenntartassal kezelt programma a népmiivelés megyei-jarasi iranyitéinak
szemében a korzeti konyvtarak kialakitasanak terve, noha ez minden hatsé gondolat
nélkiil, kizarélag a kis falvak miivel6dési helyzetének megjavitasara iranyuld szandék-
bdl sziiletett.

A téves megitélés oka bizonyosan a tajékozatlansig, annak a sajatossagnak fel
nem ismerése, hogy a konyvtar a kiilonféle szervezetek, intézmények, mozgalmak,
csoportok és egyének koz- és magantevékenységének dokumentumbazisa, tapasztalat-
szerzési forrasa, s mint ilyen nem egyszerlien egyike a sokféle pénzkoéveteld intéz-
ménynek, hanem amazok munkdjanak is éltetéje, szellemi alapja.

A megoldando feladatokhoz sziikséges szervezeti formak eltérése miatt nem
feltétlenuil alkalmazhaté a konyvtarak esetében az a szervezeti keret, amely a népmi-
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velési intézmények szamara megfelelének latszik, és biztositja a rendeltetésszer(
mikddés feltételeit. Ezért nem volna helyes, ha idegen szervezési sablonokat kénysze-
ritenének rd a konyvtarigyre.

A népmivelés érdeke — némelyek megitélése szerint — azt kivanja, hogy a
kialakulé kozigazgatasi kozségcsoportok kdzpontjaban egybeszervezett kdrzeti mivel6-
dési otthon és kdnyvtar, de legalabbis korzeti klubkdnyvtar legyen. A korzeti kdzpon-
tokban létesitendé mi(ivel6dési otthonok a mostani mikddési felfogas mellett orszago-
san sok szazmilli6 forintjaba kerilnének a tarsadalomnak. Tomeges elterjedésik
ezért is, valamint a felettik elhelyezkedd intézmények fejlesztési igényei miatt is
legfeljebb a tdvoli 6téves tervek reménye lehet. Jelenleg ennek a tavoli jov6nek is a
kés6bbi szakaszaban van az integralt faluk6zponti kényvtarak ugye.

Pedig milyen fontos lenne, hogy a kdorzeti iskolak mellett, azokkal parhuzamosan
kifejlédjenek ,a korzeti, fels6tagozatos” kényvtarak is, ahova a ,serdiltebb” érdekl6-
désl olvas6k kénnyen bejarhatnanak!

A korzeti konyvtari koncepci6 egyszer(i és magatdl értet6d6. A falusi kdnyvtarakat
gyorsabban megépithetének tartjuk, mint ugyanazon a teriileten a kdltségesebb mive-
16dési otthonokat.

Elfogultsdg lenne igy latni a fejlesztés sorrendjét? Bizonyosan nem.

A mivel6déshez vald jog, a mivelédés feltételeivel egyutt valik valésdgossa. A
miivel6dés alapfeltétele az altalanos iskola, amely az olvasds megtanitasaval meg-
nyitja az utat az egyéni mi(ivel6dés el6tt; az egyéni m(ivel6dés feltétele azonban az
elérhetd tavolsagban levd jé kdnyvtar.

A mivel6déshez valé jog érvényre juttatasa azt koveteli, hogy a mar olvasashoz
szokott Uj nemzedéknek a kisfalvas vidékeken se csak az esetlegesen dsszeallt alloma-
nyl, szegényes kdlcsonkonyvtar jusson osztalyrésziil, hanem hozzaférhessen a frissen
gyarapodo, kézikényvekkel és djsadgokkal, folyoiratokkal b&ven ellatott, szakszerlen
kezelt tobbezer kodtetes konyvtarhoz is.

Kit kell, hogy izgalomban tartson ez az iigy? Ugy gondoljuk, hogy azt, aki hivatal-
bél, j6 esetben hivatasbdl is foglalkozik az atszervez6d6 falusi telepilések, telepiilés-
rendszerek megfelel6 intézményeinek kialakitdsaval. Kdényvtarigyben ilyennek
tekintend6k a megyei népmdivelési csoportvezet6k és megyei kdnyvtarak vezet6i. Azért

453



hivtuk meg 6ket egylitt a pécsi ankétra, hogy Oszintén, a kolcsénds megértés szandé-
kaval fejtsiik ki érveinket s adjunk hangot aggodalmainknak. A tanacskozas soran az
alabbi fontos nézetek kristalyosodtak ki:
— Korzeti kézpontokon ma a kozds tandesi kozségek székhelyét értjiik. Ezeknek a
helyeknek egy része azonban nem akkora, hogy benniik indokolt lenne kiemelt korzeti
intézményt létrehozni. Fontos tehat, hogy megyénként szamba vétessenek a korzeti
falvak olyan szempontbdl, hogy egyrészt a lakossag szama (legalabb 3000 korzeti lakos,
ebbdl 800—1000 a koézponti kozségben), masrészt a mikodés feltételei szempontjabol
hol indokolt kiemelt konyvtdrat szervezni, s a fejlesztés soran ezeket elényben
részesiteni.
— Korzeti feladatot kell adni — az ezzel jard eszkozokkel egylitt — azoknak a kiemelt
konyvtaraknak is, amelyek megallapodas, vagy el6irds alapjan biztositani tudjik, hogy
a konyvtar szolgaltatasai a székhely lakossagan kiviil a kornyezd falvak lakossaganak
is rendelkezésére &lljanak. Ilyenek els6sorban a wvolt jdirdsi székhelyeken miikodé
kiemelt kényvtarak. Ezek erdsitése a jov6ben is fokozottan indokolt.
— A falusi konyvtari ellitds megnyugtaté megoldasa lenne, ha a jelenlegi, mintegy
250 falusi kiemelt konyvtar szaméat a most folyé kozségi igazgatasi szervezet kialaki-
tas soran 1975-ig megdupldznank, majd 1980-ig a végleges szamra, mintegy 750-re
emelnénk.

A tanacskozas résztvevlinek megbizasabdl a vita anyagat haromtaga bizottsig
foglalta Ossze ajanlasokkal, emlékeztet6ill és buzditasul a konyvtari korzetek szerve-
zésében érdekelt megyék végrehajtoé bizottsdgainak. Az ajanlas szovege a kovetkezé:

A Mfvelddésiigyi Minisztérium irdny-
elvei a mdsodik és a harmadik Otéves
tervre a kistelepiiléses vidékek konyvtdri
fejlesztésében a korzeti konyvtdrak szer-
vezését irtdk eld, annak a felismerésnek
az alapjdn, hogy egy kis falu énmagdban
csak sziikosen, a tartalmas vdlaszték
szintje alatt képes fejleszteni a konyvtd-
rdt.

1. Egy konyvtdr, amelynek az éves
konyvbeszerzése nem éri el a 350—400
kotetet, wvagyis a hazai konyvtermelés
cimvdlasztékinak 10—15%,-dt, nem tudja
betolteni miivelédési, tdjekoztatdsi és iro-
dalompropagandisztikus funkciéit.

A kis falvak egyenként mem képesek
ilyen mnagysdgu konyvtdrat fenntartani.
Mégsem wmondhatunk le arrél, hogy a
Dundntilon és Eszak-Magyarorszdgon,
ahol a telepiilések zome ezer lakosiundl is
kisebb, ne vigyiik kozelebb az értékes
gyijteménydi nagyobdb konyvtdrat a falu-
si emberekhez.

2. A megoldds moédja: a meglevé esz-
koz0k koncentrdldsdval és kozponti tdmo-
gatdssal kiemelt kdnyvtdrak létesitése a
falucsoportok székhelyén.

A kiemelt konyvtirban féhivatdsu
konyvtdros szolgdlja ki az olvasékat és
gondozza a korzetébe tartozé tobbi falu-
ban is a konyvtdri szolgdlatot. Ez a kor-
zeti konyvtdr lényege. Korzeti konyvtarat
leggazdasdgosabb ott szervezni, ahol az
3—35 ezer lakosu telepiiléscsoport konyv-
tari elldtasdt biztositja. Létrehozni az elld-
tandé korzet kézigazgatdsi kézpontjiban
célszeri, kivéve ha a kozigazgatdsilag
egységes korzet egyiittesen is csak kis
kozség. Korzeti konyvtdrat abba a faluba
kell csak tervezni, amelyben mds alap-
foku szolgdltatoé intézmények tervezése is
kovetelmény.
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3. A konyvtdri korzet elldtdsi egység, s
nem elsésorban feliigyeleti vagy modszer-
tani hdlézat. Feladata a korzetben élo
lakossdg kozvetlen szolgdlata. Egy koz-
ponti kényvtdrbol és annyi tagkonyvidr-
bél dll, amennyit az elldtandé telepiilések
szdma indokol. A tagkonyvtirak dGllhat-
nak magukban és mikddhetnek mds in-
tézmény keretében, pl. iskoliban, klub-
koényvtdrban. A klubkonyvtdrak szerve-
zett konyvelldtdisa, a benniik folyo
irodalompropaganda tevékenység elé6moz-
ditisa a korzeti konyvtir egyik f6
feladata.

A korzeti konyvtdr a tagkbnyvtdrakat
az egységes beszerzési alapbil fejlesztett
kozponti konyvanyagbdl ldtja el friss
konyvekkel, folyamatosan, legaldbb fél-
éves periédusokban. A cserék mellett a
kézponti konyvtdr a ritkibban keresett
konyveket egyedi kérésre is a tagkényv-
tar rendelkezésére bocsdtja.

4. A korzeti konyvtdari rendszer madr
kidllta a gyakorlat prébdjit. Toébb éves
multja van Baranya, Borsod és Veszprém
megyében. Elterjedése mégis megrekedt,
mds feladatok elvontdk réla a figyelmet.
Az elmulasztott id6t mivelddéspolitikai
értelemben is veszteségnek itéljiik.

A korzeti konyvtdrak elterjesztése a
mivelédési fehér foltok felszdmoldsdra
hirdetett politikai program donté kérdése,
enélkiil illizio a mivelédési feltételek
javitdsdrol beszélni a kis falvakban.

A jelenlegi és a kovetkezé tervidd-
szakban kdrzeti kényvtdrak létesitését és
tervszerd fejlesztését ajdnljuk a megyei
tandcsi végrehajté bizottsigoknak. .

5. A Mivelédésiigyi Minisztérium 1969
—70-ben kozponti keretbdl is tamogatta
a korzeti konyvtdri konyvalapok kialaki-
tasdit. Egy-egy korzeti konyvtdr gyijte-



menyi alapjahoz 20—20 ezer forinttal
jarult hozza. Ezzel megkezddddtt mint-
egy szaz 0j korzeti konyvtar kialakitasa.
Tovabbi sorsuk a kozségek, jarasok, me-
gyék kezében wvan. TdGluk fugg, hogy
milyen korzeti konyvtaraik lesznek.

A megkezdett Gton tovabbhaladva 1980-
ig megvalosithaténak tartjuk a korzeti
konyvtarak orszagos rendszerének Kki-
épitését.

7.  Mennyi id6 alatt lehet a feladatot
orszadgosan megoldani? Alakuljon minden
kistelepliléses jarasban évente legalabb
egy korzeti kdnyvtar!

A fejlesztési tervekbdl megallapithato,
hogy az ellatas mas teriiletei szempontja-
b6l mely falvak toltenek majd be koz-
ponti szerepet (gazdasagi, kozlekedési, is-
kolalgyi téren). Ezt tekintsik irany-
adonak.

6. Egy konyvtari korzet kialakitasa és
mikodtetése nem draga! Beruhdazasi igé-
nye — (j épiilettel szamolva — nem tdbb,
mint egy haromszobas csaladi hazé! (250
—300 ezer Ft).

Javasoljuk, hogy a kdrzeti kdzpontként
szamitasba veheté falvak konyvtarai a
népmivelési fejlesztési tervekben me-
gyénként és jarasonként kapjanak Kki-
emelt helyet.

Fenntartadsa, mikodtetése két kisebb ) i L
csaladi haztartds évi kiadasainak felel . AZ egyseges nepmlveles tartalmi cel-
mecj. Szamokban kifejezve (mai aron): Jjainak elérése érdekeében a kis telepule-
20 ezer Ft konyvbeszerzés; 20 ezer Ft  Sekért alig tehetG hatékonyabb allami
munkabér; 10 ezer Ft mikodési kéltség.  intézkedés, minthogy a felnovekvé Uj és

Gjabb nemzedékek szamara biztositjuk az

Lakosonkent 10—18 Ft egy évben. Ennyi- inol " Vallalt ~ rendszeres  mavelodes

b6l 3—5 ezer ember szamara kis falvak-

ban is megteremthetd a fejlett orszagok alapvetd feltételét, a szinvonalas kényv-
mértékével. mért korszerd konyvtari  tarat.
ellatas. Szénte Ferenc

Arviz utan

Ma még nem ismeretesek pontosan azok a karok, amelyeket az drvénylé szamosi
arviz a Szabolcs megyei kdzmivel6dési konyvtarakban okozott. Az eddigi adatok
szerint a fehérgyarmati jardsban 29 kozségi konyvtar karosodott, kdzllik a penyigei
romfcad6lt. Tobb konyvtar berendezése elazott. A kényvek koziil elsésorban az olva-
soknal lev6 miivek pusztultak el az 6sszeroskadd hazak alatt. A tonkrement kdényvek
szarna mintegy 25—30 ezerre tehetd. Kiléndsen nagy volt a pusztulds a Kisari Kézségi
és a Fehérgyarmati Jarasi Kdnyvtar allomanyaban. A helyzetet sulyoshitja, hogy a

Fehérgyarmat — 1970 majus
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