A varosok konyvtari ellatéasa (2.)

A fejlesztés Utja

A varosok konyvtari ellatasardl rajzolt helyzetkéf)bc’il két tanulsagot allapitha-
tunk meg. Az egyik: varosi kényvtaraink a felszabadulas 6ta eltelt 25 év alatt hatal-
masat fejlédtek, szolgéltatésaikat tdmegméretlivé tették, és az utdbbi id6ben eljutot-
tak a mindségi atalakulas kiiszobére. Varosi konyvtarhalézatunk tehat alkalmas ar-
ra, hogy bazisa legyen a kor valddi szikségleteit kielégit6 konyvtari ellatasnak. A
kényvtari helyzetkép attekintésének masik tanulsaga éppen az, hogy varosi kényv-
tarigyunket altalanosabba, gazdasagosabba és hatdsosabba kell tenniink, fel Kkell
emelnink a kor, a szocialista tarsadalmi sziikségletek szinvonalara.

A gazdasagi élet szerkezetében végbemen6 nagyardnyl valtozasok és ezek ered-
ményei is arra 6sztdndznek benniinket, hogy mivelddési intézményeink tevékenységét
elemezzik, mikodesiiket célszerlibbé tegyuk. A gazdasagi élet atalakulasa igen erGs
hatassal van és méginkabb lesz a tarsadalmi fejl6désre, tehat gyorsitja a muvel6dés
korszer(sitéset, amelyet a tudomanyos-miszaki forradalom kibontakozasa amugy is
megkovetel. Ezek a koérilmények és a bel8lik kovetkezd sziikségletek meghataroz-
zak a konyvtarak szerepének modosulasat, amely a legjobb kényvtarak gyakorlata-
ban mar meg is kezdddott.

A tanulds, a mivel6dés egész életet betdlté folyamatta valik. ,,Az ember életé-
ben esetleg tobbszor is arra kényszeril, hogy miveltségének tartalmat feldjitsa, ter-
jedelmét bdévitse, szinvonalat emelje.” A fejl6dés maddositotta a mlivel6dés korabban
kialakult aranyait. A modern hirkézl8 eszkézok informacids aradatot teremtettek,
amely elfolyik az id6ben, ha nem tesszik lehetévé b6 valaszték tarolasat és barmikor
tortend felhasznalasat. Az informacios igény ki nem elégitése akadalyozza a fejlo-
dést. De az emberekre z(duld informacié0zon egyben kivalaszto és szelektald képes-
ségeik kifejlesztését is megkoveteli, kaléonben nem lesznek képesek a politikai-tarsa-
dalmi kérdések 6nall6 megitélésére és a szakmai miveltséganyag hasznositasara.

Az orszagos kozmivel6dési konferencia el6készit6 anyagaban az Iskola és nep-
m(velés cimud tanulmany (2. kotet 83. lap) irja, hogy a rendszeres, tervszer(i énmu-
velés eszk6ze mar régen nem pusztan a koényv, hanem el6térbe kerilt a kdnyvtar,
amely az informacidkat barmikor hozzaférhetévé teszi. A kdnyvtarakat a tajékozé-
das, az 6nmiivelés mihelyeivé kell tenni. A kdnyvtarat kell az iskola folytatdsanak
tekinteni, itt lelhet6k fel egyltt a tovabbképzéshez és az életfeladatok megoldasahoz
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sziikséges informaciok. Az egyén miivelédésével, a tarsadalom miaveltségi szintjével
egyiitt né a konyvtarhasznalat igénye.

Tehat a konyvtar az a miivelédési intézmény, amely a permanens miivelédés le-
hetGségét — az iskola munkdajara alapozva, mas mivelddési intézményekkel egylitt-
mikédve — nyudjtani tudja. S a konyvtarak kozil is elsésorban a vdrosi konyvtdr.
Foéként a varosokban teremthetd meg annak feltétele, hogy a konyvtar ,,az iskolaval
egyenrangu intézménnyé, a szocialista ember kiteljesedésének, a tajékozédasnak, az
énnevelésnek igazi mihelyévé, kozpontjava valhassék, hogy a hatokorben tarsadal-
milag sziikséges irodalom tulnyomoé részét magaba foglalja, azt szakszer(ien feltirja
és a helyi tarsadalom egészének rendelkezésére bocsadssa”. (A kozmivel6dési konyv-
tarak helyzete és fejlédése. Konyvtdri Figyel6, 1969. 1.)

Ebbdl a nézdpontbdl mar tulhaladottnak kell tekintenliink a hagyomanyos koz-
miivelddési konyvtari koncepciot. Az is ,,maradi és merev nézet, hogy a konyvtari szol-
galat valamiféle konyvvasarlast potld, boritékon kiviili juttatas, amelynek szerepe a
tarsadalom anyagi jolétének emelkedésével csokken.” (Az olvasé népért mozgalom és a
konyvtarak. Alfold, 1970. 3.) A varosi kényvtarnak két egybehangolt konyvtari funk-
ciét kell tehat teljesitenie egyidében: dltaldnos miivel6dési és tdjékoztato-szakkonyv-
tari funkcioét. A szabadpolcon feltart primér irodalom mellett nydjtania kell a kézi-
konyveket és a sajat anyagan tulmutaté specialis tajékoztatasi irodalmat is.

Nagyon lényeges sajatossaga a konyvtarnak, hogy ,tarsadalmi szerepét az egyén
igényeinek és képességeinek megfelelé egyedi szolgdltatdsok formAjéban elégiti ki”,
tehat végeredményben mindenkihez a maga nyelvén szdl.

Az eddigi vérosi konyvtar — sok apro, elszigetelten miik6ds, rovid ideig nyitva-
tartd, szakszertitlen szolgilatot nyujté egységével — nem felel meg a fenti kovetel-
ményeknek. Nagyon tanulsigos felemliteni, hogyan fogalmaztik meg Goteborgban
régen és legujabban a varosi konyvtar funkciéjat. 1891-ben: Ingyenes, szérakoztaté
olvasmannyal elldtni az olyan elemi iskolat végzetteket, akik szabad idejiiket olva-
sdssal akarjak tolteni. 1960-ban: A varos altaldnos tajékoztatasi koézpontja, gyijto-
kore és olvas6tdbora mentes minden korlatozastol.

Ismételjiik: minderre elsGsorban a varosi konyvtar képes, ez valhat teljes funl-
ciéji konyvtdrrd, ezért a konyvtarliigyben ez lesz az uralkodé kényvtartipus. Hang-
silyozva természetesen azt a kovetelményt, hogy a varost sohasem énmagéaban, ha-
nem vonzaskorzetével egyiitt kell szemlélni, a kett6t egy egységnek Kkell tekinteni.
Csehszlovakidban 1968. tavaszan nemzetkozi szimpoziumot tartottak a varosok konyv-
tari ellatasardl. Ezen Rudolf Madlek, a pragai varosi konyvtar igazgatdéja harom alap-
elvet fogalmazott meg: 1. A varos és vonzaskorzete egyetlen gazdasagi, tarsadalmi és
kulturalis egység. 2. Minden vérosi lakosnak joga van a b8séges konyvvélasztékra,
szakinformaciéra és az irodalom egyéni tanulményozdsira, lakjék bar lakotelepen
vagy az elévarosban. 3. A konyvtar elhelyezésének és felszerelésének megfelelé funk-
ciondlis és esztétikai szinvonalon kell allnia.

Nos, ennek a modern varosi kényvtarnak igényét Szabdé Ervin ndlunk mar 1910-
ben megfogalmazta: ,,0néllé épiilet, benne jékarban 1év8, Gj és hasznos konyvek; és
ami a legfébb: nyitva van egész nap, reggel épp ugy, mint este és konyvekkel és uj-
sdgokkal és folyoiratokkal megrakott termek helyben olvasdsra marasztaljdk az arra
jarékat. Es mert j6 kényvek vannak és szivesen latnak mindenkit, azért mindenféle
arra jarét becsabitanak: a tuddst, aki elméletek vilagaban kutat, az tn. miiveltet,
akinek mesterségéhez tartozik az olvasds, a munkast, akit ipara, vagy tarsadalmi
mozgalma problémadi izgatnak; a gyermeket iskolai 6rdi utdn, a héaziasszonyt, ha ott-
hon dolgat végezte, és i. t.” Legjobb varosi konyvtarainkban mar ilyenféle konyvtari
gyakorlat kezd megvalésulni, ezt kellene altaldnossi tenni. A cél az ésszeriien szer-
vezett nagykonyvtar, amely megfelel6 valaszték nyujtasira képes. Ez a nagykonyv-
tari szolgdltatds azonban nem egyenlé a ,kisebb kozosségek régebbi igényeinek egy-
szeri mennyiségi novekedésével.” Itt masrdl is szd van: az j igények mindségi ki-
elégitésérdl.

A véaros életének minden megnyilvianulisidban jelen van a nagyfoki koncentrd-
cié. Lényeges jegye tehat a varosnak a koncentraltsig. Kordbban megallapitottuk vi-
szont, hogy a véarosi konyvtariigy szétaprdzott. Sok az intézmény, konyvtart fenn-
tart6 szerv is tobb van a kelleténél. Mindezekbdl kénnyen adédhat a kovetkeztetés,
hogy a varosi konyvtarak egy részét életképes nagykonyvtarra kell 6sszevonni, a fe-
leslegeket pedig meg kell szlintetni. Az elv megvaldsitasa ugyan ésszerlinek latszik,
de a tarsadalom valdsagos élete és mozgasa nem igen tiiri az ilyen mechanikus meg-
oldasokat. Mar elébb emlitettiik, hogy nem csupin az igények mennyiségi novekedé-
sérdl van sz6, hanem masrél is. Azt is szdmitdsba kell venni, hogy a sok kis kényv-
tar fenntartdsat szolgilé anyagi fedezet gyakorlatilag ma még nem vonhaté Ossze
egy-egy nagy koézponti, vagy vdrosnegyedi intézmény fenntartisira. De az sem lehet
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vitas, hogy az olvasénevelés céljabdl sok helyen tovabbra is sziikség van a munka-
helyekhez kézel vitt, mozgékony kényvtarakra. Ezért a koncentracio sziikségességé-
nek hangoztatdsa és érvényesitése mellett gondoskodni kell rugalmasabb szervezési
eljarasok alkalmazasara is. llyen példaul a munkamegosztas kifejlesztése a kdnyvta-
rak kozott, amely tekintettel lehet a fenntart6i érdekekre, de foléblik helyezi az egész
varos érdekeit. A koncentracié és a munkamegosztas tervszer(ien és rugalmasan al-
kalmazott szervezési elve — mindenitt alkalmazkodva az adott helyi kérulmények-
hez — el6re viheti a varosok konyvtari ellatdsat, ha kdzben megfelel6en alkalmaz-
zuk a fokozatossag kovetelményeit is.

A fokozatossag elvét igen sokféle vonatkozashban kell mértékadénak tekinteniink
a varosi konyvtarligy szervezésében. Fokozatossagnak kell érvényesilnie mindenek-
elétt a lakossdg kilonboz6 életkori rétegeinek szolgalatahoz. Méas konyvtar kell a
gyermekeknek, sok tekintetben mas szolgaltatasforma a fiataloknak, ismét mas az
1d6s korosztalyoknak. Itt a kilonbségek els6 tekintetre lathatok. A konyvtari szol-
galat kiulonbdzé fokozatainak kiépitesét er6teljesen koveteli a lakossag kilénbdz6
igényszintje is, amely nem annyira tarsadalmi osztalyok és retegek szerint jelentke-
zik, mint inkdbb mdveltségi szinvonalban. Ezt pedig nehezebb észrevenni, foként le-
mérni, mert a kilonb6z6 rétegek miveltsége dsszefolyik. A kdzmiiveldési konferen-
ciara készitett kollektiv konyvtéari el6terjesztés ezt mondja err6l: , Az igényszintek
szambavétele és ezek differencialt kielégitésének biztositdsa az a kulcskérdés, amely
tovabbfejlédésiink lehet6ségeit megnyitja. Az elsé alapvetd kdvetelmény, hogy ne
csak a tenyleges olvasokat, hanem az ellatandd népesség egészét is figyelembe ve-
gylk, tehat azokat is, akik egyaltalan nem olvasnak, vagy olvasnak ugyan, de kényv-
tarnak még nem olvaséi. A masodik, hogy az olvasok atlagos igényd, viszonylag
nagyszamu rétegei mellett kdvetkezetesen gondoskodjunk az olvasék ama rétegeirdl,
amelyeknek az igényei alacsony szintliek, akik kezd6d olvasok. A rendszeres olvasdk
mellett térédni kell a rendszertelenil, esetlegesen olvasokkal is. Végil kulénosen
gondosan kell foglalkozni a fejlett igény( olvasokkal, ezek olvasmanysziikségletével.
Ezek azok, akik jelzik egy konyvtar olvasokdzonsegén belul az elérheté magasabb
szintet, akik példajukkal és hatasukkal vonzzak maguk utdn a tébbi réteghd6l a fej-
I6désre képes olvasdkat.” (Konyvtari Figyel§, 1969. 1)
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Az igényszintek figyelembevételével kialakitott konyvtari szolgaltatasoknak a
konyvtarak funkciéjaban is tiikrozniok kell a differencidltsdgot. Erre eddig nem vol-
tunk kellé figyelemmel. Kis tulzassal azt is mondhatjuk, hogy minden kényvtdrtol
egyazon szolgdltatdsi szinvonal teljesitését vartuk s elmarasztaltuk a kis konyvtarat,
ha ezt nem tudta teljesiteni, de elmarasztaltunk bizonyos rétegeket is, ha nem vették
igénybe e kényvtarak szolgaltatasait. Egy-egy konyvtar funkcidojaban tudatosan meg
kell hatiaroznunk az egymasra éplilé kiilonboz6é funkciok szerepét és aranyat. Min-
den kényvtarnak a valdsagos sziikségletek és a rendelkezésre all6 feltételek szerint
kell kialakitania a szérakozas, a miivelodés, a tajékozédas és a képzés igényének ki-
elégitésére nyujtandod szolgaltatdsokat, amelyeket az alabbi dbraval szemléltethetiink,
s amelyeknek nagysagrendje is természetesen kiilénb6zo:

TAJEKOZODAS

A fokozatossdg és a munkamegosztis szervezési elve érvényesiil akkor is, midén
a véarosi lakossag konyvtari ellatasat részben a lakohely, részben a munkahely, rész-
ben pedig a szakkonyvtari szolgaltatasok révén szervezziilk meg. Erre eddig is tore-
kedtiink. De nem érvényesiilt eléggé a varosok ellitdsdban a kiilonbozé lakoéteriileti
egységek aranyos konyvtartelepitésének sziikséglete. A modern telepiléstudomany
igy tervez: , A kiiloénbozé nagysagrendd telepiléstipusokban és a telepiilésen beliili
lakéteriileti egységekben eltérd vagy hasonld rendeltetés esetén mads-mas fokozatu
kozintézmények sziikségesek. Az alacsonyabb szintl, kisebb kiszolgalé hatdsugarral
rendelkezd helyi kozintézmények megkozelitése nem kivanja jarmivek igénybevéte-
1ét, a magasabb szintlieké igen. ... A lakdékorzet a lakéteriilet alapfoku, forgalmi
utakkgl hatérolt teriileti egysége. A lakdénegyed felséfoku, £6 forgalmi utakkal hata-
rolt lakoéteriileti egység, nagysagat a lakossagszam adja, amely méar elég nagy ahhoz,
hogy teljes kozosségi ellatast tegyen sziikségessé, de mégsem akkora, hogy elveszitse
egyéni sajatossagat, és hogy a lakok elveszitsék a helyhez tartozds érzését... A vd-
roskozpont a varosnak altaldban olyan kozponti fekvés(i, koriilhatarolt teriilete,
amely a forgalmi uthalézathoz valé viszonya folytdn a telepiilés tdvolabbi részébdl
is j6l megkozelithetd és ahol a varos, a régid, esetleg az orszdg jelentdsebb igazga-
tasi, politikai, tarsadalmi, kulturdlis, kereskedelmi intézményei nyernek elhelyezést.”
(Perényi Imre: A korszerd véaros. Bp. 1967. Mdszaki K.)

A fenti idézetbdl vilagossa valik, hogy az intézmények telepitésénél milyen fon-
tos szempont a fokozatossdg. Meg kell allapitanunk, hogy nem voltunk eléggé te-
kintettel erre a szempontra. Elég, ha Budapest konyvtari ellatisat vessziik szemiigyre.
A fent idézett miben kiilénben a szerzd fel is sorolja a lakokorzetekben, lakénegye-
dekben és a varoskézpontban telepitendd intézményeket, s6t a regiondlis jelleglieket
is. A konyvtdr azonban csupdn egy helyen, a varoskbézpontban szerepel. Azt hiszem,
a mulasztds miatt kisebb részben hib4ztathaté a szerzs, nagyobb részben mi, kényv-
tarosok és persze a konyvtarrdl alig tudomast vevs kozvélemény.

A fokozatossdg a lakoterliletek elldtasaban azt jelenti tehat, hogy nines sziikség
azonos nagysagrendi varosi konyvtarakra, de azt is, hogy a kiiléonh6z6 nagysagrendd
varosi konyvtaraknak funkciéban is el kell térnisk egymastél. Mindez azonban az
egységesen szemlélt és kezelt vArosi ellatdsi rendszeren beliil, annak kiilonboz3 foko-
zataként. Es itt a hangsuly nemcsak az egységes és fokozatosan kiépitett rendszeren
van, hanem az elldtdsi rendszeren is, amely tobb mint az eddigi fenntartéi, vagy ha-
16zati egység. vy

Végiil érvényesiilnie kell a fokozatossdgnak a konyvtartelepités, a konyvtarszer-
vezés litemezésében is. A nemzetkozi szakirodalom szdmot ad arrél, hogy a vilag
nagyvarosaiban mindeniitt részleges konyvtari Gjjaszervezés folyik, s a sziikséges
atalakuldst 4—5 évtizednyi idére jésolja. Gondolom, hogy a mi szocialista épitésiink
koriilményei kozott nem kell varnunk ilyen hossza ideig, kiilonosen nem kell var-
nunk a kozép- és kisvarosokban, amelyekben nem is annyira az djjaszervezés, mint
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a korszer(i intézmények felépitése a feladat. Nalunk egy-két évtizednél tovabb nem
tarthat a korszer(i varoshal6zat kialakitasa. Persze minden (j intézmény létesitésé-
nél, felépitésénél arra kell torekedniink, hogy el6bbre segitsiik a varos egészének
kényvtari ellatasat.

Az ellatas modellje

A felsorakoztatott alapelvek utan megrajzolhatjuk a varosok kényvtari ellatasa-
nak modelljét. Az elképzelést az Alapelvek és kdvetelmények a kézm(vel6dési kdnyv-
tarak tavlati tervezéséhez cim( tervezetbdl vettiik, amelyet Szente Ferenc dolgozott
ki, a M(ivel6désuigyi Minisztérium elfogadott és e sorok irasa kézben kiadas elétt all.

A lakossag altalanos konyvtari sziikségleteinek Kielégitésér6l a varosi kézmdve-
I6dési kényvtari ellatdsi rendszer gondoskodik. Az ellatasi rendszer egy fels6foku
szolgaltatasokat nydjté kozponti konyvtarbol, az alkdzpontokként m(kodé kozép-
fok( konyvtarakbol és a helyi szolgaltatasokat nyujté alapfokd kdényvtarakbél all.
Csatlakozhatnak hozzajuk kilonb6z6 szolgaltaté helyek (kdnyvkdlcsénzdk).

Konyvtar az az intézmény, amely megfelel a M(vel6désiigyi Minisztérium alap-
elveiben rogzitett kévetelményeknek s amelyet a teriletileg illetékes megyei tanacs
vb mivel6desigyi osztalya a kovetelmények figyelembevételével konyvtarnak ming-
sit. A konyvtarakat funkcidik, szolgaltatasaik és miikodési feltételeik szerint az éves
tervezés alkalmaval kell besorolni az alapelvekben jelzett kategoridk kozill abba,
amelznek megfelelnek. Az egységes ellatasi rendszeren belil elfoglalt helyuk és funk-
cidjuk szerint tehat a kényvtarak lehetnek fels6-, kozép- és alsoéfoku kdényvtarak, to-
vabba szolgaltaté helyek (A, B, C illetve D tipusi intézmények).

Fels6foka kézm(vel6dési konyvtarakkd mindsiilnek — mint varosi kézponti kényv-
tarak — a mai megyei kényvtarak, tovabba indokolt esetben a 150 000 lakost megha-
lado népességli tajegységek fels6foku ellatdst nyGjt6 varosi kozponti konyvtarai
(Baja, Papa, Sopron, Nagykanizsa stb.). A fels6foku kdényvtar tartalmi teljességgel
gydjti a nemzeti konyvtermést, valogatassal beszerez idegennyelvi kdnyvan{agot is,
a magyar és vilagnyelveken megjelend kézikonyvek, segédkonyvek gazdag készletét
nyljtja, teljességgel gydjti a hazai hirlap és folydirat termést és a vilagnyelveken
megjelené periodikumok bd valasztékat (dsszesen kb. 500 cimet), a helyi szlkséglet-

A varosi funkcidkat is ellat6 6zdi szakszervezeti mivel6dési haz konyvtara (MTI Foté — Kun*
kovacs Léaszlo felv.)
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nek megfeleléen gydjti a nem hagyomanyos dokumentumfajtakat. Olvasdszolgalata
keretében — figyelemmel a korosztalyi és miuveltségi igényszintekre — tandcsado,
ajanlo és tajékoztatod szolgaltatot szervez. Nyilvanos szolgalata legaldbb heti 48, gyer-
mekek részére 30 6ra. Gyljteménye feltart, azonnal igénybe veheté reprografiai szol-
galattal és mikrofilm, mikrokartya leolvaséval rendelkezik, zenei és audié részleget
mikodtet, anyagira tdmaszkodva tudomanyos népszertisitd6 és kozonségneveld teveé-
kenységet folytat. Szervezetileg 6nallé6 gyermekrészlege van, amely ellatasi rendsze-
rén beliill a gyermekkonyvtari munka konzultaciés kozpontja. Egész ellatasi rendsze-
rét szolgalé konyvvédelmi, karbantarté részleggel rendelkezik.

Kozépfoku konyvtarra mindsiilnek a varosi (jarasi) konyvtirak és a varossa fej-
lesztendd telepiilések konyvtarai, tovdbba a nagyobb vAarosok Kkeriileti konyvtarai.
Gyjtékoriik és szolgaltatasuk nem oly teljes, mint a fels6foki kényvtaraké. (200—
250 periodika, kevesebb idegen nyelvi konyv, kisebb kézikonyvtar, nincs reprogra-
fiai és konyvvédelmi részlegiik stb.)

Alapfoki konyvtarra mindsiilnek a varosokban azok a lakoteriileti kényvtarak,
amelyek megfelelnek az intézményi koévetelményeknek. Gydjtik az Uj Kényvekben
referdlt teljes torzsanyagot és az Ifjusagi jelzésdi irodalmat, valogatott gyljteményt
tartanak a magyar nyelvi kézi- és segédkonyvekbdl, olvasészolgilatukban ajanlé és
tanacsado szolgalatot tartanak fenn, nyitvatartasuk legaldabb heti 24 6ra, gyermekek
részére elkiilonitett gyGjteménycsoporttal rendelkeznek, allomanyuk szerzéi és targyi
katalégusban van feltdrva, és legalabb 50 fajta periodikat tartanak.

A fenti kényvtarakat az alapelvek és kovetelmények szerint meghatarozott nagy-
sdgla és felszereltségli elhelyezésben kell részesiteni, féfoglalkozasii koényvtarosokkal
kell ellatni és gondoskodni kell miikodésiik tobbi feltételelérdl.

Az 06nallé intézménynek nem minésiild szolgdltaté helyek lehetnek mas intéz-
mények alkotérészei (iskola, mivelédési haz, klub) vagy valamely kényvtar kihelye-
zett részei (letéti fiok, mozgdokonyvtari letét stb.). Ezek kiegészitd jellegli szolgaltato
pontok. Ezek is meg kell feleljenek a minimalis kovetelményeknek (a tomeges olva-
s6i igényeknek megfelels jol valogatott allomany, néhany alapvetd kézikonyv, a gyer-
mek és meseirodalom klasszikus alkotasainak beszerzése, évente 200 kotet friss konyv
bedramlasa, legalabb heti 8 6ra nyilvanos szolgalat, 10 féle folyoirat stb.).

A gyermekek konyvtari ellatasat az alabbi formdak szolgaljak: 1. Teljes funkciéja
iskolai konyvtar, amelyet 16 tanul6csoporttal miikédé (600 tanulds) iskoldkban cél-
szer(i telepiteni. 2. Iskoldba telepitett varosi gyermekkonyvtar, amely teriileti gyer-
gyermekek konyvtari ellatisat a kozmivelédési gyermekkonyvtarral egyiitt végzi.
4, Véarosi gyermekkonyvtar, amelyet 20 000 lakosonként célszerd tervezni, allomanya
legaldbb 5000 kotet, nyitvatartdsa 30 6ra legyen. 5. Gyermekkonyvtari fidk legaldbb
1000 kotet konyvvel, heti 6 6ra nyitvatartassal. 6. Az ellatast kiegészité szolgalati he-
lyek és a felnéttek és gyermekek kozosen hasznalt konyvtarai. Ezeknél az allomany-
ban gyermekolvasonként 4—5 konyv sziikséges.

Budapest kényvtari ellatdsiara mindenekeltt 6—8 felsGfokid keriileti konyvtdr
megszervezése sziikséges a nagy forgalmi csomoépontok mellett. Ezek nagysagrendje
megegyeznék a kaposvari, vagy a veszprémi megyei konyvtaréval. A fels6foka konyv-
tadrak lancolatdhoz alkalmazkodva elegendd szadmu kozépfoku és alapfoku konyvtarat
kell fenntartani, beleértve természetesen a gyermekkonyvtarakat is. A févaros konyv-
tarhal6ozatanak eddigi szervezettségébdl kiilonosen hidnyzik a fokozatossig. Nem ha-
laszthato sokaig a févaroshoz méltd, nagy kozponti konyvtdr épitése sem, amely koz-
mivelédési funkcioi mellett orszagos szakkonyvtari feladatok ellatasara is hivatott,
ilyen szolgaltatdsokat a multban is nyuGjtott, ma is nyajt. A f6varos konyvtari ellata-
sdban nélkiilézhetetlen a korszerdi mozgdékonyvtdri elldtds bibliobuszok beallitdsaval.

A szakszervezeti komyvtdrakat a varosi intézményrendszer részeiként célszerd
felfogni. Szolgaltatasaikat tehidt a munkahelyi ellatas teljesitésén kiviil a lakohelyi
elldtas megszervezésénél is figyelembe kell venni. MindenekelStt az tizemi lakoétele-
pek konyvtari ellatasa tekintheté szakszervezeti konyvtari feladatnak, tovabba koz-
rem@kodés a varosi munkasnegyedek fehér foltjainak felszimolisiban. Kiil6n megal-
lapodasok alapjan jé lenne kézds vdrosi-szakszervezeti kényvtarak fenntartasara to-
rekedni. A szakszervezeti halézati kozponti koényvtarakat Budapesten ¢s a megyei
székhelyeken szamitasba lehetne venni a lakossag ellatdsaban részt vevd kozépfoku
konyvtarakként. A nagyobb ilizemek korlatozas nélkiil megkozelithetd konyvtarai pe-
dig egy-egy lakokorzet alapfoku, esetleg kozépfoku konyvtaraiként is miikddhetné-
nek. A lakéhely szerinti ellatds rendszerében mikods szakszervezeti konyvtarakra
természetesen ugyanazok a kovetelmények érvényesek, mint a varosi konyvtarakra.

Az alapelvek és kdvetelmények elbirdsai kiterjednek a kozségek és falvak konyv-
tari ellitasara is, de ezt itt nem targyaljuk. Annyit kell csupan ujra hangoztatni,
hogy a varosi kényvtarak hatékore nem ér véget a varos koézigazgatdsi hataranal, a
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kényvtari ellatast is, mint minden egyéb ellatasi funkcidt a varosra és vonzaskorze-
tértq egyuttesen kell megszervezni. Vonatkozik ez a févéarosra és agglomeraciés ove-
zetére is.

A koézmivel6desi konyvtarak tavlati fejlesztésére kiadando minisztériumi alap-
eilvek és kovetelmények, amelyek normativakat is tartalmaznak, bizonyara nagy
hatassal lesznek a varosi konyvtarigy alakuldsara. A konyvtarak fenntartasat gaz-
dasagilag megalapoz6 funkciojuk mellett szamitani lehet kedvezd szemléleti és szer-
vezeti hatasukra is. A konyvtarak fenntartdsa minden id6kben klasszikus varosi
feladat volt. Ezt a szerepet a varos a kozigazgatds most kialakulo uj rendjében meg
is kapja, de a fenntartdéi hataskdéron kivil a mikdédés iranyitasaban is nagyobb hatas-
kérhoz jut. Ez a nagyobb hataskor arra is jo lehet, hogy a mivel6dési intézmények
fenntartasara addig is rendelkezésre all6, de sok esetben nem elég célszer(ien fel-
hasznalt 0sszegek varosi elosztasaban jobb gyakorlat érvényesuljon. A varosi tanacs-
nak jogkérébe tartozott a teriiletén m(kodo konyvtarak feliigyelete, de ezt a jogat
alig érvényesitette. Mi szorgalmaztuk a koényvtarkozi bizottsagok miikodését, ezek
azonban csupan a koényvtarosok hataskor néelkili tanacskozo6 testiletéi maradtak.
Masképpen fest majd a dolog, ha a varosi tanacs a konyvtari szakfeligyeletet sajat
kdzponti kdnyvtara atjan gyakorolja. Nagyobb hataskdr birtokdban céltudatosabb
lehet a tavlati tervezés s nyilvan eredményesebb is. Remélni lehet, hogy akkor nem
a véletlen adta lehet6ség, hanem a varos tudatos fejlesztését szem el6tt tarté mive-
I6déspolitikai akarat érvényesil a konyvtarak telepitésében, a hal6zat kiépitésében.

A megjelen6 alapelvek és kovetelmények legfébb jelentésége abban rejlik, hogy
a_megyei es varosi tanacsokat Osztdnzi a konyvtari ellatasi rendszer helyzetének
vizsgalatdra és az egyes konyvtarak mindsitésere. Ennek elvégzése soran minden
konyvtar mikodési feltételeit és korlilmeényeit szembesiteni kell a kdvetelményekkel.
A mindsités elvégzése utan pedig el kell késziteni minden megye és minden varos
tavlati kdnyvtarfejlesztési tervét. Vagyis megszabni, hogy hol, milyen mind@ségl
konyvtari ellatds megszervezése kivanatos és az ehhez szlikséges feltételeket — ame-
lyek a kéveteIményekben adva vannak — milyen hataridére lehet megteremteni.

A konyvtar 6nmagaban is, miikddési formaiban is mélyen demokratikus intéz-
mény. Kozoésségformald szerepe nagy lehetéség a demokratizmus fejlesztésében. Ha
a miuvel6dés iranyitasaban szerephez jutdé tanacsi bizottsagokat ugy allitjak dssze,
hogy abban helyet kapjanak a konyvtari szakemberek és a konyvtarat haszndld
"olvasok képviselGi is, ha az egész varost érinté kdnyvtari dontéseket ennek a koz-
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miivel6dési bizottsagnak konyvtari munkabizottsaga késziti majd els, akkor remél-
hetjiik, hogy a hatarozatok koriiltekintdbbek és szakszerGbbek, a végrehajtds pedig
sikeresebb lesz. Nem &ltatjuk magunkat azzal, hogy a korszer(i konyvtarfejlesztéshez
nem kell a mainal t6bb pénz. De reméljiik, hogy a tarsadalom &ltal hasznosnak és
nélkiilozhetetlennek felismert és valdban ilyen szolgaltatasokat nyujté konyvtarak
a jovGben nagyobdb anyagi megbecsiilésben részeslilnek, a varosok tobb pénzt tudnak
aldozni fenntartasukra.

Es nemcsak a varosok, hanem az allam is. A konyvtariigy az iranyitasidhoz
sziikséges jogszabalyalkot6 és feliigyeleti szerep mellett az egész vildgon igényli
s fokozatosan meg is kapja az allam nagyobb anyagi hozzajarulasat is. Bizonyos fel-
adatokat csak allami dotaciéval lehet megoldani. Mi is reménykediink az orszagos.
népmiivelési konferencian javasolt kozmiivelédési alap létrehozdsiban, amely rend-
szeres kozponti tamogatas juttatasira lesz hivatva.

A koényvtarosok bizakodnak a jov6ben, de azt is tudjidk, hogy nagyon sokat
kell dolgozniok, mig a kozvélemény raébred a konyvtarak valédi értékére. Uton
vagyunk ahhoz, hogy a konyvtir megkapja megilletd szerepét a vdrosi kozéletben.

Pdaldy Rébert

Kitiintetések

A Népkoztarsasag EInoki Tanacsa hazank felszabadulasanak 25. évforduléja
alkalmabol, népiink szabadsagaért és a szocializmus épitéséért végzett eredményes
munkassaguk elismeréséiil Ebergényi Tibornak, az Egri Megyei Koényvtar igazgato-
janak a MUNKA ERDEMREND arany fokozata, Tolnai Gyérgynek, a Févarosi Szabé
Ervin Kényvtar tudomanyos munkatarsainak a MUNKA ERDEMREND eziist fokozata
kitlintetést; a miivelé6désiigyi miniszter Boldog Baldzsnak, a Magyar Irok Szovetsége’
nyugalmazott konyvtiarosénak és Lett Mikldsnak, a Parttorténeti Intézet konyvta-
rosanak a SZOCIALISTA MUNKAERT kitiintetést adomanyozta.

A mivelédésiigyi miniszter nyugallomanyba vonulasuk alkalmibdl, eredményes
munkajuk eléismeréséiil David Zsigmondnénak, az Orszagos Pedagogiai Konyvtar
és Muzeum tudomanyos munkatirsanak az OKTATASUGY KIVALO DOLGOZOJA,
dr. Munkacsi Piroskdnak, az Orszagos Széchényi Konyvtar Aprényomtatvanytar
vezet6jének A SZOCIALISTA KULTURAERT kitiintetést adomanyozta.

Konyvtdros napot

rendeztek Pest megyében a tandcsi konyvtdrhalézat létesitésének 20. és a szakszer—
vezeti halézat létrehozasanak 10. évforduldja alkalmabdl. Az linnepi tanacskozason
Gere Géza, az MSZMP megyei bizottsaga, N. Rdcz Aranka, a Mivel6désiigyi Minisz-
térium és az OKDT, S. Hegediis Ldszléo pedig a Hazafias Népfront megyei bizottsaga
nevében iidvizolte a konyvtarosokat. Gere Géza megdallapitotta, hogy a konyvtarak
alkotjak a kozmiivelddés legszilardabb intézményi bazisit. Az uidvozlések utan Pdldy
Robert tartott eldadast a kozmiivelodési konyvtadrak 20 éves fejlddésérdl, majd
Palotds Karoly, a Szakszervezetek Pest megyei Tandcsdnak titkara és Hargitai
Kdroly, a Megyei Tanacs Miveldodésiigyi Osztilydnak vezetSje kiosztotta a legrégibb
szakszervezeti, illetve tandcsi konyvtarosoknak a térzsgdrda emléklapokat. A konyv-
tadros napot irodalmi miisor zirta, amelyen Berek Katalin, Bitskey Tibor és Bodor
Tibor szinmivészek Kkolt6i alkotdsokat tolmdacsoltak.

Arvizi hirek

Az Irészovetség kozgylilésén Mocsar Gabor javasolta, hogy a szovetség segitse
egy — az arvizben elpusztult — falusi kényvtar ujjaépitését. Hajdu-Biharban a
megyei konyvtar, valamint a debreceni és a hajduboszorményi varosi konyvtar agy
hatarozott, hogy a megye &ltal tamogatott harom Aarvizsajtotta kozség: Komlédtot-
falu, Csengersima és Nagygéc konyvtiranak megsemmisiilt allomanyat pétolja. —
A Gyo6ri Megyei Konyvtar dolgoz6i 2862 Ft-ot gyljtottek Ossze és kiildtek az Aarviz-
kérosultak részére a Fehérgyarmati Jarasi Koényvtarnak. A megyei kényvtar szak-
szervezeti bizottsiganak dontése alapjan az adoményt Ember Gyula, a Fehérgyar--
mati Jarasi Konyvtiar munkatdrsa kapta, akinek hazat elpusztitotta az aradat.

392



