TORZSOLVASOK — OLVASOHULLAMZAS

Ha egy konyvtar mar elérte, hogy a
lakossag 18—20%,-a olvasé, akkor erésen
meg kell kiizdenie minden ujabb olvasoi
szézalékért. Az olvas6k szamanak, Osz-
szetételének elemzése soran azonban az
is kiderill, hogy egy konyvtar Osszes
olvas6inak csak kb. 60%,-a marad meg
évrél évre rendszeres olvasonak, és 409,
az évenkénti cserélddés, ami elég tekin-
télyes nagysagu olvaséhullimzast jelent a
konyvtar életében. A tartalmasabb. ol-
vasoszolgilati munka megkivanja, hogy
alaposabban nézziink utina és elemez-
zilkk az olvas6k lemorzsolodasanak okait.

Csaknem mésfél éve foglalkoztat ben-
niinket az olvaséhullamzas problémaja.
Elészor a Siofoki Jarasi Konyvtarban
deriilt ki, hogy az 1958. december 31-1
1331 f6nyi olvasdlétszambol 1961. decem-
ber 31-én csak 914 olvasé volt meg
(68%,). Harom év alatt elmaradt 417 ol-
vaso, helyettiik mégegyszer ennyi uj ol-
vasé iratkozott be a konyvtarba. A Mar-
cali Jarasi Konyvtar 1959. évi 794 olva-
s6jab6l 1960-ban 445, majd ebbdl 1961-
ben csak 324 olvas6 iratkozott be ujra,
vagyis két esztendS alatt t6bb mint fe-
lére csokkent a rendszeresen olvasék
szama.

A megyei koOnyvtar olvasdszolgilatae
1962. oktéberében megallapitotta, hogy az
1961-ben beiratkozott 3132 olvasé kéziil
kb. 7—800 nem ujitotta meg tagsigat
1962-ben. Helyettiilk erre az iddszakra
ugyanennyi uj olvasé iratkozott be. Fel-
vet6dott a kérdés: mi van a régi olva-
s6kkal, miért nem iratkoztak be ebben
az évben? Hogy a valaszt megtudjuk,
levelet kiildtiink ki 305, tagsigiat meg
nem ujité feln6tt olvasénak. Kb. 4—500
kozépiskolds tanulénak nem kiildtiink
levelet, mert azok:' elkoltéztek a varos-
bél. A levélben a kimaradas okai irant
érdekl4dtiink:

1. Nem kapta meg a kért kényvet?
2. A kiszolgaldas nem volt kielégitd?
3. Masik, lakasdhoz koézelebbi konyv-
tarboél olvas?
4. Nincs ideje olvasni?
5. Csak egy konyvért iratkozott be a
konyvtarba?
6. Egyéb okok?
A 305 kikiildott kérddivre 142-en vala-
szoltak, 33 ismeretlen helyre koltozott és
130 nem reagdalt felhivasunkra.

A valaszok megoszlasat az alabbiak-
ban csoportositjuk: nyolc ‘olvasé nem
kapta meg a kért kényvet, ebb6l 6t meg-
jegyezte, hogy miiszaki konyvet nem ka-
pott, és ennek alapjan megallapitotta,
hogy konyvtarunk miszaki kényvallo-
manya hidnyos. "Egy olvasé a kiszolga-
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lasra panaszkodott. Feltinéen sokan —
47-en- — iratkoztak/be az emlitett évben
lakasukhoz kozelebbi kényvtarba. Kiilo-
nésen az uUjonnan megnyilt cseri fidk-
konyvtar — amely szabadpolcos —
vonzotta az olvasékat. 21 volt olvasénk

valaszolta — kozelebbi indokolas nél-
kiil —, hogy nincs ideje olvasni. A 6.
kérdésre valaszoltak a legtobben. Hu-

szonegy volt olvasénk az ,,egyéb” rovat-
ban megirta, hogy azért nem jar konyv-
tarunkba, mert tovabbtanul és a leg-
sziikségesebb  kételez6 olvasmanyokat
megvasarolja. Tizenheten rendszeresen
vasarolnak konyvet és a sajat konyvei-
ket olvassak. Tizennégyen nem indokol-
tak meg, hogy miért maradtak ki konyv-
tarunkbdl. Harom olvasé pedig csak egy
meghatarozott konyvért iratkozott be a
kényvtarba. Tiz megkérdezett helyett
hozzatartozéik valaszoltak, és valaszuk-
ban kozolték, hogy volt olvasonk elkol-
tdzott a varosbdél. Az egyéb okokra va-
laszt addk koziil sokan azt is megirtak,
hogy a kovetkezé évben (1963-ban) is-
mét beiratkoznak a konyvtarba és kol-
cs6nodzni fognak.

. A felhivas és kérdGiv hatasaként a
305 volt olvasé kozil 1963-ban 53-an is-
mét beiratkoztak koényvtarunkba, sét
hiarom olyan uj olvasé is jelentkezett,
‘aki az elkoltozott gyermeke, vagy, hozza-
tartozéja helyett lett konyvtarunk tagja.

A torzsolvasdk szamanak alakulasarél
és az olvas6k hullamzasarol hasonlé fel-
mérést falusi konyvtarakban is végez-
tiink, ahol ugyancsak 60, illetve 409/,-os
aranyt A4llapitottunk meg. A falusi
konyvtarakban ez a probléma még tobb
gondot okoz, mert itt lényegesen keve-
sebb az elkoltoz6k szama, mégis sokkal
nagyobb a csak egy évig és csak egy-
két konyvet olvasdk szama.

Ezek utan az elsé felvet6ddé kérdés
volt: hol tartana egy-egy konyvtar, te-
lepiilés olvasémozgalma, ha az évroél-
évre lemorzsol6d6 olvas6knak legalabb
20%/-4t propaganda és nevel6munkaval
meg tudnank tartani rendszeres olvasé-
nak? Mindjart ki is tlztiik a feladatot,
hogy minden év marcius 31-ig, az elsé
negyedév végére az elmult évi olvasok
75—80%,-at Gjra visszahivjuk olvasénak,
és konyvet adunk a keziikbe.

Az 1963. évi I. negyedévi statisztika
osszesitésekor az elmult év végi olvasok-
hoz viszonyitva mégis csupan 729, lett
az Osszes olvasoi létszam, raadasul eb-
b6l kb. 10—129, uj olvasdé volt. Tehat
ismét a 60%,-os torzsolvasoi aranynal ma-
radtunk. (Természetesen akadnak Kis
konyvtarak, ahol az elmult évi olvasék



csaknem 100%-at Gjra beirtdk, és ezek
az olvasok olvasnak is, az ilyen esetek
azonban csak kivételesek.)

Tobb évre visszamendleg is csak azt
allapithattuk meg, hogy mindig 60%, ko-
ril mozgott a torzsolvasék szama, igy
érthet6, hogy nagy gondot okoz a rend-
szeresen olvasék szamanak noévelése.

A torzsolvasék és az olvaséi létszdm
novelése eredményesnek latszik, ha:

1. Az I. negyedévben a konyvtar foko-
zott és hathatdés propagandamunkit fejt
ki annak érdekében, hogy az el6z6 évi
beiratkozott olvasdok tulnyomé tobbsége
megujitsa tagsagat. (A természetes le-
morzsolédas kivételével, ami Kkb. 15—
20%,.)

2. Ha a konyvtar olvasészolgalata ko-
riltekintéen végzi az olvaséva nevelést,
és nagy figyelemmel Kkiséri az olvasdk
igényeinek fejlédését, ajanlé tevékenysé-
gével fejleszti az olvasasi készséget és
az igényeket.

Az eredményes propagandamunkaval
kapcsolatban megfigyeltiik, hogy nem
sok sikere van a sablonosan elkészitett
és  kikiildétt ,,visszahivé lapoknak”,
mert azokra csak nagyon kevesen tér-
nek vissza a konyvtarba. Viszont ami-
kor olyan sokszorosftott visszahivét ké-
szitettiink 250 példanyban, amelyben
10—12 legajabb mivet annotalva ajan-
lottunk, jobb eredmény sziiletett, mert
50—60 volt olvasénk tért vissza, és kérte
a jegyzékben ajanlott egyik vagy masik
kényvet. Kozilik nem egy készonte
meg, hogy felhivtuk figyelmét az olva-
sasra, és elmondta azt is, hogy miért
hidnyzott néhany hénapig.

Az olvas6va nevelésnél még nagyobb
probléma a tovabbtanulék megtartésa,
kiilondsen, ha azt vessziikk figyelembe,
hogy nem egy megkérdezett olvasonktol
kaptuk a koévetkezd valaszt: ,nem érek
ra, mert tanulok”. Mivel tanul, nem kell
olvasnia, vagy a koényvtar nem tudja se-
giteni tanulményaiban? (Dolgozok isko-

lajaba, levelezd oktatdsra, marxizmus—
leninizmus esti egyetemre jarokrol,
szakoktatasban részt vevé felnéttekrol
van sz0.)

Olvasészolgalatunk ezen is segiteni
akart, amikor 1962. 3szén a dolgozdk is-
kolajanak és a vezet6k tovabbképzésé-
nek tananyagahoz elkészitette és kiadta
a kotelez6 és ajanlott olvasmanyok jegy-
zékét, felhivta figyelmiiket arra, hogy a
jegyzékben szereplé miveket megkap-
hatjdk a konyvtarban. Azonban szerve-
zési hiba folytan a jegyzékeket az igaz-
gaték kaptak meg, akik elfelejtették to-
vabb adni a tanuldéknak. E tapasztala-
tunk szerint a hallgatékhoz kozvetleniil
kell eljuttatni az ilyen felhivasokat. A
konyvtarnak szoros kapcsolatot kell tar-
tania a mivelédésiigy minden agaval, a
pedagégusokkal, hogy megfelel6 médon
és alkalmas konyvallomannyal 4&lljon
rendelkezésre a tanulds segitésében. A
konyvtar sok felnétt olvasot hozzasegi-
tett ahhoz, hogy tovabbtanuljon, épp
ezért a tovabbtanulasban is meg kell ta-
lalnia az eszkozt, hogy folyamatosan se-
githesse.

A szakmai képzéshez is sok segitséget
nyajthat a konyvtar, ha ajanlja a téma-
val foglalkozé irodalmat. Az elmault té-
len az egyhetes mez6égazdasagi szaktan-
folyamok tobbségének szinhelyén ren-
deztiink konyvkiallitdsokat és koleson-
zéseket, melyek eredményeként szamos
uj olvaséval gyarapodott a konyvtarak
taglétszama. Ezzel a mddszerrel nemcsak
a szakmai képzésre tudtuk felhivni a
figyelmet, hanem az.eddig csak egy-két
kényvet olvasok, vagy csak néhany ho-
napig olvasék kezébe is konyvet adtunk.

Az eddigi felmérések eredménye azt
bizonyitja, hogy érdemes a kérdéssel
foglalkozni, még akkor is, ha egyelére
nem latjuk teljesen tisztan a legjobb
konyvtari eszkozoket, amelyekkel ered-
ményesen novelhetjiik a rendszeresen
olvasok szamét.

Magyar J6zsefné — Szita Ferenc

A MAROSVASARHELYI Teleki-Bolyai kényvtdrt 157 évig a nappali vild-
gitdson kiviil semmiféle fénnyel mem vildgitottdk és egydltaldban nem fiitot-
ték. Ennek oka a konyvtdir alapitéjénak Teleki Simuelnek végrendeletben le-
fektetett kikotése volt, Az alapité ugyanis igy akarta megvédeni a tlzveszély-

tél az itt 6rzott 50 000 kotetet.

A maga mnemében egyediildllo,

ritka értéki

konyvtdr 57 ,,unikumot” tartalmaz. A gyijtemény legrégibb konyve — Galeotto
Marzio irdsa az emberrél — 1476-ban Iacobus Rubens mester velencei miihe-

lyében késziilt.

Teleki Sdmuel idejében a kemencék és gyertydk tiize gyakran okozott pusz-
tité tiizvészt. Napjainkban a tilalom mdr értelmét veszteite, és ezért korszeri
fitési és vildgitisi berendezésekkel szerelték fel a konyvtdrt. (N. G.)
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