Gyermekkdnyvtaros tapasztalatcsere napok

Az elnevezés kifejezi, hogy a Konyv-
tartudomdnyi és Moddszertani Kozpont-
nak és az Orszdgos Konyvtdriigyi és Do-
kumentdciés Tandcs gyermek- és ifjusagi
konyvtarn szakbizottsdgidnak haromnapos
osszejovetele a gyermekkonyvtarosok sza-
méra munkajukban hasznosithatd tapasz-
talatok szerzését tette lehetévé. A tandcs-
kozason iskolai konyvtiarosok és megyei
tandcsi konyvtariigyi el6addk is részt vet-
tek.

A tapasztalatcsere napok bevezet3jében
Vargha Baldzs vitaindité, gondolatéb-
reszté6 szadndékkal vazolta fel a gyerme-
kek konyvtari ellatidsamak helyzetképét.
Megallapitotta, hogy a gyermekkonyvta-
raknak és az iskolai konyvtiAraknak az
eddiginél eredményesebben kell szolgil-
niuk a gyermekek nevelését.

A tapasztalatcsere napokon a gyerme-
kekkel valé foglalkozas kapta a legna-
gyobb hangsilyt. Az elmult ‘években ers-
sen emelkedett a csoportos foglalkozdsok
szama. Felvetodik azonban a kérdés,
hogy a foglalkozdsok tematikdja megfele-
l6en szolgalja-e a felsG tagozatos tanuldk
ismereteinek gyarapitidsat? Igaz ugyan,
hogy az utébbi években népszeriivé val-
tak a kulonbozé fejtorék és ismeretter-
jeszt6 elGadasok, az ardnyok — féképpen
vidéken — mégis inkdbb az egyszerl
mesedélutanok és diafilm vetitések felé
tolédtak el. A kolesonzott konyvek ko-
z6tt azonban a tiz éven feliilieknek ajan-
lott irodalom szerepel nagyobb aranyban.
T6bb gondot kell forditani tehat az un.
»nagyosabb” csoportos foglalkozisok szer-
vezésére. Ennek a feladatnak az elfogad-
tatasat segitették a tapasztalatcsere ma-
sodik és harmadik napjan megrendezett
gyakorlati bemutaték is.

Ezek kozil az egyik csoportos foglal-
kozason Miké Zoltén, a Fdvarosi Szabd
Ervin Konyvtdr munkatarsa klubszerG
Osszejovetel formajaban, konnyed, jaté-
kos, szérakoztaté médon mutatta be, ho-
gyan lehet a gyerekekkel irodalmi kér-
désekrd]l, konyvekr6l, ir6krél beszélgetni
és ezaltal a Jozsef Attila olvasémozga-
lom célkitlzéseit kOnyvtari eszkozokkel
tAmogatni. A foglalkozis tréfis taldlds
kérdéssel kezdddott, mely feloldotta a
gyerekek hangulatat, szérakozis jelleget
adott a konnyen iskoldssd valhato iro-
dalmi 6rdnak. Egyesek beszamoltak az
eloz6leg kapott feladatok szerint egy
képzémiivész, vagy kolt6 életérSl, mun-
késsagarél, mésok kiegészitették az el-
mondottakat és az irodalmi kor vezetgje,
azaz a kényvtdros a feleleteket kapecso-

latba hozta a koényvtar szolgdltatdsaival,
utalt a kézikonyvtirra, késébb pedig a
készitendG bibliografidra. Hasznos ta-
pasztalatot nyujtott azzal is, hogy ami-
kor a gyermekek figyelme lankadt, rovid
tarsasjatékot inditvanyozott. A zilogok
kivaltasanal mddja nyflt arra, hogy né-
hany verset is elmondhasson. (Szellemes
médon bekapesolta a jatékba a konyvta-
rosokat is.) A bemutaté tetszést aratott,
és a konyvtarak dolgozéit batrabb kez-
deményezésre tanitotta.

A természettudomadnyos vetélkedd, me-
lyet Kordnyi Tamds -vezetett, igen hasz-
nos példdja volt annak, hogyan lehet a
gyermekek figyelmét természettudoma-
nyos kérdésekre ir4dnyitani. E kérdések a
biol6gia, fizika, egészségtan, mezbgazda-
sag, Grhajozas és egyéb tudoméanyok te-
riletére vitte el a gyerekeket. A hallga-
tosag megfigyelhette azt is, hogyan lehet
nagyobb létszamu gyermekcsoportot zok-
kend nélkiil foglalkoztatni, s végiil az el-
ért pontszdmok alapjan jutalmazni.

A konyvtirosok e vebtélkedst Gjszeri-
nek, érdekesnek tartottik. Jogosan kifo-
gasoltak azonban azoknak a vondsoknak
a hidnyat, melyek erdsebben konyvtdri
jellegiivé tehették volna a foglalkozist,
azaz az egyes kérdések Osszekapcsoldsat
a gyermekkonyvtarakban taldlhaté iroda-
lommal, legféképpen a népszer( ,,Bavar”
sorozattal. Hiba volt az is, hogy nem ki-
elégité vAalasz esetén a zsiiri nem adta
meg a helyes feleletet. Egészben véve
mégis rendkiviil hasznos volt a vetél-
keds, mert bebizonyitotta a konyvtaro-
sokmak, hogy a sokféle targyu csoportos
foglalkoziasok kozt helye van az ismeret-
terjeszté jellegi fejtoroknek is: a gyere-
kek izgalommal, érdeklédéssel vesznek
részt a javékban.

A tapasztalatcsere napok legértékesebb
része a bemutatékon kiviil a fovarosi
konyvtarhalézat egyes gyermekkonyvtd-
rainak és gyermekrészlegeinek megldto-
gatdsa volt. Ez a latogatas alkalmat nyuaj-
tott arra, hogy a konyvtarak dolgozéi
kozvetleniil atadhassik tapasztalataikat
egyméasnak. A FOvarosi Szab6é Ervin
Konyvtar gyermekkonyvtaraiban a lato-
gaték tapasztalhattik, hogy kezd mér ki-
alakulni az egységes hdlbézati elven ala-
pulé szervezettség. Egységes katalégus-
rendszerrel dolgoznak, melynek felépi-
tése szorosan oOsszefiigg a szabad polco-
kon elhelyezett konyvanyag targykori
csoportositdsaval. A szines valasztélapok
rendszerét, az egyforma katalégus-utmu-
tatd tabldkat valamennyi gyermekkonyv-
tdrban megtaldlhattdk., Nagy érdeklédést
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tanusitottak a kolesénzési rendszer egy-
szerGbb formai, pl. a tikettes (zdlog)
rendszer iradnt is, mely kikiiszobodli a kol-
csonzésben sokszor zavart okozé alaira-
tasokat és csOkkenti az olvasészolgalat
rovasara torténd iligyviteli munkékat.
Még a fejlettebb vidéki koényvtdrak
dolgoz6i is elismeréssel nyilatkoztak a
gyermekkonyvtarak esztétikai igényessé-
gérdl, a butorzat célszer(i elhelyezésérol.
mely nemcsak az 6nallé gyermekksnyv-
tarakban, hanem a kisebb gyermekrész-
legekben is feltlint. Tetszettek a gondo-
san elkészitett kiallitdsok is. (Tandcskoz-
tarsasagi, Makarenko, Gorkij-évforduld,
kényvtorténeti, mivészeti, valamint ,,Itt
a tavasz” c. kiallitdsok voltak ebben az
id6szakban a gyermekkoényvtarakban.) Az
fzléses feliratok, rajzok, a kdzpontbdl ka-
pott egységes valasztélapok, szines Or-
jegyek lattin joggal meriilt fel az igény
a vidéki konyvtarosokban, hogy O&ket is
el kellene latni ezekkel az eszkoézokkel.
Kicserélték tapasztalataikat és koleso-
nisen tanultak egymdastél. A vidéki
konyvtarosok helyesnek talaltak példaul,
hogy a gyermekkonyvtarak kiilon cso-
portos leltarkényvvel dolgoznak, ondlléan
szerzeményeznek. A latogatékat Kkiilono-

sen az a kérdés foglalkoztatta, hogyan
érték el a legtobb meglatogatott konyv-
tarban az ismeretterjeszt6 mivek 25—30
szazalékos kolesOnzési aranyat. Egyes
konyvtarakban megnézték a feljegyzése-
ket, melyek az olvasészolgdlati munka
tartalmat tikrozték, és valamennyi
konyvtarban megvizsgaltdk a katalogusok
felépitését. Meglepte a latogatékat az az
igényesség, mellyel egyes konyvtarak ka-
talogusukat gondozzdk. A betlrendes ka-
talégusban pl kozpontilag elkészitett ki-
csinyitett iré arcképeket helyeztek el.
Erdeklédtek a csoportos foglalkozasok
rendje, lebonyolitisa irant is. Ezen a té-
ren a vidéki munkatarsak szintén sok
hasznos tapasztalatot mondtak el a bu-
dapestieknek. Sokan voltak, akik maguk
is fejlett munkamoédszerekkel és hasonld
j6 munkakorilmények kozott dolgoznak,
de akadtak olyanok is, akik (tobb buda-
pesti gyermekkonyvtirossal egylitt) még
esak ezutdn varhatjik, hogy jobb lehetd-
ségek kozott végezhessék felelGsségteljes
munkajukat.

Mindezekr6l a tapasztalatokrél nem a
Kossuth Klubban folytatott értekezleten
szereztiink tudomast, mert ott mas, f6-
képpen az iskolai konyvtirak még silyo-
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sabb problémdi miatt nem nyilt alkalomn
a szerzett tapasztalatok megvitatasara,
hanem azon a kedves dsszejévetelen, me-
lyet a Béke szillé éttermében rendeztek
meg, és ahol fehér asztalok mellett foly-
tatédott a beszélgetés.

A tapasztalatcsere napok valamennyi
programjara reagaltak az értekezlet
résztvevéi. Mind a vitaindité referatum,
mind a gyakorlatban szerzett tapasztala-
tok meggybzték a jelenlevéket arrél, hogy
a gyermekkonyvtarak fejlédéséért ujabb
lépéseket kell tenni. Csaknem egyonte-
tien siirgették a kozponti segitségnyuj-
tast, a modszertani munka kiszélesitését,
haszndlhaté gyermekkonyvtdri bibliogrd-
fia szerkesztését, mely az uj tantervhez
igazodva szolgalja az iskoldkkal valé jobb
egyuttmikodést, a politechnikai oktatas
segitségét elémozdité szerzeményezést és
sok mas elStérbe keriil6 probléma meg-
oldasat.

Egyesek kifogasoltak, hogy a bevezeté
eléadds nem zarta le a fejlddés eddigi

meg az el6ttiink- 4116 legfontosabb {fel-
adatokat.

Ezért hangsulyozta ismét az értekezlet
zaroszakaszaban az el6add, Vargha Ba-
lazs, hogy a haromnapos program célja
elsésorban tapasztalatcsere volt, nem egy
korszak lezarasa és valami Ujnak a kez-
dete. A munkahoz kivant ujabb szem-
pontokat nyudjtani, t6bbek kozott példaul
a nagyobb gyermekek foglalkoztatidsanak
modszereit, az dllomanygyarapitds, az ol-
vasoszolgalat egyes problémait megvi-
tatni. Nem volt cél a gyermekkonyvtar-
ligy orszigos elmaradottsdgat kiélezni,
mert remélni lehet, hogy révidesen jobb
korilmeények kozé keriilnek a nehéz hely-
zetben mikodé konyvtarak is, a felndt-
tek konyvtaraival azonos munkafeltéte-
leket teremtenek szamukmra.

A hirom nap gazdag programja uj-
szerld, hasznos tapasztalatszerzés forrasa
valt, érdemes lenne évenként megismé-
telni.

korszakat és a tandcskozds nem szabta

2 A konyvtaros

Bikdcsi Ldszloné

A miivelédés egészével —az ,.egész” emberért!

A veszprémi Naplé figyelemre mélté cikkben foglalkozott a mivelddési
otthonok tevékenységének egyik kozponti moddszertani kérdésével. Koncz Ist-
vdn: Nem ,,nydj’! — Emberek! cimi irdsiban elmarasztalja azt a régifajta nép-
midvelési szemléletet és gyakorlatot, amely ,hoddlyba”’ kivdnja terelni egy-egy
koézség mépét, hogy ott , megnépmiivelhesse” Gket. Szévd tette, hogy még map-
jainkban is épilnek ilyen ,hoddlyok”, puszta nagytermek, amelyek alkalmatla-
nok korszerii kozosségi mivelédési élet kialakitdsdra.

A cikkiré helyesen dllapitja meg, hogy a tomegeket csupdn passziv nézels-
désre kdrhoztatéo moédszerek helyett meg kell honositani a mivelédési otthonok-
ban az uj formdkat, amelyek révén a kozosség tagjai tevékenyen vehetnek
részt onmaguk miivelésében. Az egyoldali ,,produkciok” helyett, illetve az ilyen
bemutatok mellett javasolja a szakkori élet kifejlesztését, ankétok, vitik, jaté-
kos vetélkedlk, kidllitdsok, kirdnduldsok rendezését, irodalmi szinpadok, tdrsas
tincklubok stb. szervezését.

Mindezzel teljesen egyet is értiink, csak azzal nem, hogy a cikkiré megdll
a felsoroldsban s irdsa végéig sem jut eszébe, hogy a korszerid és tartalmas
kozosségi miivelédésnek alapja is, betetézése is az olvasds, s ennek szervezd
kozpontja a mivelédési otthonban is — a konyvtdir, amely nélkiil csonka egy
miivel6dési otthon.

Pedig tudja ezt jol Koncz Istvin — csak éppen elfelejti, mint ahogy ki-
felejtette a konyvtdirt a kdptalanfai mivelédési otthonrdl irt riportjabdl is.
Miért tessziik ezt sz6vd? Mert ez az ,elfelejtés” is abban az elavult szemlélet-
ben gydkerezik, amely ellen éppen 6 kiizd. Arrél drulkodik, hogy sokszor még
a régi népmivelési szemlélet ellen helyes elvi alapokon kiizd6 kultirpolitiku-
sok sem gondoljik kovetkezetesen végig a dolgokat és a tennivalbkat.

Lehet olvasds nélkiil aktiv mivelédési élete egy kdzdsségnek? Az olvasast,
mint mivelGdési eszkozt és célt ki lehet hagyni az életbdl s a milvelédési otthon
életébol? Nem lehet, s ez lényegi kérdés.

Nem dllhatunk meg tehdt féliton a korszerii mivelddési tevékenység pro-
paganddjaban. Tdarjuk a lehetéségek egészét az emberek elé, hogy egész embe-
rekké lehessenek a mivelédés résztvevdi. (pr)
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