KERDEZZ — FELELEK

B. E. REVIZOR KERDEZI:

Egy konyvtari hélézathoz tartozé intézetek leltari allomdanyaiban kiilonb6z6 mé-
retd hidnyokkal taldlkozom. Van-e olyan jogszabaly, vagy legaldbbis kialakult gya-
korlat, amely bizonyos tolerancidt enged, azaz lehet6vé teszi meghatarozott szizalékos
hiany elfogadasat?

JOGI SZAKERTONK, DR. TAKACS JOZSEF VALASZOLJA:

Az utébbi idében egyre tobb kérdést kapunk ebben a tirgykorben. Mdr a
f. évi februdri szdmban — egy konyvtdros konkrét kérdése kapcsin — kozoltiik,
hogy a Kkényvtirosoknak a kezelésiik alatt levé dllomdnnyal kapcsolatos,
sajdtos felel6sségére vonatkozé jogszabdly mincsen s ezért a jogkérdést a Munka
Térvénykonyvének dltaldnos rendelkezései szerint kell elbirdlni. Eszerint a fele-
l6sség csak a vétkesen okozott kdrért dll fenn. A kérdést azonban igy is fel le-
hetne tenni: nem tekintheté-e vétkes magatartisnak a gondatlansignak, hanyag-
sdgnak bizonyos foka? Ez mdr gondosabb elemzést igényel és sziikségessé teszi
az analog szabdlyozdsok figyelembevételét is.

1953-ban a konyvtdrak konyvdllomdnydnak védelmérdl egy mépmivelési mi-
niszteri utasitds jelent meg [11—2—49/1953. (X. 17.)], amely a megyei, vdrosi, ji-
rdsi, kbzségi és a févdrosi kerileti konyvtirakra wvonatkozéan azt a szolgdlati
rendelkezést foglalia magdban, hogy a kényvtirak dolgozéi a hibdjukbél eredd
kdrért, illetéleg leltdri hidnyért anyagilag is felelésségre vonhaték. Az utasitds
azonban még ez aldl a felel6sség albl is kivette a konyvtdrakat tirsadalmi mun-
kdaban kezelé konyvtdrosokat. — Ez az egyetlen, erre a kérdésre vonatkozé
konyvtari szabdlyozds.

Kiilonbozé jogszabdlyok [98/1952. (X. 19.) M. T. sz. r.; 15/1956. (V. 30.)
M. T. sz. r.; 58/1958. (XI. 13.) Korm. sz. rendelet] hasonlé jellegii rendelkezéseket
tartalmaznak mds munkateriiletekre vonatkozéan. A raktirakban és kereske-
delmi iizletekben dolgozék anyagi felelésségére vonatkoznak az emlitett rendel-
kezések és a Legfébb Ugyészség 70. sz. dlldsfoglaldsa is. Ezek sajdtos rendelkezé-
sek a meghatdrozott munkateriileteket illetéen, s a Munka Torvénykonyvének
dltaldnos rendelkezéseitol eltérGen csak kivételként alkalmazhaték. Ezekbdl is
ldthatjuk azonban, hogy milyen elvi szempontokat kell érvényesiteniink.

Ilyenek a kovetkez6k:

Az anyagi felelésség legfeljebb a dolgozé 1 havi alapbérének 15°%,-dig ter-
jedhet. Az ezt meghaladé felelGsséget csak akkor lehet elismerni, hq a dolgozo
az dtvett anyagokat dllandéan, kozvetlen ellendrzéssel, egyediil kezeli, de ilyen-
kor is csak abban az esetben, ha a dolgozé a teljes anyagi felel6sséget a munka-
viszony megkezdésekor, irdsban, szerzédésileg elvdllalta.

Ezekbll a rendelkezésekbdl, illetéleg dlldsfoglaldisbél a magunk munkaterii-
letét illetben arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a leltdrhidnyért vald
felelGsségrevondst csak hibds magatartds esetén szabad alkalmazni. Az dllomdnyt
kezelé konyvtdri dolgoz6 magatartisiban a gondatlansig csak akkor dllapithatd
meg, ha munkakoriilményei olyanok, hogy azok alapjin egyediil 6 teheté fele-
16ssé. Igy nem tehetd feleléssé a konyvtdros a szabad polcon tdrolt kémyvekben
bekovetkez6 leltdri hidnyért, vagy az olyan raktirakban levé egyes konyvek el-
veszéséért, ahovd mdsok is bejirhatnak. Viszont kétségteleniil vétkesnek tekint-
het6é az a hanyag magatartds, amely a konyvtdros hibdjibol lehetbvé teszi, hogy
az olvasék ellendrzés mélkiil jairhassanak a raktdrba, vagy a szabad polcok ko-
20tt és ellenbrzés mélkiil tdvozhassanak a konyvtirbél. Felelés tehdt az az olva-
sétermi feliigyeld, aki eltdvozik az olvaséterembdl és magukra hagyja az olvasé-
kat. Ez azonban vétkesen okozott kdrnak tekinthetd, amelyért valo felelGsséget
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mdr a Munka Torvénykonyvének dltaldnos szabdlyai szerint is meg kell dllapi-
tanunk

A kérdés mdsik része arra irdnyul, hogy van-e olyan kialakult gyakorlat,
amely bizonyos elkalléddsi toleranciit enged? Erre vonatkozban sincsen jogsza-
bdly, a gyakorlat azonban azt mutatja, hogy dltaldban a kényvtdrak dllomdnydnak
5 ezreléke szokott elveszni egy év alatt. Ez rendes gondossdg mellett is el6fordul.
Természetesen nem kivdnatos, de szinte elkeriilhetetlen, s ezért az ellenbrzésre
hivatott szervek ilyen mértékig elnézést gyakorolnak s a torléshez hozzdjdrulnak.
Mégsem lenne helyes azonban ilyen, valamiféle ,beszdraddsi szdzalék” jogszabdlyi
meghatdrozdsa, mert lazasigokra késztetne és vezetne. Azért sem lehet mecha-
nikus szdzalékokkal dolgozni, mert mdsként kell elbirdlni egy kereskedelmi for-
galomban levd konyv elvesztését s mdsként a potolhatatlan értéki unikumokét,
vagy akdr a mehezen beszerezhetékét. Ezek Orzése mds gondossdgot kivdn s mds
a magatartds elbirdldsa a vétséget illetben is. De még a kurrens koényvekben
bekovetkezett hidnyok esetén is mdsként kell elbirdlni a hanyagsdigot aszerint,
hogy a konyvtdros milyen munkakérilmények kozétt dolgozott. Ilyen szempon-
tok: a konyvtir elhelyezése (onéllé helyiséggel rendelkezik-e, vagy mds célra is
igénybe veszik-e), fofoglalkozdsi, vagy mellékfoglalkozdsi koényvtiros kezeli-e,
milyen a konyvtdr kolcsonzési forgalma, van-e szabadpole, bejdrhat-e mds dol-
goz6 a raktdrba, vdltott miiszakban mdsok is dolgoznak-e a konyvtirban, stb?

A komyvtdri szakirodalom azt az dllispontot foglalja el, hogy bizonyos el-
vesztéssel szamolnunk kell s ez kisebb kdrt jelent, mint amilyen a szabadpolccs
rendszerrel jdr6é mevelési haszon.

SZABADPOLC ES FURDGSAPKA

A minap élményre, szépségre éhesen
nyitottam be egy 4j konyvtirba. Belép-
vén, friss festékszag csapott meg, S a2
djdonsdg vardzsdval hatott rdm a kényv-
tér modern belsé kiképzése, korszerii be-
rendezése. A kolcsonzéhelyiségben azon-
ban unott arc fogadott. Amolyan zsifolt,
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6sdi konyvtdrhoz ,ill6” unott arc. Pré-
tdltam lekiizdeni hirtelen tdmadt Kkelle-
metlen érzésemet, de most meg a Kkol-
csonzépult mérhetetlen rendetlensége vd-
gott mellbe. A sz6 szoros értelmében 6m-
lesztve hevertek ott a konyvek. Szép és
jé konyvek!

A Kkolesonzési nyilvdntartdist szamdrfii-
les wvdlasztélapjaival egylitt — igen he-
lyesen — a pult alatt tartjdk. A konyvtd-
rosok levetett ruhdi viszont a konyvdll-
vdnyokra akasztva dllnak. Csoddlom,
hogy az olvasék nem kérik koleson oOket,
hisz minden ,,szabadpolcra tett mua” kol-
csonozhetd.

Aztdn egy csinos konyvtdrosné robbant
be a kélesonzébe. A tussolébil érkezhe-
tett, mert teljesen valésziniitlen, hogy a
feldolgoz6 munkdt vagy az olvasétermi
feliigyeletet vizes toriilkozével és nylon-
sapkdban kellene elldtnia, nem beszélve
a hevenyészve, frottir-képenymédra Osz-
szefogott munkaképenyrél. Kedves mo-
sollyal széjjelnézett, majd elvonult a
garderobe-nak haszndlt szabadpolc mel-
1é, feltehetden Gt6ltozési szdndékkal. Igaz,
hogy ez a pol¢ az ablak mellett dlit.
Foldszinten.

Azonban mem kellett att6l tartania,
hogy valaki beldt rajta. Mert annyira
piszkos volt... (6—1)



