KULTERULETI KONYVANKETOK
TAPASZTALATAI

Debrecenben a varosi konyvtar az elmilt idészakban nagy gondot forditott a
konyvankétok rendezésére, s ezt a tevékenységét Osszekapesolta a konyvbarat-moz-
galom célkitlizéseinek megvalésitasival. Az ankétok nagy tobbségét a peremvidéken
és tanyan rendezte, szem el6tt tartva az MSZMP VII. kongresszusidnak a peremkertii-
letek kulturalis ellatasar6l hozott hatarozatait.

A konyvtar az ankétok szervezése sordn minden esetben figyelembe vette a ko-
zonségnek a koényvtdarosok altal tolmacsolt igényeit. Ezek fejlettségére jellemzs3, hogy
az elmult évad sordn egyetlen esetben sem mertilt fel olyan igény, amellyel a varosi
koényvtar nem érthetett egyet. A kozonség legtobbszor a mai magyar irodalom alko-
tasait kivanta megvitatni. Ez anndl érdekesebb, mert a leginkabb keresett kényvek
még mindig a klasszikusok, els6sorban Jékai, Mikszath és Moéra. A mai magyar iro-
dalom el6térbe kertiilésének f6oka, hogy iréink 1957 6ta érdekesebben, olvasmanyo-
sabban abrazoljak a mai magyar életet, s igazabban, valtozatosabban igyekeznek va-
laszt adni az élet altal felvetett problémakra. Olvasdink felismerték ezt a valtozist.
Bizonyiték ra az ankétok szervezése soran tapasztalt érdeklédésen kiviil az is, hogy
e miivek konyvtari olvasottsaga megnétt. (L. az orszagos adatokat.) A kozonséget
elsésorban etikai kérdések izgatjak, ugyanakkor igénye nagyjabol bizonyos temati-
kaju és megformaltsagi miivekre korlatozddik: torténeti regényekre (Gyoéry Dezsd),
ifjusdgi regényekre (Gergely Marta), a fantaziadus, cselekményes és sokszor mester-
séges izgalomkeltgssel haté munkdkra (Berkesi Andras). A hazassig és a csaladi élet
mai helyzetét tiikkr6z6 mivek irant is nagy az érdeklédés (Gergely Marta, Somfai
Lasz16). Befolyasolja az ankétokkal kapcsolatos igényt az egyes irék iranti koézvetlen
érdeklédés is. A Nagy Sindor-telepen pl. azért beszéltek: szivesen Veres Péter mdvei-
r6l, mert tobben ismerték, egyiitt dolgoztak vele.

A fenti névsor bizonyitja, hogy a kozonség izlése és a kritika értékelése nem
esik mindig egybe. Nagy szerepe van ebben annak, hogy a kézonség idésebb rétegei,
amelyek joérészt ponyvan, bestselleren nevelkedtek, elsésorban azokat a miiveket ke-
resik, amelyek a mai magyar valésdgot is a kispolgari izléshez kozelallé moédszerek-
kel abrazoljak. Ebben kétségkiviil egyfajta menekiilési tendencia jelentkezik, nem
a témaktol, hanem azoktdl az dbrazoldsi moédszerektsl, amelyek formajukban is kor-
szeruségre torekszenek. Ugyanakkor az olvas6kozonség egy része nem szivesen ol-
vassa azokat a miveket, amelyeket véleménye szerint sajat maga is meg tudott
volna irnj (viszont egy masik rész éppen azért szereti ezeket a muveket, mert az ¢
vildgukhoz allnak kéze]).

A konyvtar az ankétok megszervezése sordn alapos el6készitd és széleskori pro-
pagandamunkat végzett. (Nyomtatott plakatok, sajté, meghivok, megfeleld szamu
példany rendelkezésre bocsatasa, stb.) Tekintve azonban, hogy a varosi konyvtar
mindodssze masfél éve miikodik s szervez ankétokat, a koézonség még nem szokta meg
kell6képpen e rendezvényeket, igy a megjelenés egyenetlen. Egyes helyeken kétsza-
zan, mashol csak harmincan-negyvenen jelentek meg az ankéton.

A megjelentek Osszetételét vizsgalva néhdny érdekes jelenségre figyelhetlink fel.
Eletkori megoszlas szerint kb. 30%, a 20 éven aluliak, 509, az 50 éven feliiliek, s mind-
Bssze 20%, a 21 és 50 év kozottiek aranya. Ennek a nagy eltolédasnak tébb oka van.
Legfontosabbnak azt tartjuk, hogy a fiatalok és Oregek lényegesen tobb szabadidd-
vel rendelkeznek, mint a kézéps6 korosztdly. A fiatalok érdeklédését magyarazza
azok kielégithetetlen tudasvagya, Gj ismeretek, élmények szerzésére iranyuld torek-
vése. Az oregek viszont — akik- k6zott sok a nyugdijas — egy &tdolgozott élet utan
sokszor a konyvben, az olvasdsban oldédnak fel leginkdbb. Nagy megjelenési ara-
nyukhoz az is hozzatartozik, hogy hallatlan aktivitds él benniik, amit mar munkaban
nem vezethetnek le, ezért a tarsadalom szinte valamennyi kérdése irant érdeklédnek.

A megjelentek nemek szerinti megoszlasat figyelve arra kell ramutatnunk, hogy
husz év alatti és 6tven év feletti korcsoportoknal kb. egyforma a férfiak és nék ara-
nya, ezzel szemben a husz és diven év kozotti korosztaly részivevoi szinte kizarélag
ndk. Ennek egyik oka, hogy a kiilsé terlileteken sok a haztartasbeli, vagy mez6gaz-
dasagi munkaval foglalkozé asszony.

A foglalkozas szerinti megoszlast figyelembe véve azt tapasztaljuk, hogy a meg-
jelentek 80%,-a munkas vagy paraszt, a tébbi pedig a kiilséségeken €16 értelmiségiek,
didkok, hivatalnokok koziil keril ki. .

' Erdekes tapasztalatunk, hogy e résztvevGk szinte minden esetben igen élénken
résztvesznek a konyv megbeszélésében, vitdjaban. Ennek alapjan bizakodhatunk ab-
ban, hogy a rendszeressé valé ankétok koézdnsége gyarapodni fog.
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A siker, a vitdban val6 részvétel élénksége nagy mértékben filigg a vitavezet6 sze-
‘mélyétél. Kicsit tréfasan azt is mondhatnank, hogy ankét szempontjabdl rossz konyv
nincs, csak rossz vitavezetd. Eppen ezért a vitavezet6k kivalasztidsanal a felkésziilt-
ségen tul figyelembe vesszik azt is, hogy a vezet6 mennyire tud kapcsolatot terem-
teni a koézonséggel, ismeri-e annak problémadit, vannak-e tapasztalatai az egyszerd
emberekkel valé foglalkozasban. Es ismernie kell azokat a mddszereket is, melyek-
kel elérheti a f6leg parasztokban meglevd tartézkodas, szemérem feloldédasat.

Erdekes tapasztalatunk, hogy az ankétok kozonségének érdeklédése a varos nagy
kiilteriiletén nem mindeniitt egyforma. Befolyasolja ezt a varostol valo tavolsag, a
tanyai iskola pedagdgusainak altaldnos munkaja s sok méas tényez8 mellett a hagyo-
manyok hidnya, vagy &apoldsa is. Azokon a helyeken, ahol mar-a miltban is olvasé-
korok, vagy mas kulturilis jellegli csoportosulasok miikodtek (Nyulas, Téglaskert,
stb.), mind a szambeli megjelenés, mind a részvétel aktivitdsa terén jobbak az ered-
mények. ’

Az ankétok tapasztalataibdl az alabbiakat szeretnénk kiemelni:

Minden kényv méas ankétvezetési moédszert kovetel. Mast egy térténelmi regény,
egy ismeretterjeszté munka, vagy egy mai témaju szépirodalmi md. De ezeken a cso-
portokon beliil is a kényv mondanivaléja, abrazolasi moédszere, a benne felvetett
erkolesi, tdrsadalmi problémak hatdrozzdk meg a kiinduldsi moédszert. A Berkesi
Andras konyveir6l rendezett ankétok kdzpontjaban az a probléma &allt, hogy jogaban
van-e az irénak a mai kort a kalandregény modszerével abrazolni. Az ankét veze-
t6je szerint az esztétikai normakat nem szabad hattérbe szoritani a minden aron
valé hatas kedvéért. A kozonség viszont megvédte a konyv mondanivaléjanak hite-
1ét, mivel kizdrélag a cselekmény bonyolitasat tudta nyomon koévetni, illetve érték-
itélete csak a mondanivaléra terjedt ki. Egy asszony szerint lanya az 6 multat biralé
szavait kritikaval fogadta, de az iré altal tolmacsolt igazsigot teljes egészében ma-
g4éva tette. Ebben az esetben a kalandregény formaban megirt mondanivalé is neve-
16hatasu volt.

A masodik szempont, ‘hogy az irét minden esetben el kell helyezni az irodalom
értékrendjében, féleg azért, hogy kialakitsuk'.a kozonség értékelési szempontjait, se-
gitsiik s neveljik kritikai érzékét. Természetesen az iré egész munk&ssagaban is el
kell helyezni az adott miivet (pl. Veres Péter esetében), felkeltve eziltal az érdekls-
dést az iré mas mivei irant is. Ez a szempont az ismeretterjesztd irodalom esetében
agy jelentkezik, hogy az illetd szakmunkat elhelyezziik a tudoméanyok rendszerében
és az adott szaktudomany torténeti fejlédésében.

Fontos kovetelmény az is, hogy minden esetben ki kell emelni a miiben levs er-
kolesi, politikai tanulsdgokat, amelyek nagyon hatiasosan formalhatjdk a ko6zonség
vilagnézetét. E szempontok kiemelése kedvezé iranyban befolyasolja a vitdba vald
bekapcsolédasat is. Somfai Ldszlé mivével kapcsolatban pl. a kispolgari magatartas
problémait vizsgaltuk meg, Gergely Madrta konyvének kapcsan az ifjusig’ jelenlegi
helyzetét, s a résztvevék sok hasznos tapasztalattal egészitették ki az elGadé fejtege-
tését.

Erdekes tapasztalat, hogy az ankétokon a vita — kiilonoésen a befejezd szakasz-
ban — a helyi problémak felé tolddik el. Ez nem Kéros, hiszen azt tanusitja, hogy a
ko6zonség kozvetleniil is érdekeltté valt az adott témaban. S ha a helyi probléma
néha, — az ankéttdl fiiggetlenil, — a helység gazdasagi, tarsadalmi problémait je-
lenti, ezeket sem szabad kikeriilniink. Fontos ugyanis, f6leg kezdeti szakaszban, hogy
a. kozonség bizalmat megnyerjiik, problémdi irant érdeklédjiink, azok megoldasat
segitsiik, anélkiil, hogy felelétleniil igérgetnénk,

Osszegezésképpen megallapithatjuk, hogy az ankétokat érdemes volt megren-
dezni. Az évadban rendezett 12—15 ankéton mintegy 1600 ember vett részt, akik sok
4j ismerettel gazdagodtak, és a konyvtar barataiva valtak, tehat sikeres propaganda-
munkat is végeztiink. A masik tanulsig az, hogy a kozonség érdeklédik ugyan a mai
témak irant, de érdeklédése egy bizonyos — s nem a legmagasabb — szinten meg-
rekedt. Legfontosabb feladatunk tehat tovabbra is a ko6zonség izlésének, irodalmi
értékitéletének formalasa, alakitdsa. Ezenkiviil az ankétokon sikeriilt megnyerni a
kozonség bizalmat, hiszen Gszintén tarta fel egyéni és kozosségi problémdit, amivel
egyrészt elBsegitette a konyvtarosok helyismeretének gyarapodasat, masrészt bdvi-
tette latokoriiket is. Végiil pedig a konyvankétok szervesen kapcsoltdk be a konyv-
tarat az Aaltalanos népmiivelésbe, az ismeretterjesztésbe, hozzajarultak ahhoz, hogy
a konyvtar ebben a vonatkozasban is teljesitse népmivelési feladatat.

Bényei Jozsef — Sz Szabdé Ldszlé
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