gyors haladasat jelzé6 tények felismerése
miatt nagy visszhangra talaltak az okta-
tasi reform konyvtari kihatésaira utald
javaslatok. Az a meggy6zddés érlelédott
meg a szocialista egyetemi konyvtari
munkara torekvd részvevokben, hogy a
tarsadalom él6 sziikségletei a kultdra
frontjan manapsig az oktatasi iranyel-
vek tomegméretdi megjavitdsa sordan Ol-
tenek testet. Az egyetemi konyvtarak
csakis a felsGoktatdsi reform munkala-
taiba kapcsolédva téizhetik ki céljaikat.
A szocialista fejlédés feltételeként szab-
haté6 meg az oktatasi és konyvtari refor-
mok Osszhangjara torekvés.

A debreceni egyetemi konyvtarosok
faradozisa elismerésre taldlt. Ha az
egyetemi funkcié erésitésének és a tudo-
manyos konyvtari jelleg kovetkezetesebb
kibontakoztatasdnak az igénye készteti
6ket tovabbi eréfeszitésekre, a szocialista
fejlédés ttjan nem Aallhat elé akadaly,
mert igaznak itéljiik a referdtum egyik
megallapitasat: ,Ha a tudomanyos
konyvtar létének és rendeltetésének tor-
vényeit felismeri és tudatosan érvénye-
siti mindennapi munkdajdban, ezzel meg-
teremtette a szocialista konyvtarra fej-
16dés alapfeltételeit.”

Havasi Zoltdn

A Févdrosi Szabé Ervin Kényvtdr nyomtatott katalégusdrél

Altalanos panasz, hogy a konyvtarak
olvaséi idegenkednek a cédulakataldogu-
sok hasznalatatél. Kiilonosen a varosi
konyvtarak olvaséi kérik gyakran a
konyvtarost, hogy adjon nekik konyv
alaku katalégust, amit hazavihetnek. A
szentendrei jdrdsi konyvtdr adott is ki
nyomtatott katalégust, amit nagy oOrom-
mel fogadtak az olvasdk. Hirt adtunk
mar a bdcsalmdsi jdardsi konyvtir ha-
sonlé kezdeményezésérol. .

A megoldast régota kereste a Szabo
Ervin konyvtar is. Az idealis megoldas,
azaz minden egyes Keriileti konyvtar
szdmdara kiilon-kiilén katalégus azok
teljes anyagardl, rendkiviil koltséges
lett volna, és talan nem is érte volna
meg a faradsagot, mivel a leginkabb ke-
resett allomany tulnyomé része azonos
az egyes konyvtarakban. Ez a mostani
megoldéas szinte Kolumbusz tojisa. Egy
csapasra megold két kérdést: egyrészt
feltarja az olvasoknak a konyvtarak
mindeniitt megtalalhaté standard irodal-
mat, masrészt kalauzul szolgil a konyv-
tarak szakkatalégusaihoz, az ismeretter-
jeszt6 irodalom cimei utidn megadva a
szakszamot, utbaigazitast nyajt ahhoz,
hogy hol keressen az érdekl6d6é a katal6-
gusban ugyanahhoz a targyhoz tovabbi
irodalmat. A konyv egyszeriien megfo-
galmazott bevezetGje erre igen j6 utmu-
tatast is ad. (Kar, hogy a kataldgus
hasznalatara vonatkozo moédszertani pla-
kat képe elég gyenge. Jobb lett .volna a
konyv szamaéra kiilon, vonalas rajzot ké-
sziteni.) A Kkatalégus tehat neveli az ol-
vasékat a konyvtar cédulakataldgusai-
nak haszndlatéara.

Az Osszevalogatidst — tehat, hogy mi
hidnyzik a kataléogusbél — kar volna
most biralni,
praktikus cél vezette. Azt az irodalmat
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hiszen a szerkesztdket.

vették fel, ami aKtaldban minden koényv-
tarukban megvan. A felvett irodalom-
nak a teljesség szempontjabdl vald ki-
egészitése tobb csalédast, mint o6romet
okozott volna a hasznalé olvasonak.

Csak helyeselni lehet a szerkesztdknek
azt a torekvését, hogy az egyszeri olvasd
szdmara konnyen kezelhets, jol atte-
kinthet6 jegyzéket adjanak. Ezért min-
den olyan adatot, amely konyvtarosok
szdmara Kkésziilt bibliografidban vagy
konyvtari cédulakatalégusban kotelezd
ugyan, de itt az olvasék tajékoztatisa
szempontjabdél nem fontos, elhagytak. (Pl.
a cirillbett hasznalé népek iréi nevének
transzliteralt alakja stb.)

Az ismeretterjesztd irodalom is gazdag
gyljteménnyel szerepel a targyalt kiad-
vanyban, élén bibiiografidkat is ad az ol-
vasok tovabbi tajékoztatasara. Bar nem
szakemberek szadmara késziilt a katalé-
gus, mégis ,szépséghiba”, hogy ha mar
kiilon cimet vett fel a szak- és kiilon ci-
met az ajdnlé bibliografidk szamaéra, nem
kellett volna a szakbibliografiak kozé
ajanlé bibliografidkat helyezni, illetve
jobb lett volna, ha ezek a bibliografidk
csak egy csoportba keriilnek.

A katalégus gyakorlati célokat kovet.
Emiatt gyakran olyan mivet, amely 1é-
nyegében a szépirodalom korébe tartozik,
targya miatt az ismeretterjeszté anyag-
hoz visz at. (Féja G.: Bolcsédala a Ma-
gyarorszag szociografidja szakban, Antal
Gabor: Ordasok c. kényve a tarsadalom-
tudomény szakban. Vagy pl. a Zene szak-
ban: Barabds T.: Beethoven, Gil Gyérgy
Sdndor: Hazdm, hazdm; az irodalom szak-
ban: Dénes Zséfia: Akkor a hdrsak épp
szerettek, Moricz V.: Apdm regénye.) Ez
az eljards ugyan vitathaté, de ha azt az
olvasészolgilati szempontot vessziik fi-
gyelembe, hogy regényes életrajzokon ke-



resztiil kivanjak valamely szakhoz ko~
zelebb vinni az olvasét, esetleg indokol-
hato.

Az egyes miivek szakbeosztisa meg-
egyezik a konyvtarak katalégusainak be-
osztasaval. Igy ennek vizsgalata felesle-
gesnek latszik. Mivel azonban a szaksz4-
mok tgyis odavezetnek a szakkatalogus
megfelelé részéhez, az egy-egy szakba so-
rolt miiveket nem kellett volna széttor-
delni olyan cimek al4, mint pl. a kdényv-
tarak, — konyvtartan, konyvtari ligyvitel,
4ltalanos konyvtarak, vagy pl. Azsia f6ld-
rajza, Afrika féldrajza stb. Maguk a ci-
mek is néhol mosolytkelté ellentmondas-
ban vannak az alajuk sorolt mivekkel.
Pl. a Nagy utazdsok csoportban Dobozi:
Moszkvai utazds, Kalmdr: Jénapot
Moszkva, vagy Vdry: Hat hénap Izrael-
ben.

Néhény szo6t arrél is kell sz6lni, amirgl
a szerkesztk nem tehetnek. Egyes sza-
kokban olyan sovany az anyag, hogy
gondolkoddba esiink, vajon az egyes sza-
kok j6 gyljteménnyé fejlesztése terén
kovettiink-e el hibat, vagy a kiadas tar-
tozik megfelelé mivekkel Pl a Fasizmus-
nemzeti szocializmus cim alatt egyetlen
mi szerepel: Gdabor Andor Bécsi levelek
c. kényve. Ugy tiinhet, mintha az antifa-
sizmus irodalma csak ebbdl &llana. Az

egyes szakokba keriilt mivek esetlegessége
néha komikusan hat. Pl. a Belkereskedelem
csoportban csak egy mi szerepel, éppen
»Spekuldnsok” cimmel. Mindezek azon-
ban aprésagok, amelyek semmit sem von-
nak le a gy(jtemény értékéhél, legfeljebb
figyelmeztetnek arra, hogy a kovetkezd
kiad{isban még Kkiegészitéseket kell vé-
gezni,

Milyen kivansigai lehetnek az olvasé-
nak e kiadvannyal szemben? Ha az isme-
retterjeszt6 miivek cimei mellé odakeriilt
a szakjelzet, j6 lett volna, ha a szépiro-
dalomban keresgélét valamilyen jel ta-
jékoztatta volna, hogy milyen nemzet iro-
dalméhoz tartoznak a felsorolt mivek.

Nagyon helyes, hogy a kotet tartalmaz
tdrgymutatét (bar ez részletesebb is le-
hetne), de a nagykézonségnek szant ki-
advany haszndalatat nem Aartott volna az
ismeretterjeszté6 irodalomrdl készitett
szerz6i mutatéval is megkonnyiteni.

A kiadvany egészen biztosan igen nép-
szer(i lesz az olvasék kozott. Tartalmét
ugyan javarészt a kényvtarak allomanya
hatarozza meg, az anyagbdl mégis az tG-
nik ki, hogy OsszegyGjt6i jol ismerik az
olvasék érdeklédését, tarsadalmi sziikség-
leteit, és annak figyelembevételével igen
hasznos munkat végeztek. (i.)

Foldmiivesszivetkezetek a konyvtdrakért

A kényvtarak allomanygyarapitdsaban
mennyiségileg ma az az elérendd cél, hogy
egy lakosra egy kényv jusson. Megyénk-
ben csak 540 kotet jut ezer lakosra, igy
van még mit pétolni, van tennivals elég.
Igyekezniink kell tehat minden olyan
koltségvetésen kiviili forrast felhasznalni,
amelybdl tdmogatast varhatunk a kényv-
tarak részére.

Bizonyéara sok kdényvtiros el6tt nem 1j
dolog az, hogy a foldmivesszivetkezetek
kulturalis alapjukbodl rendszeresen adnak
pénzbeli tdmogatast kiilonboz5 tarsadalmi
szervezeteknek, intézményeknek. Ezt tud-
van, fordultunk mi is a Komarom megyei
féldmivessz6vetkezetek kézpontjahoz, a
MESZOV-héz, s kértiik, hogy a gazdagabb
szovetkezetek adjanak a termelgszévetke-
zeti kozségek konyvallomanyanak fejlesz-
téséhez tamogatist. A MESZOV vezetsi
minden kiilondsebb, meggysz6, érvels tar-
gyalds nélkiil készségesen felajanlottik
segitségiiket. Meg kell mondani, hogy ta-
jékozatlanok voltunk a varhat6 tdmoga-
tas nagysagat iltetSen, tehat rajuk biztuk,

hogy annyit adjanak, amennyit tudnak.
1gy sziiletett meg a MESZOV és a tataba-
nyai Megyei Konyvtar kozott az az egyez-
mény, melynek értelmében a féldmuives-
szovetkezetek kozségenként megjelolve a
felajanlott Osszeget, a konyvtar koényv-
vasarlasara atutaljdk azt a kozségi tanacs
szamlajara. Az igy kapott Osszegbdl véa-
sarolt konyvek: a konyvtar tulajdonat ké-
pezik, nem kell réluk elszdmolniok a £6ld-
mivesszovetkezeteknek. Az egyezmény
értelmében 30 kozségben 15000 Ft-tal
emelkedett igy a konyvbeszerzési hitel.

A MESZOV vezetéi kérték, hogy ezt az
Gsszeget boltjaikban koltsilk el. Mi arra
hivatkoztunk, hogy erre a rendeletek
alapjadn nem nyilik méd, a kérésnek nem
tehettiink eleget, igy a leljes &sszeget a
Konyvtarellatonadl hasznaltuk fel a szoké-
sos rendelGjegyzékek segitségével.

Csak az elsG 1épés volt bizonytalan, a
jévében mar hatarozottabb kéréssel for-
dulhatunk a MESZOV-héz, s egészen bi-
zonyos, hogy nem lesz résziink elutasi-
tasban. (Horvdth Géza)

39



