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Sebdk Melinda
Kisportrék a masodik vilaghaboru utani
magyar irodalombdél 1.

(Két vezércsillag: Németh Ldszlo, lllyés Gyula)

»Az 1r6, akit birdlnom vagy méltatnom kellett, kollektiv lény, egy egész nép, egy
nemzet! A magyarsag tajszineit kellett kiéleznem, a magyar lélek végleteit kinyo-
moznom. Csak igy remélhettem, hogy megsejthetem a korlatokat, melyek a nemzeti
egyéniség korvonalait megadjdk'” — amikor Babits Mihély A magyar jellemrdl irott
esszéjében ezeket a sorokat megfogalmazta, viligosan mutatott rd az egyetemes ér-
tékrend egymastol elvalaszthatatlan mindéségekkel rendelkezé nemzeti sajatossa-
gaira, mert jol tudta, hogy ,minden mivészet anndl értékesebb, mennél nemze-
tibb, mennél jobban differencidlédott minden irdnyban, a nemzeti irdnyban is. S
az irodalom, a nyelv mtvészete, annal értékesebb, mennél nemzetibb a nyelve”. A
jelen irodalmi kisportrésorozat a masodik vilaghabort és a rendszervéltas kozotti
id6szak zivataros évtizedeibe enged bepillantést: elsGsorban azokat az alkotdkat
allitja kozéppontba, akik nem csupan atélték, atérezték a masodik vilaghaboru, az
1948-as fordulat utan a Rakosi-rendszer, a levert 1956-0s forradalom, majd a Kadar-
rendszer nemzetrombol6, az orszdgot erkolcsi valsagba sodré tragikus kovetkez-
ményeit, hanem minden politikai nyomas ellenére is egy kommunista ideoldgiatol
mentes magasrend( etikai-esztétikai minGséget képviseltek a korszak sokszind iro-
dalmi életében. A sokszintiséget tiikrozték azok a folydiratok is (Magyarok, Vilasz,
Ujhold, Forum, Valosdg, Vigilia), melyeket 1948-tdl a diktatérikus politika betiltott.
A személyi kultusz iddszakdban a magyar irodalom legtobb jelentds alkotdja elhall-
gatott, vagy hallgatasra kényszeriilt, de kivalé miivészi alkotdsok sziilettek ekkor
is, melyek hozzdjarultak Magyarorszag keresztény-nemzeti kulturalis értékeinek
megOrzéséhez és gazdagodasahoz. Mar az 1930-as években szarnyukat bontogaté
fiatal koltok/irok keresztény-humanista értékekkel probaltak kiizdeni a habort rom-
bolasaval (Rénay Gyorgy, Weores Sandor, Pilinszky Janos), elsésorban a kulturalis-
erkolcsi értékek védelmében szalltak sikra az 1946-tdl induld Ujhold alkotéi (Nemes
Nagy Agnes, Mandy Ivdn, Mészoly Miklés, Szabé Magda), és az irodalompolitika
nyomdsa ellenére maradandé mavészi értékii alkotasok sordban orokitették meg az
1950-es évek magyar tarsadalmanak kozérzetét, nyomasztd légkorét (Nagy Laszlo:

! BABITS Mihaly, A magyar jellemrdl. In: U§., Tanulmanyok, esszék, Budapest, Kortars Konyv-
kiado, 2005. 518.
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Gyongyszoknya, Juhasz Ferenc: A tékozlo orszdg, Illyés Gyula: Bartok, Németh Laszl6:
Galilei). Az 1970-es/80-as években az irodalom legjelentésebb képvisel6i nyilt ellen-
zéki tdmadast tanusitottak: az [részévetség valasztmanyi iilései az irék és a politi-
kai hatalom szembekeriilését tiikrozték. Egymast tamogatva fejtették ki a politikai
irdanyitassal szemben all6 nézeteiket az 1986-0s irészovetségi kozgytilésen tobbek
kozott Csodri Sandor, Mészoly Miklos, Santa Ferenc és Csurka Istvan, mignem sok
évtized utan elészor demokratikusan valasztottdk meg az Irészovetség vezetéségét.

Az 1945 utdni irodalom nemzedéki és szemléleti tagolddasa egyarant szines ké-
pet mutat. 1945 és 1990 kozott tet6zi be életmiivét a két vilaghabora kozott indult
nemzedékek sok képviselGje (Szab6 Lorinc, Illyés Gyula, Németh Laszld, Weores
Sandor, Vas Istvan, Déry Tibor, Kodoldnyi Janos, Szentkuthy Miklés). Tobb alkot6
pélyja ebben a korszakban bontakozik ki (Ottlik Géza, Orkény Istvan, Zelk Zoltan,
Cseres Tibor, Rénay Gyorgy, Hajnal Anna, Kélnoky Laszlé, Csorba Gy6z6, Takats
Gyula). Kiteljesedik és az 1960-as/70-es években az irodalom jellegadé vonulatdva
valik a masodik vilaghdbort idején és kozvetleniil utdna indult generaciok életmiive
(Nagy Laszlo, Juhasz Ferenc, Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes, Mészoly Miklos,
Santa Ferenc, Csodri Sandor, Mandy Ivan, Szabé Magda, Rakos Sandor, Raba Gyorgy,
Hubay Miklés, Sarkadi Imre, Csanadi Imre, Fodor Andras, Takacs Imre, Vaci Mi-
haly, Konrad Gyorgy, Edrsi Istvan, Gyurkovics Tibor, Csurka Istvan, Szakonyi Karoly,
Szécsi Margit, Tornai Jozsef, Jokai Anna, Agh Istvan, Bella Istvan, Buda Ferenc, Ratkd
Jozsef, Bertok Laszld, Csalog Zsolt). Pélydjukat az 1970-es/80-as években kibontakoz-
tato koltok/irdk elismert egyéniségei is ehhez a korszakhoz tartoznak (Esterhdzy Pé-
ter, Nadas Péter, Hajndczy Péter, Orban Ottd, Petri Gyorgy, Tandori Dezs8, Oravecz
Imre, Lengyel Péter, Spiré Gyorgy, Krasznahorkai Laszlo, Dobrentei Kornél, Nagy
Géspar, Baka Istvan). Jelentds az 1960-as években a Hetek (Agh Istvan, Bella Istvan,
Ratké Jozsef, Raffai Sarolta, Buda Ferenc, Kaldsz Laszlo, Serf6z6 Simon) és a Kilencek
koltégarda, az Elérhetetlen fold antologia (1969) szerz6i (Utassy Jozsef, Rozsa Endre,
Kiss Benedek, Kovacs Istvan, Mezey Katalin, Olah Janos, Péntek Imre, Gy6ri Laszld,
Konczek Jozsef). E felsorolasbdl is latszik az 1945 és 1990 kozotti idGszak igen gazdag,
szines és valtozatos irodalma.

A jelen attekintés elsdsorban olyan elfeledett életmiiveket, iréportrékat (Roénay
Gyorgy, Takacs Imre), kevésbé ismert szerzéket (Szakonyi Karoly, Gyurkovics Ti-
bor) igyekszik el6térbe helyezni, akik az eddigi kozépiskolai tankonyvekben kisebb
szerepet kaptak, vagy olyan ismert alkotok mualkotdsait elemzi (Pilinszky: Ez lesz;
Santa Ferenc: Isten a szekéren, Mészoly Miklos: Film), melyekre a kozoktatdsban
eddig kevesebb figyelmet szenteltek. Eppen ezért kiemelten foglalkozunk nemzeti-
keresztény szellemiségli szerz6kkel — koztiik példaul a kereszténység és modernség
transzcendens tavlatait felmutatd, a sziirrealizmus értékeit, illetve a babitsi klasszi-
cista 6rokséget egyarant jol ismer6é Rénay Gyorgy; a ,,nyugatos miiveltségideal és a
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nemzeti-erkolcsi mélységtapasztalat”, ,eurépai és magyar ihletettség” dimenzidiban
gondolkodd, ,nemzet- és értékfélts”* Németh Liszlo és a magyar sorsproblémékat
»egy mondatban leleplezd”, a magyarsagot ,sok évtizedes kiszolgaltatottsagba, meg-
alazottsagba, zsarnoksdgba taszité pokoli hatalmi, ember- és nemzetellenes rend-
szert, a kommunista diktattrat”, a ,szervilis megalazkodds fesziiltségeit™ kivetitd
Illyés Gyula munkassagaval.

1948 utan a legkivalobb magyar irék mivei nem keriilhettek nyilvanossag elé, csak
az Otvenes évek masodik felében tudtak megjelenni: Németh Ldszl6 és Weores San-
dor éppugy, mint a kommunista hatalom 4ltal kitagadott és megbélyegzett szerzdk:
Rénay Gyoérgy, Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes, Szabé Magda, Mandy Ivan és
Mészoly Miklés. Ugyanakkor az 6tvenes években pélyajukat kezdé és fleg a népi
irodalom torekvéseit folytaté nemzedék szamos képviselGje: Nagy Laszl, Juhasz
Ferenc, Csodri Sandor, Sarkadi Imre, Sdnta Ferenc, Csurka Istvan rangos miivek-
kel jarult hozza a magyar irodalom 6tvenes években megszakadt folytonossaganak
helyreallitdsahoz. Ezek a szerz6k az 1960-as/70-es/80-as években ugyanolyan repre-
zentativ alkotok lettek, mint a két vilaghaboru kozott vagy mar djholdasként indult
nemzedék. E két nagy csoporton kiviil 4116, am a korszak meghataroz¢ iréja a palya-
jat dtvenévesen szinte Gjrakezdd Orkény Istvan, aki igéretes palyakezdés utan elhall-
gat, dm a Thélia Szinhdzban 1967. februar 24-én a Toték cimi groteszk tragikomédia
bemutatdja hatarkének szamit a magyar drama torténetében.

Vazlatos fejezeteink arra keresnek vélaszt, honnan hova jutottak az alkotdk. A
kisportrék néhany mii elemez6 bemutatasaval vizsgaljak a liramodellek variansait:
a nemzeti sorsproblémakat felvetd Illyéstdl a transzcendens tavlatokat nyité Rénay
Gyorgyon és Pilinszkyn at Nagy Laszld, Juhdsz Ferenc mitoszalkot6 versbeszédéig,
elsésorban nemzeti és eurdpai, 6si és modern koltészet szintézisét, vagyis a bartoki
modell elveit helyezve el6térbe. Nem feledkezve meg természetesen ugyanakkor a
magyar sorskoltészet legemblematikusabb képvisel6irdl sem: a Kilencek kolt6cso-
port legjelesebb alkotdjardl, Utassy Jozsefrdl vagy a legfiatalabb generacidhoz tartozé
Nagy Gasparrol. Az epikardl szolva a magyar torténelmi félmultat a Németh Lasz-
16-féle magyar sorskérdéseket boncolgaté esszétél Ronay Gyorgy a Rékosi-rendszer
btneit leleplezé lélektani regényein at Mészoly Miklés prézafordulataig igyeksziink
bemutatni. Az 1960-as/70-es évek forduléopont a magyar drama torténetében: ekkor
indul meg egyfajta stilusbeli gazdagodas, amely népszertiséget eredményez. Az iréi
szemlélet megvaltozasanak f6bb tendencidi: a magyar groteszk és a magyar abszurd
drama létrejotte, a torténelmi parabola, valamint a dramai realizmus megtjulasa.
A drama-minem Illyés nemzeti parabolditdl az 6nsorsronté értelmiséget abrazold

* BERTHA Zoltdn, Nemzet a csillagokban, Budapest, Lucidus Kiadd, 2016. 73—74.
® BERTHA, i. m., 86.
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Sarkadi-tragédidkon at az abszurd kiilonféle variansainak kibontakozasaig szélese-
dik, a modern magyar drama torténetének igen gazdag korszakat alkotva.

Szinte minden alkot6 sorsdont6 élménye a masodik vildghaborta pusztitasa és az
1956-0s forradalom és szabadsdgharc leverésének tragédidja. Noha nem volt méd
arra, hogy élmény és valdsag kozelében az eseményekrdl kozvetleniil beszamold iro-
dalom jojjon létre, a magyar kultarat atszétte az eltaposott forradalom fajdalmas
emléke. 1956 tragikus kovetkezményeire az irodalom tobbféle markans valaszt adott:
Fodor Andras Jozan reggel, Takacs Imre Kéangyal, Nagy Laszl6 Himnusz minden
iddben kotetei; Orl(ény Pisti a vérzivatarban, Csurka Ki lesz a bdlanya?, Sarkadi
Oszlopos Simeon dramai; Ronay Gyorgy Pdrduc és godolye, Santa Ferenc Hiisz ora
regényei; Utassy Jozsef Ziig mdrcius, Nagy Gaspar Oréknydr: elmiiltam 9 éves ver-
sei: a nemzeti felel6sségérzet eklatins megnyilvanulasai. Olyan irodalomtorténeti
érdekességekre is felhivjuk a figyelmet, mint Wedres Sandor kevésbé ismert 1956-0s
verse, a Rapszddia a kivivott szabadsdgrol vagy Illyés Gyula nemrég nyilvanossag
elé keriilt 1956-os Napldjegyzetei (Atlantisz sorsdra jutottunk), melyek csillagként
ragyognak a magyar irodalom egén: ,ezerkilencszazétvenhat csillaga tajékozdédni
segit, iranyt ad a jelenben és a jéovében. Mérni lehet hozza céljainkat és kozosségi
erkolcseinket, igazolhatja torekvéseinket.” *

Németh Laszl6 (1901-1975)

Németh Laszl6 Siité Andras szavaival ,a magyar szellem Odiisszeusza”, a 20. sza-
zad legeredetibb magyar gondolkodéja: ir6, esszéista, dramaird. EI6bb magyar—fran-
cia szakos bolcsészhallgato, de 1925-ben fogorvosi diplomat szerzett. Ugyanebben
az évben megnyerte a Nyugat novellapalydzatat Horvdthné meghal cim paraszt-
torténetével. 1926-tdl cikkei, konyvismertetései jelentek meg a Nyugatban, a Protes-
tdns Szemlében, késébb az Erdélyi Helikon és a Napkelet munkatarsa lett. 1929-ben a
Napkeletben jelent meg els6 regénye, az Emberi szinjdték. 1930-ban szakitott a Nyu-
gattal, elutasitotta a nyugatosok egyéniségkultuszat. 1931 novemberében részt vett a
debreceni Ady Endre Tarsasag irodalmi estjén, ahol a népi irok (Németh Laszld, Er-
délyi Jézsef, Kodolanyi Janos, Illyés Gyula) mutatkozhattak be. 1932-ben Tani cim-
mel egyszemélyes lapot inditott, 1934 dprilisatol rovid ideig Fiilep Lajossal és Gulyas
Pallal a Vidlaszt szerkesztette. 1935-ben csatlakozott az L[] Szellemi Front reform-
mozgalmahoz; majd a Sziget cim folydirat és a Magyarsdgtudomdny munkatarsa-
ként dolgozott. A méasodik vilaghdbora alatt (1939 és 1942 kozott Moricz Zsigmond-
dal egyiitt) a Kelet Népe, a Hid és a Magyar Csillag munkatdrsa lett. A magyarsag
sorsa iranti aggodalmat, a kozelg6 haboru veszélyeit irta meg 1939-ben megjelent Ki-

* POMOGATS Béla, Otvenhat csillaga, Bp., Széphalom Konyvmihely, 2006. 5.
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sebbségben cimi kotetében. Tanulmanyait A mindség forradalma cimmel gyGjtotte
kotetbe. Ezekben az esszéiben fejti ki irodalomszemléletét, amelyben azt vallja, hogy:
»a magyar koltészet sohasem lehet mds, mint népi. S vallom, hogy legnagyobb képvise-
l6iben mindig népi volt. Gyonyorii nézni, hogy a kiilfoldtdl inspirdlva, elindulva, mint
dedk, gall klasszicizmus vagy német szentimentdl érzés, mily hamar akad rd a ma-
gyar irodalom a népi érre. Csokonai, aki egész Eurdpdt akarta utdnozni, az eurdpai
izeknek ebben a népi dtontvényzésében kiilonbozik egész Eurdpdtol. Berzsenyi ereje a
magyar népszavak folpattant burkdbol omlik. Katona lobogo fajisdgdban a legégdbb
elem, amit a nép lobbantott bele”. Itt fogalmazza meg tehat a magyar irodalom nem-
zeti karakterjegyeit, miszerint ,,a magyar irodalom népi volt és népi lesz. ... Mert mi
a népiesség? Egyike azoknak az irodalmi tomegszuggesztioknak, melyek egyetlen iro
modoradt sokszorozzdk szét irodalmi irdannyd.” Németh Laszl6 szerint a magyarsag a
népdaloknak, a népszokasoknak, a szélasoknak, a regulaknak valamelyest hasonlé
érzelmi iskoldjaban rejlik a nyelvbe gyokerezett évszazadok sulyaval. A magyar mult
szellemi értékeit igyekezett megvildgitani Berzsenyir6l (1938) és Széchenyirdl (1942)
sz616 monografidgjaban. 1943 nyaran a masodik szarszoi konferencia egyik el6addja-
ként szdrsz6i beszédében megjovendoli az 1945 utani diktatarat, annak késébb va-
l6ra valt jellemzdéivel: , Egy rendszer nmagdban nem vdlthat meg egy népet; minden
attdl fiigg: kik, milyen modon, milyen osztonokkel alkalmazzak. ... Képzeljenek el egy
szocialista dllamot, ahol a szabad parasztsdgot kolhozokba terelték, a kisiparossdg-
nak nagy kozos mithelyekben kell dolgoznia, az értelmiség a legszorosabb feliigyelet
alatt dll, s ebben az dllamban az ellendrzottek magyarok, az ellenérzék pedig busma-
nok vagy tibetiek. ... Onék nagyon jol tudjik, hogy nem busmanokra és nem tibetiekre
gondolok.” Németh Laszl6 baljos sejtései beigazolddtak: ,minden idegszalaval érzé-
kelte, hogy a kor, amelyben él, valsdgokkal terhes. A szellemieknél és az eurépainal
is silyosabbnak, aggasztobbnak azt a katasztrofahelyzetet tartotta, amibe az orszag
sodrodott a hdboru utdn”® Prézai irdsaiban kifejtette a ,mindség forradalméd”-nak
eszméjét. A magyarsdg szamadra a szocializmust és a kapitalizmust egyarant veszé-
lyesnek és elfogadhatatlannak tartotta. Az idegen mintak helyett a szellemi-erkolcsi
mindségre alapozott harmadik utat ajanlotta. A népi irék egyik vezetd ideolégusa
volt: a nemzeti megujuldst a népbdl jott értelmiségtdl varta. Az erkolesnek tulajdo-
nitott szerepet a tarsadalom alakitdsdban: csak a személyiség magas mindsége, a
mindségi példak nyomadn vald érvényesités lehet az igazi tarsadalmi forradalom. A
magyar sorskérdésekkel foglalkoz6 irdsainak lényege, hogy ,a magyar irodalomnak,
torténetirasnak, nevelésnek, politikanak, gazdasagnak a magyar érdekek képvisele-
tén keresztiil kell az emberiség értékeihez a maga kiilon szinével hozzajarulni.”®

5 BELADI Miklés, Vilaszutak, Budapest, Szépirodalmi Kiadd, 1983. 73.
¢ GOROMBEI Andras, Sorskérdések. In: Ub., A szavak értelme, Budapest, Puski Kiadd, 1996. 114.
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Az esszé- és tanulmanyiré Németh Laszlé pedagédgiai munkassaga is sokrétd.
1945—48 kozott fégimnaziumi 6raadé tanar Hédmezovasarhelyen, ahol egy sajatos
pedagogiai reformot hajtott végre. Magyar irodalomtorténet mellett sok mas tan-
targyat, példaul matematikat is tanitott. Ezekben az években fejezte be Iszony (1947)
cimi regényét, s ekkor kezdte el {rni — szallasadénsjérdl mintdzva — az Egetd Esztert
(1956). Az Iszony és az Egetd Eszter megjelenéséig mér szdmos regénnyel elkésziilt:
Gydsz (1931), Biin (1936), Kocsik szeptemberben (1937). Prézai alkotdsaiban mesteri
mddon abrazolja héseinek belsé vilagat, 1élektani realizmussal tarja fel a magyar tar-
sadalom belsé konfliktusait. Regényeiben gyakran néi sorsokat abrazol. Szophoklész
nyomadn az antik gorogség végzetszertiségével rokonithat6 a néi szerepldk sorsanak
beteljesedése: a Gydsz f6hése, Kurator Zsofi elektrai jellem; az Iszony hésnéje, Karasz
Nelli artemiszi alkat: tiszta, szlizies, szigord, maganyossagra torekvé. A falu szigora
szokasrendje, az iratlan torvények biztonsiggal miikod6 haldzata okozza bukésit.
Az Iszony egy hazassag torténetének elbeszélése, mely két egymastol teljesen eltérd
alkatt ember kozott kottetett meg. A maganyos, biiszke, érzékeny, igényes, de meg-
alkuvésra képtelen Karasz Nelli és az életvidam, dm felszines, magasabb szellemi-
lelki igény nélkiil é16 Takar6 Sanyi tarsadalmi szokasok miatt a tragikus végkifejletig
megmaradnak ebben az intézményben. A regény hdsndje eredendéen monogam
alkat. Sziikségszer(i vélasztas eredményeképpen ad6dé hazassaga egyre inkabb el-
szigeteli az emberek vildgdban. Tragédidja a hazassigban val¢ fiiggés és a moralis
torvények adta kényszert megfelelés: ez teszi férje gyilkosava. Az Iszony két egymas-
hoz nem ill6 ember tragédidjanak mély lélektani hitelességii rajzaban az egymastol
valé lelki elidegenedés folyamatat mutatja be. Németh Laszl6 a tudatregény egy sa-
jatos valtozatat hozta létre azaltal, hogy a cselekményes realista regényt gazdag gon-
dolati-lélektani elemzéssel Gjitotta meg. A magyar tarsadalomrajz kiegésziil Karasz
Nelli emlékezéseivel, reflexidival, onelemzéseivel. Németh Ldszl6 realista epikaja
szinte észrevétlentil szivja fel a modern hatasokat: tgy alkalmazza a lélektani abra-
zolas mddszerét, hogy kozben megdrzi a mériczi préza kornyezetrajzat, jellemabra-
zolasanak plaszticitasat. ,Egzisztencidlis regény ez is, benne a legaprébb hétkoznapi
mozzanatok a létezés mélyebb rétegeire utalnak. [réja olyan epika feltételeit kereste,
melyben a végs6 dolgokra lehet rakérdezni.”

Németh Laszlé tanulmanyait Sajkédi esték (1961), A kisérletezd ember (1964), a
Megmentett gondolatok (1975) cim( koteteiben adta kozre. Haldla utdn latott napvi-
lagot Homdlybol homdlyba (1977) cimi 6néletrajzi irasokat tartalmazé gy(ijteménye,
ahol a regényes életrajz és a valdsagos életut elbeszélése athatja egymast a szerepko-
reit valtogat6 onéletiré vilaganak.

7 OLASZ Sandor, Németh Ldszl6 viltozo regényszemlélete. In: Németh Ldszld irodalomszemlélete
(szerk. GOROMBEI Andras), Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 1999. 259.
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Németh Laszl6 dramairdi palydjat gazdag kritikai és torténeti szakirodalom tag-
lalja; a legfontosabb kulcsot e miifajahoz mégis sajét reflexiéi: onelemzései, nyilatko-
zatai, dramaturgiai, dramatorténeti tanulmanyai, szinibiralatai adjak. Mintaképei a
gorog klasszikusok, elsésorban Szophoklész. Kisérletez kedve elvezette a drama-
iras masik, epikus véltozatahoz, amelynek hagyomdnyait Shakespeare-t6l Brechtig
ismerte. A Bolyaiakrdl irt két dramadja jol példazza azt a dramaturgiai tudatossagot
és kivancsisagot, amellyel a miifaj klasszikus, illetve modern, epikus lehetéségeinek
alternativdjat szemlélte. Németh Ldaszlé szamdara a dramaban fontos volt sajat élet-
problémdjanak megirasa. Ez persze nem jelent 6néletrajzi személyességet, példaul a
szerzd és a f6hds azonositasat. EletlehetSségek, sorsvaltozatok, gondolatban végig-
élt variaciok jelennek meg szinmitiveiben. A szinhdzhoz valé viszonya az idék soran
valtozatosan alakult. Eredetileg folyéiratszertien, a Tani folytatasaként, s mintegy
helyette akarta megjelentetni dramait, a ,,papirszinhaz” elgondolasat kovetve. Pusz-
tulds vagy megmaradas tragikus problémaja elzarta el6le a jatékossag, az irdnia, a
groteszk vagy az abszurd uatjat, amelyre pedig kivételes vildgirodalmi tajékozottsaga,
sOt Osztone is terelte volna. Nemzedékének, a htiszas években indult generacionak ti-
pikus gondja titkr6z6dik dilemmaiban, Illyés Gyulat is a sorsproblémadk folismerése
tavolitotta el az avantgard kisérletezéstdl. Ugyanakkor egyre nyilvanvalébba valnak
e dramaturgia korszert, modern, maig eleven és hatékony aspektusai: intellektualiz-
musa, nyelvi emelkedettsége, parabolaszertisége.

A Bodndrné (1931) a népi irék alakuléban levé csoportjahoz szeg6dé ird valloma-
sat targyiasitja. A paraszti tematikat az els6 nagy dramairdi korszakaban az Erzsé-
bet-nap (1940—46) és a Pusztulé magyarok (1936—46) folytatta. A Villamfénynél az
értelmiség és a rea szoruld falu, a szegénység viszonyanak elemzése egy hazassag
szimbolikusan értelmezhet6 valsagdnak bemutatdsa révén. A torténelmi dramak
els6 remekmtive a VII Gergely (1937), hires idézett végmondata: ,Szerettem az igaz-
sdgot, gyiloltem a méltatlansdgot, ezért halok meg szdamiizetésben” — méltan lett a
Németh Laszlé-életmii mottdja.

Az 1953-ban keletkezett Galilei azonban Uj korszak nyitdnya lett e mifajaban, két-
hdarom év alatt 6sszesen hat (jj dramat irt. A Galileiben régéta érlelt erkolcsi, politikai
tapasztalatai talalkoznak. Bar a bemutatd 1954 politikai viharai kozepette elmaradt, a
kéziratrdl sz6l6 vélemények alaposan megviselték az irét: ki az inkvizici6 aktualizal-
hatd jelképességétdl félt, ki pedig az egyhdz biralataban talalt hivatalosan megrendelt
célzatossagtdl. Maga is elismeri a hasonldsagot szerzd és hése kozott. Galileije is az
igazsagszeretet dldozata. Vivodasnak, az 6nvadnak lirai hevessége kiilonbozteti meg
Németh Laszlo Galileijét a Brechtétd, akirdl joggal emlegetik a ,kompromisszum”
fogalmat. Németh Laszlé féleg a Torricellivel folytatott parbeszéd jelenetében, 6n-
kinzé médon a folismerésig juttatja el hését, hogy bar folfedezését ,természetesen
semmi sem pdtolhatja, a tudomdny sorsa ... nincs tobbé egy fejhez kotve, akarmilyen
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kitiing is az”. A Galilei két valtozatban készult el, a masik szerint a f6hdés follazad
az igazsag védelmében. ,En az ember leghatalmasabb, legmélyebben gyikeredzd ko-
z0sségi Osztonének az igazsdgszeretetet, az igazsdg kimonddsdnak kényszerét tartom”
— irja Németh Laszl6. Galilei igazsaga az, hogy ,a Fold forog”. Ezt a tételt azonban
nem hirdetheti nyiltan a papai tilalom miatt, s évatosan Ggy irja meg, mint a vildg
folépitésének egyik lehetséges magyarazatat. Igazi szandéka két nagy eszme: a hit és
a természettudomany Osszeegyeztetése. Ellenfelei ugy latjak, hogy a természettudo-
manyos gondolkodas alapjaban renditi meg a hitre épiilt egyhazat. A Fold forgasanak
tana eretnekségnek bizonyul, mivel ellentétben all a Bibliaval, Galilei kopernikuszi ta-
naival vétett az egyhdz ellen: eretnekként akar meg is égethetnék, a por idejére az Ink-
vizici6 bortonébe kell koltoznie. Galileinek meg kell tagadnia tanait, de kitart eredeti
allaspontja mellett, igy elrendelik a kinvallatast. Galilei megtorik, és sikeriil raven-
ni tanai megtagadasara. Torricellivel valé beszélgetése soran azonban be kell latnia,
hogy erkolcsi értelemben hibazott, ezt csak azzal teheti jévd, ha hatralevé életében
tovabb dolgozik az igazsag felismerésén. ,, Az inkviziciéval szembekeriilé Galilei élet-
torténetében Németh Laszlé arra latott modell értékii mintat, hogy egy nagyobb cél
érdekében, s a nyilvanvalé igazsag ismeretében véllalhaté a magas mértéki erkolcsi
elvek kiils6leges megsértése is. Az ilyen erkolcsi vétség azt a kozeget mindsiti, amely
rakényszeriti a blint a védtelen emberre.”® A m érzékletesen vilagitja meg azt a dré-
mat, szellemi kiizdelmet, amit magénak a szerzének kell atélnie az 1950-es években.

A II Jozsef (1954), a Petdfi Mezbéberényben (1954), az Apdczai (1955) ugyancsak az
ember és a torténelmi szerep meghasonlasardl szdl, a jelentds személyiség hivata-
sanak titkat kutatja. Utolsé nagy dramairdi korszaka 1960-tdl halaldig tartott. Visz-
szatért a “papirszinhdz” régi koncepcidjahoz, hosszu elemzéseket, magyarazatokat
csatolt darabjaihoz. Valtozatokat irt egy-egy témara, a Bolyaiak dramajat példaul
klasszikus arisztotelészi valtozatban, brechti tipusu epikus formdaban, t6bb filmterv-
ben és esszében dolgozta f6l, még a muihelybeszélgetést is dramatizdlta. Higgadtan,
kiviilr6l, némi iréniaval szemlélte és boncolgatta technikai problémait. A Kisérleti
dramaturgidban Osszefoglalt 1960 utan keletkezett dramék csoportja torténelmi és
mitolégiai fogantatast: Gandhi haldla (1962), Négy priféta (1964), Csapda (1966),
Colbert (1967), Jozsef és testvérei (1967), Az irds ordige (1969). Majdnem mindbdl ki-
olvashaté a szamvetés, az 6sszegezés szandéka.

Németh Laszlonak azok a torténelmi dramadi jelent6sebbek, amelyekben a nagy
eszmét a hés bukésa ellenére igazolja a torténelem (Galilei). A hés elbukik — s ha lel-
kiismeretileg nem is tud magéanak megbocsdjtani, erkolcsileg megsemmisiiltnek érzi
magét - eszméi késébb diadalmaskodni fognak. A Galilei ,tragikus itélettel porleke-

8 GOROMBEI Andras, Németh LdszIé két Galileije. In: US., A szavak értelme, Budapest, Piiski
Kiadd, 1996. 147.
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d6 mivészi remeket eredményez.”” ,, Az erés gondolatisag, a megemelt, eszmékkel és
koltoiséggel dusitott, de igen gazdag belsé mozgasu dramai nyelv, valamint az egye-
temes emberi tavlatok igényének egysége az a Németh Laszl6-i vonas, mellyel kora-
nak kozvetlen tarsadalmi kérdését, az 1j értelmiség tarsadalomformdlé akaratanak
lelki és kozosségi buktatdit mérlegre téve elmélyitette a tarsadalmi dramaét, s amely-
lyel nagyiviien, klasszikus értékien, 4j tavlatokba éllitotta a torténelmi dramat.”*°

Illyés Gyula (1902-1983)

Illyés Gyula ,, meghdditott kincseit allandéan gyiimolcsozteti. [...] A legtavolab-
bi hatdsokat is szervesen tudja belevonni koltészetének vildgaba. [...] A sziirrealiz-
mus és a népiesnek tetszd puritan egyszerliség két véglete tartja 6rok fesziiltségben
ezt a lirat, mely e végletek 6sszehangoldsara teremtette meg legszebb, legmagasabb
formdit.”** — 1937-ben Szegi Pal Illyés Gyula Rend a romokban cimi kétetérdl irott
tanulmanydban remek érzékkel mutatott ra Illyésnek az avantgard, a népies és a nyu-
gatos koltészet elemeit 6tvoz6 kiilonos vilagara. Mire a népi kifejezés és a sziirrealista
ihlet szerves egységgé valik lirdjaban, valamint az avantgard kisérletek formaélmé-
nye utdn a klasszikus koltészet is megkéti verseinek sodré lendiiletét, addig hosszu
utat kellett megtennie.

Illyés Gyula 1902. november 2-an Fels6racegrespusztan sziiletett, pusztai csaladbol
szarmazott. Kozépiskolai tanulmanyait Dombévaron, Bonyhddon majd a budapesti
Munkacsy Mihaly Gimnaziumban folytatta; végiil az Izabella utcai kereskedelmi is-
kolaban érettségizett 1921-ben. Mdr az érettségi vizsga el6tt, 1920-ban megjelent elsé
verse a Népszavdban: El ne essél, testvér cimmel. 1921 6szét6l a budapesti bolcsész-
kar magyar—francia szakos hallgatéja lett. 1922-t6l a parizsi Sorbonne-on folytatta
tanulmdnyait, ahol az avantgard hatasa ald keriilt. Hunok Pdrizsban cim{ irdsaban
emlékezik meg arrél, miként ismerkedett meg a kortars francia szerzékkel: Cocteau,
Breton, Tzara, Eluard, Aragon koltészetével. Bar az expresszionizmus és a sziirre-
alizmus is hatast gyakorolt lirdjara, mégsem valt teljesen avantgard koltévé. Mikor
1926-ban hazatért Parizsbol: elsdsorban miiforditasokkal, kritikdkkal, ismertetések-
kel jelentkezett; valamint Kassak Lajos Dokumentum cimi lapjanak fémunkatar-
saként dolgozott még az avantgard bilivkorében. A Dokumentum mellett a Lathatar
is kozolt téle verseket. Itt jelent meg a Szomorii béres cimi kolteménye is. Minden
francia hatas ellenére a versnek van jellegzetesen magyar vondsa. Somogy bérceinek

®> TAMAS Attila, A Galilei helye Németh LdszI6 irdi életmiivében. In: In memoriam Németh LdszIo.
A mindség forradalmadra, (szerk. MONOSTORI Imre), Bp., Nap Kiadé, 2001. 237.
1 GOROMBEI Andrés, A drdmairé Németh Ldszl6 — feliilnézetbdl, In: In memoriam Németh
Ldszlé. A mindség forradalmdra, (szerk. MONOSTORI Imre), Bp., Nap Kiadd, 2001. 301.
11 SZEGI Pal, Rend a romokban, Nyugat, 1937/ 11.
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méla tdjan almodo béres vilaga hazai f6ldbél sarjadt koltéi termés. A Szomord béres
rogton elnyerte Fiist Milan tetszését, igy az 6 ajanlasaval keriilt a fiatal kolt6 a Nyu-
gat el6szobdjaba. 1928 janudrjaban jelent meg Sziildfoldem cimd idilli, gyermekkori
emlékeket idéz6 versciklusa a Nyugatban, s innentdl a lap allandé munkatarsa lett.
Nehéz fold, Sarjurendek, Szallo egek alatt, Rend a romokban cimi elsé koteteit is
a Nyugat adta ki. Babits vilagosan mutatott ra a néphagyomanyhoz kéthet6 kolték
torekvéseire az Uj antholdgia elészavaban, amikor Illyést az ,4j népiesség legigazibb
képviselSi”? kozott tartotta szamon. A gyokeresen magyar s mégis nyugat-eurépai
kultara vilagaban is tajékozott Illyés méltan kapott négyszer is Baumgarten-dijat
1931 és 1936 kozott.

Lirdjanak dtja azonban ezekben az években is valtozott. Nehéz fold cimi koteté-
hez Catullustdl valaszt mottdt, Ldtod, hogy g6zilog kezdet( versében pedig Horatius
Taliarchus-6dajat Berzsenyi hangjan idézi: ,, Ldtod hogy gozolog vén Mecsekiink mdr!
Siirii / Habokban csapddik labdhoz az 6szi / Kod drja!” A klasszikus 6da nyelvére
hangolt versének idémértékét mégis kibillenti a szabad vers sodra: a mar-mar hi-
batlannak ttiné alkaioszi stréfa szabalyos ritmusat megtori. A Nehéz fold kotetben
a Sziildfoldem versciklus és par koltemény kivételével még az avantgard lira szabad-
saga jellemzi verseszményét. Szabad verseinek forradalmi lendiilete szigora logika
szerint kezd épitkezni, majd a leir6-targyias megelevenités lesz koltészetének sajatja.
A Sarjurendek verseiben megszaporodik a kotéttebb formaju koltemények szama,
de még az irredlis-redlis élmények keveredése a jellemzd. Lirdjanak kifejezeszkoze
fokozatosan egyértelmiibbé valik. A Szdllo egek alatt cimi kotetben felerés6dnek
a népi klasszicizdlodas iranyaba tartd torekvései, a magyarsag sorskérdéseivel fog-
lalkoz6 versei mér kiilon ciklust alkotnak, ilyen koltemények példaul: Ujév napjdn
irtam, Magyar vagy?, Enek Pannénidrol vagy a Magyarok. Az indulds elsé harom ké-
tete sokrétli élményvilagot szélaltat meg: a kolt6i szarnyalo fantazidjanak szabadon
lebegé tdjait megfékezi a népies hagyomany szabalyszertisége, verseiben feler6sodik
a nemzetét félt6 kolté hangja. Pusztai élményvilagbol, gyermekkori emlékeibdl tap-
lalkozo koltészetével, targyias helyzetképeivel egyfajta lirai realizmust teremt.

Epp az igazsag meglétasa és kimondasa, a sziil6foldjéhez valé hiiség és nemzetének
sorsproblémai vezették el az 1930-as évek elején kibontakozo6 népi irék — a nemzetté
valas utjat mutaté — mozgalmahoz. Ekkoriban kotott baratsagot Németh Laszldval,
Kodolanyi Janossal, Erdélyi Jozseffel, majd bekapcsolédott az 1934-ben indul6 Vi-
lasz munkalataiba. Itt latott napvilagot néhany fontos alkotésa: koztiik az Ozorai
példa cim verse és folytatdsokban a Pusztdk népe cimi regénye. Rend a romokban
(1937) kotetébe az Ozorai példdn kiviil olyan fontos verseket is vdlogat, mint a Folkél
a szél, A kacsalabonforgé var, Nem menekiilhetsz. A meditalo, toprengd koltd belsé

> BABITS Mihaly, El6sz6. In: Uj Antholégia, Budapest, 1932. 8.
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vivodasat tobbszor a versek cimében is jeloli. Ebben a kitetében jelenik meg a Reggeli
meditdcio és az Alkalmi meditdciok versciklusa is. Targyak, helyszinek, idémozzana-
tok rendezédnek egymads mellé a kotet verseiben. Illyés liraja targyiasabb, magyar-
sagtudata hatdrozottabb lesz. A Rend a romokban kotettel beérkezett koltové valik.
A pusztai élet, az ozorai vilag, a ,nehéz fold” visszatéré motivumai koltészetének. A
kdlvaridra 1ét6sszegzé kolteményben hagyomany és jitas kettossége szintén megfi-
gyelhet6: ,,Készdltam, jartam a vildgot, / iilok most hiivos fak alatt. / Arcomon szdraz
béke és / szivemen mint bonyolult szamok / aljaban az dsszegezés: / hiivos, biztos
tapasztalat’. lllyés versei nem szakadnak el a valésagtol: a tajelemek konkrét latva-
nyatdl, ,hiivos, biztos tapasztalatatél” mozditja ki hi tdjait a koltdi én vallomasaig. A
klasszikus modernség masodik hullimanak koltéjeként az 1930-as/1940-es évektol
egy valésaghtibb, realisabb, népi élményvildgbdl, a magyarsag torténelmi multjabdl
taplalkozé lirat teremt, amelyek fontos 1épések ahhoz, hogy a nemzet koltéjévé val-
jon.

A vilaghdbort utdn az 1946—49-ben Gjjasziiletett Vilasz szerkesztdje lett, majd
1946-ban lat napvildgot Hunok Pdrizsban cim( onéletrajzi regénye. Az 1940-es/50-
es években lirdja elhallgat. Inkdbb dramakkal és regényekkel jelentkezik. Uj kélt6i
fordulatot hozott 1956-ban megjelent kotete, a Kézfogdsok: élmények, hangulatok,
szinek gazdagsagat foglalta Ossze. A torténelmi kor tanulsdgait megfogalmazo kol-
temények (A reformdcio genfi emlékmiive elétt) mellett ebben a kotetben jelennek
meg a nemzettudatot erdsité versei (Arpdd), életfilozéfiai toprengései (Doleo ergo
sum), illetve a koltészet, a nemzet és az emberség nagy kérdéseivel vivodo Bartok
cimi rapszédidja. A Bartok miivészetfilozofiai és tarsadalompolitikai alldsfoglala-
sdban vildgosan fogalmazza meg ,csak noveli, ki elfodi a bajt” gondolatat. Bartok, a
»szikar, szigoru zenész, hi magyar,” a népi-nemzeti eszmék szimbo6luma, a magyar
és eurdpai kulttra kozvetitdje: , [m, a példa, hogy ki szépen kimondja / a rettenetet,
azzal fol is oldja. / Im, a nagy lélek vdlasza a létre / s a miivészé, hogy megérte / poklot
szenvednie. / Mert olyanokat éltiink meg, amire / ma sincs ige”. Illyést Bartok példaja
nyomdan a nemzet, az emberiség gondja-baja, a tarsadalom jovéjének kérdései fog-
lalkoztatjak. Bar a kotetben nem jelenhetett meg, de ebben az idészakban, 1950-ben
keletkezett Az Egy mondat a zsarnoksdgrol. A totalitarius diktatira, a zsarnoksag az
életet elviselhetetleniil megnyomoritd, mindent kisajatit6, mindenhova betoré ter-
mészetét leplezi le a 183 soros egyetlen mondatbdl 4ll6 koltemény. El6szor az 1956-
os forradalom idején jelent meg, késébb csak Illyés halala utan kozolték: ,,mert ahol
zsarnoksdg van, / minden hidban, ... / mert ott dll / eleve sirodndl, / § mondja meg, ki
voltdl, / porod is neki szolgdl”. Késébbi koteteiben — Délt vitorla (1965), Fekete-fehér
(1968) — is innepelve sz4l a mivészet hivatasarol és felel6sségérdl (Ferenczy Béni, Be-
vezetés egy Koddly-hangversenyhez). Utolso koteteiben: Minden lehet (1973), Kiilonos
testamentum (1977), Koziigy (1981) az id6 muldsa, az évszakok 6rok korforgasa fog-
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lalkoztatja, de vissza-visszatér nemzeti sorskérdésekhez, a hataron tul él6 magyarsag
problémadira, a magyar nyelv helyzetére. Szenvedélyes 6daban szél a magyar nyelv
iranti htiségérdl A torzs szavai és a Koszorti cimt verseiben: ,, Folmagasodni / nem
birhatsz. De lobogsz még, / szél-kaszabolta magyar nyelv, langjaidat / kigyoként a
talaj szintjén iramitva — sziszegvén / néha a kintol, / tobbszor a béna diihtdl, megald-
zott. / Elhagytak szellemeid”. A ,folnevel6 édesanya”, az anyanyelv, melyet koszoru
illet. Ez a koszoru azonban nem a dicséret babérleveleibdl fonddik 6ssze, hanem a
magyarul beszél6k torténelmének, elesett tarsadalmi rétegeinek, szétszdrt népcso-
portjainak szenvedéseibdl, a szenvedések ellenére megdrzott hiiségébdl. Illyés kései
lirdgjanak egyik legszebb darabjaban, a Koszoriban fogalmazza meg, hogy az anya-
nyelv iranti hliség az egyetlen és legf6bb érték, ami megérzi a magyarsagot.

Illyés szellemi habitusaban, koltéi utjanak alakuldsaban nagy szerepe volt az el6-
dokkel és a kortarsakkal valé érintkezésnek. Ugy tudta beolvasztani kéltéi nyelvébe
mindazt, amit t6liik tanult, hogy 6nmaga tudott maradni, sajat koltéi vilagot tudott
teremteni. Németh Ldszl6 Illyés érdeklédésének sokféleségérdl, miivészi egyénisé-
gérdl igy fogalmazott: ,Fogékonysdganak szaz szeme van, a beolvaszthatot keresi, s
amit beolvaszt, az a sajatja lesz, [...] képzelete szarnyaira stlyt akaszt a nehéz emléke-
zés [..] verse tdl konny lebegését le-lerantja a magyaros titem”®

Illyés Gyula a népi iréi mozgalom egyik vezéregyénisége: koltéként, esszé-, pro-
za- és dramairdként egyarant a magyar irodalom élvonaldhoz tartozik. A népesség
fogyatkozasara, a nemzet 1étét fenyegetd veszélyekre hivja fel a figyelmet Pusztulds
(1933) cim( tanulmdnydban. Gazdag prézairéi munkdssagéanak kiemelkeds darabja
a Pusztdk népe (1936) szociografiai regénye, a népi iréi szociografia szépirodalomba
emelkedd csucsteljesitménye. Megdobbentd lelki-anyagi-tarsadalmi-nemzeti nyo-
morrdl tudosit a szerz6: ,,Vidéken sziilettem és nevelkedtem, de a falvak életérdl sokd-
ig alig tudtam tobbet, mintha vdrosban pillantottam volna meg a napvildgot. A pa-
rasztok lelkivildgdt jo ideig csak hallomdsbdl ismertem. ... Puszta magyarul nemcsak
azt a regényesen szabad, tengervégtelenség legelit jelenti, amelyen Petdfi méneseinek
korme dobog; a dundntili magyar nyelven ezt egydltaldn nem jelenti, abbdl az egy-
szerti okbdl, mert ott ilyenek nincsenek”. A vallomasos életrajzi elemekkel atsz6tt szo-
ciografia érvényt leirast novellaszert epizéddok alkotjak. Illyés tobbnyire 6néletrajzi
ihletésti prézai miivei atfogd képet adnak a huszadik szazadi magyar torténelemrol,
a magyarsag sorskérdéseirdl. Franciaorszagban szerzett élményeirdl, az avantgard
hatésérdl részletesen beszaimol Hunok Pdrizsban (1946) cimd irdsiban: , Pdris a jovd
volt; még Batsdnyi biztatdsdra, vigydzo szememet mdr messzirdl a jovore vetettem.
Jovet azt hittem, itt a holnapot csiphetem nyakon. [...] A legtijabb festmény, a legtijabb
gondolat, a legiijabb remény, a legiijabb kiltemény kellett. Legaldabb ezt akartam el-
kapni: a sas szdrnya ald rejtézott okorszem modjdra errdl akartam tovabbszdllni.”
A Hunok Pdrizsban regény és onéletiras, erkolcsi-torténelmi-politikai hitvallas, hi-
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szen azokat az éveket idézi, mikor a Tandcskoztarsasag bukdsa utdn Parizsba mene-
kiilt magyar fiatal miivészjeloltek a szabadsag varosaban éltek. Illyés lehetett volna a
francidk biiszkesége, tarsa, de emlékei, kotottsége és céljai mindig visszaszolitottak
hazdjaba. Ebéd a kastélyban (1962) cim( regénye attekinti a magyar arisztokracia
torténelmi multjat és torténelmi mulasztasait. Az elbeszélés azonban nem korlato-
z6dik a torténelmi multra, hanem a tarsadalomban él6 ember 6rok és mindig aktu-
alis kérdéseirdl is sz4l: a hatalom és a szolgasdg, a tarsadalmi igazsag és a torténelmi
szerepvallalds viszonyardl.

A nemzeti sorskérdéseket és a nemzeti érzés ,hajszalgyokereit” megvilagité esz-
széi mellett kiilon figyelmet érdemel Pet6fi egyéniségét bemutat6 konyve, valamint
az Oregséggel és a halallal szembenézd esszéregénye, a Khdron ladikjdn (1969). A
Hajszdlgyokerek (1971) kotetének kozponti gondolata a nemzeti érzés, a patriotizmus
megvallasa: ,Mi biztositja vajon még egy-egy — a nemzeti érzésnél is alaposabban
koriilirt, mert régebb ota megfigyelt — jelenség mai talpon dlldsdt, meggyikeresedett-
ségét? ... Hol s miképp észlelhetd a szellemi — s a miivészeti — élet érintkezése a valo-
sdgos, a kiznapi élettel: hogyan hat az egyik a mdsikra? ... Utleirdsban, konyvkritikd-
ban, visszaemlékezésben meriilnek fol azok a hajszdlgyokérhez hasonlitott kérdések:
mi is a nemzet, az emberek értékvédd dsszetartozdsa, itt és most? Es hogyan szolgdl-
hatja azt a majdani egy nagy hazdt az irodalom? Hogy miikédése tobb legyen, mint
az elme fényiizése.”

A kozosségi tudat hajszélgyokerei mellett foglalkoztatta a hatarainkon tal él6
magyarsag helyzete, jogkorlatozottsaga is (Szellem és erdszak). A Beatrice aprodjai
(1979) egyik kései szépprozai alkotdsa, a Hajszdlgyokerek gondolati-szellemi rimpar-
ja, az 6néletrajzi nyomozas folytatdsa: a Tanacskoztarsasag bukasa és a trianoni bé-
keszerzddés kozotti id6ket mutatja be.

Illyés Gyula rendszeresen vezetett naplét, melyek a kolté haldla utan nyolc kotet-
ben jelentek meg, amelyek az 1956. oktéber 24. és 1957. majus 8. kozti idészakra nem
tartalmaznak semmilyen bejegyzést. Prozajanak legjelentGsebb irodalomtorténeti
érdekessége az 1956-os napléjanak kiadasa: Napldjegyzetek — Atlantisz sorsdra jutot-
tunk. A sokdig elveszettnek hitt, két éve el6keriilt 1956-o0s naplot a Magyar Szemle és
a Magyar Muvészeti Akadémia jelentette meg. Illyés miive nem elsésorban az 1956.
oktéber 23-i forradalom eseményeit rogziti, hanem az azt kovetd par héonap torténé-
seit mutatja be: 1956. oktéber 24. és 1957. janudar 31. kozotti idészakot. A pontosan
szaz nap eseményeit feloleld feljegyzések nem annyira a mar ismert fegyveres harcrol,
hanem a szellemi ellenallas idejérdl, a novemberi és decemberi eseményekrol szélnak.
A forrasértékii dokumentum sok eddig feltaratlan, Gjszerd informéaciéval szolgdl.

Illyés Gyula mar elismert lirikusként és epikusként irta elsé¢ dramajat, mégis éle-
tének masodik felében a magyar irodalom egyik legértékesebb dramai életmiivét te-
remtette meg. Dramainak sokszali gazdagsdga a nemzet sorsaért felelGsséget érz6, a
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magyar torténelem sorsdonté helyzeteit megvilagité irdi személyiség és a cselekvés
mozzanatait kutaté szenvedély szintézise. A nemzeti mult sorskérdései hatjak at Ily-
lyés dramait. A tii foka cim@ népi dramaja 1944-ben keriilt a kozonség elé. Az Ozorai
példa (1952) a szabadsagharc elsé népi gy6zelmét mutatja be, a Fiklyaldng (1953) a
vildgosi vereség tanulsigait keresi, a Dézsa Gyorgy (1956) az 1514-es paraszthiborad-
nak &llit emléket, a Malom a Séden (1960) a magyarsag masodik vilaghdborus fele-
16sségét vizsgdlja, a Teleki Laszlé nyoman irt Kegyenc (1963) és a Teleki tragédiajarol
sz0l6 Kiilonc (1963) a hatalom és a moral viszonyat elemzi, a Tisztdk (1969) a nemzet-
halal komor vizidjat festi, a Testvérek (1972) ismét Dézsa Gyorgy alakjdhoz tér vissza.
Kései miiveiben Bolcsek a fin (1970), Bdl a pusztdan (1971), Dupla vagy semmi (1974)
ironikus-szatirikus hangon figyelmeztet a magyarsag nemzeti hibdira és erényeire.
Ebbdl a felsorolasbdl is latszik: Illyés kivételesen gazdag, a magyar torténelmi mult
ihlette dramai a nemzet sorsanak moralis kérdéseit vetik fel. Egy-egy torténelmi sze-
mélyiséghez (Dézsa Gyorgy, Teleki Laszl6) vagy sorsdontd torténelmi eseményhez
tematikusan is tobbszor visszatér: nem csupdn az epikus mozaikokbdl felépitett, sok
szerepl6t mozgaté Ozorai példa jatszodik az 1948/49-es szabadsagharc ideje alatt,
hanem Illyés egyik legérettebb dramai alkotdsa, a Faklyaldng is.

Az Ozorai példa mellékmotivuma teljesedik igazi dramava a Faklyaldngban (1953).
»A vilagosi fegyverletétel el6tt az aradi varban talalkozott Kossuth és Gorgey. Errdl
a harom-négy érardl nem tudunk semmit. Megprdébaltam ennek az utolsé harom-
négy éranak az eseményeit a szinpadon megjeleniteni, Kossuth és Gorgey jellemébdl
épitve meg a sorsdonté o6rak valészind torténetét.” — Illyés nyilatkozata szerint eb-
bdl a pardzsbol lobbant ki a Fiklyaldng. Az aradi var kazamatajaban 1849. augusztus
10-én sorsdont6 drama zajlik: Kossuth és Gorgey vitdjanak tétje a magyar szabad-
sagharc feladdsa vagy tovabbfolytatasa. A dontés szazadokra meghatarozhatja egy
nép torténelmét. A minisztertanacs a kormanyzot, Kossuthot bizza meg azzal, hogy
végsziikségben & dontson. Az els6 felvonds gazdagon motivalja a masodik felvonds
hatalmas kiizdelmét, Kossuth és Gorgey parbeszédét. Ez a parbeszéd magas héfoka
kiizdelem: két teljesen kiillonb6zé karakterd, eltéré magatartasd, de egyarant nagy
formatumu személyiséget képes felmutatni. A szabadsdgharcot mindendron folytatni
akard, annak gy6zelmében megszallottan hivé Kossuth belekapaszkodik a hajszalnyi
reménybe, s raruhdzza Gorgeyre a f6hatalmat. Ekkor érkezik meg a hir a temesvari
vereségrol, s Gorgey most mar féparancsnokként jelenti ki, hogy leteszi a fegyvert.
Kossuth hidba csak a harc folytatasa esetére adta a févezérséget, most mar nem tudja
visszavonni azt. Kiizdelmiikben eddig volt bizonyos egyensuly: a hatalmat Kossuth je-
lentette, Gorgey viszont erejének tudatdban volt. Kossuth az igazsag hitével, a nemze-
ti felszabaditds eszméjének vagyaval, népszeretetével, megszallottsagaval emelkedik
Gorgey objektiv igazsagai folé. Nagyobb tavlatokban gondolkodik, s nagyobb hite van:
a végso kétségbeesés realitdsaban is bizakodd, reménykedd. Nem csupdn sziv és aka-
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rat szembenallasa a Kossuth—Gorgey jellempar. Kossuth érti a stratégiat is, bar olykor
fellengzds, patetikus; mégsem csak lelkes hazafi, hanem a reménytelen helyzetben is a
cselekvést vallalo szabadsagszeretd, aldozatot hozo egyéniség. Tudja, hogy a fegyver-
letétel is hoz akkora pusztitast, mint a harc, csupan szégyenletesebbet. Szitkozédasig
fajul a két torténelmi személyiség vitdja. A parbeszédekbdl arnyaltan kibontakozo két
jellemnek azonban megvannak mdr az egymadséval homlokegyenest ellentétes torvé-
nyeik, s aszerint cselekszenek. Nem tudjak egymast meggy6zni. Nem sikeriil a sziv és
az akarat egyesitése. Az egység hidnya megpecsételi a nemzet sorsat. Az igazsag elbu-
kasaval végzédik a masodik felvonas. Illyés egy negyven esztendével kés6bb jatszodo
Utdjatékot illesztett a darabhoz, melyben mintegy torténelmi igazolast kap Kossuth.
Jozsa keresi fel turini magéanydban az agg szabadsagharcost, s beszamol neki Gorgey
meghunydszkoddsarol, és hogy valéban Kossuthot varja vissza a nép, aki mindig is
kitartott forradalmi eszméi mellett, rettegett ellenfele maradt a megalkuvéknak.

Illyés, a ,pusztdk népének fia mélyen élte meg ... a nem menekiilhetsz érzésével
a néppel mély kozosséget vallalo ember erkolesi dilemmait”"® Az 1956-ra elkésziilt
Dézsa Gyorgy ennek a dilemmanak a Faklyaldngnal is komorabb szineit mutatja.
meg. Dézsa azzal a reménységgel hagyja magat rabeszélni a keresztes hadak vezeté-
sére, hogy végre a nép kezébe vehesse sorsat, s ne kelljen tovabb tlirnie a sanyarga-
tast. Dézsa azonban a nép teljes kiszolgaltatottsagat latva szembefordul a szegénye-
ket emberteleniil sanyargaté urakkal. Hiaba akarta a teljes nemzettel megvédeni az
orszagot, tudomadsul veszi az ellenséges megosztottsigot, s paraszthabortt hirdet.
Zapolya szovetséget ajanl neki, s Dézsa tragikus vétséget kovet el, amikor Gjra bizik a
néptdl idegen hatalom szovetségében az orszag védelme érdekében. Zapolya alnokul
becsapja, s iszonyt kinzasok kozepette oleti meg. Az Gjabb alku helyett Dézsa mar
inkabb ezt a halalt vélasztja.

Illyés torténelmi dramai altaldnos érvényd magatartdsmddok elemzései. Témai
mindig a magyar sorskérdésekhez is kapcsolédnak. A lélek, a személyiség torténelmi
csapdai, a kényszer(i valasztas elé allitott személyiség dilemmai, lelki vivédasai is
foglalkoztattdk. Dramairdi szemlélete a hagyomanyos realista dramatdl példazatér-
vény( mivek felé haladt. Illyés dramdinak értéke a ,kulturabdl épitkez6 racionalis
gondolkodas, a helyzetek koriiltekintd, arnyalt, érvel6 elemzése, sokoldali gondolati
mérlegelése és a mindig remekmd igénytien gazdag koltéi nyelv. A dramairé Illyés
lenylig6z6 nyelvmiivész: szemléletességet biztosité megnevezd erd, torténelmi mél-
tésagu archaikum, szinesen kozvetlen népi kifejezésmod, intellektudlis elemzés és
liraisag, tajnyelvi izek és érveld kormondatok, tiszta magyarsag.”**

13 GOROMBEI Andris, Illyés Gyula dramdi. In: US., A szavak értelme, Budapest, Piski Kiadd,

19?6. “154.
* GOROMBE]L i. m., 152.
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