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Beszélgetés Gorombei Andras Kossuth-dijas
akadémikussal, a Debreceni Egyetem
irodalomtorténész-professzoraval

— Hol, miben érhetd tetten a korunkat jellemzd kulturdlis vilsag eredete, gyokere?

— A kulturalis valsag gyokerét abban az esrkolcsi romldsban latom, amelyik a barmi
aron vald anyagi és hatalmi érvényesiilést emelte a legfontosabb emberi normava. En-
nek a bajnak a magyarsagban mély gyokerei vannak. Egyik oka a magyarsag abszurd
kiszolgaltatottsaga Trianonban és Trianon 6ta mindmdig. Ha egy nép évtizedszamra
azt tapasztalja, hogy sorsanak alakitasakor hidba folyamodik az értelem és az erkolcs
érveihez, akkor el6bb-utébb elfordul azoktél. Ha azt latja, hogy akik lopnak, csalnak,
hazudnak, semmiféle biintetést és megrovast nem kapnak, akik pedig tisztességesen
élnek és dolgoznak, azoknak sem anyagi, sem erkolcsi megbecsiilése nincs, akkor ez a
tapasztalat rombold hatasd. Lassan oda jutunk, hogy a becsiilet és a tisztesség értéke
eltlinik az életiinkbdl.

A kommunista diktattira idején azzal vigasztaltam magamat és tanitvanyaimat is,
hogy egy nemzet akkor itélheté meg, ha szabad. Aztan, amikor szabadok lettiink, szo-
moruan tapasztaltam, hogy a szabadsag mutatta meg igazan, hogy mennyire semmivé
valtunk. Elértiik azt is, hogy a becsiiletes munka, az egyenes emberi magatartds nem
vonz, hanem nevetség targya.

— Mennyire kap helyet a kultiira, a miivészet, az irodalom a sajtoban, van-e megfeleld
tere?

— Avilsag éppen abban mutatkozik meg legjobban, hogy az értékes emberi magatar-
tast 0sztonzd kultura hattérbe szorult. Megsziint életalakitd, magatartasformadlo ereje,
mert a tarsadalom értékrendjében nem kap helyet. Az értékes kultira szinte teljesen
kiszorult az Gjsagokbol. A kereskedelmi szempont szerint csak azt érdemes tamogatni,
ami feltinést kelt, ami szdrakoztat. Folyoirat persze rengeteg van, sokkal tobb annadl,
amennyi érték terem. Még ez sem volna baj, hiszen a kulttiira természetéhez tartozik
az értékkivalasztas Osszetett jellege is. A baj az, hogy nincs értékelé kozvélemény. Az
egyén és a nemzeti kozosség Onismeretének alakitdsa szempontjabol értékes miivek
nem kapnak figyelmet. Nem valhatnak kozosségformalé erévé. A médiaban — tisztelet
a kevés szamu kivételnek — a szinvonaltalan szérakoztatds uralkodik. A szellemi-erkol-
csi tekintélyek helyét elfoglalta a kultirahoz méltatlan sulytalansag. Nincsenek a kozos-
ség tudataban eligazitd, mértékadd személyiségek. Az értékkivalasztas és értéktanusitas
ugyanis komoly szellemi munkat igényel. Ez pedig azért nagy baj, mert globalizal6dé
vilagunkban létkérdés a személyiség és a nemzeti kozosség sorsa, jovdje szempontjabol
a mélté emberi magatartds, a személyiség és nemzeti kozosség értékeinek a tudatosi-
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tdsa és gyarapitdasa. Minden embernek és minden kozosségnek elemi igénye és érdeke
az, hogy azonos lehessen 6nmagaval, hogy legyen sajat arca, jelleme, jellege. Kiilonben
semmivé valik, felolvad ,a vildg kohdjaban”. A karakter forméldsaban, kiteljesitésében
pedig meghatirozd szerepe volna a kultiranak, az egyéni és a kozosségi Onismeret leg-
f6bb forrasanak és legpontosabb megitéljének.

— Mit kell felvdllalnia, milyen felelGsséget kell viselnie manapsdg egy tollforgatd, ,irds-
tudo” embernek?

— Az irdstudok feleléssége minden id6ben nagy. A magyar és az egyetemes kulttira
torténete azt tanusitja, hogy a kozosség azokat drizte meg emlékezetében ma is taplalo
forrasul, akik ennek a felel6sségnek megfeleltek. Az egyéniségek és a miivészi modsze-
rek ezerfélék lehettek, de a legnagyobb miivek szandékuk szerint az emberlét felel6s
formaldi voltak. Szdmomra ma is azok a mtivek a legfontosabbak, amelyek esztétikai
értékiik révén mély és létérdekd élményben részesitenek.

Az irastudok felel6ssége véleményem szerint ma semmivel nem kevesebb, mint tor-
ténelmiink sordn barmikor volt. Teljesitése azonban sokkal nehezebb, mert a vilag nem
figyel az irastuddkra. Figyelem nélkil pedig fol6ttébb nehéz létformalé hatdst elérni.
Pedig a miivészet a val6sag elemeibdl a valosag folé emelt olyan kiilon vilag, amelyik
létformalé itélet is.

— Hogyan ldtja, vannak-e szekértaborok a magyar irodalomban, s ha vannak, mi je-
lenti a feloldhatatlan ellentétet vagy ellentéteket?

— ,Szekértaborok” ma is vannak a magyar irodalomban. Legyenek is, hiszen
a szekértdbor sz6 az eredeti értelme szerint értékvédd. A baj az, hogy ma a kii-
l6nféle izlésiranyok képviseldi szégyenletes tajékozatlansag alapjan itélkeznek a
masik tabor értékeirél. Nem olvassik el, nem nézik meg miiveiket, hanem eleve
rossznak, jelentéktelennek tartjak azokat. A kiillonféle nézetek szinvonalas parbe-
széde, vitdja nagyon fontos értékteremtd tényezo lehetne. A kommunista dikta-
tura idején a szellemi élet legjobbjai 6sszefogtak az emberi méltdsag védelmében.
A szabadsag ebben a vonatkozasban is szégyenbe hozott benniinket, mert mar az
elsé pillanataiban nem a nemzeti egység kimunkaldsa lett a fontos, hanem a poli-
tikai nézetkiilonbségek hatalmi tényez6évé avatasa. Nagy Gaspar pontos latleletét
idézem: ,Mint a békebeli / kannibalok / egymast zabaljak / {6l a baratok / mintha
nem volna / mdr ki ellen / hurra hajrd most / egymas ellen!”

A kultaraban az igazi értékek pedig soha nem oltjak ki egymast, hanem megerdsitik,
tovabbviszik. A szekértaborok egymadst kizaré magatartdsa okozza azt, hogy a magyar
nemzet a legelemibb érdekeit sem tudja egységesen képviselni. A 2004. december 5-i
népszavazas is ezt mutatta meg. Az igazsagtalanul szétdarabolt magyar nemzet szelle-
mi-lelki egységének az erdsitésénél fontosabbnak bizonyultak a partpolitikai érdekek.
A fontossagi sorrend ilyen semmibe vevése a nemzet ellen elkovetett blin. Azoknak a
kisebbségi magyaroknak a jévatehetetlen megalazasa, akik hét szomszédos orszagnak
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itélve is tobb mint nyolc évtized 6ta ragaszkodnak a magyarsaghoz. Teszik ezt annak
ellenére, hogy Magyarorszag szamtalanszor magukra hagyta éket.

— T0bb nagy veszteség is érte a kozelmiiltban a magyar irodalmi életet, meghatdrozo
egyéniségek mentek el. Van utdnpdtlds, van olyan nemzedéki kor, amely tud vilaszolni a

fontos kérdésekre?

— Barmilyen nehezek voltak a huszadik szazad évtizedei, a magyar irodalom minden
korszakaban kibontakoztak olyan nagy egyéniségek, akik életmiivitkben megteremtet-
ték az erkolcs és az esztétikum egységét. Ennek révén személyiségiik szellemi-erkolcsi
er6kkel formalta a kozosséget is. Ezeket az alkotdkat nagy figyelemben részesitette a
kozosség. Ok viszont hatalmas szellemi-lelki erdt is kaptak ettél a figyelemt6L.

A posztmodern kor az organikus személyiséget, organikus kultarat megkérddjelezte,
és kiiktatta a tudatdbdl. Ma is nagyon sok tehetséges fiatal van, de gy érzem, egyel6re
nem tudtak elég figyelmet kapni a legerésebb tehetségek sem. Erdekes, szinvonalas mii-
vek sokasagat olvashatjuk téliik, de csak nagyon ritkan érezziik muveikben az 4tiité erét,
a mélyre hat6 esztétikai élményt. Ki-ki a sajat izlése szerint valaszthat koziiliik, de nem
latszanak még eléggé a mindenki szdmara megkeriilhetetlen egyéniségek, életmiivek.
Lehetséges, hogy ez csak id6 kérdése. De az is lehet, hogy a mai kor mds magatartéso-
kat igényel, mint a korabbiak. A magyar tarsadalom annyira megosztott, annyira szdrt,
hogy a legfontosabb kérdésekben sincs értékelvii és természetes kozmegegyezés.

— A nemzettudat mennyire sziikséges formdldja az irodalomnak, mivel lehet tobb egy
alkotds, ha nem csupdn a nyelv jdtékat, eszkozeit, lehetdségeit haszndlja?

— A nemzettudat és az irodalom egymast formaljak. Az irodalom a nemzettudat gaz-
dagitdsanak, erésitésének nélkiilozhetetlen eszkoze. Az anyanyelvet viszont nem vélet-
leniil nevezte Illyés Gyula ,folnevel6 édesanyam” nak. A nyelv az ember legteljesebb
megnyilatkozasa, vildganak kifejezéje és alakitdja. Az irodalmi mualkotasban a nyelv
jatéka is lehet ,holtstlyos”. A kozgondokkal telitett md is lehet értéktelen. A remekmii
a nyelv révén alakitja, formdlja tudatunkat, egyéniségiinket. Az anyanyelv és az emberi
eszmélet Osszetartoznak. ,Nyelvébdl kiesve: 1étének céljabdl is kiesik az ember” — irta
Siité Andras. A nyelv oridsi lehetéségiink és felel6sségiink. Rajtunk mulik, hogy mire
hasznéljuk.

— Miért tartotta fontosnak, hogy monogrdfidkkal is szoljon az olvasékhoz, s miért ép-
pen ezek az alkotok keriiltek elétérbe?

— Azért szeretem a monografidt, mert szamomra nagy szakmai és emberi kihivas
egy-egy alkotd életmiivének az egyiittlatasa és megértése. A személytelenség és a szort
személyiség elméleteinek divatja idején is gy gondolom, hogy a személyiség az ember-
1ét legfontosabb alapegysége. Egy-egy személyiség és egy-egy életmii megismerése fon-
tos tanulsagokkal bir az emberlét alakitasa szempontjabdl. Monografidim hései — Sinka
Istvin (1977), Siité Andrds (1986, 2007), Nagy Ldszlé (1992, 2005), Csodri Sandor (2003),
Nagy Gdspdr (2004) — egymastol kiillonbo6z6 egyéniségek, de életmuviik kozos jegye az,
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hogy a magyarsag legfontosabb sorskérdéseivel is szembenéztek, és erkolcsi-szellemi
magatartasukkal a legreménytelenebb idékben is személyiség- és kozosségmegtartd
er6t adtak.

A paraszti vilagbdl szarmaztak, onnan emelkedtek értelmiségi palyara, de életmtviik
az ,aluls6 Magyarorszag™-ért valo feleldsség példaja. Egyetemistaként olvastam Sinka
Istvan Szdljon, aki ldtta cim( versét: ,Dis Andrés juhasz volt, mér fekete a képe; / ledstak
pihenni, / le a fak t6vébe. // Fiatal volt, mégis / gorbe volt a hata — / ... Istenem, magyar
volt: / széljon, aki latta.” Azonnal személyes kozom lett hozza, hiszen én is az ,alulsé
Magyarorszag”-bol jottem. Ugyanazt az életprogramot erdsitette bennem, amelyet Illyés
Gyula Hdrom éreg cimi kolteménye még gimnazista koromban adott. Ezt a feleldsség-
érzést és kiildetést erdsitette bennem Nagy Laszl6 Anyaképe is: ,Szandékom eltemetGje
/ puska el6tt se lehetnék, / siiviti bennem az emlék / mire szegédtem.” Cso6ri Sandor
versei és esszéi gimnazista korom 6ta segitenek. Stit6 Andrds regényei, esszéi és dramadi is
eréforrasaim ma is. Sokszor idézem az 6 Szervét Mihalyanak értelmiségi hivatasunknak
teljesitésére szolitd szavait. ,Gyertyat nem azért gyudjtanak, hogy véka ala rejtsék, hanem
hogy a gyertyatartéba tegyék és fényét vesse mindazokra, akik a hazban vannak. Gon-
dolkodd emberek, ti vagytok a vilag vilagossaga, nem rejthetd el a hegyen épitett varos...”
Nagy Gasparnak még az els6 kotete sem jelent meg, amikor verseib6l megéreztem, hogy
6 nagyon fontos nekem. Eletem nagy ajandéka, hogy mér akkor benséséges baratsagot
kotottiink. Erkolesi imperativuszai és itéletei mar az elsé verseiben magatartasformal6
erével szoltak hozzam, életmive egyszerre esztétikai és erkolcsi érték.

Sinkardl a verseivel valo elsé taldlkozasom utan egy évtizeddel jelent meg a monog-
rafidm, Siité Andrést 1970-ben fedeztem fel magamnak, monografidm 1986-ban jelent
meg réla, majd kiegészitve 2007-ben. Nagy Laszlé Himnusz minden idében cimi kote-
térél mar 1965-ben kritikusi szemindriumi dolgozatot irtam, a monografiam negyed-
szazaddal késébb késziilt el. Nagy Gaspar miivészetével tobb mint harminc, Csodri
Sandoréval tobb mint negyven évig éltem benséséges kapcsolatban a réluk sz6lé mo-
nografia megirdsa el6tt. Ez nemcsak lasstsagot jelent, hanem hiiséget is.

Monografiaim hései valamennyien vallaltak és tisztan 6rizték az 1956-os forradalmat.

Szenvedtek a magyar nemzet szétdarabolasa és a kisebbségi magyarsag kiszolgalta-
tottsaga miatt. Kovetkezetesen kiizdottek az egész magyar nemzet dsszetartozas-tuda-
tanak erdsitéséért, a kisebbségi magyarsag emberhez mélto életéért.

Ezek a torekvések olyan természetesen és mélyen athatjak életmtiviiket, hogy kozos-
séget megtarto tizeneteik ma is létfontossagiak, ma is idészertiek. Ma is velem vannak.

Eppugy, mint az a két 6rias, akikrsl ugyan monografidt nem frtam, de életmiviikbél
ma is naponta élek.Talan mondanom sem kell, hogy Németh Laszl6 és Illyés Gyula élet-
m(vérdl van szd.

— Hogyan ldatja a magyarsdg jovéjét, ha mindezt a kulturdlis onazonossdag szemszoge-
bol nézziik?
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— A kultira az egyéni és kozosségi tudatformalds eszkoze. A magyar kultiira mai leg-
nagyobb feladatanak én a magyarsag moralis megtisztitasat, megujitasat, az emberlét ér-
tékeinek védelmét latom. Szerintem a magyarsag megmaradasanak létfeltétele az, hogy
megerdsitse a teljes magyarsag Osszetartozas-tudatat. Az Eurépai Uni6 lehetdséget is
kindl erre, de azzal élni kell tudnunk, kiillonben a nemzeti végzetiinket teljesitjiik be,
hiszen a szomszédos orszagok homogenizald torekvései idején magara hagyott kisebb-
ségi magyarsag fogyasa elképesztSen folgyorsult. A globalizdlédé vilagban csak akkor
maradhatunk meg magyar nemzetként, ha értékeinket a nemzeti tudat meggjitasara
és megerdsitésére haszndljuk. Kiilonben felolvaszt benniinket ,a vilag kohdja”. Sokak
szerint ezt sem baj. En azonban alapveté emberi igénynek tartom azt, hogy magyarként
is megmaradjunk. Végs6 soron ez a nagyvilag érdeke is, hiszen nyelviink és kultirank
kiilénlegessége az emberiség szdmara is érték és kiilon szin. Ontékozlasunknak azonnal
véget kellene vetniink. Az identitds, 6nazonossag fontos jegye a valtozas is. Ontékozl6
vondsainkat létérdekd értékeinkkel kell felvaltanunk.

Bérczessy Andrds

Gorombei Andrds

1945. februdr 5-én sziiletett Polgaron. Altalanos iskolait sziil6falujaban, kozép-
iskolai tanulmanyait a Gyéri Bencés Gimnaziumban végezte. 1968-ban szerzett
magyar szakos tandri diplomat a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karan. 1970-ben védte meg egyetemi doktori értekezését,
melynek targya a felviligosodds- és a reformkori magyar irodalom torténelem-
szemlélete volt. Kritikakat mar egyetemista koraban publikalt, hamarosan a XX.
szdzadi magyar irodalom torténete valt a f6 kutatési tertiletévé. 1977-ben védte
meg kandidatusi értekezését, melynek témaja a csehszlovakiai magyar irodalom
torténete volt. Akadémiai doktori disszertcidjit (1991) Nagy Laszlo koltészetérol
irta. 2001-ben az MTA levelez6 tagjava valasztottdk.

1968 és 1970 kozott a hajduboszorményi Bocskai Istvin Gimnaziumban tani-
tott magyart, oroszt és németet. 1970 6ta dolgozik a Debreceni Egyetem (kordb-
ban: KLTE) Magyar és Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Intézetében, 1992 6ta
egyetemi tandraként, 1995—2003 kozott intézetigazgatd volt. 1989 és 1992 ko-
z6tt a Helsinki Egyetem vendégprofesszora, 1993 és 1995 kozott a KLTE oktatési
rektorhelyettese volt. Az 1996—97-es tanévben a Bécsi Egyetem Finnugor Intéze-
tének meghivasdra vendégprofesszorként Bécsben tanitott.

A palyakezdése idején végzett régi magyar irodalmi kutatdsok utdn harom nagyobb
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témakorrel foglalkozott eddig behatdbban: a XX. szdzadi magyar liraval, a népi iro-
dalommal és a hataron tdli magyar irodalmakkal. Mindharom kutatasi témabdl tobb
konyvet és viszonylag nagy szamu tanulmanyt, esszét publikalt. Torekvése az, hogy a
legbonyolultabb szakmai kérdésekrdl is kozérthetéen beszéljen és irjon. Az irodalmat az
egyéni és nemzeti Onismeret alapvetéen fontos tényezdjének tekinti. Egyetemista kora
6ta egyiitt szemléli a magyar irodalom egészét. Soha sem fogadta el a korabbi iroda-
lompolitika nemzetet csonkitd, kirekeszt6 koncepciojat, mely csak a hatarainkon beliili
magyar irodalmat tekintette magyar irodalomnak. Fontos torekvése az, hogy a magyar-
sag szellemi egységét helyreallitsa, nemzeti Onismeretét gazdagitsa. Kiemelkedd szerepe
van abban, hogy a hataron tdli magyarsag irodalma ma mar az egyetemes magyar kul-
tara természetes része. Az esztétikai érték szerves részének tekinti a mualkotasokban
testet oltott erkolcsi értékeket is. A magyar népi irodalom legjelentésebb alakjairdl irt
tanulmanyaival és konyveivel azt is dokumentalta, hogy a kozosségi felel6sség és az esz-
tétikai érték a remekmiivek esetében fontos kozdsségformald tényezéként kapcsolddik
Ossze. Eszménye a tudos tanar: tanari, irodalomtorténészi, szerkeszt6i és irodalomnép-
szer(sité munkdssagét szorosan Osszetartozonak tartja.

Eddig tizennyolc 6nallé6 konyvet publikalt és huszonkét kotetet szerkesztett.
Konyveirdl kétszaznal tobb 6nallé kritika és ismertetés jelent meg.

A magyar irodalom rovid térténete ciml konyve a magyar mellett finn és ukran
nyelven is megjelent. A Kisebbségi magyar irodalmak cimi konyve eddig harom
kiadast ért meg. A Nagy Ldszlo koltészete cim(i akadémiai doktori értekezését az
1992-es megjelenése utan 2005-ben valtozatlanul Gjra kiadtak. A Debreceni Egye-
tem Magyar és Osszehasonlit6 Irodalomtudomanyi Intézete 4ltal Gérémbei And-
rds 60. sziiletésnapjara kiadott bibliografidja kozel 700 tételt tartalmaz.

Munkésséga fontos részének tekinti a doktori (PhD) képzést. Talan ennek koszonhe-
t6, hogy hatvanadik sziiletésnapjdra tanitvanyai egy koszonté kotettel (Cselekvd iroda-
lom, 2005) ajaindékoztak meg, melyben tiz tanulmany méltatta munkéssagat, a tobbi
tanulmany pedig az 6 munkassaganak témakoreihez kapcsolédott.

Munkassaga fontos részének tekinti irodalmunk értékeinek kozérthetd kozveti-
tését, melyet szerkeszt6i munkajaval is segit. Ennek elismeréseként a ,k0szond és
megkoszond ige” cimli konyvecskét, melyben tizenharom ismert magyar iré mél-
tatja munkdssagat.

Alapité tarsszerkesztdje a Debreceni Egyetem Magyar és Osszehasonlité Iro-
dalomtudomanyi Intézete Csokonai Konyvtar cimi irodalomtorténeti konyvso-
rozatdnak, melynek eddig 40 kotete jelent meg. 1992 6ta a Hitel cimd irodalmi
folydirat szerkesztdje.

Elncke az MTA Magyar Tudomanyossag Kiilf6ldon Elnoki Bizottsaganak. Alel-
noke a Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Tarsasagnak, tagja az MTA Kozoktatasi
Elnoki Bizottsaganak és az MTA 1. Osztalya Irodalomtudomanyi Bizottsaganak.
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Munkassagat 1987-ben Jozsef Attila-dijjal, 1988-ban Csokonai-dijjal, 1993-ban
az Ev Konyve jutalommal, 1997-ben Tamasi Aron-dijjal és Széchenyi Professzori
Oszténdijjal, 1999-ben Pro Literatura-dijjal, 2000-ben Tiszat4j-dijjal és Kossuth-
dijjal, 2004-ben Arany Janos-dijjal, 2005-ben Szildrd Leé Professzori Osztondjijjal
ismerték el. 2005-ben magkapta a Czine Mihaly-dijat és az Erdély Magyar Iro-
dalméért Alapitvany Hidverd-dijat. 2002-ben Polgéar varosa, 2003-ban Debrecen
varosa valasztotta diszpolgarava.

Ondllé kotetei

Sinka Istvdan. Akadémiai Kiadé. Bp. 1977. 189 p.
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