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A teriiletfejlesztési torvény 25 éve —
egy fehérvari ,,almodoz6” szemiivegeén at

Nagyszerii gondolat visszatekin-
teni egy emberdltonyi idé alatt for-
malédo torvényi akarat, szandék,
megvalosult cselekvés kezdetére és
elsosorban hatdsaira. Szerencsés em-
bernek mondhatom magam, valéban
»Szamomra nem térkép e taj”, hiszen
erdomérnokként és utépité — utterve-
z0 szakmérnokként szinte méternyi
pontossaggal ismertem a Fejér me-
gyei és orszagos tuthalézat fontosabb
keresztszelvényeit, a megyehatarokat,
az atereszeket, a hidakat, Alba Regia
didkjaként pedig a tobb mint ezer
éves magyar allamisag torténelmét,
Pannénia ékori és mai telepiiléshalo-
zati viszonyait. Képzeljék el, amikor
munkaba alltam (1970), az Orszagos
Telepiiléshalozati Fejlesztési Koncep-
¢ci6 2070 db telepiilésrol (magyar falu,
tanya) mondta ki, hogy funkcié nélkii-
li! Kilenc tipus-hierarchiat allapitott
meg, orszagos kozpont fels6-, kozép-,
alsé foku besorolassal. Aztan 1988-
ban sikeriilt az 6t ,,nagy” ugynevezett
megyei varosi csapatba Székesfehér-
vart, Kecskemétet és Nyiregyhazat
megyei varossa nyilvanittatni. Sza-
momra akkor ez nem rangot, hanem

felel6sséget jelentett.

Szamomra — aki a torvény vitdjaban mar
parlamenti képviseloként részt vettem — mind-
ez a ,,torténet” nem 25 éve kezdddott, hanem a
rendszervaltaskor, de még inkabb az azt megeld-
z6 vilagméretli valtozasok kdvetkezményeként
Székesfehérvaron illetve Fejér megyében. A szét-
esO Szovjetunid ¢és a megsziint KGST piacanak
munkanélkiiliség-romjai felkésziiletleniil érték a

szocialista nagyipar egyik zaszloshajojat, Alba
Regiat.

A mer6ben uj torténelmi szakaszt jelentd on-
kormanyzati térvény — amelynek kialakitdsaban
részt vehettiink — a megyei varosbol megyei jog
varossa el6lépett fehérvari dnkormanyzat Oriasi
felelosséggel parosulo lehetdséget kapott. Az 6n-
kormanyzat kilépett hagyomanyos szerepkorébol
¢és kezdeményezd, szervezo, gazdasag-, helyi tar-
sadalom és k6zosségformalo erévé 1épett eld.

»A taktika abban 4ll, hogy az ember tudja,
mit kell tennie, ha van mit tenni. A stratégia pedig
abban, hogy az ember tudja, mit kell tennie, ha
nincs mit tenni.” (Xavier)

Mi osztonosen tudtuk!

Hirdettiik, hogy célorientaltak lesziink. Biz-
tositjuk a sokszinliség egységét és fehérvari meg-
oldasokat keresiink! ,,Primus interpares” - Jarat-
lan Gton jartunk.

Szamunkra tehat az integralt teriiletfejlesztés
¢s teriiletrendezés, annak stratégiaja és taktikaja a
rendszervaltas, az dnkormanyzatta vélassal kez-
dédott el.

Biztatasra elkészitettiik az els6 Varosi Gazda-
sagi Programot. ,,Kinyitottuk”, befogaddva tettiik
a varos szerkezeti tervét és szabalyozast.

Meghirdettiik, csatlakoztunk a ,,Versenyben a
vilaggal” programhoz. Hat — mai szohasznalattal
— ipari parkot alakitottunk ki.

Az jszerl varosfejlesztési stratégiank egyik
meghatarozo elemévé lépett el a varosmarke-
ting. Nem csak kiadvanyokat készitettiink angol,
német, francia nyelven ,,Székesfehérvar bemu-
tatkozik” cimmel, vagy éppen tanulmanyoztuk
az Egyesiilt Allamok nagyvérosainak, a magyar
varosok méreteit messze meghalado fejlesztéspo-
litikajat. Raéreztiink a marketingkommunikacio
egyik alapigazsagara, hogy fenn iil az 4gon a hol-
16 (befektetd), csorében a sajttal, és nem egy roka
(véarosok) énekel, hanem tobb tucat, és az nyeri a
beruhazast, aki a legszebben adja eld csalogato
értekeit.
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A fehérvari példa, amivel ,,a vilag 10 legdina-
mikusabban fejlodo térségévé valt”, elemeiben a
teriilet- ¢és telepiilésfejlesztés torvényi szintli sza-
balyozas példaértéki részévé valt.

A torvény - fogalmaztuk meg akkor is — nem
cél, hanem eszkdz az életmindség javitasahoz,
a térségi egyenldtlenségek megsziintetéséhez és
nem utolsé sorban Magyarorszdg azon eurdpai
kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi rendszeréhez
valo visszatéréséhez, ahonnan a tobb mint ezer
éves Magyarorszag kényszer(i okokbol kiszakadt.

Egyetértek egy kivald alkotomiivész megal-
lapitasaval:

Az ember nem fejlodik folyamatosan, ha-
nem van egy folemelkedd szakasz, amelyben még
nincs meg a tudas, de megvan az intuicio és a
tehetség, meg a szorgalom. Es amikor megjon a
tudas, inkabb csak racsodalkozik a sajat korabbi
teljesitményére.” (Jankovics Marcell)

fgy voltunk ezzel mi is!

Joval kés6bb, mar az ezredforduld utan egy
szintén ,,megraz6” gondolkodasmod segitett ab-
ban, hogy a tertiletfejlesztés, vidékfejlesztés egy-
séges szerkezetét eurdpai — magyar modra hata-
rozzam meg magam szamara.

Két kozismert személy vitatkozott ,,Az utolsd
esély” cimmel stratégiai elvi kérdéseken, hogy
hogyan kell Magyarorszagot megreformalni. ,, 4
tarsadalmi dinamizmus a varosiasoddasbol vagy
jarasokka alakulasbol all. Az dllam feladata,
hogy arra Osztonézze az embereket, mozdulja-
nak el onnét, ahol vannak. Ha falun maradnak,
gvermekeik helyzetét is rontjak, mert a kistele-
piiléseken nem lesz rendes egészségiigy, rendes
kozlekedés.” Jovibe latott, ezeket ondk meg is
sziintették.”

Hat nem!

Az a rendszer ezért bukott meg. Mar nem
funkcionélkiiliséget mondott, hanem arra buzdi-
totta az embereket, hogy koltézzenek el.

Mi, a Csapat, nem igy gondoltuk!

E korszakos torvény — ugy gondolom, mind-
nyajunk szamara — egy kiteljesedést is hozott.
Nekem a megyei jogu varos gondolatvilagabol.
Masoknak a korabban (a rendszervaltas eldtt)
,»pénzelosztd hatalomként” a telepiilésfonoki
szerepkorét jatszo megyei tandcstol, a tobb ezer,
funkcio nélkiili telepiiléstdl kellett eljutnunk a
Karpat-medence falu és varos, varosmegye ¢és
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szolgaltatdo megyei dnkormanyzat, kiemelt térség,
kiemelt gazdasagi Ovezet, hatar menti egytittmi-
kodés fogalomkorétdl az egymassal szimbio-
zisban €10, egységes magyar telepiiléshalozat
koncepci6 tervezésén, programozasan, palyazati
rendszerének kialakitdsan keresztiili orszagos
fejlesztési és terililetrendezési szabalyozasig. Az
onkormanyzati — ¢s a kapcsolodé — tdrvények-
kel teljesiilni latszik — ezt idénként a kiilonb6zo
nézOpontiak megkérddjelezik — az a vagyunk,
hogy ,,az dnkormanyzatok felett csak a Torvény

legyen. Ne jo vagy rossz kiskiralyok, féleg ne a

partpolitika dontson a feliilrél vezérelt tervuta-

sitasos megyékre, kiemelt varosokra lebontott
programokrol. Hatalmas utat tettiink meg.

Az elmilt harom évtized kiilonb6z6 szaka-
szokra oszthato:

— 1989/1990: a politikai és gazdasagi rendszer-
valtas 1] helyzetet teremtett. A megjelend és al-
landova valé munkanélkiiliség valsagrégiokat
hozott 1étre, nagymértékben ndvelte az orszag
kiilonb6z6 részeinek hatranyos helyzetét, a
térségfejlesztés az agazatok, a kdzpont privi-
légiuma volt, a szubszidiaritas elve nem érvé-
nyesiilt.

— 1994/1996 — 2004/2005: ekkor valt a teriilet-
fejlesztés allami és Onkormanyzati feladatta,
béviiltek a megyei Onkormanyzatok teriilet-
fejlesztési feladatai, az EU regionalis politi-
kajahoz, alapelveihez, eszkoz- és intézmény-
rendszeré¢hez vald csatlakozas megkezdodott.
Létrejott az Orszagos Teriiletfejlesztési Kon-
cepcid (OTFK), valamint kialakult az egész or-
szag teriiletét lefedd kistérségi, megyei és regi-
onalis szintll decentralizalt intézményrendszer.
A NUTS II tervezési-statisztikai régioként jott
Iétre, ami egy id6re még jobban hattérbe szori-
totta a megyei onkormanyzatokat. Talan nem
talzas, hogy maig hato jelentdsége van annak
a lobbizédsnak, aminek eredményeképp 1étrejott
a Kozép-dunantili tervezési-statisztikai régio —
Veszprém, Komarom-Esztergom és Fejér me-
gye részvételével, Székesfehérvar és Veszprém
tarskdzpont szerepkorrel. A kistérségi tarsula-
sok, a kistérségi tervezés U lehetdségeket tart
fel, bar finanszirozasuk, muiikodési feltételeik
elégtelennek bizonyultak. Erre a szakaszra jel-
lemz6 a PHARE, az ISPA és a SAPARD jelen-
t0s tervezési, programozasi, nem utolsé sorban
pénziigyi forrasokat hozé tudas megszerzése.
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Egyes térségek illeszkedése az EU intézmé-
nyi és fejlesztési forrasszerzo rendszeréhez:

— 1989/1990: a rendszervaltd és csatlakozni ki-
vano allamok PHARE programjainak indulasa

— 1999: tanulasi folyamat a kohézios és struktu-
ralis alapok, valamint a vidékfejlesztés forrasa-
inak megszerzése érdekében: ISPA, SAPARD

— 2004: Magyarorszag csatlakozik az Eurdpai
Unidhoz. Megjelent a regionalis 6nkormanyza-
tok létrehozasanak szandéka, amelynek a po-
litikai hatsé szandékokon tulmenden az Unid
strukturalis alapjaihoz vald hozzaférés volt az
elsédleges cél. A megyei hataskordk atvétele
mellett allamigazgatasi hataskoroket is kaptak
volna, kilatasba helyezte a statisztikai régiok
hatarainak atalakitasat. Er6teljesen a napi po-
litikai érdekek szinterévé valtak a regionalis
fejlesztési tanacsok, a magyar teriiletpolitika
iranyt tévesztett. A térségi kiilonbségek jelen-
tés mértékben differencialodtak.

— 2010/2012: 1j feladat meghatarozas, kiilono-
sen a megyei 6nkorményzatok szamara. Ujra
feladatot kaptak a megyei 6nkormanyzatok a
teriiletrendezési terv készitése mellett a meg-
sziind megyei teriiletfejlesztési tanacsok fel-
adatai atkeriiltek a megyei Onkormanyzatok-
hoz. Teriiletfejlesztési koncepciot és programot
kellett késziteni, véleményezni az orszagos ¢és
megyét érintd agazati fejlesztéseket, jelentds a
hataskorébe utalt fejlesztési forrdsok felhasz-
nalasa, a vidékfejlesztési forrasok tovabba az
Oonkormanyzati tarsulasok szervezésén keresz-
til a megye visszakapta a kozépszintnek ki-
jéard feladat- és hataskorét. Lényeges, hogy a
megyei jogu varosokkal vald egyiittmiikodés
— Fejérben ez két varost, Székesfehérvart és
Dunagjvarost jelent -, a koordinacio 1ij szintre
emelkedett.

— 2012-2022: Magyarorszag erételjes, patrio-
ta gazdasagfejlesztési politikaba kezd, szinte
minden forrast (ha kell, projektcserével) lehiv,
a célkeresztben a teljes foglalkoztatottsag, a
hatranyos helyzetl térségek felzarkoztatasa, a
keleti nyitas gazdasagpolitikdja, a modern va-
rosok ¢és falvak programjanak megvalositasa,
a védelmi stratégiak rendszerbe illesztése, a
Karpat-medencei egylittmiikodés, a felkésziilés
a klimavaltozas karos hatdsainak mérséklésé-
re, €s nem utolsosorban a lehetséges forrasok
kétharmadanak a kis- és kdzepes vallalkozasok
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fejlesztésére forditodott. A névekvd gazdasagi
teljesitmény jelentés hazai forrasbevonast tett
lehetdve.

Amikor elére és visszafelé pillantok, mindig
felidézem a torvény alapveto célkitiizéseit. ,,Az
orszag kiegyensulyozott teriileti fejlodése ¢és a
térségei tarsadalmi-gazdasagi, kulturalis fejlo-
désének elémozditasa, valamint az atfogo terii-
letfejlesztési politika érvényesitése, az orszagos
¢és a térségi teriiletfejlesztési €s teriiletrendezési
feladatok Osszehangolasa érdekében az Orszag-
gytlés - az Eurdpai Uni6 regionalis politikajara
figyelemmel, alapelveihez, eszk6z- és intézmény-
rendszeréhez vald csatlakozas kdvetelményeire is
tekintettel - a kovetkez6 torvényt alkotja.” Ez az
alap, a kiindul6pont ma is!

Gondolatok, javaslatok a kévetkezd évtize-
dekre, amely meghatdrozza a teriiletfejlesztés és
—rendezés, a regiondlis politika komplex iranyi-
tdsi és tervezési rendszerét

Magyarorszag, K6zép-Eurdpa és az Eurdpai
Unio kapcsolatanak alakulasakor a Dedk Ferenci
igazsag jut eszembe: ,,Amit erd és hatalom el-
vesz, azt ido és kedvezd szerencse ismét vissza-
hozhatjak. De mirél a nemzet, félve a szenvedé-
sektol, onmaga lemondott, annak visszaszerzése
mindig nehéz, s mindig kétséges.” (Dedk Ferenc)

Az Orszaggytilésnek és a Magyar Kormany-
nak az Eurépai Unié intézményeivel, priori-
tasaival, a tervezés, programozas, ecgyeztetés
rendszerével, az orszagspecifikus célok helyes
megvalasztasaval egyiitt kell miikodni.

Milyen veszélyeket latunk, ha nem torténik
a ,,deaki kiegyezéshez hasonld okos alkalmaz-
kodas” hidnyaban? Az egyik veszélyes folyamat:

A strukturdlis és kohézios politika alarende-
lodott a lisszaboni stratégianak, majd a ,, teriile-
tileg vak” Eurdpa 2020 stratégianak. Ma mar az
1 kohézios politika inkabb szolgalja az altalanos
integracios célokat, a szupranaciondlis kormany-
zds erdsitését, mint kozvetleniil a regionalis szak-
politikat. Egyre nagyobb hangsulyt és tamogatdast
kaptak a fejlett teriiletek és a nagyvarosi régiok.
forrdasok minél jobb hasznositasat, akkor az a
centrumtérségek, a nagy gazdasdagi koncentraci-
Ok tovabbi erésédéséhez és a perifériak végleges
leszakaddsahoz vezet. Az EU versenyképessége-
nek az erdsitése ugy is megtorténhet, hogy fenn-
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tartjuk a klasszikus szolidaritasra épiild teriileti
politikat, és eszkozeit tovabbra is a kohézios or-
szagok és a legelmaradottabb régiok fejlesztésére
forditjuk.

Mar az eldcsatlakozasi  folyamatokat is
aszimmetrikus viszony jellemezte, ez is a ,, korla-
tozott szuverenitas”’ dallapota volt (Baldzs 2014).

Masrészt, egyet kell érteniink azzal az akkor
¢és most is érvényes megallapitassal, hogy az uni-
0s kormanyzas/integracié erésddése tovabb kor-
latozza a nemzeti kormanyok mozgasterét. Foko-
zatos er6sddése feldrli az allamhatarokhoz kotott
konténerszerii tagallami miikddést.

Mit jelent ez napjainkban?

Az eurdpai gazdasagi kormanyzas kereté-
ben ellenérzik, hogy a partnerségi megallapodas
¢s az operativ programok teljesitése 0sszhangban
van-e a kOzosségi stratégiai célokkal és ajanla-
sokkal, eltérés esetén a forrasok ujraprogramo-
zasat irhatjak eld, illetve hatékony intézkedések
hianyaban a tamogatasok folyodsitasat felfiig-
geszthetik. El6szor a jelenlegi ciklusban van arra
lehetéség, hogy a Bizottsag Gjraprogramozasi fo-
lyamatot kezdeményezzen.

A bizottsagi szakértok véleménye szerint az
Hintegralt teriileti beruhazasok” és a ,kozosség-
vezérelt helyi fejlesztési stratégidk™ alkalmasak
arra, hogy a helyi/térségi sajatossagok megjelen-
hessenek. A gyakorlatban (pl. Magyarorszagon)
forditva torténik a programozas: olyan projekte-
ket keresnek, amelyek illeszthetéek a megadott
uniés keretfeltételekhez. Az elkésziilt integralt
telepiilésfejlesztési stratégiak sem a helyi prob-
1émakbodl és prioritasokbol épitkeznek, hanem
a tamogatasokhoz vald hozzaférés biirokratikus
eszkozei.

Veszélyes folyamatok indultak el , Az eu-
ropai kormanyzas kiépiilése a tagallamokra néz-
ve denacionalizacios dllamhatar-felszamoldasi
folyamat, amely soran a nemzeti strukturdak és
intézmények szerepét részben nemzetek felettiek
veszik at”. Kohler-Koch (2005) szerint a politikai
atstrukturalds csokkenti a hatarokhoz kotott loja-
litast és szolidaritast, denacionalizalja a politikai
tereket.

Mas vélemények szerint, a teriileti politika
alarendel6dott a lisszaboni stratégianak, majd az
EU 2020-nak.
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Ma mar az Eurdpai Bizottsag minden tagallam
~sajatossagait” figyelembe véve orszagspecifikus
ajanlasokat is megfogalmaz. Az értékelés és a
javasolt intézkedések alapvetden nem teriileti
célokkal, hanem az allamhaztartds hianyaval, a
nagy ellatorendszerek reformjaval, a munkahely-
teremtéssel, a munkanélkiiliség visszaszoritasa-
val, az innovacid erdsitésével és a kozigazgatasi
rendszer hatékonysaganak a javitasaval foglal-
koznak minden tagallamban.

Melyek ezek a szempontok?

A szomszédunkban dalé habort, a nem ki-
vant hideghabortis korlatozasok a vildgkeres-
kedelmet és ipari-technoldgiai egyiittmiikodést
gatld, kikényszeritd szankciok szétziztak a ter-
vezhetdség, programozhatosag értékeit. Sot, je-
lentds er6k Magyarorszagot is be kivanjak vonni
a haboruba. Nem csak Europara, hanem az egész
vilagra kiterjed6 élelmiszerhiany, a vele egyiitt
jaro jarvanyok kibontakozasa, az ipari technolo-
giak szétesése besziikiti a tervezhetdség esélye-
it. Mégis tervezniink kell, megszerezni az ehhez
sziikséges forrasokat. Sportnyelven mondhat-
nank: ,,Innen szép nyerni!”

A globalis vilaggazdasagi atrendezddés, az
Eurdpai Unio jovoje sok mindent meghataroz, ez-
zel egyiitt Magyarorszag szamara alapvetd érdek
rendszerekben valo szerves kapcsolodas.

Magyarorszag foldrajzi és geopolitikai hely-
zete révén el Kkell érniink, hogy nagyobb empa-
tiaval fogadja az Uni6 Magyarorszag ,,fordito-
korong” szerepét, azaz Kelet és Nyugat, Eszak
és Dél értékeinek, gazdasagi teljesitményének,
adottsagainak Osszekapcsolasat. Ehhez az euro-
pai béke megteremtése alapvetd érdek.

Magyarorszag teriiletfejlesztési és —rende-
z¢€si szabalyrendszere tovabbfejleszthetd. Egy
integralt tervezési, programozasi, igazgatasi teveé-
kenységet feltételez, amelyben a tér tudatos hasz-
nalatdban a klimatikus ¢és kornyezeti célok egyre
nagyobb mértékben hatarozzak meg az iranyo-
kat. A teriileti szinten (kozépszint) nincs kelld,
megbizhat6 aktualis informacid. A megyei TelR
sajnos nem létezik. Ezért a tervezéshez sziiksé-
ges naprakész informaciokat a Kormanyhivatal, a
teriileti kamarak, a megyei és megyei jogu varos
onkormanyzataival és a KSH-val egyiitt meg kell
teremteni és jo allapotban tartani.
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A teriileti 6nkormanyzatok koordinald sze-
repét erdsiteni kell, kiilondsen a vidékfejlesztés,
az agazati integralt operativ programok sokszor
megyehatdron til nyulo ismeretében, azok hatd-
saival, a rovid ellatasi lancok (REL) és a fejlett
ipari kozpontok, vallalkozasi 6vezetek osszekap-
csolasaval.

Az Orszagos Fejlesztési ¢és Teriiletfejlesztési
Koncepcié (OFTK), a megyei és varosi teriilet-
fejlesztési és —rendezési eszkdzok, a kiemelt tér-
ségek, a Balaton és a Budapest Agglomeracio tor-
vényi szintli 6sszehangolasa révén torekedniink
kell arra, hogy a fejlesztési koncepcioval, tervvel
és programmal lefedett térségek Gsszehangolt és
Osszefliggd rendszert képezzenek. Javasolom,
hogy legyiink hatarozottabbak a hatranyos hely-
zetll térségek ¢és telepiilések felzarkoztatasaban,
és késziiljenek megyehatarokon talnyuld tervek
¢és programok a halmozottan hatranyos helyzetii
és a komplex tervezést igénylo térségekre.

A magyarorszagi teriilet- és telepiilésrende-
z¢s egy rendezett térszerkezet €s teriilethasznalat
képét mutatja. Magyarorszag K6zép-eurdpai stra-
tégiai helyzetébodl fakadd kozlekedési, kornye-
zet- és természetvédelmi, energetikai haldzatok
Osszehangolasabol az eurdpai innovacio térbeli
kiterjedésébdl fakado feladatok atvezetése és a
helyi regionalis és 6nkormanyzati célok és terii-
leti 6sszehangolasuk rendkiviil felelds tervezo és
egyezteté munkat igényel.

A helyi jogszabalyokka fejlodé rendezési
tervekben, koncepcidkban, programokban, az
onkormanyzati testiiletek dontenek, azonban a
jogszabaly lehetéséget biztosit az allami foépi-
tésznek. Legyen egy éven belill a ratifikacids
folyamatokhoz hasonl6 visszacsatolas, testiileti
dontés.

Mindenekel6tt a haboru, az 0ij vilagrend sze-
reposztasa a nem kivant hideghdboru szankcioi
megnehezitik az eurdpai kohézid erdsitését, a
strukturavaltast, a tervezhetséget. Szamunkra
mégis kiemelkedik a Karpat-medence fobb stra-
tégiai kérdéseire, értékeire vald fokozott odafi-
gyelés.

A tervezéssel kapcsolatos iranyelveket, jog-
szabalyokat, szabalyokat, szabvanyokat, rende-
leteket, koncepcidkat és programokat az orszag-
specifikus és egyes orszagrészekre illeszthetd
terililet — és teleptilésfejlesztési dokumentumokat
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(pl. viharkarok -, szarazsag, héguta-, vilagjar-
vany-kezelés, rendkiviili helyzetek megel6zése
eléonyben kell részesiteni a ,,birodalmi szemlélet”
helyett.

Melyek lehetnek a megyei énkormanyzatok
feladatai?

A megyei dnkormanyzatok torvényben meg-
hatarozott harmas feladata kiteljesitése, de legfo-
képp a teriiletfejlesztés intézményrendszerének
meger0sitése (gazdasagfejlesztéssel, infrastruk-
turafejlesztéssel, szocialis infrastrukturaval és
kdrnyezetpolitikaval foglalkozo integralt appara-
tus kiépitése, a megye helyzetének folyamatos ér-
tékelésére, a tervezés és koordinacio feladataira,
a fejlesztések nyilvantartasara, projektszervezés-
re!). Emellett vissza kell hozni a decentralizacio
egyes elemeit és a partnerség kiépitését kezdemé-
nyezni.

A terliletrendezés terén kisebb kapacitasra
van sziikség, de rendelkezni kell térinformatikai
rendszerrel, azt miikddtetni képes stabbal, moni-
torozni kell a helyi dnkormanyzatok terveit.

Figyelembe kell venniink a Partnerségi Meg-
allapodas stratégiai céljait, a nemzeti fejlesztések
f6 sulypontjait a magyar gazdasag ¢és tarsada-
lom versenyképességének novelése érdekében.
Ez jelenti az innovativ, magas hozzaadott érté-
ket eldallitd termelési kultirank tjjasziiletését,
energiafliggetlen, tiszta, biztonsagos kornyeze-
tet, a vallalkozasok ¢és kozszolgaltatdsok tovabbi
digitalizacigjat, zoldebb, karbonszegény ¢s ellen-
allo Eurdpa megteremtését. A jobban &sszekap-
csolt Eurdpa segitheti Magyarorszag EU stratégi-
ai helyzetének hangsilyozasat. Es mindenekelétt
békét Eurdpaban.

Magyarorszag, a Karpat-medence tarsadal-
mi-, gazdasagi-, infrastrukturalis-, telepiilésszer-
kezeti-, életmindségi, elmilt 25-32 évben lezaj-
lott fejlesztése nem volt , linedris”. Sok esetben
Ujabb tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségeket terem-
td, néhany esetben ,.elfelejtett térségeket” ered-
ményez0, a hazai és az eurdpai forrasokat egyre
hatékonyabban kihasznalé, ellenérzott ,,emelke-
do orszag” fejlodését hozta. A rank vard hét éves
tervezési ciklusban wjabb, soha nem latott kihi-
vasokkal kell szembenézniink. Csak remény-
kedhetiink abban, hogy a habort, nemzetkozi
szerz6dések modositasa, a vilagkereskedelem és
technolégiai tilalmak nem taszitjak Kozép-Euro-
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pat, benne Magyarorszagot az évtizedekkel ez-
elotti kilatastalan allapotba.

Innen szép nyerni!”, de legalabb talpon ma-
radni, amelyhez eszkdz egy twjragondolt, nagy
tdmogatast bird, ¢letmindséget javitd, békét hozod
eurdpai és magyar tarsadalom, gazdasag-, teriilet-
és telepiiléstejlesztési rendszer.

2022. kilénszdm

., Akar egy halom hasitott fa, hever egymdson
a vilag, szoritja, nyomja, dsszefogja egyik dolog
a masikat s igy mindenik determinalt” — Jozsef
Attila Eszmélet cimili versének egyik részle-
te az integralt teriilet — és telepiilésfejlesztés
legid6tallobb definicioja.
Székesfehérvar, 2022. aprilis 12.
BALSAY ISTVAN
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